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PRASIDENT WEISS (um 10 Uhr 30 Minu-
ten): Ich eroffne die Sitzung. Das Protokoll
der letzten Sitzung ist geschiéftsordnungs-
maRig aufgelegen; es ist unibeanstandet ge-
blieben, daher als genehmigt zu betrachten.

Ich ersuche um Verlesung des Einlaufes:
1.Vorlagen der Landesregierung.

SCHRIFTFUHRER (liest):

Vorlage der Landesregierung,
Abénderung des
(6. Novelle).

PRASIDENT WEISS (nach Zuweisung der
Gesetzesvorlage an den zustédndigen Aus-
schuf): 2. Dringlichkeitsantrége gemaR § 26
der Landtagsgeschéftsordnung.

SCHRIFTFUHRER (Ziest):

Dringlichkeitsantrag der Abg. Marsch,
Anderl, Bieder, Binder, Birner, Blabolil,
Dr. Brezovszky, Czidlik, Gerhartl, Graf, Gniin-
zweig, Helm, Jirovetz, Kaiser, 'Kdrner, Kos-
ler, Mondl, Niklas, Peyerl, Rohata, Résch,
Schneider Viktor, Sigmund, Thomschitz und
Wiesmayr, betreffend die Vorlage einer Liste

betreffend
Blindenbeihilfengesefzes
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jener Wohnbaufrderungswerber, die Wohn-
baufdrderungsdarlehen aus dem bei der
Continentalen Bank AG. bestehenden Konto
,Land Niederdsterreich — Wohnbaufor-
derung der Niogas und Newag" erhalten
haben.

Dringlichkeitsantrag der Abg.
Anderl, Bieder, Binder, Birner, Blabolil,
Dr. Brezovszky, Czidlik, Gerhartl, Graf,
Grinzweig, Helm, Jirovetz, Kaiser, Kdrner,
Kosler, Mondl, Niklas, Peyerl, Rohata, Rdsch,
Schneider Viktor, Sigmund, Thomschitz und
Wiesmayr, betreffend die Ubertragung des
Verfugungsrechtes tiber das bei der Con-
tinentalen Bank AG. in Wien unter dem
Titel ,,Land (NiederOsterreich — Wohnbau-
forderung der Niogas und Newag" be-
stehende Konto an die Landesregierung.

Dringlichkeitsantrag der Abg. Brunner,
Reiter, Laferl, Ludwig, Buchinger, Rabl,
Janzsa, Kienberger, Anzenberger, Diplom-
ingenieur Robl, WeiB, Stangler, Schneider,
Cipin, Keiblinger, Schlegl, betreff end Niogas,
haushaltsméfige Erfassung féalliger Rick-
fllsse.

Dringlichkeitsantrag der
Anderl, Bieder, Binder, Birner, Blabolil,
Dr. Brezovszky, Czidlik, ‘Gerhartl, Graf,
Grinzweig, Helm, Jiravetz, Kaiser, Kdrner,
Kosler, Mondl, Niklas, Peyerl, Rohata, Résch,
Schneider Viktor, Sigmund, Thomschitz und
Wiesmayr, betreffend die Abberufung des
Herrn Generaldirektors der Newag und Auf-
sichtsratsprasidenten der Niogas, Herrn Lan-
deshauptmannsiellvertreter a. D. Viktor
Mallner.

Dringlichkeitsantrag der Abg. Buchinger,
Brunner, Reiter, Laferl, Ludwig, Rabl,
Janzsa, Kienberger, Anzenberger, Diplom-
ingenieur Robl, Weil}, Stangler, Schneider,
Cipin, Keiblinger, Schlegl, betreffend die
Geltendmachung der Verantwortlichkeit be-
stimmter Mitglieder des Aufsichtsrates der
Niederdsterreichischen Elektrizitdtswerke
AG. (Newag) und der Niederdsterreichischen
Gaswirtschafts-AG. (Niogas) nach den Be-
stimmungen des Aktiengesetzes 1965.

PRASIDENT WEISS: Wir kommen zum
Punkt 2 der Tagesordnung. Die Herren Ab-
geordneten werden gdbeten, bei den folgen-
den Wahlen die Stimmzettel je Wahlgang
einzeln in die Urne zu geben.

Die Fraktion der Abgeordneten der Oster-
reichischen Volkspartei im Landtag von
Niederdsterreich hat mit Schreiben vom
21. Februar 1966 Wahlvorschlédge zwecks Er-
satzwahl in die Geschéaftsausschisse des
Landtages untenbreitet. Wir nehmen die Er-
satzwahl vor. Ich bitte, die Stimmzettel, wel-
che auf den Platzen der Herren Abgeordne-

Marsch,

Abg. Marsch,

ten aufliegen, auszufilllen und abzugeben.
(Geschieht.)

(Nach einer kurzen Pause.) Die Stimmen-
abgabe ist geschlossen. Ich bitte die Herren
Schriftfiihrer um die Vornahme des Skru-
tiniums und unterbreche zu diesem Zweck
die Sitzung auf kurze Zeit. (Unterbrechung
der Sitzung um 10 Uhr 37 Minuten.)

(Nach Waiederaufnahme der Sitzung um
10 Uhr 39 Minuten.) Ich nehme die unter-
brochene Sitzung wieder auf. Abgegeben
wurden 54 Stimmzettel; davon ist keiner leer.
Mit allen abgegebenen 54 giiltigen Stimmen
wurden folgende Abgeordnete der OVP in
die Geschaftsausschisse des Landtages wvon
Niederosterreich gewidhlt: in den Bau-

ausschuR an Stelle des verstorbenen AD- ]

geordneten Simlinger Abg. Mauf} als Er-
Satzmann; in
an Stelle des verstorbenen Abg. Simlinger
Abg. Mauf3 als Mitglied; in den Wirtschafts
ausschuf? an Stelle des verstorbenen Ab-
geordneten Simlinger Abg. Kienberger als
Mitglied.

Wir haben noch eine Ersatzwahl in den
Unvereinbarkeitsausschu nach § 1 des Ge-
setzes vom 10. Dezember 1925, LGBI. Nr. 157,
beziehungsweise § 2 des Unvereinbarkeits-
gesetzes vom 30. Juli 1925, BGBI1. Nr. 294,
vorzunehmen.

Die Fraktion der Osterreichischen Volks-
partei im Landtage von Niederdsterreich hat
mit Schreiben vom 21. Februar 1966 an
Stelle des Abg. Heribert Kienberger Ab-
geordneten Erich MauR als Mitglied nomi-
niert. Wir fuhren die Wahl eines Mitgliedes
in den UnvereinbarkeitsausschuB durch. Ich
bitte, die Stimmzettel, welche auf den
Platzen der (Herren Abgeordneten aufliegen,
auszufillen und abzugeben. (Geschieht.) Die
Herren Schriftfihrer ersuche ich um Vor-
nahme des Skrutiniums und unterbreche zu

diesem Zwecke die Sitzung auf kurze Zeit. §

(Unterbrechung der
41 Minuten.)
(Wiederaufnahme der Sitzung um 10 Uhr
42 Minuten.) Ich nehme die Sitzung wieder
auf. Abgegeben wurden 56 Stimmzettel. Es
war keiner leer. Mit allen abgegebenen

Sitzung um 10 Uhr

56 Stimmen erscheint in den Unvereinbar- §

keitsausschuf? Abg. Erich MauB als Mitglied
gewihit,

Wir gelangen nunmehr zur Behandlung
der vorliegenden Dringlichkeitsantrage.

Ich beabsichtige zundchst, dem als ersten
Antragsteller unterfertigten Abgeordneten

das Wort zur Begriindung der Dringlichkeit
zu erteilen und sodann in der Reihenfolge §
des Einlaufes Uber die Dringlichkeit abstim- §
men zu lassen. (Keine Einwendung.) Ich er-

u
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teile daher zunachst dem Abg. Marsch
das Wort zur Begriindung der Dringlichkeit
des Antrages Marsch, Anderl und Genossen,
Zl1. 165.

Abg. MARSOH (von seinem Sitzplatz aus):
Hohes Haus! Ich erlaube mir den Antrag
Zl. 165 uUber die Vorlage einer Liste jener
Wohnbauférderungswerber, die Wohnbau-
forderungsdarlehen aus dem bei der Con-
tinentalen Bank AG. bestehenden Konto
,Land Niedergsterreich — Wohnbaufdrde-
rung der Niogas und Newag" erhalten haben
sollen, als Dringlichkeitsantrag so zu be-
griunden. Im Rahmen einer am 14. Februar
1966 stattgefundenen Besprechung wie auch
in einer am 17. Februar 1966 abgehaltenen
Pressekonferenz  hat der Generaldirektor
der Newag und Aufsichtsratprisident der
Niogas, Landeshauptmannstellvertreter a. D.
Viktor Millner, von sich aus bekanntgegeben,
dal rund 420,000.000 S an Rabatten, die der
Niogas auf Grund eines Vertrages mit der
OMV fur von letzterer geliefertes Erdgas zu-
flossen, nicht dem Unternehmen, sondern an-
geblich zum Zwecke der Landes-Wdhnbau-
forderung zugeftihrt wurden. Da dem Land-
tag bis heute dariber nichts bekannt ist, er-
suche ich, diesem Antrag die Zustimmung
der Dringlichkeit zu geben.

PRASIDENT WEISS: Wir gelangen zur
Abstimmung Uber die Dringlichkeit. Ich bitte
jene Abgeordnetem, welche dem Antrag die
Dringlichkeit zuerkennen wollen, um ein
Zeichen mit der Hand. (Geschieht) An-
genommen.

Damit ist dem Antrag die Dringlichkeit
zuerkannt.

Ich ersuche nunmehr Abg. Marsch, die
Dringlichkeit des Antrages der Abg. Marsch,
Anderl und Genossen, Z1. 166, zu begrinden.

Abg. MARSCH (von seinem Sitzplatz aus):
Hohes Haus! Ich darf zur Begrindung dieses
Antrages vorbringen: Es geht um das Ver-
flgungsrecht tiber das bei der Continentalen
Bank angeblich errichtete Konto der Landes-
regierung, das erst vor kurzem, vor einigen
Tagen, bekannt wurde. Aus einem Schreiben
der niederosterreichischen Landesregierung
vom 17. Mérz 1961, das aber ein Schreiben
des Amtes der niederdsterreichischen Landes-
regierung ist, unterzeichnet vom .damaligen
Landeshauptmannstellvertreter Mullner und
einem verstorbenen Landesregierungsmit-
glied, geht ferner hervor, dal ein Konto
unter der Bezeichnung ,,Land Niederdster-
reich — Wohnbaufdrderung der Niogas und
Newag"' bei der Continentalen Bank AG. in
Wien errichtet wurde und dafl auf dieses
Konto bis zum 31. Juli 1961 insgesamt
110,000.000 S fur Zwecke der Wohnbaufor-

derung des Landes Niederdsterreich diber-
wiesen worden sein sollen und man damals
beabsichtigte, auch in Hinkunft weitere Be-
trége auf dieses Konto zu Uberweisen. Da
dem Landtag bis heute daruber nichts be-
kannt ist, ersuche ich, auch diesem Antrag die
Dringlichkeit zuzuerkennen.

PRASIDENT WEISS: Wir gelangen zur
Abstimmung Uber die Dringlichkeit dieses
Antrages. Ich bitte jene Abgeordneten, wel-
che dem Antrag die Dringlichkeit zuerken-
nen wollen, um ein Zeichen mit der Hand.
(Geschieht.) Angenommen.

Damit ist dem Antrag die Dringlichkeit
zuerkannt.

Ich ersuche nunmehr den Abg. Brunner,
die Dringlichkeit des Antrages der Abgeord-
neten Brunner, Reiter und Genossen, Z1. 168,
zu begrinden.

Abg. BRUNNER (von seinem Sitzplatz
aus): Ich erlaube mir, zur Z1. 168 folgende
Begrindung zu geben: Die Klarstellung des
Sachverhaltes und die Festlegung allfélliger
haushaltsrechtlicher Malhahmen ist infolge
der in der Offentlichkeit aufgetretenen
widersprechenden Meinungen dringend ge-
boten. Ich ersuche daher das Hohe Haus,
dem Antrag die Zustimmung der Dringlich-
keit zu geben.

PRASIDENT WEISS: Wir gelangen nun-
mehr zur Abstimmung Uber die Dringlich-
keit. Ich bitte jene Abgeordneten, welche dem
Antrag die Dringlichkeit zucrkennen, um
ein Handezeichen. (Geschieht) Angenom-
men.

Damit ist auch diesem Antrag idie Dring-
lichkeit zuerkannt.

Ich ersuche nunmehr den Hgrrn Abgeord-

trages der Abg. Marsch,
sen, Z1. 167, zu begriinden.

Abg. MARSUH (von seinem Sitzplatz aus):
Ich erlaube mir, den Dringlichkeitsantrag
auf Abberufung des Generaldirektors der
Newag und Aufsichtsratsprasidenten der
Niogas, Landeshauptmannstellvertreter a. D
Viktor Millner, damit zu begrinden, daf
hier ein Vertrauensmifibrauch hochsten Aus-
males gegeben erscheint und die Gefahr be-
steht, daf3 sich ein solcher MiBbrauch wieder-
holen konnte. Ich bitte daher, diesem Antrag
ebenfalls die Zustimmung der Dringlichkeit
zu geben.

PRASIDENT WEISS: Wir gelangen zur
Abstimmung Uber die Dringlichkeit. Ich bitte
jene Abgeordneten, welche dem Antrag die
Dringlichkeit zuerkennen wollen, um ein
Zeichen mit der Hand. (Geschieht) An-
genommen.

erl und Genos-




408 Landtag von Niederdsterr. 11 Sess. der VII1. Gesetzgebungsperiode. 14. Sitzung am 1. Méarz 1966

Landtag von Ni

Damit ist dem Antrag die Dringlichkeit
zuerkannt.

Ich ersuche nunmehr den Herrn Abgeord-
neten Buchinger, die Dringlichkeit des
Antrages der Abg. Buchinger, Brunner und
Genossen, Z1. 169, zu begrinden.

Abg. BUCHINGER (von seinem Sitzplatz
aus): Hohes Haus! Ich darf den Dringlich-
keitsantrag, Zl. 169, betreffend die Geltend-
machung der Verantwortlichkeit bestimmter
Mitglieder des Aufsichtsrates der Nieder-
Osterreichischen Elektrizitatswerke-AG.
(Newag) und der Niedertsterreichischen Gas-
wirtschafts-AG. (Niogas) nach den Bestim-
mungen des Aktiengesetzes 1965 dahin-
gehend begrinden, dall der Verdacht be-
steht, dafl vertrauliche Angaben Uber wirt-
schaftliche Vorgange innerhalb der Landes-
gesellschaften Newag und Niogas von Mit-
gliedern des Aufsichtsrates in die Offentlich-
keit getragen wurden. Wir erachten diesen
Antrag als dringlich, und ich bitte um seine
Annahme.

PRASIDENT WEISS: Wir gelangen nun-
mehr zur Abstimmung Uber die Dringlich-
keit dieses Antrages. (Nach Abstimmung.)
Angenommen.

Damit ist dem Antrag die Dringlichkeit
zuerkannt.

Wir gelangen zur Behandlung des ersten
Dringlichkeitsantrages, Z1. 165. Ich ersuche
den Herrn Abg. Marsch, dem gemal
§ 4 der Geschaftsordnung des Landtages die
Erstattung des Berichtes zuféllt, um seinen
Bericht.

Abg. MARSCH: Hohes Haus! Sehr geehrte
Damen und Herren! Der Dringlichkeits-
antrag mit der Zl. 165, der lhnen vorliegt,
behandelt die Vorlage einer Liste jener
Wohnbaufdrderungswerber, die Wohnbau-
forderungsdarlehen aus dem bei der Con-
tinentalen Blank AG. bestehenden Konto
,Land NiederOsterreich — Wohnbauforde-
rung der Niogas und Newag' erhalten haben.

Im Rahmen einer am 14. Februar 1966
stattgefundenen Besprechung wie auch einer
am 17. Februar 1966 abgehaltenen Presse-
konferenz hat der Generaldirektor der
Newag und Aufsichtsratsprésident der Nio-
gas, Landeshauptmannstellvertreter a. D.
Viktor Mdallner, von sich aus bekannt-
gegeben, dal rund 420,000.000 S an Rabatten,
die der Niogas auf Grund eines Vertrages mit
der OMV fur von letzterer geliefertes Erd-
gas zuflossen, nicht dem Unternehmen zu-
gefihrt, sondern an das Land Niederdster-
reich weitergeleitet wurden. Dieser Bethag
sei Zwecken der Wohnbauférderung des Lan-
des in der Weise und unter der Redingung
zur Verflugung gestellt worden, dal das Land

seine Wohnbaufdrderungsdarlehen mit Zu-
satzbetrdgen aufstockte und sie Wohnbau-
darlehenswerbern gewahnen sollte, die Dienst-
nehmer der Newag und Niogas sind und in
der Sidstadt Maria-Enrersdorf siedeln woll-
ten.

Abgesehen davon, daB hier Mittel zweck-
widrig, entgegen den Vertragsbestimmungen
des zwischen OMV und der Niogas ab-
geschlossenen Erdgaslieferungs- und Erdgas-
bezugsvertrages verwendet wurden und
weder der Gesamtvorstand der Niogas noch
der Aufsichtsrat diesbeziigliche Beschliisse
faBten wund auch die niederdsterreichische
Landesregierung und der Landtag wvon
Niederosterreich damit nicht befafit wurden,
ergibt sich zunachst die dringende Notwen-
digkeit, feststellen zu lassen, ob diese Be-
hauptungen der Wahrheit entsprechen und
tatsachlich der genannte Betrag in Form von
zusatzlichen Wohnbauférderungsdarlehen zur
Verwendung gelangte.

Die Gefertigten stellen daher folgenden
Antrag:

Der Hohe Landtag walle beschlief3en:

»Die Landesregierung wird aufgefordert,
dem Landtag unverziglich eine Liste jener
Wohnbaufiorderungswerber vorzulegen, die

Woihnbaufdrderiinnsdarlehen aqus dem bei
der Continentalen Bank AG. bestehenden
Konto ,Land Niederdsterreich — Wohnbau-

forderung der Niogas und Newag' erhalten
haben. Die l-iste hitte die Namen, den Beruf,
die Bezeichpung des Baugreals mit der Ein-
lagezahl des ndbughes und den jeweiligen
Forderungsbetrag zu enbhalten."

Ich darf weiter hinzufiigen, dall im Grund-
buch Modling, das fur dieses Gebiet zustin-
dig ist, wohl eine Reihe von Kreditnehmern
aufscheint, aber keineswegs so viele, dal}
der Betrag von 100,000.000, 200,000.000,
300,000.000 oder gar 400,000.000 S erreicht
werden wirde, und dafl es sich hierbei nicht
nur um Wo'hnungswerber aus der Sidstadt
handelt, sondern auch um solche aus dem
Villenviertel in Hinterbrahl. Ich méchte
dazu nur zwei Beispiele erwéahnen: Unter
Z1. 4562/65 ist im Grundbuch Madodling der
Vorstandsdirektor der Newag, Enich Kreit-
ner, mit einem Landesbaukredit von 425.000 S
angefuhrt. Weiter scheint unter Zl1. 4560/65
der Baurat der niederdsterreichischen Lan-
desregierung, Raimund Miullner, mit einem
Landegbaukredit von 425.000 S fiir eine Bau-
summe von 429.627,10 S auf. Das Eigen-
kapital betrdagt also nur 4000 S bei nahezu
500.000 S Baukosten. Wie dem Hohen Haus
bekannt ist, sieht die Wohnbauférderung des
Landes Niederosterreich fir ihre Bewerber
einen Betrag von 30.000 S im Einzelfall vor;
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22.000 Bewerber warten noch immer auf eine
positive Erledigung ihrer Ansuchen.

Ich bitte das Hohe Haus, diesen Antrag an-
zunehmen.

PRASIDENT WEIBS: Ich eroffne die
Debatte. Zu Wort gelangt Herr Prasident
Abg.Reiter.

Dritter Prasident Abg. REITER: Hoher
Landtag! Meine Damen und Herren! Dem
Hohen Haus gehoéren 56 Abgeordnete an, die
von der Bevolkerung Nieder6stenreichs be-
auftragt wurden, flr dieses Land zu arbeiten,
seine Interessen wahrzunehmen und damit
auch fir dieses Land Taten zu setzen. Wenn
wir in den letzten 20 Jahren der Zweiten
Republik ein wenig zuriickiblenden, so mis-
sen wir feststellen, daB sich eine Ralfbe die-
ses Hauses, ndmlich die linke, bei vielen wirt-
schaftlichen Taten und Leistungen nicht sehr
positiv betétigt hat. Die Angriffe der linken
Seite des Hohen Hauses richteten sich in
erster Linie gegen die Landesgesellschaften.
Sie alle werden sicherlich in den letzten
Jahren, aber speziell in den letzten Wochen,
die heftigen Angriffe der Sozialistischen Par-
tei gegen diese Gesellschaften verfolgt haben.
Ich glaube, dal ich gleich eingangs fest-
stellen darf, daR die von der niederdster-
reichischen Bevdlkerung gewahlten sozia-
listischen Abgeordneten damit ithrem Lande
nichts Gutes getan haben.

Der Hauptangriff der ietzten Zeit richtet
sich in erster Linie gegen die Niogas. Sie ge-
statten mir, dafl’ ich ein kleines Bild des Wer-
dens dieser Landesgesellschaft vor Ihnen
aufrolle. Die Niogas wurde am 29. Septem-
ber 1954 tiber Initiative der ersten Landes-
gesellschaft, der Newag, von der Newag und
vom Land Niederdsterreich als Aktiengesell-
schaft gegrindet. 50 Prozent Anteil hat das
Land und 50 Prozent die Newag. Wenn Sie
sich nun an dieses Jahr 1954 zuriickerinnern,
so war schon bei der Griundung dieser Nio-
gas die Sozialistische Partei in einer sehr
eigenartigen Form gegen diese Grindung
aufgetreten. Ja, man hat bereits damals die
maligebenden Manner dieses Landes auf
seiten der Osterreichischen Volkspartei mit
Verdachtigungen und Verleumdungen iiber-
schttet.

Die ,Arbeiter-Zeitung®“  schreibt am
30. September 1954 einen Artikel mit der
groBen Uberschrift: ,,Herr Mullner packelt
mit den Russen.” Man (spricht in diesem Be-
richt davon, daR die Newag an diesem Gas-
geschéft des Herrn Millner mit 50 Prozent
beteiligt ist und das Land auch mit 50 Pro-
zent, und es heilt da schon damals weiter:
Herr Millner erklart die ganze Geschichte
nicht so, daB es auch die Sozialisten richtig

verstehen koénnen. Sie meinen, dal hier
etwas geschehen wirde, damit die Sozia-
listische Partei, wie es hier wortlich heif3t,
nicht ,,die Mdoglichkeit hat, in die Geschafte
mit den Russen 'hineinzuleuchten™.

Bereits wenige Tage spater, am 9. Oktober
1954, schreibt die ,,Arbeiter-Zeitung': ,,Nach
seinen Planen™ — né&mlich nach den Plénen
Millners — ,,sollen vor allem in den Rand-
gemeinden und im Gebiet der Si{idbahn-
strecke Erdgasleitungen gelegt werden. Die
Kosten dieser neuen Leitungen werden sich
auf 70,000.000 S belaufen. Das ist ein Wahn-
sinn, weil die Gemeinde Wien in dien Rand-
gemeinden und die Sidbahnstrecke entlang
bis Trais'kirchen bereits Gasleitungsrohre
verlegt hat."

Also: An Stelle zu erwarten, dall Nieder-
Osterreicher niederdsterreichische Interessen
vertreten, sind Niederdsterreichs Sozialisten
bereits im Jahre 1954 als Interessenvertreter
der GrofRstadt Wien aufgetreten. Und man
hat im gleichen Artikel den damaligen OVP-
Landgsrat. Millner wiederholt als Vertreter
des efdiispm-Erdgases” bezeichnet, also ihm
neu Rdisga. nachgesagt: Miillner packle mit

ks Herren dieses Hohen Hauses, daf}
chen sehr Kklar gezeigt hat, dal}
Miallner, icht auf dem Mond lebt, sondern
daB inzwischen eine sehr ertragreiche Lan-
desgesellschaft £0r NiederdOsterreich aus die-
ser Griindung geworden ist.

Und man schreibt in diesem Artikel weiter:
,,Der OVP-Finanzneferent hat auch erklart,
daR seine Gasgesellschaft zur Grindung
neuer Produktionsstatten beitragen wird.
Das zeigt, dall Herr Mdullner auch von der
Wirtschaft keine Ahnung hat. Denn welche
neuen Betriebe arbeiten heute, im Zeitalter
der Elektrizitat, noch mit Gas?" Ich glaube,
es eritbrigt sich, darauf eine Erwiderung zu
geben.

Aus diesen anfanglichen Gespréachen ist im
Laufe der ndchsten Monate Ernst geworden.
Am 2. November 1955 wurde ndmlich bereits
zwischen der Republik Osterreich, vertreten
durch das Bundesministerium fur Handel
und Wiederaufbau, und der Niederoster-
reichischen  Gasvertriebsgesellschaft, also
kurz Niogas genannt, ein Vertrag abgeschlos-
sen, betreffend die Aufsuchung und Gewin-
nung von Bitumen im festen, fllssigen und
gasformigen Zustand. Das Aufsuchungs-
gebiet umfallte damals laut diesem Vertrag
eine Flache von 5722 Quadratkilometer und
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trug die Kurzbezeichnung ,,Niederdsterreich-
Ost und Burgenland™.

Man hatte nun erwarten konnen, meine
sehr geehrten Damen und Herren, dal} sich
auch die Vertreter der Sozialistischen Partei
dieses Landes Uber diesen Vertrag, der eine
gewisse Stidrkung der Wirtschaft Nieder-
Osterreichs ja damals schon versprochen hat,
gefreut hétten. Im Gegenteil! Die ,,Arbeiter-
Zeitung" berichtete am 21. Dezember 1955
unter dem Titel ,,Der Niogas-Gestank“. Hier
schreibt die ,,Arbeiter-Zeitung®, dal ein
sozialistischer Vertreter dieses Hauses im
Landtag bei der damaligen Budgetdebatte
behauptet hat: ,,Es widerspricht dem Gesetz
und dem Sinn des Staatsvertrages, daB die
Niogas die Schiirfrechte fiir das ganze Ol-
gebiet erhalten hat.” Er ist also damals schon
niedendsterreichischen  Interessen  naf&RS
seiner Partei in den Ricken gefallen. D{€88F
Vertreter der Sozialistischen Partei haf %@
mals eine andere Grindung verlangt, nam-
lich eine Gasvertriebsgesellschaft, der als
Gesellschafter nicht nur das Land Nieder-
Osterreich, sondern auch der Bund und das
Land Wien angehtren sollten, also eine Art
Verbundgesellschaft, um nach Maodglichkeit
das Mitspracherecht dieses Landes, wo das
Erdgas aus den Ackern und Feldern strémt,
Zu schmaélern.

Die Zeiten sind nicht stehengeblieben. Es
kam der Staatsvertrag, der unterzeichnet
wurde, und in Anwesenheit des damaligen
Innenministens und grofRen Niederdster-
reichers Helmer hat der damalige Bundes-
kanzler Julius Raab dieser Niogas eine Kon-
zession zur Gewinnung von Erdgas erteilt,
um, wie damals schon begriindet wurde, die
erlittenen  Milliardenschdden  Niederdster-
reichs wenigstens zum Teil wiedergutzu-
machen.

Die ,Arbeiter-Zeitung“ vom 13. April
1956 — erinnern Sie sich zuriick, das war
knapp vor den ,Erdélwahlen“ der Sozia-
listischen Partei im Jahre 1956 — schreibt,
»da die Niogas sogar das durch den Staats-
vertrag aus Osterreich verbannte west-
deutsche Erdolkapital {iber das Hintertirl
von ,Bohrauftrigen‘ wieder nach Osterreich
heneinzubringen gedenkt™, weil ja inzwischen
von der Niogas eine deutsche Bahrgarnitur in
Oberweiden aufgestellt wurde.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Diese Behauptung der ,Arbeiter-Zeitung"
war wieder eine dicke Lige, die meiner
Meinung nach nur von HaR und Neid diktiert
sein konnte; eine Luge, die letzten Endes nur
zur Schadigung Niedertsterreichs beigetra-
gen hat. Ich erinnere an die Haltung, die da-
mals die Sozialisten eingenommen haben, als

diese Bohrgarnitur in Oberweiden gestanden
ist. Ich habe das sehr gut verfolgt; ich habe
damals wohl noch nicht diesem Hohlen Haus
angehort, aber ich war als Funktionar meiner
Partei schon damals tatig. Die gleichen
Sozialisten, die Mdullner noch wenige Jahre
vorher ,,Packelei mit den Russen' vorgewor-
fen haben, waren nun plétzlich mit den Kom-
munisten des Erdolgebietes sehr einig; ge-
meinsam demonstrierten Sozialisten und
Kommunisten in Oberweiden.
nicht gehéssig sein, meine sehr geehrten
Damen und Herren, denn sonst mtfBte ih
sagen: Die Volksfront marschiert nicht erst
seit der Zeit vor den Wahlen des Jahres 1966,
sondern sie ist schon damals in Oberweiden
marschiert.
treter der Gewerkschaften,
Gewerkschaftsfunktionare, zugegeben, dal
sie in Oberweiden nicht mehr Herr der Lage
sind. DaR die ,,Arbeiter-Zeitung*“ natirlich
daruber sehr ausfihrlich geschrieben
— ich verweise auf die Uberschriften:
Arbeiter gegen Niogas", ,Erdélarbeiter
V&Fllindern das Ausladen der deutschen
Bohrgerate und so weiter — ist ganz Kklar.

Es ist aber den Sozialisten dann sicherlich
in den SchoR gefallen, daR sich die Verhand-
lungspartner auf hoéherer Ebene zusammen-
gefunden und diesen Alptraum von der
Sozialistischen Partei genommen haben. Es
hat namlich eine Aussprache zwischen dem
Herrn Bundeskanzler Raab, dem Herrn
Innenminister Helmer, dem Herrn Présiden-
ten des Gewerkschaftsbundes, Béhm, und dem
Herrn Landesrat Miillner statigefunden, bei
der eine gewisse Klarung gefunden wurde.
Damals wurde vereinbart, dal diese Bohr-
gerate sehr wohl ausgeladen werden konnen,
daR sie aber bis zur Klarung der Erdolfrage
am Bahnhof in Oberweiden deponiert blei-
ben sollen.

Was damals den mit den Kommunisten
vereinigten Sozialisten nicht gelungen ist,
das sollte ihr Staranwalt Dr. Rosenzweig
tber das Gericht durchsetzen. Man hat ndm-
lich der Niogas eine Besitzstorungsklage auf-
gebrummt. Wie konnte es anders sein: Man
brauchte ein entsprechendes Forum, und s
ist dieser ProzeR beim Bezirksgericht in
Ganserndorf abgerollt, mitten in einer roten
Domaéne; kurz nach dem Staatsvertrag war
es noch etwas anders als heute. Bei der da-
maligen Verhandlung sind auffallend — ich
betone das Wort ,,auffallend* — viele Men-
schen anwesend gewesen. Aber der damalige
Richter hat sich nicht einmal dadurch beirren
und beeinflussen lassen. Und auch tiber Dok-
tor Rosenzweig kamen die Sozialisten auf
keinen grinen Zweig (Heiterkeit bei der
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0VP); die Niogas hat namlich den ProzeR
gewonnen.

In der Zwischenzeit wurde ein Vertrag mit
der OMV geschlossen. Es wurde die Konzes-
sion, die die Niogas besessen hat, am 12. Juni
1957 von der OGMV kauflich von der Niogas
erworben. In diesem Vertrag vom 12. Juni
1957, der also zwischen der OMV und der
Nioges abgeschlossen wurde, Uberlat die
OMV ausschlieBlich der Niogas die Beliefe-
rung der Verbraucher in Niederdsterreich
mit dem von ihr in Niederosterreich und
Wien geforderten Erdgas: Gleichzeitig hat die
OMV der Niogas und den Wiene
werken gleichrangige erste Prioritib
auf den Bezug von Erdgas eingeraumt.

Im § 3 dieses Vertrages steht, dal der Preis
fir das von der OMV an die Niogas ge-
lieferte Erdgas pro Kubikmeter 50 Prozent!
des jeweiligen Preises von einem Kilogramm
Heizdl schwer, mindestens jedoch 28 Gro-
schen, betrigt. Fiir die Anlaufszeit vom
1. Juni 1957 bis 31. Mai 1967 wird laut Ver-
trag der Niogas von der OMV mit Riicksicht
auf die m'it dem notwendigen raschen Auf-
bau eines leistungsfdhigen Verteilungsappa-
rates verbundenen Schwierigkeiten ein Ein-
fithrungsrabatt gewéahrt.

Im § 5 dieses Vertrages verpflichtet sich die
Niogas, eine Ferngasleitung in Richtung
Wiener Neustadt bis Gloggnitz zur Deckung
des Erdgasbedarfes des slidlichen Telles von
Niederdsterreich zu bauen. In diesem Vertrag
wurde damals auBerdem festgehalten: Sollte
mit der Steiermark eine Vereinbarung oder
ein Lieferungsvertrag zustande kommen, so
wird die Niogas die Leitung bis zum Sem-
mering verlangern.

AbschlieBend darf ich noch kurz zur besse-
ren Information erwéhnen, dall der Vertrag
unklndbar bis zum 31. Marz 1977 abgeschlos-
sen wurde.

In diesem Zusammenhang wurde zwischen
dem Land Niederdsterreich und der Oster-
reichischen Mineralélverwaltung am selben
Tag ebenfalls ein Vertrag abgeschlossen, der
die Regelung eines Beitrages zur Finan-
zierung des Ferngasleitungsbaues in Nieder-
Osterreich zum Gegenstand hatte. Die beiden
Vertragspartner sind in diesem zusatzlichen
Vertrag ibereingekommen, dal} ein rascher
Ausbau des niederdsterreichischen Erdgas-
leitungsnetzes einerseits aus allgemeinen
wirtschaftlichen Griinden notwendig sei,

anderseits aber auch, um eine iiberaus schad-
liche Ausbeutung durch unsere Nachbarlan-
der — viele Erdgasfelder liegen ja an der
Grenze — zu veahindern. In der Zwischen-
zeit sind ja mit unseren Nachbarn auch dies-
bezigliche Vertrage geschlossen worden. Da-

her hat sich damals die OMV bereit erklart,
im Interesse der raschen Entwicklung des
Erdgasnetzes an das Land Niederdsterreich
einen nicht rickzahlbaren Beitrag von
100,000.000 S zu leisten. Beim Austausch der
unterfertigten Vertragsurkunde  wurden
50,000.000 S in bar bezahlt. Der Rest war in
aufeinanderfolgenden gleichen Monatsraten
von 5,000.000 S abzustatten.

Das Land ist seiner Verpflichtung nach-
gekommen und hat die besagten 100,000.000 S
zur Erhohung des Aktienkapitals der Niogas
zur Ganze zur Verflugung gestellt. Hiervon
wurde auch die OMYV, die ja diese Bedingung
damals im Vertrag stellte, rechtzeitig in
Kenntnis gesetzt.

Im Zuge dieses Wahlkampfes wurde — die
Sozialisten machen die bevorstehenden Wah-
len wieder zu einer Art Erd6l- oder Erdgas-
wahlen — die Llge aufgestellt, dal das Land
Niederdsterreich bezidhungsweise die Niogas
eine Steuerhinterziehung (betreibt. Es ist
itberhaupt fast unglaublich, dal} die Sozia-
listische Partei Niederdsterreichs allen Ern-
stes diese Behauptung aufstellt. Ich mdchte
gar nicht sagen, dal diese Beschuldigung von
Ihnen kommt, denn es handelt sich dabei
sicherlich um eine Weisung einer hoheren
Parteidienststelle. Wir haben daflir sogar
einigermalen Verstandnis.

Der Vertrag, von dem ich gesprochen habe,
ist auch in der ,,Arbeiter-Zeitung®, und zwar
in der Nummer vom 29. Janner 1957 — ich
mochte das gerechterweise feststellen —,
vollinhaltlich abgedruckt worden. Erst jetzt
konnte man bei der Niogas richtig zu arbei-
ten beginnen. Damals sind von den Sozia-
listen Niederdsterreichs Bedenken und Zwei-
fel gekommen: Ja, was wird denn Nieder-
Osterreich mit 400,000.000 Kubikmeter Erd-
gas tun? Keine Rohrleitungen, keine Versor-
gungsanlagen. Die Osterreichischen Rohrver-
legungsfirmen waren damals bestenfalls in
der Lage, 60 Meter dieser Rohre pro Tag zu
verlegen. Die Niogas hat aber inzwischen
eine Reihe sehr tichtiger und aufgeschlos-
sener Beamter und Techniker bekommen. Sie
hat schon damals etwas weiter gedacht als
die Vertreter der Sozialisten in Niederoster-
reich. Es gibt namlich eine englisch-amerika-
nische Firma, die auf Pipelines-Bau spezia-
lisiert ist. Diese Firma hat nun mit einigen
Fachleuten ein solches Gerat nach Osterreich
gebracht. Diese Fachleute sollten, wie es aus-
dricklich geheiflen hat, Osterreichische Arbei-
ter einschulen. Da haben aber die Sozialisten
wieder einen Weg gefunden, der Niogas
Schwierigkeiten zu machen. Das Sozial-
ministerium hat namlich diesen ausléan-
dischen Facharbeitern, die unsere &ster-
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reichischen Arbeiter einschulen sollten, die
Arbeitsbewilligung verweigert. Erst als sich
der damalige englische Botschafter etwas un-
gehalten zeigte, weil das ein ausgesprochen
unfreundlicher Akt seitens des sozialistischen
Sozialministers war — er hat auch dann beim
Herrn Sozialminister perstnlich vorgespro-
chen —, sind plotzlich
gewesen, und sowohl der Herr Sozialminister
als auch der Osterreichische Gewerkschafts~
bund und das Arbeitsamt waren sich auf 'ein-
mal einig, daR man keinerlei Bedenken hétte,
diese englischen Arbeiter auch in Osterreich
arbeiten zu lassen. Nach einem Jahr, meine
sehr geehrten Damen und Herren, ist das
Fernleitungsnetz bis auf den Semmering,
nach St. Pélten und Krems ausgebaut ge-
wesen. 2000 Meter Rohrleitungen wurden
durchschnittlich an einem Tag verlegt. Der
damalige Osterreichische Bundeskanzler und
groBe Niedertsterreicher, Julius Raab, hat am
Semmering die Gasfackel — ich darf fest-
stellen, fur Niederdsterreich — entzindet.
Nun hatte unser Land nicht nur auf dem
Papier, sondern auch in der Praxis den
Nutzen des Erdgases. Es war auch dieser
Osterreichische Bundeskanzler Ing. Raab, dem
im Zuge der Staatsvertragsveihandlungen
die Rickgabe der Osterreichischen Boden-
schétze gelungen war. Ich darf hier die Aus-
fihrungen des Herrn Landeshauptmannes
Dipl.-Ing. Hartmann im OVP-Pressedienst
vom 17. Februar 1966 wdortlich =zitieren:
,Bundeskanzler Ing. Raab, dem es im Zuge
der Staatsvertragsverhandlungen gelungen
war, die Riickgabe dieser Bodenschitze an
Osterreich zu erwirken, hat das Motiv fir die
in diesem Zusammenhang getroffenen Ver-
einbarungen schon 1961 wie folgt Kklar-
gestellt: ,Das Land Niedertsterreich hat, da
es zehn Jahre lang russische Besatzungszone
war, enorme wirtschaftliche Schéaden erlitten
Im Hinblick darauf, dal alle Betriebe in
Niederdsterreich, die Deutsches Eigentum
waren oder als solches von der russischen
Besatzungsmacht  angesehen wurden, in
Usia-Verwaltung, also aufierhalb der &ster-
reichischen Rechts- und Wirtschaftsordnung,
bis zum Inkrafttreten des 6sterreichischen
Staatsvertrages gefuhrt wurden, sind dem
Lande keine nennenswerten ERP-Kredite
zugeflossen. Man war sich daher an hochster
Stelle im Bunde von Anfang an dartiber klar,
dall dem Lande Niederdsterreich fur die in
den Jahren 1945 bis 1955 erlittenen Verluste,
die in die Milliarden Schilling gehen, wenig-
stens ein bescheidener teilweiser Ersatz ge-
boten werden musse. Dieser Teilersatz
wurde, da eine Bereitstellung von Budget-
mitteln des Bundes fur diesen Zweck nicht

moglich war, in der Beteiligung Niederoster-
reichs an den im Lande befindlichen Erdgas-
vorkommen gefunden. Da eine direkte Ab-
wicklung zwischen dem Lande Niederdster-
reich und der Osterreichischen Mineralélver-
waltung Aktiengesellschaft nicht moglich
war, wurde die Niogas, Niederosterreichische
Gasvertriebs-Aktiengesel Ischaft, eingeschal-
tet."™ Es war also damals schon klar, daB
Niederdsterreich Uber den Umweg der Nio-
gas eine gewisse Entschadigung fur die Mil-
liardenverluste, die es wéahrend der rus-
sischen Besatzungsmacht erlitten hatte, be-
kommen sollte.

Und nun noch, meine sehr geehrten Damen
und Herren, einige Worte zur Newag und
Niogas als solche. Eine richtige Energiewirt-
schaft ist die Voraussetzung fir eine gesunde
gesamtwirtschaftliche Entwicklung. Genauso,
wie es uns in Niederosterreich auf allen
anderen Sektoren der Wirtschaft ergangen
ist, ist es uns auch beim Ausbau der Energie
gegangen; wir hatten keine zusédtzlichen Mit-
tel und muBten aus eigenem diese Aufbau-
arbeit beginnen. Dazu darf ich noch eine
Feststellung machen. Niederdsterreich st
nicht das klassische Land der weien Kohle,
weil wir Wasser in dem AusmaR, wie es in
den westlichen Bundesldndern vorhanden
ist, nicht haben. In Niederdsterreich haben
wir aber andere Mdglichkeiten; namlich die,
eine kombinierte Energiewirtschaft aufzu-
bauen, und zwar aus unserem heimischen
Erddl und Erdgas, aus der Steinkohle und
aus den ausbaufdhigen Wasserkraften. Der
Herr Generaldirektor der Newag, Prasident
Landeshauptmannstellvertreter a. D. Viktor
Millner, hat diese vier Energiesdulen mit
einem Sessel mit vier FuRen verglichen, der
eine moglichst hohe Stabilitdt garantiert. Fur
die wirtschaftliche Entwicklung des Landes
war diese stabile Entwicklung in den letzten
20 Jahren sehr wesentlich. Das haben schon
im Jahre 1945 die Manner in unserem Lande,
die sich um diese Fragen Gedanken machen
muften, sehr klar erkannt. Wir wissen heute,
daR der Verbrauch an elektrischer Energie
schlechthin ein Gradmesser des Lebens-
standards ist.

Ich darf nun einige Zahlen nennen, damit

Sie sehen, dall diese Landesgesellschaften
tatsachlich  groBe Leistungen vollbracht
haben und es nicht so ist, wie die sozia-

listischen Zeitungen in den letzten Wochen
behaupteten, daR es in den Betrieben der
Newag und Niogas nur Korruptionsfélle
gibe. In Niederosterreich hat sich der Strom-
verbrauch seit dem Jahre 1945 versieben-
facht. Er ist von 180,000.000 Kilowatt auf
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hebung der ersten Kriegsschdden ging die
Newag systematisch daran, das Land zu elek-
trifizieren. Es wurden 1300 Gemeinden und
Rotten neu an das Vensorgungsnetz an-
geschlossen. Die Zahl der Abnehmeranlagen
hat sich mehr als verdoppelt, und zwar von
rund 207.000 auf 450.000; dazu kommen noch
zirka 2200 Sonderabnehmer. Das Versor-
gungsnetz ist rund 24.000 Kilometer lang, das
ist langer als der halbe Erdumfang.

Im Zuge des gesteigerten Verbrauches
muBte auch die Newag die heimischen
Energiebetriebe und Energiequellen aus-
bauen. Im Jahre 1946 konnten nur 30 Pro-
zent des Strombedarfes selbst gedeckt wer-
den; heute erzeugt die Newag rund zwei
Drittel ihres Strombedarfes. Als Zeichen des
allgemeinen wirtschaftlichen Nachholbedar-
fes Osterreichs seit 1955 steigt in Niederdster-
reich der Stromverbrauch schneller als in
den anderen Bundesldndern. Es mufte also
eine ganze Reihe umfangreicher Investitio-
nen vorgenommen werden. Ich darf Wnen in
Erinnerung rufen, dall die Kamptalkraft-
werke unter schwersten Bedingungen gebaut
wurden. Ich weill schon, da kénnte man nun
eine ganze Reihe von Dingen dazu sagen, ich
werde mit einigen Worten noch darauf zu-
riickkommen. Das waren, mit wenigen Zah-
len genannt, die groBen Aufbauleistungen
der Newag. Es kam dann, wie schon an-
geschnitten, 1954 die Niogas, die heute in
Niederdsterreich Zigtausend Haushalte und
Betriebe versorgt. Die ,,Utopie’ von damals
ist also Wirklichkeit geworden, das Gas als
Energietradger hat sich seine Bedeutung in
der Gesamtwirtschaft errungen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Es wurde damals nur von wenigen an diese
Niogas geglaubt. Es war eine ganz kleine
Schar junger ehrgeiziger Techniker und Be-
amter, die die Niogas auf den heutigen Stand
gebracht haben. Es handelt sich um 82.800
Haushalte — die genaue Zahl habe ich vor-
hin schon gesagt — und es wurden Uber
1200 Kilometer Rohrleitungen von der Nio-
gas verlegt.

Die Landesgesellschaften  haben ihre
Direktionen nach Niederdsterreich verlegt;
das ist in den letzten Wochen teilweise auch
sehr bekrittelt worden. Wir glauben, dal} da-
mit eine groRe Tat gesetzt wurde, weil da-
durch diesem Land NiederOsterreich ent-
sprechende Steuermittel zuflieRen.

Diese Niogas und Newag haben in den
letzten Jahren aber auch auf einem anderen
Sektor ein Beispiel gegeben, und zwar durch
die Errichtung des Warmekraftwerkes an der
Hohen Wand. Es war interessant, dazu den
Herrn Abgeordneten Landesparteisekretar

der Sozialistischen Partei Marsch bei der
letzten Budgetdebatte zu horen, wo er dieses
Wirmekraftwerk in Grund und Boden ver-
dammt hat. Meine Damen und Herren! Ich
darf in diesem Zusammenhang in Erinnerung
ruien, dall die Sozialistische Partei immer
wieder auch auf die sozialen und mensch-
lichen Momente hinweist. Wir glauben, dafR
mit der Errichtung des Warmekraftwerkes
an der Hohen Wand, das Uber Initiative der
Osterreichischen Volkspartei zustande kam,
sehr wohl dieser soziale und menschliche
Aspekt bertcksichtigt wurde und dall auf
diese Weise dort Hunderte von Arbeits-
platzen erhalten werden konnten. Ich kann
mir schon vorstellen, daB man sehr bose ist,
wenn daneben Griinbach schliefen mufte.
Aber vielleicht hat aus dieser Tatigkeit
NiederoOsterreichs der fir die verstaatlichte
Wirtschaft und damit auch fir Griinbach
verantwortliche Mann, Herr Vizekanzler
Dr. Pittermann, einiges gelernt.

Ich wére durchaus in der Lage, noch eine
Reihe anderer Zahlen zu nennen, das wirde
jedoch zu weit fuhren. Lassen Sie mich daher
zusammenfassend feststellen, dalR diese nie-
derosterreichischen Landesgesellschaften und
Betriebe schone Leistungen vollbracht haben;
Leistungen, auf die Niederdsterreich ehrlich
und wirklich stolz sein kann, auf die es erst
recht deshalb stolz sein kann, weil sie un-
unterbrochen das Angriffsziel der Sozia-
listischen Partei Niederdsterreichs bilden.

In wenigen Tagen sind in Osterreich Wah-
len, und das ist sicherlich mit ein Grund,
warum auf einmal diese Landesgesellschaften
so interessant werden. Dieser Niogas-Bock,
der schon einmal als Wahlschlager gedient
und den man damals ziemlich verhungert als
Wahlmaskottchen an der Leine gefiihrt hat,
ist inzwischen stark geworden. Die Niogas
kann man nicht mehr in dieser Form an-
greifen oder verhéhnen, wie das am 1. Mai
des Jahres 1956 durch das hohnische Ge-
lachter der sozialistischen Prominenz auf der
Ehrentribline geschehen ist. Wohl aber
spricht man nun Verdachtigungen und Be-
schuldigungen aus. Dazu muR in diesem
Hohen Haus einmal klar und deutlich gesagt
werden, daB der gesamte Kampf der sozia-
listischen Fraktion dieses Hauses in der An-
gelegenheit der Landesgesellschaften in
Wirklichkeit gegen Niederosterreich ging,
und das allem Anschein nach nur deswegen,
weil dieses Niederdsterreich eine OVP-Mehr-
heit hat und diese OVP-Mehrheit die besse-
ren ldeen, ein besseres Konzept hatte und
von ihr auch die besseren Taten gesetzt wur-
den.
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Erinnern Sie sich zuriick an die Errichtung
der Kamptalkraftwer'ke; ich habe das vorhin
nur ganz kurz angeschnitten. Als 1949 der da-
malige  Landeshauptmann  Steinbéck den
ersten Spatenstich vornahm — es war das
noch tief in der russischen Besatzungszeit —
und Niederosterreich ahne fremde Geldhilfe
an dieses groRe Werk herantrat, was ist da-
mals geschehen? Wenn Sie in den Stenogra-
phischen Protokollen dieses Hauses nach-
blattern oder die Berichte der ,,Arbeiter-
Zeitung" aus der damaligen Zeit nachlesen,
werden Sie feststellen, dal die Sozialisten
allen Ernstes behaupteten, man wuirde mit
der GieBkanne das Wasser in die Staubecken
tragen missen. Und die an sich nicht un-
begabten Karikaturisten der ,,Arbeiter-Zei-
tung" haben das mit sehr ,,schénen™ Aus-
fuhrungen unterstrichen. Ja, man hat damals
auch Klage erhoben und gemeint, wenn dieses
Objekt durchgefihrt wird, dann bedeute das
fir die Bauern des Kamptales eine grofie
Gefahr, denn dann wirden die Felder nicht
mehr mit dem wertvollen Schlamm uber-
zogen und dadurch wére die Ernte unserer
Waldviertler Bauern ernsthaft bedroht. Bei
der Erdffnung des Werkes Dabra-Krumau im
Sommer 1953 haben die Sozialisten dann
auch gefehlt. Aber nicht gefehlt hat die Be-
vOlkerung dieses Gebietes, die nun endlich
frei war von der Angst vor dem Hochwasser
und die sah, dall mit diesem neuen Werk ihre
Heimat auch ein wenig mehr Anteil am Fort-
schritt und einen Anschluf} an die neue Zeit
gefunden hat. Diese Werke lieferten jedoch
nicht nur Strom, sondern sie brachten auch
eine Reihe von Fremden in dieses stief-
mutterlich behandelte Niederdsterreich; die-
ses Gebiet ist heute fremdenverkehrsméRig
weitesten Kreisen aus der GrofRstadt er-
schlossen.

Steinbdck, der fiur diese Kamptalkraft-
werke den Grundstein legte, war es auch, der
den ersten Spatenstich bei der Sidstadt vor-
nahm. Damals waren die Sozialisten 'bereits
dabei, denn sie erkannten, ein dauerndes
Fernbleiben wirde nicht sehr gut sein.

Mit der Verlegung der Generaldirektionen
dieser beiden Betriebe nach Niederdsterreich
wurde diesem Land ein groBer Dienst er-
wiesen. Heute steht gerade dieses Objekt im
Mittelpunkt des Angriffes. Man kritisiert den
Wohnungsbau, man behauptet Steuerhinter-
ziehungen. Darauf werden Freunde von mir
noch eingehend und konkret zu sprechen
kommen. Ich darf nur eine Feststellung zur
Sudstadt machen: Dort waren einmal richtige
Gstetten, und aus diesen Gstetten ist eine
neue Stadt entstanden, in der zahlreiche
junge Familien — wir reden ja so viel von

Familienpolitik — ein eigenes Heim, eine
Wohnung gefunden haben. Es waren nam-
hafte Architekten und auch Raumplaner, die
diese Sidstadt als VVorbild bezeichnet haben,
und zwar nicht nur innerhalb Osterreichs,
sondern auch itiber unsere Grenzen hinaus.
Aber ich glaube, daRR es gar nicht so wichtig
ist, dal wir von diesen Leuten ein solches
Lob erhalten haben. Mir erscheint viel wich-
tiger, dall die Menschen, die dort arbeiten
und wohnen, fithlen, dafl diese Wohnungen
in der Sudstadt ein kleines Stiickchen Eigen-
tum fir sie allein darstellen. Diese 'Menschen
wissen auch, wem sie das zu verdanken
haben.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
In der letzten Zeit — und damit komme ich
langsam zum ‘Schluf — haben wir feststel-
len mussen, daB der sozialistische Justiz-
minister eine sehr strenge Zensur eingefihrt
hat. Aber eines ist dabei gut: Eine Zensur in
diesem Haus gibt es nicht, und es kann das,
was hier gesprochen wird, auch nicht vom
Herrn Justizminister Dr. Broda zensuriert
oder beschlagnahmt werden. (Ruf bei der
SPO: Auch nicht vom Bundeskanzler!) Man
hat in den letzten Wochen eine Zeitung be-
schlagnahmt, in der gestanden ist: Wer ein-
mal ligt, dem glaubt man nicht; wer zwei-
mal lugt, dem traut man nicht, und wer drei-
mal lugt, Herr Pittermann, den wé&hlt man
nicht!

Meine sehr geehrten Damen und Herren, |

erinnern wir uns noch einmal schlagwort-
artig daran, daB uns vor 13 Jahren am Kamp
die Sozialisten verleugnet haben, und vor
zehn Jahren am Ring, da haben sie uns mit
dem Niogas-Bock verhohnt. Heute, vor der
entscheidungsvollen Wahl des Jahres 1966,
da wollen sie uns mit der Siidstadt verleum-
den. Jede Tat, die nicht von ihnen stammt,
die wollen sie zur Untat (stempeln. Es gibt
noch immer Abgeordnete in diesem Hause,
die meinen, daB das gut ist, und die das sogar
vertreten. Wir sind in Niederdsterreich schon
einiges an roter Bremstaktik gewohnt, aber
man mufB sich in diesem Zusammenhang
ernstlich die Frage stellen, ob das Uberhaupt
noch von einem freigewdahlten Politiker ver-
antwortet werden kann, was in den letzten
Wochen hier in diesem Lande geschehen ist.
Lugen haben aber, das sagt ein altes Sprich-
wort, kurze Beine. Schmutz und Kot landen
meistens im Koloniakibel, aber unsere Lan-
desgesellschaften, meine sehr verehrten
Damen und Herren, die Leistungen unserer
groen Niederdsterreicher, sie werden be-
stehen bleiben und noch vielen Generationen
vom Aufbauwillen Niederdsterreichs Zeugnis
geben, vom Aufbauwillen Niederdsterreichs
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unter der Fihrung der Osterreichischen
Volkspartei. (Beifall bei der OVP.)

PRASIDENT WEISS: Zu Wort gelangt
Herr StaatssekretdrR 6 s c h.

Abg. Staatssekretir ROSCH: Herr Pri-
sident! Hohes Haus! Nachdem der Herr Pra-
sident Reiter zwar kein einziges Wort zu
unserem Antrag gesprochen hat, obwohl er
sich zu diesem Antrag zum Wort gemeldet
hat, gestatten Sie mir einige Bemenkungen
zu seiner Rede. Zuerst einmal ein Erstaunen.
Ich glaube, es ist das das einzige Parlament
in (diesem Lande, in dem ein Abgeordneter
den vom Herrn Bundesprésidenten Uber Vor-
schlag des Herrn Bundeskanzlers bestellten
Vizekanzler ahne ein Wort des Ermahnens
von seiten des Herrn Présidenten der Iidige
bezichtigen kann. (Abg. Dipl.-Ing. Robl:
Lesen Sie die ,,Arbeiter-Zeitung™!) Ich weiB,
dall Sie damit einverstanden sind, meine
Herren. Ich sage, es ist das einzige Parlament
eines Landes, die einzige gesetzgebende
Korperschaft, in dem das mdglich ist. Kein
Wort, kein Ordnungsruf, nichts. Wir kénnen
uns nur wundern, aber wir nehmen zur
Kenntnis, dafl das dort Methode ist, wo Sie
die Mehrheit haben.

Der zweite Punkt wére, daB hier sehr viel
von der Geschichte der Landesgesellschaften
gesprochen wurde. Vielleicht werden wir bei
Behandlung der anderen Antrége, die wir
heute noch vor uns haben, auf diese Ge-
schichte eingehen. Zu dem vor uns liegenden
Antrag wiirde ich es nicht wagen, weil ich
sonst als Angehdriger der Minderheit be-
furchten muifRte, vom Herrn Prasidenten
einen Ruf zur Sache zu bekommen. Das kann
sich nur ein Herr lhrer {Parteierlauben, dal
er zu allem anderen spricht, nur nicht zu
dem, was zur Debatte steht. Es wurde hier —
und das ist das einzige, was ich noch dazu
sagen mochte — von der Sidstadt usw. ge-
sprochen und dabei auf die Leistungen eines
Werkes und der Landesgesellschaften hin-
gewiesen und gesagt, dal das, was dort ent-
standen ist, eben eine wirkliche Leistung
war, weil aus einer Gstetten so viel geschaf-
fen wurde. Das ist unbestritten. Ich werde
mir erlauben, im Laufe meiner Ausfihrun-
gen darauf hinzuweisen, dal wir aber der
Meinung sind, dafl auch andere Landesteile
das Recht gehabt hatten, mit diesen Geldern
beteilt zu werden, und nicht nur ein Teil,
nicht nur eine Bevolkerungsgruppe; und aus-
schlieRlich darum geht es.

Zum Schluf? der Rede des Herrn Abgeord-
neten Reiter mochte ich noch die Worte des
Abg. Marsch wahrend der letzten Budget-
debatte vorlesen, da der Herr Président
Reiter hier sagte, der Herr Abg. Marsch hat

das Wirmekraftwerk Peisching in Grund
und Boden verdammt. Die Verdammung hat
folgendermaRen gelautet: ,In diesem Zusam-
menhang mdochte ich feststellen, daB das
Kraftwerk Peisching, das auf Dreistufen-
basis arbeitet, das heilt mit drei verschiede-
nen Materialien, und zwar Gas, Ol und
Kohle zur Stromerzeugung gespeist werden
kann, eine sehr anerkennenswerte Leistung
erreicht hat." Mehr hat der Abg. Marsch bei
der Budgetdebatte zu diesem Kraftwerk
Uberhaupt nicht gesagt. Ich mull sagen, jetzt
zu erkléren, er habe mit diesen Worten das
Werk in Grund und Boden verdammt, ist
Ihre eigene Sache. (Dritter Prasident Reiter:
Wir haben leider noch nicht die ,,Stenogra-
phischen Protokolle™. Wenn wir sie haben,
werden wir mehr sagen.) Ich bedaure es, daR
der Dritte Président noch immer nicht Uber
die ,,Stenographischen Protokolle" verfigt,
die mit seiner Stimme hier bereits genehmigt
wurden. Aber bitte, das ist eben auch eine
Eigenart. (Dritter Préasident Reiter: Seit
wann missen ,,Stenographische Protokolle™
vom Landtag genehmigt werden?) Jawohl,
bei jeder Sitzung liegt das Protokoll auf, und
das sind diese Protokolle, die werden hier
genehmigt. Wenn Sie sagen, Sie kennen sie
nicht, das ist lhre eigene Angelegenheit.
(Dritter Prasident Reiter: Das Protokoll, aber
nicht das ,,Stenographische Protokoll*'!)

Nun aber zu unserem Antrag selbst, meine
Damen und Herren. Der Antrag betrifft also
die Vorlage einer Liste jener Wohnbaufdr-
derungswerber, die Wohnbauférderungsdar-
lehen aus dem bei der Continentalen Bank AG.
bestehenden Konto ,,L.and Niederosterreich —
Wohnbauférderung der Niogas und Newag"
erhalten haben. Es wurde schon einleitend
gemeint, na ja, das ist sehr eigenartig, daR
das ausgerechnet jetzt, wenige Tage vor den
Wabhlen, daherkommt. Ich mdchte mich dem
sogar anschlieBen. Auch wir finden es eigen-
artig. Nur sind nicht wir es, die das jetzt in
dieser Zeit zur Sprache gebracht haben.
(zwischenruf bei der OVP: Wer denn
anders?) Das will ich Ihnen sagen. Sie sind
so aufgeregt, dal Sie sofort schreien mussen.
(Heiterkeit bei der OVP.) Ich hoffe nicht, daR
es das schlechte Gewissen ist, das Sie zu einer
solchen Unruhe treibt. Am 14. Februar d. J.
hat der Herr Generaldirektor der Newag und
Président der Niogas bei einer Besprechung,
an der eine Reihe von Herren des Landes
teilgenommen haben, zur Frage gesprochen,
ob auch die Niogas vom Rechnungshof ge-
praft werden soll, ja oder nein. Herr

Generaldirektor Miillner hat bei dieser Be-
sprechung mitgeteilt, daB, wenn die Niogas
vom Rechnungshof jetzt iberpriift wird, es
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notwendig ist, da eine Transaktion, die in
den letzten Jahren durchgefihrt wunde,
sanktioniert wird. Er hat damals mitgeteilt,
was in der Zwischenzeit durch die Zeitungen
bekannt wurde, daB auf Grund dieses Ver-
trages zwischen Niogas und OMV die Niogas
das Gas um 14 Groschen im Ausmal von
400,000.000 Kubikmeter bezieht. Das ist nicht
ganz so im Vertrag drinnen, kommt aber
praktisch auf das heraus. Es sind 200,000.000
kostenlos und 200,000.000 voll, also gemischt
ergibt das 14 Groschen, und dall aus diesem
Vertrag durch diese 14 Groschen auf Grund
einer seinerzeitigen Vereinbarung zwischen
Niogas und dem Land Niederdsterreich Gel-
der einer Wohnbaufdrderung zugeflossen
sind. Diese Gelder wurden auf ein Konto bei
der Continentalen Bank eingelegt. Nunmehr
sollen die Rickflusse dieses Kontos dem
Lande zukommen. Dazu bedarf es aber eines
Beschlusses der Landesregierung, und einer
der Gesprachsteilnehmer hat dann gemeint,
nicht nur das, sondern dazu bedirfe es auch
eines Landtagsbeschlusses. Er war dies Herr
Landesfinanzreferent Resch. Bei dieser Ge-
legenheit hat aber der Generaldirektor Miill-
ner auch gleichzeitig mitgeteilt, daR die
Niogas, falls diese Beschliisse nicht gefalt
wirden, beim Finanzministerium sofort
eine Nachtragsbilanz einreichen miusse, um
Steuern im Betrage von 280,000.000 S nach-
zuzahlen. Das war die Feststellung des Herrn
Generaldirektors Mdullner in dieser Bespre-
chung. Wenn heute erklart wird, daB dies
nicht richtig sei, dann mussen wir uns fragen,
weshalb  wohl der Herr Generaldirektor
Millner gerade am 14. Februar diese Er-
klarung abgegeben und nicht bis zum 7. oder
8. Marz gewartet hat. Er wird sicherlich
einen Grund dafiir gehabt haben.

Hohes Haus! Meine Damen und Herren!
Es ist ein unbilliges Verlangen, der sozia-
listischen Fraktion zuzumuten, dal sie, nach-
dem sie am 14. Februar diese Mitteilungen
bekommen hat, so tun soll, als ob sie nichts
gehort hatte. Es erhebt sich nun die Frage:
Was ist eigentlich geschehen, und wie ist das
alles zustande gekommen? Wie heute schon
darauf hingewiesen wurde, heildt es im § 3
Ziffer 3 des zwischen der OMV und der
Niogas abgeschlossenen Vertrages: ,,Fir die
im néchsten Absatz bezeichnete Anlaufzeit™
— das ist vom 1.Juni 1957 bis 31. Mai 1967 —
,wird der Niogas von der OMV mit Riick-
sicht auf die mit dem notwendigen raschen
Aufbau eines leistungsfahigen Verteilungs-
apparates verbundenen Schwierigkeiten ein
Einfuhrungsrabatt gewaéahrt, der gemall den
nachfolgenden Absatzen zu errechnen ist.”
Die Berechnung ist in einem spéteren Antrag

der Osterreichischen Volkspartei sogar im
Detail angefiihrt. Dieser Rabatt wurde der
Niogas also mit Ricksicht auf die mit dem
notwendigen raschen Aufbau eines leistungs-
fahigen Verteilungsapparates verbundenen
Schwierigkeiten gewdahrt. Das war damals
auch allgemein bekannt, und der Vertrag
wurde in allen Zeitungen publiziert. Dartber
gibt es keine Meinungsverschiedenheit. Un-
bekannt blieben die spéteren Geschehnisse.
Es fand nadmlich zwischen einzelnen Herren,
die alle der Mehrheitspartei dieses Hauses
angehoren, ein Schriftwechsel statt, worin
klargestellt wurde, dal der in Frage stehende
Betrag kein Einfithrungsrabatt sei, sondern
offensichtlich — ich betone wieder, dal3 wir
es bis heute noch nicht wissen — ein Teil der
Kaufsumme fir die Ablése der der Niogas
beziehungsweise dem Land Niederdsterreich
gehdrenden Konzessionen. Auch der Herr
Prasident Reiter hat in seiner Rede diesen
Sachverhalt so dargestellt. Aus dem Vertrag
geht dariber nichts hervor. Darin steht ledig-
lich, dafl} 100,000.000 S als Kaufpreis gegeben
werden und dariber hinaus ein zweckgebun-
dener Rabatt gewahrt wird.

Am 14. Februar erkléarte der Herr General-
direktor Midllner, diesen Rabatt fiir Wohn-
bauzwecke verwendet zu haben. Die kon-
krete Frage, auf Grund welcher Ermach-
tigung dies geschehen sei, beantwortete er
damit, daB ein Schriftwechsel zwischen dem
Vorstand der Niogas und der Landesregie-
rung stattgefunden habe. Und hier miussen
wir abermals feststellen: Einen Schriftver-
kehr zwischen der Landesregierung und dem
Vorstand der Niogas gibt es nicht. Es gibt nur
einen solchen zwischen dem Generaldirektor
der Niogas — ein zweiter Herr, dessen Unter-
schrift unleserlich ist, hat mitunterschrieben,
und es ist momentan gar nicht feststellbar,
wer dieser zweite Herr war — und dem ver-
storbenen Landeshauptmann Steinbock mit
der Gegenzeichnung des damaligen Landes-
hauptmannstellvertreters Mdallner.

Am 17. Februar haben wir eine Presse-
konferenz abgehalten, zu der dankenswerter-
weise auch der Herr Generaldirektor Mullner
erschienen ist. Er erklarte dort, nach der da-
maligen Geschéaftsordnung der Landesregie-
rung zu dieser Verflgung berechtigt gewesen
zu sein. Wie lautete denn die damalige Ge-
schaftsordnung der Landesregierung? In der
Zwischenzeit Ist der betreffende Paragraph
aufgehoben worden, was aber nicht maRgeb-
lich ist, denn man beruft sich ausdricklich
auf die damalige Geschéaftsordnung. Diese be-
sagt: ,,Die Landesregierung verhandelt und
beschliet in kollegialen Beratungen unter
dem Vorsitz und der Leitung des Landes-
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hauptmannes oder des von der Landesregie-
rung bestimmten TLandeshauptmannstellver-
treters. Minder wichtige Angelegenheiten
kénnen jedoch Uber BeschluR der Landes-
regierung behufs Vereinfachung des Ge-
schéftsganges unter der Haftung des zustén-
digen Mitgliedes der Landesregierung er-
ledigt werden..." Es heiBt also ausdriicklich
minder wichtige Angelegenheiten. Aus dem
seinerzeitigen Schriftverkehr geht hervor,
daB es sich um 110,000.000 S gehandelt hat,
und zwar zum damaligen Zeitpunkt. Wenn
man auf dem Standpunkt steht, dieser Betrag
sei eine minder wichtige Angelegenheit, Uber
die der Herr Finanzreferent und der Herr
Landeshauptmann gemeinsam  verfiigen
konnten, so ist das eine Auffassung, die wir
leider nicht teilen kénnen. Denn, Hohes Haus,
wenn man bei Betrdgen von 110,000.000 S
sagt, das sei eine minder wichtige Angelegen-
heit, ja, wo ist dann eigentlich die Grenze
zwischen minder wichtig und bedeutungs-
voll? Diese 110,000.000 S, tber die allein ver-
fugt wunde, bildeten einen sehr wesentlichen
Teil des Landesbudgets, das damals, ich
glaube, 1.200,000.000, 1.300,000.000 oder
1.500,000.000 S ausgemacht hat. Man kdnnte
sich auf den Standpunkt stellen, dall diese
damals getroffene Verfugung zum Nutzen des
Landes gewesen sei, denn es wurde gesagt,
die Niogas habe diese Mittel fur die Wohn-
bauférderung auf ein Konto gelegt. In dem
Schreiben steht aber auch, dalR die Niogas
diese Betrdge nur unter der Bedingung dem
Land zur Verfugung stellt, da die Angestell-
ten und Arbeiter der Newag und Niogas in
der Sudstadt Wohnungen bekommen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Das Land Niederdsterreich besteht doch nicht
nur aus den Angestellten und Bediensteten
der Newag und Niogas. Es gibt noch 1,3 Mil-
lionen anderer Niederdsterreicher, die ganz
auBer acht gelassen werden. DaR man mit
einer solchen Leichtigkeit Uber diese Dinge
hinweggegangen ist und mit der Bemerkung,
schon, das ist einmal passiert, das Land hat
ohnehin keinen Schaden erlitten, die Sache
abtun will, ist es, was uns so verblufft. Das
Merkwirdigste war, dal, als wir die alarmie-
rende Mitteilung des Herrn Generaldirektors,
daB er, wenn das Land nicht den erforder-
lichen Beschlul fasse, 280,000.000 S an Kor-
perschaftsteuer zahlen musse, der Offentlich-
keit bekanntgegeben haben, sofort erklért
wurde, daB diese Behauptung nicht der Wahr-
heit entspreche und man gar keine Steuer
bezahlen musse.

Hohes Haus! Jetzt eine Frage: Wenn das
alles nicht wahr ist, warum hat es General-
direktor Millner am 14. Februar behauptet?

Wollte er jemanden t&uschen oder Uberrum-
peln? Es hat ihn niemand dazu veranlalt oder
gezwungen, und es hat ihn kein Mensch dar-
nach gefragt. Er ist von selbst gekommen und
hat mitgeteilt, da er zahlen musse, und hat
gebeten, ihm durch nachtragliche Beschluf3-
fassung aus dieser Sache herauszuhelfen.
Dann wurde erklart, dal3 das nicht wahr sei.
Der Herr Président Reiter hat in seiner heu-
tigen Rede von Liige gesprochen. Bitte, ent-
scheiden Sie selbst, wer gelogen hat. (Dritter
Prasident Reiter: Das wird sich heute noch
herausstellen!) Am 17. Februar haben wir
eine Pressekonferenz, es war eigentlich nur
eine Presseinformation, abgehalten, bei der
der erschienene Generaldirektor Millner er-
klart hat, er méchte dort Rede und Antwort
stehen. Er sagt, dalR die zur Debatte stehen-
den Behauptungen nicht richtig seien, da er
schon in den Jahren 1960 und 1961 mit dem
Finanzministerium vereinbart habe, daR die
betreffenden Betrdge nicht zu versteuern
seien, sondern nur Durchlauferposten sind,
die in Wirklichkeit dem Land Niederéster-
reich fur Zwecke der Wohnbauférderung ge-
horen. Wir halben ihn auch in der Presse-
konferenz etwa drei- oder viermal gefragt:
»Herr Generaldirektor, warum haben Sie am
14. Februar erklért, dal es sich um eine
Steuerschuld handle?" Die einzige Antwort
war die Gegenfrage des Herrn Generaldirek-
tors: ,,Habe ich das Ihnen gesagt?'* Das ist
doch keine Antwort! Wem er das erklért hat,
spielt keine Rolle. Wichtig ist die Tatsache,
daR er es gesagt hat. Auffallend ist nur, dal
als einzige Antwort nur die Frage kam: ,,Habe
ich das Ihnen gesagt?"

Aber jetzt, sehr verehrte Damen und Her-
ren, wird die ganze Sache noch viel mysti-
scher. Es wurde ein Briefwechsel zwischen
dem Finanzministerium und der Niogas oder
dem Land — ich weiB nicht, zwischen wem —
abgewickelt. Und in diesem Schriftwechsel
wird festgelegt: Es 'handelt sich nicht um ver-
steuerbare Gelder, sondern um Gelder des
Landes Niederdsterreich. Da tritt doch jetzt
unbedingt fur den Landtag die zweite Frage
auf: Wo sind diese Gelder jemals in einem
Voranschlag oder RechnungsabschluR des
Landes Niederdsterreich aufgeschienen? Wo
sind die? Es gibt einen ganzen Stof} von Rech-
nungsabschliissen. Keine Ziffer ist darlber
drin — nichts, Uberhaupt nichts! Man kann
blattern, soviel man will, in den rund
4000 Seiten der in Frage kommenden Jahre
ist nichts drinnen.

Auch auf diese Frage, die bei der Presse-
konferenz wiederholt gestellt wurde, hatte
der Herr Generaldirektor Maullner zum
SchluB eine Antwort, namlich: Gedulden Sie
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sich, es wird schon noch hineinkommen!
Aber, Hohes Haus, was ist das fiir eine Ge-
schaftsgebarung? Acht Jahre lang wird mit
einem Geld gewirtschaftet, das einem an-
scheinend nicht gehoért, sondern dem Land
Niederosterreich. Und wenn nun in einer
offentlichen Diskussion gefragt wird: Wo ist
denn das, Herr Generaldirektor?, dann sagt
er: Das wird schon noch hineinkommen!

Jetzt kommt aber noch die zweite Frage
dazu: Kann das Finanzministerium so etwas
tun? Bitte, vielleicht kann es das. Es gibt doch
Gesetze. Es gibt ein Korperschaftsgesetz, das
genau sagt, wann etwas zu versteuern und
wann etwas nicht zu versteuern ist. Bei der
Pressekonferenz am 17. Janner wurde von
einem Parteipressedienstleiter erklart: ,,Das
Finanzministerium hat heute bereits die Dar-
stellung hinausgegeben, wie es sich um die
Sache verhélt." Ich stelle fest: Bis zum heu-
tigen Tag haben wir noch keine Darstellung
vom Finanzministerium gesehen. Das war
eine Uberrumpelung der dort anwesenden
Pressevertreter, die man damit anscheinend
irgendwie einschlafern wollte. Denn bis heute
ist noch keine amtliche Feststellung ergangen.
Wohl wurde in einigen Parteiversammlungs-
reden anlaBlich der Wahl ein ErlaB zitiert
usw., aber das ist keine amtliche Feststellung
des Finanzministeriums.

Interessant ist auch noch der Umstand, dafl
der Herr Generaldirektor Mdullner bei der
Besprechung am 14. Februar erklarte, daR
dieser Briefwechsel vom Herrn Sektionschef
Dr. Penz unterzeichnet ist, und jetzt erklart
wird, er sei vom Herrn Sektionschef Doktor
Heilingsetzer unterzeichnet. Mit den Unter-
schriften kennt man sich scheinbar auch nicht
mehr aus, wer was unterzeichnet hat und mit
wem das geschehen ist. (Abg. Stangler: Oder
Sie mit der Zeit!)

Was ist also hier geschehen? Es kommen,
wie sich heute zeigt, immer wieder neue Be-
hauptungen. Es geht darum, meine Damen
und Herren, und um gar nichts anderes, daB
wir vor der Tatsache stehen, dal} jahrelang
eine Gestion geubt wurde, die offensichtlich
— ich sage: offensichtlich — nicht mit den
rechtsstaatlichen Prinzipien in Einklang steht.

Nebenbei (bemerkt ist das nicht nur unser
Eindruck. Ich habe hier eine Zeitung, von der
man bei Gott nicht behaupten kann, dal} sie
uns auch nur ein bifchen freundlich gegen-
Ubersteht. Es ist der ,,Tiroler Volksbote" vom
26. Februar 1966, also die jlngste Ausgabe
dieser Zeitung, die mit einem Berichterstat-
ter bei unserer Pressekonferenz am 17. Jan-
ner offensichtlich anwesend war und der hier
schreibt:

HAufkldrungsbediirftig sind demnach vor
allem zwei Punkte:

Warum wurde der Bau der Sudstadt nicht
offiziell vom Landtag, sondern nur in einem
Briefwechsel zwischen zwei Landesfunktio-
naren beschlossen?

Warum wurden die Wohnungen be-
ziehungsweise Baudarleihen im Zusammen-
hang mit der Gartenstadt Sid nicht offiziell
nach klar ersichtlichen Richtlinien und mit
der notwendigen Uberparteilichkeit ver-
geben?"

Selbst dem ,,Tiroler Volksboten™ fallt es
auf, dalR bei dieser Darstellung des Herrn
Generaldirektors Mullner das herausgekom-
men ist, denn das ist ja schon die Antwort
auf diese Pressekonferenz. Und der ,,Tiroler
Volksbote™ fahrt fort:

»Was die formalgesetzlich ungedeckte Ver-
wendung von 420,000.000 S durch die Niogas
anlangt, so ist festzuhalten, daR dieses Vor-
gehen zweifellos unkorrekt und mit rechts-
staatlich-demokratischen Grundsatzen unver-
einbar ist."

Ich habe bewuBt mit den Worten des
»sTiroler Volksboten® gesprochen. Ich will
namlich nicht in den Ton des Herrn Prasiden-
ten Reiter verfallen, dall man alle zwei Minu-
ten von ,,Luge", ,,Verleumdung" usw. spricht.
Das ist anscheinend Ihr Ton. Also lassen wir
es so! (Abg. Stangler: Sie sind nicht wieder-
zuerkennen, Herr Staatssekretdr! Sie sind
heute die reinste Unschuld vom Land! —
Heiterkeit bei der OVP.) Ich freue mich tber
Ihre humorvollen Zwischenrufe und dal} Sie
sich, so wie immer, zu einem mdoglichst nied-
rigen Ton bekennen. (Zwischenrufe. — Der
Prasident gibt das Glockenzeichen.) Das wer-
den wir heute ja noch erleben. Ich bin Uber-
zeugt davon: wis wenden dieses VVokabular mit
,Luge", ,,Verleumdung", Beleidigung wvon
Regierungsmitgliedern noch mehrfach vorge-
setzt bekommen, weil Sie es ja unter dem
Schutz der Immunitat tun koénnen, meine
Herren! Sie kdénnen ja hier schimpfen, ohne
belangt zu werden, und das ist es, was Sie
anscheinend wollen. Das haben wir bei Kol-
legen Laferl schon einige Male bemerkt: Zu-
erst draulRen schimpfen, und dann hier nicht
ausgeliefert werden! (Abg. Cipin: Einen
Staatssekretar kenne ich auch, der lugt noch
viel mehr als vornehm! — Heiterkeit bei der
OVP.) Wenn Sie mich belangen, bin ich jeder-
zeit bereit, vor einem Gericht Thnen Rede
und Auskunft zu stehen. Nur Sie haben es
bis jetzt abgewiesen. Sie lehnen es ab. Sie
schimpfen und sagen: Was kann mir passie-
ren? Ich bin ein immuner Abgeordneter! —
Sie schreiben dann inIhren Zeitungen: Bravo,
Laferl! Briavo, Landtag!, weil er so geschimpft
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hat. Das ist eine Methode. Aber ich wollte
nicht auf diesen Ton herunter. Deswegen
habe ich das, was unkorrekt ist, aus einer
Ihrer lhnen nahestehenden Zeitungen vorge-
lesen.

Das, meine Damen und Herren, ist jetzt der
gesamte Inhalt unseres Antrages. Es wurden
also Gelder der Niogas, deren Herkunft noch
nicht einmal ganz klar ist — es wurde noch
nicht klar ausgesprochen, aus welchem Titel
sie stammen: ob aus einem Rabattgeschaft,
ob aus einem Kaufpreisgeschehen, Kkein
Mensch wei nun momentan, woraus viel-
leicht noch — auf ein Konto der Continen-
talen Bank gelegt. Das ist auch ein Punkt,
der vielleicht nicht uninteressant ist. Die
Gelder der Landeswohnbaufdrderung liegen
namlich normalerweise bei der Landeshypo-
thekenanstalt oder beim Land. Auf einmal
kommt eine Continentale Bank daher, die die
Landeswohnbaufdrderung in Niederoster-
reich sozusagen betreibt. Ober dieses Bank-
konto wird dort verflgt. Wie man aus grund-
bucherlichen Eintragungen feststellt, sind
Wolhnibauférderungsbetrdge von 420.000 S
ausgegeben worden. Die Landeswohnbau-
forderung sieht einen Betrag von 30.000 S
pro Fall vor. Hier wurden einzelnen Leuten
420.000 S gegeben. Das ,Volksblatt“ hat
einige Tage berichtet: 2000 Wohnungswerber
konnten — man hodre und staune — mit
420,000.000 S befriedigt werden. — Wenn man
nach den Grundsdtzen der Landeswohnbau-
forderung vorgegangen ware, hatten wir
rund 15.000 bis 16.000 damit zufriedenstellen
kénnen.

Alles das wird im Namen des Landes ge-
macht, von einigen wenigen Funktionaren,
die sich untereinander einen Brief schreiben,
die untereinander verhandeln, die das unter-
einander besprechen, und keine Instanz, kein
Organ — weder der Gesellschaften noch des
Landes — weil3 etwas davon.

Wir werden sehen, ob Sie nun wenigstens
bereit sind, unserem Antrag zuzustimmen,
namlich daB, wenn es sich wirklich um ein
Konto der Landeswohnbauférderung gehan-

delt hat — ,,Land Niederdsterreich — Wohn-
bauférderung der Niogas und Newag" heil3t
das Konto — wie wir beantragen, die Ver-

fugungsberechtigung Uber dieses Konto der
Landesregierung Ubertragen werden soll.
Wenn es sich wirklich um solches Geld han-
delt, dann soll die Landesregierung auch dar-
Uber verfigen — und nicht Leute, die prak-
tisch landesfremd sind.

Soviel wollte ich einmal zu diesem Antrag
sagen, denn alles andere, was dann drum und
dran hangt, hat ja jetzt mit diesem Antrag
konkret iiberhaupt nichts zu tun. Alles, was

da weiter erzéhlt wurde, ist sicherlich fur die
Immunisierung der Schimpfworte sehr zweck-
maflig gewesen, aber hat mit dem Antrag
selbst nichts zu tun.

Ich ersuche Sie daher namens meiner Par-
tei, auch dem zweiten Antrag — nicht einmal
den Schimpfworten, denn die Schimpfworte
haben Sie schon sanktioniert — namlich
dem Land Niederdsterreich die Verfiigungs-
berechtigung Uber das Geld zuriickzugeben,
das offensichtlich oder zumindest nach Be-
hauptungen dem Land gehort, Ihre Zustim-
mung zu geben. (Beifall bei der SPO.)

PRASIDENT WEISS: Die Rednerliste ist
erschopft. Wir kommen zur Abstimmung.

(Abstimmung (ber den Dringlichkeits-
antrag der Abgeordneten Marsch, Anderl
und Genossen, betreffend die Vorlage einer
Liste der Wohnbauférderungswerber): An-
genommen.

Wir gelangen nunmehr zur Behandlung des
zweiten Dringlichkeitsantrages, Zahl 166. Ich
ersuche den Herrn Abgeordneten Mar sSch,
welchem gemaR § 42 der Geschéaftsordnung
des Landtages die Aufgabe des Berichterstat-
ters zufallt, um seinen Bericht.

Berichterstatter Abg. MARSGH: Hohes
Haus! Zum Dringlichkeitsantrag der Abge-
ordneten Marsch, Anderl, Bieder, Binder,
Birner, Blabolil, Dr. Brezovszky, Czidlik,
Gerhartl, Graf, Grinzweig, Helm, Jirovetz,
Kaiser, Kdrner, Kosler, Mondl, Niklas, Peyerl,
Rohata, Rosch, Viktor Schneider, Sigmund,
Thomschitz und Wiesmayr, betreffend die
Ubertragung des Verfiigungsrechtes diber das
bei der Continentalen Bank AG. in Wien
unter dem Titel ,,Land Niederdsterreich —
Wohnbaufoérderung der Niogas und Newag"
bestehende Konto an die Landesregierung,
bringe ich folgenden Bericht.

Wie erst jetzt bekannt wurde, teilte in
einem Schreiben vom 17. Mérz 1961 an das
Amt der niederosterreichischen Landesregie-
rung zu Handen des damaligen Herrn Lan-
deshauptmannstellvertreters  Millner  die
Niogas mit, daB sie ein Konto unter der Be-
zeichnung ,,Land Niederdsterreich — Wohn-
baufdrderung der Niogas und Newag" bei der
Continentalen Bank AG. in Wien errichtet
und auf dieses Konto bis 31. Juli 1961 insge-
(samt 110,000.000 S fir die Zwecke der Wohn-
baufdorderung des Landes Niederdsterreich
Uberwiesen hat und damals beabsichtigte,
auch in Hinkunft weitere Betrdge auf dieses
Konto zu Uberweisen.

Bei der Pressekonferenz vom 17. Fe-
bruar 1966 hat Generaldirektor Viktor

Millner mitgeteilt, dal? es sich bei den auf
dieses Konto eingezahlten Betrdgen um Mittel
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handelt, die der Wohnbauférderung des Lan-
des Niederdosterreich zuflieBen (sollen.

Ich darf noch auf folgendes hinweisen:

1. Der Verfligungsberechtigte oder die Ver-
flgungsberechtigten iiber dieses Konto sind
nicht bekannt.

2. Einen LandtagsbeschluB3 ader einen Be-
schluB des Aufsichtsrates der Niogas und der
Newag oder einen BeschluR der Landesregie-
rung uUber dieses Konto gibt es nicht.

3. Aufsichbsratspréasident der Conti-Bank ist
Niogas-Direktor Kreitner, der auch einen
Kredit fir ein Wohnhaus in der Hinterbrihl
in der HOhe von 425.000 S erhalten hat.

4. Dieses Konto ist auf einer Bank, der
Conti-Bank, angelegt, deren allein zeich-
nungsberechtigtes  Vorstandsmitglied und
allein zeichnungsberechtigter Prokurist Vik-
tor Mullner junior ist.

5. Einer der grofiten Eigenaktionédre der
Conti-Bank ist Generaldirektor Viktor Miill-
ner.

Die Gefertigten stellen daher folgenden
Antrag:

Der Hohe Landtag wolle beschlief3en:

,»1. Die Landesregierung wird aufgefordert,
an die Niogas mit dem Ersuchen heranzutre-
ten, das Verfugungsrecht Uber das bei der
Continentalen Bank AG. in Wien unter dem
Titel ,Land Niedertsterreich — Wohnbau-
forderung der Niogas und Newag' bestehende
Konto unverziglich der Landesregierung ein-
zurdumen und diese zu ermdchtigen, alle
Auskiinfte Uber die Kontobewegung seit Er-
richtung dieses Kontos beim vorgenannten
Kreditinstitut einzuholen.

2. Die Landesregierung wird beauftragt,
nach Vorliegen dieser Auskiinfte diese dem
Landtag ungesaumt zur Kenntnis zu bringen."

Ich bitte den Herrn Prisidenten, die De-
batte dariiber zu er6ffnen.

PRASIDENT WEISS: Zu Wort ist niemand
gemeldet. Wir kommen zur Abstimmung.

(NachiAbstimmung Gber den Dringlichkeits-
antrag der Abgeordneten Marsch, Anderl und
Genossen):Angenommen.

Wir gelangen nunmehr zur Behandlung des
dritten Dringlichkeitsantrages, Zahl 168.

Ich ersuche den Herrn Abgeordneten B r un-
ner, welchem geméall § 42 der Geschaftsord-
nung des Landtages die Aufgabe des Bericht-
erstatters zufallt, um seinen Bericht.

Berichterstatter Abg. BRUNNER: Hoher
Landtag! Ich habe Uber den Dringlichkeits-
antrag der Abgeordneten der Osterreichischen
Volkspartei Brunner, Reiter, Laferl, Ludwig,
Buchinger, Rabl, Janzsa, Kienberger, Anzen-
berger, Dipl.-Ing. Robl, Weil3, Stangler,

Schneider, Cipin, Keiblinger, Schlegl, betref-

fend Niogas, haushaltsmaRige
falliger Ruckflusse, zu berichten.

Zwischen dem Bundesland Niederdsterreich
und der Osterreichischen Mineralélverwal-
tungs-AG. (OMV)wurde am 12. Juni 1957 ein
Vertrag abgeschlossen, wonach sich die OMV
bereit erklart hat, im Interesse der ratschen
Entwicklung des Erdgasabsatzes an das Land
Niederdsterreich fur den Ausbau eines Erd-
gasleitungsnetzes einen nicht riickzahlbaren
Beitrag von 100,000.000 S zu leisten. Zur
Sicherung dieses Zweckes, n&mlich des
raschen Ausbaues des Leitungsnetzes, hat das
Bundesland Niederdsterreich in einem Schrei-
ben an die OMV vom 12. Juni 1957 sich ver-
pflichtet, den genannten Betrag dem obigen
Zweck in der Weise zuzufiihren, dal’ es diesen
zur Génze zur Erhdhung des Aktienkapitals
der Niogas zur Verfugung stellt. Im Zusam-
menhang damit hat der Landtag von Nieder-
Osterreich in seiner Sitzung am 20. Dezem-
ber 1957 beschlossen, den Abschlul des Ver-
trages mit der OMV vom 12. Juni 1957 sowie
die Verpflichtungserkldrung des Landes laut
Schreiben an die OMV vom selben Tag ge-
nehmigend zur Kenntnis zu nehmen und die
niederdsterreichische Landesregierung zu er-
méchtigen, den von der OMV erhaltenen Be-
trag zur Erhéhung des Aktienkapitals der
Niogas zur Verfugung zu stellen.

In einem ebenfalls vom 12. Juni 1957 her-
rihrenden Vertrag zwischen der OMV und
der Niogas tiberlieB die OMV die Belieferung
der Verbraucher in Niederdsterreich mit dem
von ihr in Niederdsterreich und Wien gefor-
derten Erdgas ausschlieBlich der Niogas (Gas-
lieferungsvertrag). Im § 3 des Vertrags wird
bestimmt, daB der Preis fir das von der OMV
an die Niogas gelieferte Erdgas je Nm?
50 Prozent des jeweiligen Preises fir ein
Kilogramm Heizsl schwer, mindestens jedoch
28 Groschen, betrégt. Fur die Anlaufzeit, das
ist die Zeit vom 1.Juni 1957 bis 31. Mai 1967,
wurde der Niogas von der OMV mit Riick-
sicht auf die mit dem notwendigen raschen
Aufbau eines leistungsfdhigen Verteilungs-
apparates verbundenen Schwierigkeiten ein
Einfihrungsrabatt gewahrt, der wie folgt zu
errechnen ist:

Alljéhrlich werden der in dem betreffenden
Vertragsjahr verzeichnete Eidgasbezug der
Niogas und die allfalligen Erdgaslieferungen
der OMV (iber Leitungen der Niogas an Ab-
nehmer in der Steiermark festgestellt. Die so
ermittelten Mengen werden addiert und die
Halfte des sich ergebenden Gegenwertes, be-
rechnet auf der Grundlage des fiir die Niogas
geltenden Preises, von dem Kaufpreis abge-
zogen, der von der Niogas zu bezahlen wére.

Dieser Rabatt ist jedoch beschrénkt auf den

Erfassung

Landtag von

Gegenwert
jéhrlich und
Niogas in de
zogenen Erd
im Novemb:
wurde von ¢
offentlich ur
lich zu wied
dal die aus
tierenden wi
Niederosterr
weise Schac
lichen Verlu
reich zwisch
darstellen so
die niederds
die General
Sinne ein ¢
verlangte di
gasbezug de
meter iberst
gewdhrten
30. Juni 19
115,000.000&
reich zu {iber
die jahrlich
Rabatte, sol:
dem Land iik
Uber Int
chischen La
bene Bunde
einem Schre
den Herrn
Dr. Eduard
der Sinn
abschlisse w
wirtschaftlicl
Osterreich zu
teilweise Sct
lichen Verlu
Da damals .
Beurteilung
Rabattes, dx
sollte, zu Kli
kanzler in ¢
um diesbezii
gebeten. Die
tens der OM
Land weiter
in dieser Le
Gewinns auf
des an die Ni
vom Bunde:
ErlaR vom 1
festgestellt,
ausschittung
Betriebsausg
direktion ft
Burgenland !
Finanzamter




ing am 1. Méarz 1966

maRige
chten.
nd Niederdsterreich
I Mineralélverwal-
ym 12. Juni 1957 ein
»nach sich die OMV
teresse der ratschen
»satzes an das Land
Ausbau eines Erd-
licht rickzahlbaren
S zu leisten. Zur
kes, namlich des
tungsnetzes, hat das
ich in einem Schrei-
Juni 1957 sich ver-
Betrag dem obigen
iihren, daR es diesen
des Aktienkapitals
g stellt. Im Zusam-
«andtag von Nieder-
ing am 20. Dezem-
1 Abschlu3 des Ver-
12. Juni 1957 sowie
ing des Landes laut
rom selben Tag ge-
zu nehmen und die
desregierung zu er-
YMV erhaltenen Be-
Aktienkapitals der
stellen.
n 12. Juni 1957 her-
chen der OMV und
MV die Belieferung
srdsterreich mit dem
ich und Wien gefor-
lich der Niogas (Gas-
3 des Vertrags wird
ur das von der OMV
te Erdgas je Nm?
sen Preises fiur ein
r, mindestens jedoch
r die Anlaufzeit, das
957 bis 31. Mai 1967,
jer OMV mit Riick-
iotwendigen raschen
‘dhigen Verteilungs-
Schwierigkeiten ein
hrt, der wie folgt zu

Erfassung

in dem betreffenden
te Erdgasbezug der
:n Erdgaslieferungen
n der Niogas an Ab-
'k festgestellt. Die so
den addiert und die
len Gegenwertes, be-
ge des fir die Niogas
iem Kaufpreis abge-
as zu bezahlen ware.
h beschrankt auf den

Landtag von Niederdsterr. II. Sess. der VIII. Gesetzgebungsperiode. 14. Sitzung am 1. Marz 1966 421

Gegenwert von 200 Millionen Nm? Erdgas
jahrlich und darf den Gegenwert des von der
Niogas in dem betreffenden Vertragsjahr be-
zogenen Erdgases nicht Uberschreiten. Sowohl
im November 1955 als auch im Juni 1957
wurde von den hochsten Stellen des Staates
offentlich und privat, schriftlich und mind-
lich zu wiederholten Malen eindeutig betont,
dalR die aus den Vertragsabschliissen resul-
tierenden wirtschaftlichen Vorteile dem Land
Niederdsterreich zukommen und eine teil-
weise Schadloshaltung fir die wirtschaft-
lichen Verluste, die des Land Niederdster-
reich zwischen 1945 und 1955 erlitten hat,
darstellen sollen. Daher hat am 29. Juli 1960
die niederdsterreichische Landesregierung an
die Generaldire'ktion der Niogas in diesem
Sinne ein Schreiben gerichtet. Gleichzeitig
verlangte die Landesregierung, da der Erd-
gasbezug der Niogas 400 Millionen Kubik-
meter Ubersteigt, den bisher seitens der OMV
gewahrten  Rabatt, der mit Stichtag
30. Juni 1960 dem Vernehmen nach rund
115,000.000 S betragt, dem Land Niederdster-
reich zu liberweisen. Ebenso sollen in Zukunft
die jahrlich seitens der OMV gewdhrten
Rabatte, solange sie vertragsméBig zustehen,
dem Land uberwiesen werden.

Uber Intervention der niederdsterrei-
chischen Landesregierung hat der verstor-
bene Bundeskanzler Ing. Julius Raab in
einem schreiben vom 16. Janner 1961 an
den Herrn Bundesminister fUr Finanzen,
Dr. Eduard Heilingsetzer, bestatigt, dal} es
der Sinn der obenerwédhnten Vertrags-
abschlisse war, die aus diesen resultierenden
wirtschaftlichen Vorteile dem Land Nieder-
Osterreich zukommen zu lassen, damit eine
teilweise Schadloshaltung fir die wirtschaft-
lichen Verluste des Landes erfolgen kann.
Da damals auch die Frage der steuerlichen
Beurteilung des von der OMV gewahrten
Rabattes, der dem Land zugute kommen
sollte, zu klaren war, hat der Herr Bundes-
kanzler in dem gegenstéandlichen Schreiben
um diesbezugliche Prifung des Sachverhalts
gebeten. Die Niogas war bereit, den ihr sei-
tens der OMV zukommenden Rabatt an das
Land weiterzuleiten, jedoch nur dann, wenn
in dieser Leistung keine Ausschittung eines
Gewinns auf Grund der Beteiligung des Lan-
des an die Niogas gesehen wird. Hierzu wurde
vom Bundesministerium fur Finanzen im
Erlall vom 14. Februar 1961, ZI. 12.930-9a/61,
festgestellt, daR es sich um keine Gewinn-
ausschuattung, sondern um eine abzugsféhige
Betriebsausgabe handelt. Die Finanzlandes-
direktion fur Wien, Niedertsterreich und
Burgenland hat auf Grund dieses Erlasses die
Finanzamter fur Geblhren und Verkehrs-

steuern und fuar Korperschaften hiervon in
Kenntnis gesetzt. Hierauf hat sich die Niogas
mit Schreiben vom 17. Mé&rz 1961 bereit
erklart, diese Rabatte an das Land Nieder-
Osterreich weiterzuleiten, da die steuerliche
Beurteilung dieser Leistung geklart erscheint
und feststeht, dall in dieser Leistung an das
Land Niederosterreich keine Ausschittung
auf Grund der Beteiligung des Landes an der
Niogas gesehen werden kann. Weil die Ver-
legung der Landesgesellschaften nach Nieder-
Osterreich im Gange war und ein enormer
Bedarf an Wohnungen fir Betriebsange-
horige bestanden hat, verpflichtete sich die
Niogas, die ihr fir die Zeit vom 1 Juli 1959
bis 30. Juni 1961 gewahrten Rabatte fur
Wohnbaudarlehen, insbesondere an Dienst-
nehmer der Newag und Niogas, die in Nieder-
Osterreich siedeln wollen, zu verwenden. Die
Ruckfiusse aus den Wohnbaudarlehen sollen
unmittelbar dem Land zukommen.

Das Land Niederosterreich hat sich am
20. Maérz 1961 mit diesem Schreiben der
Niogas vom 17. Méarz 1961 vollinhaltlich ein-
verstanden erklart. Hinsichtlich der in Hin-
kunft zu erwartenden Rabattbetrige hat die
niederosterreichische  Landesregierung am
8 Janner 1962, einem Ansuchen der Niogas
folgend, erklart, dal dieselbe Vorgangsweise,
wie sie schon in vorgenanntem Schriftverkehr
festgehalten wurde, einzuhalten ist.

In der gegenstandlichen Angelegenheit hat
auch die niederosterreichische Landesregie-
rung in ihrer Sitzung vom 16. Februar 1966
einen Beschlul} gefalt, der die Vereinnah-
mung der rickflieBenden Gelder 'betrifft.

Zur haushaltsméRigen  Erfassung der
gegenstandlichen VVorgange waére die nieder-
Osterreichische Landesregierung zu beauftra-
gen, sofort den Gesamtumfang der bereits
angefallenen Rabattleistungen der OMV an
die Niogas festzustellen und die spaterhin an-
fallenden Rabattleistungen zum 31. Marz
eines jeden Jahres zu verzeichnen. Des weite-
ren ist eine Abstimmung mit den aus diesen
Mitteln gewdhrten Wohnbaudarlehen vorzu-
nehmen. Die bereits félligen Ruckflisse
waren als zweckgebundene Einnahmen fir
die Wohnbauférderung des Landes zu ver-
rechnen, wéhrend die nicht falligen Forde-
rungen aus den Wohnbaudarlehen im Ver-
mdogensstand des Landes auszuweisen waren.

Da die Klarstellung des Sachverhaltes und
die Festlegung allfalliger haushaltsrechtlicher
MaRnahmen infolge der in der Offentlichkeit
aufgetretenen widersprechenden Meinungen
dringend geboten erscheint, beantragen die
Gefertigten:
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Der Hohe Landtag wolle beschlief3en:

»1. Der in der Antragsgriindung dargelegte
Sachverhalt wird genehmigt.

2. Die Landesregierung wird beauftragt, die
aus der gegenstandlichen Gebarung resultie-
renden Forderungen des Landes Niederdster-
reich in ihrer Gesamthohe zu erfassen und
im Vermogensstand des Landes Niederdster-
reich als nicht féallige Forderung nachzuwei-
sen.

3. Die félligen Ruckflisse aus dieser Geba-
rung sind in der Landesrechnung jeweils
beim auBerordentlichen Voranschlagsansatz
629-860, ,,Tilgungsraten von Wohnbau-
darlehen", zu vereinnahmen und fiir sonstige
Wahnbauférderung aus zweckgebundenen
Einnahmen zu verwenden.

4. Die Landesregierung wird beauftragt,
das fur die Durchfiihrung 'dieses Beschlusses
Erforderliche zu veranlassen."

Ich ersuche den Herrn Prasidenten, die
Debatte einzuleiten und die Abstimmung
vorzunehmen.

PRASIDENT WEISS: Zu Wort gemeldet
ist der Herr Abg. Marsch.

Abg. MARSCH: Hohes Haus! Sehr geehrte
Damen und Herren! Im Dringlichkeitsantrag,
den die Abgeordneten der Osterreichischen
Volkspartei hier vorgelegt haben, sind Dinge
enthalten, die zunéchst einen chronologischen
Ablauf neigen sollen, wie sich das Ganze um
das Konto der Continentalen Bank dargetan
hat. Es geht also darum, dalR man etwa
420,000.000 S, die hier auBerhalb jeder Bilanz,
aullerhalb jedes Beschlusses des Landtages,
aullerhalb jedes Beschlusses der Landesregie-
rung verwendet wurden, nun nachtraglich —
so fasse ich den Punkt 1 auf — sanktioniert.
Meine Herren, es ist fir uns unfalbar, dafR
Sie diesen Antrag einbringen, denn damit
sanktionieren Sie das, was vorgefallen ist.
Damit sanktionieren Sie, dall ein einzelner
Mann, der Generaldirektor der Newag, der
Aufsichtsratsprasiident der Niogas, Ver-
fugungsrecht Uber Mittel gehabt hat, die ent-
weder den Landesgesellschaften oder der
Budgethoheit des Landtages entzogen wur-
den. Meine Herren, es gibt kein Wort der
Entschuldigung fur das, was hier auBerhalb
jeder gesetzlichen Grundlage geschehen ist.
Und wenn Sie sehen, in welcher Form sich
das Ganze abgespielt hat, wenn Sie feststellen
kdnnen, daB3 das Ganze Uber die Continentale
Bank gemacht wurde, und wenn man — wie
Sie heute schon gehdrt haben — nicht weil,
wem diese Continentale Bank eigentlich ge-
hort, dann fragt man sich: Was haben Sie
fir einen Grund, fur den ersten Teil dieses
Antrages zu (stimmen? Was haben Sie fir
einen Grund, Uberhaupt den Antrag hier zu

stellen? Oder wissen Sie es, dann, bitte, sagen
Sie uns, wem diese Continentale Bank gehort.

Was ist aus dem Handelsregister festzustel-
len, wem die Bank gehort? Einer der grofiten
oder vielleicht tiberhaupt der grofite Eigen-
aktienbesitzer dieser Bank, auf der sich alles
um diese nahezu halbe Milliarde abgespielt
hat, ist Generaldirektor Mullner. Wenn man
sich weiterhin anschaut, wer noch Aktien filr
diese Bank héalt, dann mufl man unter ande-
rem feststellen, es ist auch der Direktor der
Niogas, Kreitner — sehen Sie —, gleichzeitig
der Aufsichtsratsprasident dieser Bank. Hier
wird also vielleicht der eine oder andere ge-
figig gemacht. Der Verdacht liegt absolut

‘nahe.

Untersuchen Sie weiter, wer Aktionar die-
ser Bank ist, kbnnen Sie unter anderem drei
sicherlich ehrenwerte Rechtsanwélte be-
ziehungsweise Notare finden, denen wir nicht
im geringsten nahetreten wollen. Aber sie
sind Fremdaktienbesitzer; der Herr Rechts-
anwalt Priebsch mit 3,000.000 S Fremdaktien,
der Herr Rechtsanwalt Scherer mit 2,000.000S
und der Notar Dr. Wagner mit 2,500.000 S.
Dann folgen die Einzelaktienbesitzer, an
ihrer Spitze Generaldirektor Mdullner und
Direktor Kreitner, der Vorsitzende dieser
Bank, und andere, unter anderem auch die
Pressereferentin des Generaldirektors bei
der Newag, und viele kleine, die vielleicht
wirklich in gutem Glauben Aktienbesitzer
dieser Bank (sind. Ich glaube, es wére leicht,
diesen Rechtsanwalten die Madoglichkeit zu
geben, zu sagen, fur wen sie diese Aktien
halten. Es brauchten nur jene, denen die
Aktien wirklich gehdren, erklaren: Herr
Rechtsanwalt, Herr Notar, Sie kdnnen sagen,
fir mich oder diejenigen halten Sie die
Aktien! Dann (hattenwir Klarheit.

Aber wissen Sie, in dieser Bank hat sich
so viel abgespielt... (Abg. Stangler: Was hat
sich abgespielt?) Ich werde das genau erkla-
ren. (Weitere Zwischenrufe bei der OVP.)
Das, was ich jetzt sagen werde. (Abg. Stang-
Zer. Reden Sie jetzt von der BAWAG?) In
dieser Bank hat sich so viel abgespielt, daR
man sich wundert, dafl dieser Bank heute ein
Mann angehért und Uber sie ein entsprechen-
des Verflgungsrecht hat, der zugleich, so be-
dauerlich es ist, noch immer Gezschéftsfithren-
der Landesparteiobmann lhrer Partei ist.
(Abg. Stangler: Was hat sich abgespielt?) Es
ist ganz Ihre Angelegenheit, wie Sie darlber
urteilen. Ich werde es lhnen sagen, damit Sie
sich ein besseres Urteil bilden kénnen. Falls
Sie es wirklich nicht wissen sollten, fange ich
jetzt gleich damit an.

In der Conti-Bank ist unter anderem auch
die sogenannte Fides-Beteiligungsgesellschaft
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vertreten. Sie war es fur langere Zeit als
Hauptaktionar. Wissen Sie, man kann sich
unter einer Beteiligungsgesellschaft an und
fur sich nicht viel vorstellen. Aber diese Be-
teiligungsgesellschaft war in alleiniger Hand
jenes Herrn Prethaler, der zugleich alle Ce-
sellschaften, auch die beiden Landesgesell-
schaften, geprift hat, bis es dem einen oder
anderen vielleicht doch schon ein bichen un-
angenehm war und man der Fides einen
anderen Eigentimer gegeben hat. Wissen Sie,
wen? — Die Etablissement Energie Inter-
national Vaduz. Ich muR lhnen sagen, was
man unter Etablissement versteht in Liech-
tenstein: eine wirtschaftliche Organisations-
form, in die man da nicht weiter hinein-
schauen kann, dort verschwinden die Gelder
im dunkeln. (Abg. Stangler: Das ist so wie
bei der SADI!) Es verschwinden also die Gel-
der im dunkeln, auch soweit sie Herr Rechts-
anwalt Priebsch zufallig fur die Fides halt.
Also beide, Fides und Continentale Bank,
landen bei der EEI in Vaduz, und niemand

- mehr weil3, welches Geld das wirklich ist.

Diese Angelegenheit wird dann noch viel
auffalliger, wenn man weil3, dal} dieser
Rechtsanwalt und diese EEI in Vaduz zu-
gleich auch Miteigentiimer jenes Finanzinsti-
tuts sind, das die gesamte Abwicklung fur die
Anleihen, fUr die Haftung, die wir hier be-
schlossen haben — zum Beispiel fir die letzte
Aktion der Newag und Niogas im Vorjahr —
durchfihrt. Ich habe Thnen schon gesagt, dald
das entgegen dem BeschluR des dafir zustan-
digen Prasidiums der Giro-Zentrale ge-
schehen ist.

Sehen Sie jetzt die Zusammenhange? Die
Donau-Finanz endet Uber einen Rechtsanwalt
bei der EEI in Vaduz, die Continentale Bank
endet Uber einen Rechtsanwalt bei der EEI
in Vaduz, die Fides, die heute noch lber
Herrn Prethaler die Landesgesellschaften
kontrolliert, endet bei der DEI in Vaduz.

Meine Herren! Was haben wir als Land
Niederdsterreich fur ein Interesse, dieses so-
genannte ausléandische Kapital der EEI in
Vaduz zu unterstiitzen? Bitte, beantworten
Sie mir als Landtagsabgeordnete, bitte, be-
antworten Sie mir als Landesfinanzreferent —
Herr Finanzreferent Resch, Sie waren ja
selbst einmal Aktionar bei der Conti-Bank —,
warum Sie das nun gutheiffen wollen, warum
Sie das sanktionieren.

Daflir gibt es ein Wort, das vielleicht nir-
gendwo angebrachter ist als hier: Korrup-
tion! Meine Herren! Es ist Korruption, wenn
ein Mann, der selbst einer der groten Eigen-
aktienbesitzer dieser Bank ist, seine ganzen
finanziellen Transaktionen uber diese Bank
laufen 1aRt, Uber diese Bank den Einfluf3 auf

ein weiteres Finanzinstitut austibt und den
EinfluR auf eine Beteiligungsgesellschaft hat,
die ihn selbst priaft. Meine Herren! Es ist
unfaBbar, dal Sie hier noch zustimmen kén-
nen. Sagen Sie mir etwas dagegen. Sagen
Sie: Das ist nicht wahr, das war anders!
Sagen Sie es mir, bitte. (Abg. Stangler: Sie
werden schon noch die Antwort kriegen!) Die
Antwort ware jetzt zu geben (Abg. Diplom-
ingenieur Robl: Am Rednerpult werden wir
sie geben!), denn jetzt stellen Sie den Antrag.

PRASIDENT WEISS: Bitte, keine Zwi-
schenrufe, von keiner Seite!

Abg. MARSCH (fortsetzend): Ich mdochte
weiter sagen, dall damit — so bedauerlich es
ist — wie es eine Tageszeitung bezeichnet
hat, ein ganzes Spinnennetz von Einrichtun-
gen, von Geschaften gefdrdert wird, die mit
dem Land Niederdsterreich und den Landes-
gesellschaften tGberhaupt nichts zu tun haben.
Und immer, wenn man sich dieses Netz an-
schaut, stof3t man auf S6hne und andere Ver-
wandte des Herrn Geschéaftsfuhrenden Partei-
obmannes der OVP, Mullner. Aber das hat
nichts mit der Newag, das hat nichts mit der
Niogas zu tun.

Dann frage ich weiter: Welches Interesse
kann die niederosterreichische Landesgesell-
schaft Newag haben, ein Unternehmen, das
in Bad Ischl seinen Sitz hat, néamlich die
Optos, zu unterstitzen und einen intensiven
Geschaftsverkehr anzubahnen, wobei sich
dann herausstellt, dall es angeblich noch
Schulden gibt — vielleicht waren es zunéachst
Schenkungen, die man dann in Schulden um-
gewandelt hat — und diese Optos bliht und
gedeiht. Da mufl man sich doch sofort fragen:
Wer ist denn diese Optos? Man kann feststel-
len, daR fur diese Optos der Geschéftsfihrer
Rudolf Millner, der Sohn des Generaldirek-
tors der Newag, verantwortlich ist.

Man kann aber dort noch mehr feststellen,
und das ist zugleich fir uns bezeichnend, dafl3
namlich in der Generalversammlung am
21. Juni 1961 ein Abtretungsvertrag der Con-
tinentalen Bank beschlossen wurde, ihre An-
teile von 335.000 S an Millner-Sohn Rudolf
abzutreten, wéhrend flr einen Betrag von
469.000 S nur die Bemerkung ,,Wird verrech-
net" aufscheint. Und wissen Sie, wer diesen
Abtretungsvertrag durchgefihrt hat? Der
Generaldirektor Viktor Mullner in Vollmacht
fur seinen Sohn. Es steht hier ausdrucklich,
und das lese ich lhnen vor: Im Handels-
register zur Generalversammlung vom
21. Juni 1961. ,,Rudolf Millner ist in der
Generalversammlung beim Abschluf3 des Ab-
tretungsvertrages vertreten durch Haupt-
schullehrer Viktor Mullner, der sich mit einer
vom italienischen Notar Dr. Carlo de Fran-
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cesi San Dona de Piave beglaubigten Voll-
macht legitimiert, und damit wird Herr
Rudolf Mullner an Stelle der Continentalen
Bank Hauptbesitzer der Optos, die durch
ihren intensiven Geschiftsverkehr mit der
Newag zu blihen beginnt.«

Ja, meine Herren, ich frage Sie — und ich
mul} diese Frage an Sie richten, weil hier
auch einige Vertreter des Handels und des
Gewerbes unter lhnen sitzen — finden Sie
das fir gerechtfertigt? Wenn Sie nachsehen,
mit wem dieser Geschaftsverkehr mit
Elektrogerdten stattgefunden hat, so finden
Sie nur die eine Firma oder sie finden die
andere, 'die EHT unter dem Aufsichtsratsvor-
sitzenden Lahr, der ebenfalls ein Newag-
Direktor ist. Meine Herren, Sie sehen, was
sich hier alles abspielt, und das nicht zum
Vorteil unserer Landesgesellschaften. Im
Gegenteil, hier ist ein Protektionismus son-
dergleichen zum Nachteil niederésterreichi-
scher Firmen, die durchaus bereit gewesen
waren — oder man mdge mir widerspre-
chen —, unter dhnlichen Bedingungen Geréte
zu liefern, die die Newag bezahlt.

Das geht aber dann noch weiter, meine
Herren. Sie finden in diesem Spinnennetz so
viele Gesellschaften, ab es nun die Win-
ter AG., ob es die Kohlenverkaufsgesellschaft
m. b. H., ob es die Buchhandlung Krey ist,
wo wiederum eine Tochter des Herrn Mullner
Teilhaberin ist, ob es die Universitas ist, wo
wieder Rudolf Millner Geschaftsfiuhrer ist,
ob es Haslinger und Co. ist, jene Baugesell-
schaft, die in der Sudstadt gebaut hat und
wo wieder Rudolf Millner als Geschéftsfuh-
rer aufscheint. Meine Herren, hier sieht man,
was man gemacht hat. Hier hat man direkt
ein Monopol geschaffen, und das kann man
beim Bau der Sudstadt bestatigt finden, dal
das nur fir einzelne Leute geschaffen wurde,
die mit Herrn Muillner entweder verwandt
oder gut bekannt sind. Hat man nicht Has-
linger und Co. eingesetzt, so setzt man die
Sudbau daflr ein. Und wer ist dort Geschéfts-
fuhrer? Wieder Herr Rudolf Mdullner. Oder
man setzt die Gemeinnitzige Niobau oder
irgend jemand anderen flr etwas in Nieder-
Osterreich ein, und man findet wieder im Auf-
sichtsrat Herrn Viktor Mullner. So beschlie-
Ren die Gesellschaften — meine Herren, das
kann ich alles belegen — gegenseitig die Er-
héhungen ihrer Gebiithren und ihrer Gehdl-
ter. Glauben Sie, daR das nicht Korruption
ist? Ich habe den starksten Verdacht, daR man
hier etwas decken will, und man muf} sehr
genau uberprifen, wieweit hier strafbare
Tatbestande &rgsten AusmaBes vorliegen.

Soweit die Situation, der Sie nun zustim-
men wollen. Und jetzt muB ich Ihnen noch

etwas sagen. Diese Gelder — ich meine jetzt

jene 400,000.000 oder 420,000.000 'S, uber die g

niemals irgendein BeschluBR gefalRt wurde,
zum Unterschied von den 100,000.000 S — die
mussen ja irgendwie von der Niogas abge-
zweigt worden sein. Wenn man sich das an-
sieht, so mufl man feststellen — und die
Bilanz ist ja zugénglich — daR man hier in

eine Situation gerét, wo man nicht weil, wie J&
wurde das nun wirklich gemacht. Sehen Sie, |
das ist sehr aufklirungsbediirftig. Die Oster- |

reichische Mineraldlverwaltung hat monatlich
Rechnung gelegt, wo sie wohl zundchst die
Gasmengen um 28 Groschen und mehr verrech-
net hat, aber dann einen Rabatt laut § 3 Abs.3
bis 6 des Liefervertrages abgezogen hat, und
hiermit der Nettobetrag ausgewiesen wurde.

Wie ist nun die Buchhaltung vor sich gegan-

gen? Wer kann sagen, wie das wirklich ge-

schehen ist? Dariiber lesen wir in lhrem An- §&
trag gar nichts. Wir lesen nur von Briefen, I

und ich mochte alle hier anwesenden Landes-
regierungsmitglieder fragen, ob sie jemals
einen Beschluf? dariber in der Landesregie-
rung gefunden haben. Es 'heif3t hier ausdriick-
lich: ,,Amt der niederdsterreichischen Landes-
regierung, zu Handen Herrn Viktor Mdallner."
An ihn ist dieser Brief gerichtet. Wahrschein-
lich — wir wissen es nicht — wieder auf
Grund einer Anfrage des Amtes der nieder-

Osterreichischen Landesregierung, und wieder .

unterzeichnet von Herrn Mdullner. Aber nie-
mand gibt hier die Sanktion dazu. Und wenn
man heute fragt, wer weill etwas davon, so
kann Herr Viktor Mullner nur einen Mann
angeben, Herrn Landeshauptmann Steinbock,
der bereits verstorben ist. Er hat keinen
lebenden Zeugen dafur, der Uber diese
Machinationen, die Korruption sind, irgend
etwas gewuf3t hat.

Es ist heute schon auf die widersprechen-
den Ausfuhrungen hingewiesen worden, die
der Herr Generaldirektor Miillner am 14.und
am 17. Februar gegeben hat. Warum er sie
widersprechend gegeben hat, das weill ich
nicht. Warum er sie erst am 14., also einige
Tage vor dem heutigen Tag, gegeben hat,
wissen wir auch nicht. Tatsache ist, dal wur
erst seit dieser Zeit Bescheid wissen, und des-
halb rollt dies alles heute hier ab. Und nun
frage ich Sie: Kénnen Sie es mit lhrem Ge-
wissen verantworten, dall etwas, was einige
Herren von Thnen, also der Osterreichischen
Volkspartei, erst seit 14. Februar wissen, aber
wo Sie eigentlich noch nicht alles wissen kdn-
nen, meine Herren, jetzt das zur Kenntnis
nehmen, was ich lhnen unter Beweisen aus
dem Handelsregister gesagt habe, und kdnnen
Sie iiberhaupt noch lhren ersten Punkt des
Antrages aufrechthalten?
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Meine Herren, ich finde es bedauerlich, und
es wird lhnen dann nachtriglich, wenn Sie
es vielleicht einsehen, niemand abnehmen
kénnen, dall Sie hier unter Voraussetzungen
zugestimmt haben, die Innen vielleicht nicht
bekannt waren. Ich habe lhnen jetzt genau
die Zusammenhdnge zwischen der Bank, zwi-
schen Herrn Generaldirektor Millner und
zwischen anderen Geschéftsunternehmungen
geschildert und habe dabei manches, wie zum
Beispiel die Aero-Transport, wo 23,000.000 S
Schulden entstanden sind, ohne dal jemals
die Newag oder der Aufsichtsrat irgendeinen
BeschluRR gefallt haben, mitgeteilt. Woher ist
das Geld? Meine Herren, wir haben den
schwersten Verdacht — und das spreche ich
mit aller Deutlichkeit aus — daB es sich hier
nicht nur um Geldbewegungen fir die Wohn-
bauférderung handelt. Man wei ja nicht,
wer Uber das Konto verfligt, man weil3 nicht,
was damit alles geschehen ist. Eines aber
kann man mit groBer Wahrscheinlichkeit ver-
muten, dal in den letzten Wochen auf diesem
Konto vielleicht Transaktionen getatigt wur-
den, die dem Versuch dienten, hier einiges
zu reparieren. Daraus resultiert unsere ein-
dringliche Warnung, und deshalb brachten
wir auch unsere Antrége ein, denen der
Landtag zugestimmt hat. Das allein ist Grund
genug, da Sie diesen Antrag gar nicht ein-
bringen kénnen.

Meine Damen und Herren! Ich nehme an,
dall Sie oder zumindest einzelne Herren der
OVP — es wird sich ja noch bei der Abstim-
mung herausstellen — mit uns an einer kor-
rekten Verwaltung und sauberen Gebarung
des Landes Niederdsterreich interessiert sind.
Wir werden daher selbstverstdndlich dem
Punkt 1, sollten Sie diesen Uberhaupt noch
aufrechterhalten, aus dem innersten Gewis-
sen heraus und aus den moralischen Griinden,
die ich Ihnen jetzt genannt habe, nicht unsere
Zustimmung gaben kénnen. Ich ersuche den
Herrn Prasidenten, Uber Punkt 1 des Antrags,
falls er noch aufrechtenhalten wird, und tber
die Punkte 2, 3 und 4 getrennt abstimmen zu
lassen. Wenn wir wiBten, wem das Konto
wirklich gehért und wer dariber verflgt,
kénnten wir ndmlich im Interesse des Landes
dem Punkt 2 mit einer Einschrinkung zu-
stimmen.

Meine Herren, was ich gezwungen war auf-
zudecken, ist ein Schandfleck in der Ge-
schichte des Landes Niederdsterreich, ein
Schandfleck fur diese Gesellschaften, die dem
Land Niederdsterreich gehdren. Meine Herren
von der Osterreichischen Volkspartei, wenn
Sie hier durch Mehrheitsheschlul decken
wollen, was abscheulich und &rgster Sumpf
der Korruption ist, dann tun Sie es. Nehmen

Sie aber zur Kenntnis, dall Sie damit einen
Faustschlag gegen jede saubere Verwaltung,
ja gegen die Demokratie fihren und damit
verwirken, das Wort Sauberkeit noch in den
Mund nehmen zu kénnen. (Unruhe bei der
OVP.) Wir werden hier, das sage ich lhnen
mit aller Deutlichkeit, im Interesse des Lan-
des Niederésterreich fur die Sauberkeit der
Verwaltung eintreten, wo und wann immer
wir dazu Gelegenheit haben. (Lebhafter und
lang anhaltender Beifall bei der SPO.)

PRASIDENT WEISS: Zu Wort gelangt der
Herr Abg. Ludwig.

Abg. LUDWIG: Hohes Haus! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Ich habe jetzt
den Ausfithrungen des Herrn Abg. Marsch
und vorhin jenen des Herrn Staatssekretérs
Roésch zugehort. Ich muB jedoch die Frage
stellen, warum die Aufsichtsrate der Sozia-
listischen Partei in den beiden Landesgesell-
schaften zu diesen Prdblemen bisher nicht
das Wort ergriffen haben. Ich glaube, diese
Aufsichtsréte, die seit Jahren in die Siidstadt
gefahren sind und an den Sitzungen teilge-
nommen haben, sollte man, wie in den Ver-
sammlungen immer wieder zu héren ist, nicht
Aufsichtsrdte, sondern Jaucenrdte nennen.
(Beifall bei der OVP.)

Meine Damen und Herren! Was sich hier
heute abspielt, hat am 17. {Dezember durch
den Kollegen Marsch seine Einleitung erfah-
ren. Dieser hat nadmlich am 17. Dezember,
kurz vor Mitternacht, versucht, eine soge-
nannte Debatte uber die Landesgesellschaften
Newag und Niogas zu inszenierten. Er glaubte
mit seinen Vorlesungen dokumentieren zu
kénnen, daB in der Sudstadt gewisse Korrup-
tionsfélle vorgekommen seien. Der Herr
Staatssekretdr Résch hat das seinerzeit eben-
falls kurz ausgefuhrt. Ich glaube, dafl wir
noch in einem Rechtsstaat leben. Wenn Be-
hauptungen aufgestellt werden, dann bin ich
der Meinung, dafB diese bewiesen werden
mussen. Man kann nicht so vorgehen, wie es
die sozialistische Presse seit drei Monaten
praktiziert, und zum Beispiel mit Rechnungs-
hofberichten, die noch nicht existieren, in die
Offentlichkeit gehen. Es wird noch Gelegen-
heit sein, zu dieser Frage Stellung zu nehmen.

Ich méchte nun auf die Punkte 2 und 3 des
Antrages des Kollegen Brunner eingehen.
Der Kollege Rosch hat vorhin gefragt, wieso
es {iiberhaupt zu den Rabatten kommen
konne. Es  existiert ein Brief vom
17. Mérz 1961, in dem die Niogas ersucht, das
Land moge zustimmen, dal? diese Mittel fur
die Wohnbaufdrderung zur Verfigung ge-
stellt wenden. Das Land Niederdsterreich

moge aber auch damit einverstanden sein,
daR diese Betrdge in erster Linie zum Bau
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von Wohnungen fir die Angestellten der
Newag und Niogas verwendet werden. Ich
glaube, daR es notwendig war, denn wenn
die Landesregierung die Verlegung der Lan-
desgesellschaften beschlie8t, dann muf} sich
die verantwortungsbewufte Landesregierung
auch die Frage stellen, wo die Angestellten
und Beamten untergebracht werden sollen.
Die Landesregierung hat das Schreiben der
Niogas auch umgehend beantwortet. In die-
sem Schreiben stimmt sie zu, dall die Rabatte
far den Wohnbau Verwendung finden kon-
nen. Das Schreiben, datiert mit 17. Marz 1961,
war vom seinerzeitigen Landeshauptmann
Okonomierat Steinbéck und vom Finanz-
referenten Miillner unterfertigt.

Meine Damen und Herren! Zur Unterferti-
gung eines Schriftstlickes ist gemaR Artikel 37
Abs. 3 der Landesverfassung der Landes-
hauptmann oder ein Stellvertreter und ein
weiteres Regierungsmitglied befugt. Das in
Frage stehende Schriftstick wurde von Lan-
deshauptmann Steinbdck und vom seinerzei-
tigen Landesfinanzreferenten Millner unter-
schrieben. Wenn nun die Sozialisten fragen,
wieso in der Siudstadt Wohnungen gebaut
worden sind, dann mul} ich darauf hinweisen,
daR diese Wohnungen seit Jahren bestehen
und darin Menschen aller Altersschichten
wohnen. In der Sidstadt wurden 1170 Woh-
nungen errichtet, und weitere 721 Wohnun-
gen fiir Angestellte der Landesgesellschaften
wurden nicht nur im Maddlinger Raum, son-
dern, wie aus der mir vorliegenden Liste zu
entnehmen ist, in allen Staddten Niederdster-
reichs gebaut. Ich méchte nur einige heraus-
greifen: Ziersdorf, Krems, Langenzersdorf,
Purkersdorf, PreBbaum, Deutsch-Wagram,
Hollabrunn, Waidhofen a. d. Thaya, Waid-
hofen a. d. Ybbs, Horn usw. Die Orte, wo von
den Landesgesellschaften Wohnungen errich-
tet wurden, bilden eine lange Liste. Nun
wurde die Frage uUber die Finanzierung der
Wohnungen aufgeworfen. Meine Damen und
Herren! Fur jede Wohnungseinheit wurde
von den Landesgesellschaften ein Betrag von
210.000 S zur Verfugung gestellt, fir Sied-
lungshauser, in denen zwei Familien unter-
gebracht sind, 420.000 S. Wie kam man denn
auf diesen Betrag? Man hat seinerzeit errech-
net, daB im Durchschnitt eine Wohnung
350.000 S kostet. Die Landesgesellschaften
haben 60 Prozent der Baukosten aus oOffent-
lichen Mitteln zur Verflgung gestellt. Man ist
sogar noch weiter gegangen, indem man auf
die kinderreichen Familien Ricksicht genom-
men hat. Einem Ehepaar mit einem Kind
wurden zusatzlich 5 Prozent, mit zwei Kin-
dern 10 Prozent und mit drei Kindern 15 Pro-

zent gewahrt. Das sind im Hochstausmal
75 Prozent der Baukosten.

Meine Damen und Herren! Die Oster-
reichische Volkspartei vertritt doch den
Standpunkt der Eigentumsbildung nicht erst
seit gestern. Wir waren der Meinung, dal} es
richtig ist, daR hier Eigentumswohnungen
und keine Dienstwohnungen gebaut werden.
Denn wéren in der Sidstadt Dienstwohnun-
gen gebaut worden, dann waren das Land
und die Landesgesellschaften nicht glnstiger
davongekommen. Ich moéchte nur an den
Dienstwohnungsbau des Landes Niederdster-
reich erinnern. Da hat sich vor einigen
Wochen ein groBes Theater bezlglich einer
Dienstwohnung fir einen Bezirkshauptmann
abgespielt, und gerade die Kollegen der lin-
ken Reichshélfte haben erklart: Das ist un-
erhort, das Land Niederdsterreich baut
Dienstwohnungen oder kauft Hauser, die
1,000.000 S oder mehr kosten!

Hier wurde eine soziale Tat in der Siid-
bahngegend gesetzt. Wer den Sidraum noch
vor Jahren kannte, weil3, das war die Gstet-
ten, wie das der Kollege Reiter schon erklart
hat. Diese Gstetten und diese Ziegelteiche
sind nun Bauland geworden. Naturlich sind
auch grof’e Schwierigkeiten zu bewadltigen ge-
wesen. Es gebuhrt der Dank jenen, die den
Mut hatten, diese Tat zu setzen. Diese Siid-
stadt ist die erste FuBgeherstadt Osterreichs;
und in dieser Sidstadt werden in den néch-
sten Jahren tausende Kinder heranwachsen.
Wer die Mdglichkeit hat, die Studstadt zu be-
suchen, konnte in den Wintermonaten sehen,
dal Tausende von Kindern dort den Eislauf-
platz benltzen; er wird im Sommer sehen,
daR dort die Sportanlagen gedeihen. Die
Osterreichische Volkspartei hat diese Tat ge-
setzt. Die Kinder, die dort aufwachsen, wer-
den von dem schwarzen 1. Marz 1966 spre-
chen, und die Alten werden den Kindern er-
klaren, daB es die Sozialisten waren, die nicht
zur Kenntnis nehmen wollten, dal3 in der
Sldstadt diese Tat gesetzt wurde. (Beifall bei
der OVP.)

Meine Damen und Herren! Ich habe er-
klart, dall es sehr groRe Schwierigkeiten zu
Uberwinden gab, nicht nur hinsichtlich der
AufschlieBung des Grundes, sondern auch bei
der Bewaltigung dieser Bauten. Diese Bauten
und diese Denkméler in der Sudstadt sind
den Sozialisten ein Dorn im Auge. Bei den
letzten Gemeinderatswahlen haben sich diese
Sldbahnbauten ausgewirkt, denn Maobdling
hat eine OVP-Mehrheit errungen! (Zwischen-
rufe.) Meine Damen und Herren, ich sage
heute: Am 6. Mérz abends wird der so ver-
schriene rote Bezirk Mdédling eine OVP-Mehr-
heit haben (Beifall bei der OVP), ob das den
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Sozialisten, die darob ihre Angriffe starten,
palit oder nicht.

Warum kommt es nun eigentlich zu (diesen
,,Korruptions'-Gesprachen? Die Sozialisten
wollten vertuschen, dal} innerhalb ihrer eige-
nen Partei sehr grofRe Zwistigkeiten da sind
Seit der Absetzung Olahs sind sie nicht zur
Ruhe gekommen. Und nun versuchen einige
junge, ehrgeizige Politiker, nach vorne aus-
zuweichen; sie wollen alle, ob in Wirtschafts-
kreisen oder in politischen Kreisen, an die
Wand spielen. Einer lhrer Fraktionskollegen
ist gestorben, zwei liegen bereits im Spital.
Wenn Sie diese Taktik, diese ,,menschliche"
und ,saubere* Politik weiterfiihren, dann
werden Sie vielleicht noch manches nach dem
6. Marz zu lesen bekommen.

Es wurde so viel von Verflechtungen ge-
sprochen. Ich bin nun folgender Meinung: Die
Osterreichische Volkspartei hat beiden Antré-
gen der Sozialistischen Partei die Zustim-
mung gegeben. Das beweist, daB die Oster-
reichische Volkspartei klar bekennt, sie will
wissen, was hier geschehen ist. Wir werden
neugierig sein, ob im Zuge der heutigen
Debatte diese Haltung auch die Sozialistische
Partei zu anderen Fragen einnehmen wird,
die in diesem Hause heute besprochen werden
missen, denn die Offentlichkeit hat ein Recht
darauf, diese Fragen zu horen. Und wenn die
Sozialisten genauso mutig fir unsere Antrage
stimmen, dann wirde ich sie schon jetzt be-
gluckwinschen.

Meine Damen und Herren! Sie haben ge-
hort, was mit diesen Geldern, mit diesen
»Rabatten™ geschehen ist. Eines steht fest:
Verantwortungsvolle Politiker haben sich be-
miht, Taten in Niederdsterreich zu setzen. Es
ware wohl auch an der Zeit, daB zum Bei-
spiel die Arbeiterkammer von Niederdster-
ieich ihren Sitz nach Niederdsterreich ver-
legen wirde; ich will nicht sagen in den
Raum von Mdédling — vielleicht nach Kloster-
neuburg, nach Krems, nach St. Pdlten, nach
Melk, aber vielleicht auch nach Baden, in die
Néahe der Villa ihres Préasidenten, des Natio-
nalratsabgeordneten Horr. (Heiterkeit bei der
OVP.) Dann, glaube ich, muRte auch diese
Arbeiterkammer Dienstwohnungen schaffen.
Wir waren alle glucklich, wirde sie auch
unter derartig gunstigen Bedingungen diese
Dienstwohnungen in der Sudbahngegend fur
jene schaffen, die von Rechts wegen als Arbei-
ter und Angestellte nach Niederdsterreich ge-
horen. Denn unsere Gemeinden in Nieder-
osterreich und auch das Land haben seit der
Verlegung der Landesgesellschaften einen
sehr groflen finanziellen Vorteil. Wir sitzen
doch alle als Abgeordnete des Landes Nieder-
Osterreich hier und sollen doch alles in An-

griff nehmen, was die Finanzkraft und auch
die Einnahmen des Landes und der Gemein-
den starkt. Ich glaube, die Sozialisten kdnnten
hier wohl mitstimmen, daf dann nicht nur
die Arbeiterkammer, sondern vielleicht auch
aus dem Bereich des Bundesministeriums fir
Landesverteidigung gewisse Dienststellen
dorthin verlegt werden, wahin sie gehoren,
namlich nach Niederdsterreich. (Beifall bei
der OVP.)

PRASIDENT WEISS: Zu Wort kommt der
Herr Staatssekretar Abg. R6sch.

Abg. Staatssekretar ROSCH: Sehr geehrter
Herr Prasident! Hohes Haus! Der Herr Ab-
geordnete Ludwig hat den Antrag der Oster-
reichischen Volkspartei jetzt begrindet. Ich
habe zwar wiederum nichts oder nur wenig
zum Antrag gehort, sondern verschiedene
andere Dinge, aber seine Ausfiihrungen
geben doch die Gelegenheit, daR man sich
eben mit einigem, was er hier dargestellt hat,
auseinandersetzt. Nicht naturlich mit der Tat-
sache, dafl der Herr Kollege Ludwig sich als
Ersatzcomputer flur das Wahlergebnis ange-
boten und Prophet gespielt hat. Das kann ich
nicht. Man muf3 die Wahl abwarten. Ich ver-
lasse mich da lieber auf das Ergebnis am
Abend des 6. Marz als auf Prophezeiungen
heute. Damit will ich mich also nicht aus-
einandersetzen, aber mit einigen Bemerkun-
gen, die der Herr Kollege Ludwig hier im
Laufe dieser Diskussion gemacht hat, wobei
ich gleich mit seinen letzten Ausflhrungen
beginnen darf.

Der Herr Abgeordnete Ludwig meinte, es
wére sehr zweckméRig, wenn doch die Arbei-
terkammer ihren Sitz verlegen wirde in die
Néhe ihres Prasidenten, der sich in Baden
eine ,Villa" gebaut hat. Zunachst einmal:
Der Herr Prasident Horr, mein Parteifreund,
hat sich dort ein Einfamilienhaus gebaut,
ohne dal3 er 420.000 S aus diesem schwarzen
Landeswahnbaufonds bekommen hat. (Zu-
stimmung bei der SPO.) Er hat sich das Haus
aus seinen Einkunften errichtet. Aber wir
kdnnten ja unter Umstanden dartber reden,
ob man die Arbeiterkammer verlegt. Wie
schaut es diesbeziiglich mit der Landwirt-
schaftskammer aus? Wie ist es mit der Han-
delskammer? Ich meine, wenn die eine Kam-
mer verlegt werden soll, so kénnen wir ja
gleich alle nehmen. Warum nur die Arbeiter-
kammer? Marschieren wir gemeinsam, ziehen
wir mit den Kammern von Wien nach Nie-
derdsterreich. Dariiber koénnte man unter
Umstanden reden. Aber, meine Damen und
Herren, die Verlegung der Arbeiterkammer
als Begriindung fiur die unserer Auffassung
nach rechtswidrige Verwendung von
zu betrachten,

420,000.000 Niogas-Geldern
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eine solche Logik kann ich nicht begreifen,
das war dem Herrn Kollegen Ludwig in sei-
ner Begriindung vorbehalten.

Nun vielleicht zu dem sachlichen Teil, den
der Herr Kollege Ludwig vorgebracht hat.
Er hat sich wiederum auf das Schreiben vom
17. Marz 1961 berufen und hat gleich eine
kleine Beifligung gemacht, die in diesem
Schreiben gar nicht drinsteht, und zwar
wahrscheinlich deswegen, weil er selbst
fuhlt, da stimmt irgend etwas nicht! Er sagte,
die Niagas hat sich in diesem Schreiben vom
17. Méarz 1961 bereit erkldart, diese Rabatt-
betrage fir Wohnbauférderungszwecke des
Landes Niederésterreich zur Verfligung zu
stellen. Sie haben wdortlich gesagt — Sie wer-
den es im Protokoll dann lesen — ,,in erster
Linie" fur Arbeiter und Angestellte der
Newag und der Niogas. Die Formulierung ,,in
erster Linie" steht ndmlich gar nicht in dem
Schreiben. Das haben Sie jetzt schon hinein-
interpretiert; darauf kommt es ndmlich an.
In dem Schreiben heit es: ,,...unter der
Bedingung, daB diese Mittel fiir Wohnbau-
forderungsdarlehen an Dienstnehmer unserer
Gesellschaft und der Newag gewahrt werden,
welche in Niederdsterreich siedeln wollen."
Meine Herren! Es heil3t nicht ,,in erster
Linie™. Was da wirklich vor sich ging, wird
sich auf Grund der vorgelegten Listen her-
ausstellen. Die Bedingung lautete generell:
,,an Dienstnehmer"'.

Auch Herren, die nicht Angestellte der
Newag oder der Niogas sind, haben Gelder
bekommen. Mir ist zum Beispiel nicht be-
kannt, dal «der Landesparteiobmann der
Kommunistischen Partei Angestellter der
Newag ist (HOrt-hort-Rufe bei der SPO),
der dbenfalls dort mit Ihnen Geldern gebaut
hat. Aber all das wird sich noch aufklaren.
Wir sind namlich diejenigen, die die Volks-
front machen, und Sie unterstiitzen den Lan-
desparteiobmann der erwahnten Partei. (Bei-
fall bei der SPO.) Auch dariiber kénnen wir
reden.

Meine Damen und Herren! All das, worum
es hier geht, wird sich auf Grund der Liste,
die vorgelegt werden wird, herausstellen. Es
wird sich zeigen, ab dem Schreiben Rech-
nung getragen wunde oder nicht. Denn ich
halte noch einmal fest: Es heif3t nicht ,,in
erster Linie", sondern es geht ausschlieflich
um diese Arbeitnehmer. Wenn aber die Gel-
der fur andere Zwecke verwendet wurden,
dann liegt schon nach diesem Schreiben eine
zweckwidrige Verwendung vor.

Ich bin dem Herrn Abg. Ludwig flr eine
Behauptung ungemein dankbar. Er stellte
namlich die gesamte Problematik sehr klar
dar. Er sagte: Wenn die Landesregierung be-

schliellt, die Verwaltungsgebiude ihrer Lan-
desgesellschaften nach Niederdsterreich zu
verlegen, dann muf} sie auch dafur sorgen,
dall dort Wohnungen geschaffen werden. Ja-
wohl! Warum haben Sie denn das dann nicht
beschlossen? Warum hat man das unter dem
Haatl abgemacht? Warum fehlt dieser Be-
schlu? Der erste Beschluf, der die Verle-
gung betrifft, ist da, es fehlt aber der zweite.
(Abg. Ludwig: Wissen Sie das erst seit dem
17., Herr Staatssekretdar?) Das wissen wir erst
seit dem 14. Februar. (Abg. Ludwig: Daf die
Sldstadt gebaut wurde!) Ich muf3 feststellen,
Ihr schlechtes Gewissen schreit immer direkt
heraus. Sie kdnnen sich gar nicht zuriickhal-
ten, Sie missen immer schreien. (Beifall bei
der SPQO.) Aber das macht ja die Diskussion
fir die Anwesenden interessanter, daher
haben wir nichts dagegen.

Sie fragten, ob wir das alles nicht schon
frither gewuBt haben. Freilich, freilich! Wir
haben einige Male — einige Male! — gefragt,
wie all das gebaut worden sei. Wir haben
zuerst einmal im Jahre 1963 die Antwort be-
kommen, dal} das aus Mitteln gebaut werde,
die von den Wo'hnbaugesellschaften zur Ver-
fugung gestellt werden, die Wohnbaugesell-
schaften verkaufen das an Eigentumswerber.
Dann flieBen die Mittel wieder zuriick an die
Wohnbaugesellschaften, und fur arme kleine
Hilfsarbeiter machen das die Newag und die
Niogas. Aber es sei das Ziel, dall auch sie
einmal diese Wohnungen ins Eigentum tiber-
nehmen kdnnen. Gut, schén. Das war alles.

Das alles hat uns aber die ganze Zeit hin-
durch keine Ruhe gelassen. Wir haben immer
wieder festgestellt, daB all das, was dort ge-
baut werde, auf dieser Basis gar nicht még-
lich ist. Ich weil nicht, ob dieser groRe Glas-
palast, der jede Nacht beleuchtet ist, fir
sozial Bedirftige gebaut worden ist, wie Sie
es immer wieder darstellen. Ob das alles fur
den sozialen Aufschwung der Sudstadt ge-
schehen ist, bezweifle ich. Vielleicht kann
man das unter den Titel ,,Mehr Licht ins
Land" setzen. Aber gar so sozial ist das nicht.

Wenn ich einen SpaR machen wollte, miRte §

ich sagen: Die jungen Leute werden es gar
nicht als sozial betrachten, wenn es dort so
hell ist. (Heiterkeit.)

Wir haben den Herrn Landcsfinanzreferen-
ten Resch sehr offen gefragt: Herr Landes-
finanzrefenent! Mit welchen Mitteln wurden
denn die Bauvorhaben der Siidstadt finan-
ziert? Er hat am 13. Dezember 1965 in einem
Schreiben geantwortet und dargelegt, wie das
finanziert wurde. Er erklarte — ich bitte Sie,
sich das jetzt anzuhdéren — unter anderem:
,,Fur Bauvorhaben in der Sitdstadt wurden
in der Regierungssitzung am 15. Janner 1963
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mit einstimmigem BeschluB folgende Mittel
bewilligt.. .“ Da werden nun die entspre-
chenden Betrdge angefiihrt. Als Summe wer-
den 13,600.000S angegeben. Das war die Ant-
wort des Herrn Landesfinanzreferenten. Er
hat noch einen freundlichen Schluflsatz da-
zugeschrieben: ,,Die von Thnen verlangte Aus-
kunft hatte auch der Herr Landeshauptmann-
Stellvertreter Dr. Tschadek erteilen konnen,
da ihm die Unterlagen Uber die Regierungs-
sitzung zugéanglich sind und die BeschluBfas-
sung auch mit seiner Stimme erfolgte."”

Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Diese Beschliisse haben wir ohnehin gekannt.
Auffallend war etwas anderes. Dall schon in
dem Schreiben des Herrn Landesfinanz-
referenten ein paar andere Regierungs-
beschlisse vergessen wurden, die man halt
Ubersehen hat, das kann passieren. Das sind
die Regierungsbeschliisse vom 14. Juli 1955,
1. Mérz 1955, 31. Mai 1960, 10. Oktober 1961,
13. November 1962. Diese Beschlisse hat man
in dem Schreiben tatséchlich Ubersehen. Wir
haben das sogar von unserem Landeshaupt-
mannstellvertreter Tschadek bekommen. Wir
haben mehr gekriegt, als uns mitgeteilt
wurde. Wir waren aber erstaunt dariiber, wie
billig man in der Sudstadt bauen kann. Mit
13,600.000 S konnte man 1700 Wohnungen
samt einem Glaspalast bauen! Heute horten
wir vom Herrn Kollegen Ludwig, man habe
errechnet, dal eine Wohnung 350.000 S kostet.
Ich mulR sagen: Billig ist das nicht! Wenn
unsere Gemeinden und Ilhre Gemeinden
Wohnungen zu diesem Preis bauen mufRten,
waéren sie alle schon {bankrottgegangen und
hatten keine Wohnungen erbauen koénnen,
denn die Herstellung einer Wohnung um
S50.000 S ist ein sehr kostspieliges Unter-
nehmen.

Dafur wurden 210.000 S aus .der Wohnbau-
forderung gegeben. Ja, meine sehr verehrten
Damen und Herren, aus welchem Titel? Ich
horte 'heute wieder aus dem Munde des Herrn
Abgeordneten etwas ganz anderes. Er sagte
namlich wortlich — Sie werden es dann im
Protokoll lesen kénnen — ,das Geld stamme
nicht aus dem Konto Land Niederosterreich,
Wohnbaufonderung, sondern die Landes-
gesellschaften haben das Geld gegeben™. Das
ist die dritte Darstellung.

Die erste Darstellung gab am 14. Februar
Herr Landeshauptmannstellvertreter Miill-

ner. Es hieB, wenn man die Situation nicht
jetzt schnell bereinige, misse man eine Ver-
steuerung vornehmen und 280,000.000 S an
Korperschaftssteuer leisten.

Die zweite Version stammt vom 17. Jan-
ner: Das Geld hat gar nicht uns gehort, es ge-
hort gar nicht den Gesellschaften. Dieses Geld

gehdrt dem Land Niederdsterreich, es wird
schon in die Voranschlage kommen. Wir wer-
den es jetzt sanieren.

Die dritte Version, Abg. Ludwig: Nein,
nicht das Land hat diese Wohnungen finan-
ziert, sondern die Gesellschaften.,

Hohes Haus! Ja, sieht man nicht ein, wohin
wir uns schon langsam bewegen? Wir wer-
den im Laufe der néchsten zwei Stunden
wahrscheinlich noch drei verschiedene Dar-
stellungen von lhnen bekommen. Sie werden
immer wieder sagen: Das ist alles korrekt.
Das ist das gleiche, ob das jetzt Herr Gene-
raldirektor Mullner ist, ob das Herr Landes-
hauptmannstellvertreter Mdullner ist, ob das
Herr Finanzreferent Mullner ist oder ob das
der Schwiegervater Mullner ist; immer ist es
das gleiche, und das sind wir: Millner. Das
ist das Land Niederosterreich. — Dagegen
wehren wir uns, meine Damen und Herren!

Das ist es, was wir ankreiden. Ein Mann
zieht einen Familienkonzern auf, und Sie
sagen dazu, das sei alles in Ondnung. Was
wollen Sie denn? Sie sagen, daR das alles
zum Frommen und Nutzen des Landes ge-
schehen ist. Es fehlt nur noch, dal Sie sagen,
der arme Teufel, der das Ganze inszeniert hat,
hat dabei ohnehin immer draufgezahlt. Er ist
ja ohnedies ein Leidtragender bei der ganzen
Angelegenheit. — Das wirde namlich noch
zur Ergénzung fehlen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Jetzt komme ich zum Antrag selbst. Ich wie-
derhole das, was schon mein Kollege Marsch
gesagt hat. Wir kdnnen dem Punkt 1 nicht
unsere Zustimmung geben. Die Darstellung,
die Sie hier geben, ist flr uns nicht akzep-
tabel. Sie entspricht nicht den Tatsachen und
ist auBerdem aufkldrungsbediirftig. Hinsicht-
lich der weiteren Punkte stimmen wir zu.
Wir machen aber fir uns den Vorbehalt —
wir missen ihn ja machen: All das dann,
wenn es erwiesen ist, da das Geld dem Land
Niederosterreich gehdrt. Denn es entsteht da-
bei noch eine andere Frage: Wenn die Dar-
stellung des Herrn Generaldirektor Millner
vom 14. Februar richtig ist, dafl es sich nam-
lich um eine sogenannte verdeckte Gewinn-
ausschittung handelt — das ist ndmlich der
Fachausdruck fir diesen Vorgang — und es
mufRte Steuer bezahlt werden, dann kénnte
ja der Hohe Landtag, ab er will oder nicht,
heute Uberhaupt keinen riickwirkenden
Sanktionierungsbeschlufl fassen. Ja, wir kon-
nen uns doch nicht an einer Gesetzes-
Verletzung mitschuldig machen, und das wire
eine Gesetzesverletzung. Stimmt also die Dar-
stellung des Herrn Generaldirektors vom
14. Februar, dann kénnten wir nicht zustim-
men. Wir wissen es nicht. Wir sind daran
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interessiert, dall diese Frage geklart wird.
Wir hoffen — ich sage ausdricklich, wir hof-
fen — dalR die zweite Darstellung richtig
ist und daB Herr Generaldirektor Mdullner
am 14. Februar entweder falsch beraten war
oder sich irrte, als er meinte, wenn ihr mir
das nicht beschlieBt, muB ich sofort zum
Finanzamt gehen und eine Nachfatierung
durchfuhren.

Wir hoffen, daR er sich geirrt hat, dann sind
wir dafur, dall diese Gelder dem Lande zur
Verfligung stehen, daB sie kontiert werden
usw., obwohl ich sagen muf}, das Ganze hat
einen groflen Schonheitsfehler, namlich den,
dal man diesen Beschlul nicht bereits vor
sechs Jahren gefaldt hat, zu der Zeit, als der
Herr Landesfinanzreferent Viktor Mullner
diesen Vertrag geschlossen hat. Warum ist
er nicht schon damals gekommen und hat
gesagt: Meine Herren, hier bekommen wir
Gelder, vereinnahmen wir das im Land,
geben wir es nach den Richtlinien aus usw.
Es ist sehr bedauerlich, daR man sechs Jahre
gewartet hat. Ich nehme an, dall der Herr
Landesfinanzreferent Resch von der ganzen
Sache auch nichts gewuft hat und erst am
14. Februar daraufgekommen ist, denn ich
kann mir nicht vorstellen, dafl er sonst nicht
darauf gedrungen hatte, daR das praliminiert
wird. Ich kann mir nicht vorstellen, daR ein
Landesfinanzreferent nicht sagt, da ist Geld,
gebt es mir, denn ich kann es brauchen. Viel-
leicht hatten wir es nicht nur fur den Bau
der Sidstadt ausgegeben. Vielleicht waére
nicht nur die Gstetten in der Sudstadt saniert
worden. Vielleicht wéaren auch einzelne Not-
standsgebiete im Waldviertel saniert worden.
Vielleicht hatten wir die Mdoglichkeit gehabt,
auch einige StraBen zu bauen. Vielleicht hat-
ten wir die Moglichkeit gehabt, einige Be-
triebe zu unterstitzen, denn 420,000.000 S
sind ein ganz schoner Betrag. Vielleicht héatte
man das Geld in ganz Niederdsterreich mehr
streuen kdnnen und nicht nur alles auf einen
Platz gegeben. Sicherlich hatte dann Kollege
Ludwig nicht sagen kénnen, aber dafiir haben
wir in Madodling einen schwarzen Bilrger-
meister, und das war uns die 420,000.000 S
wert. (Beifall bei der SPO. — Abg. Stangler:
Das ist der Stein des AnstoBes!) Darf ich
Ihnen ganz offen sagen, ob nun in der einen
Gemeinde ein sozialistischer oder ein OVP-
Birgermeister ist, das wandelt sich. Einmal
wird einer von Ihnen gewahlt, dann wieder
bekommen wir die Mehrheit. Was hat es fir
einen Sinn, zu sagen, hurra, jetzt haben wir
um 420,000.000 S unseren Blrgermeister in
Maddling gekauft. Das kénnen wir nicht! Wir
kdénnen nur hinausgehen und eine normale
Wahlwerbung durchfiihren. (Abg. Stangler:

Normale Wahlwerbung, das ist gut! — Hei-
terkeit bei der OVP.) Ich muR sagen, es ist
immer wieder interessant, wie sich die Mehr-
heit des Hauses auffuhrt. Sie johlt, schreit
und freut sich Uber alles mogliche. (Zwischen-
ruf Abg. Stangler.) Sie haben es gerade be-
wiesen, meine Herren, Sie haben es gerade
getan. Sie sind die einzige Mehrheit in die-
sem Lande, die bewufit solche Szenen auf-
fahrt. (Abg. Stangler: Und Sie fihren ein
Theater auf!) Ich weil}, dafl lhnen das als
Theater vorkommt, Herr Kollege Stangler!
Uns kommt die Verwendung der 420,000.000
Schilling und all das, was bereits heute hier
gesprochen wunde, nicht als Theater vor, das
ist uns sehr, sehr ernst. Ich weil}, Sie haben
schon das letztemal bei einer sehr ernsten
Frage der Raxwerke gesagt, Sie machen
Zwischenrufe aus Lustigkeit. Lesen Sie im
Protokoll nach, Sie haben gesagt: ,,Ich kann
auch aus Frohlichkeit Zwischenrufe machen!™
Wir kennen Ihre Mentalitat. Aber, meine
Herren, so kann es doch nicht gehen! Wenn
Sie daran interessiert sind, dafl diese Gelder
korrekt verwaltet und eingenommen werden,
sind wir zu jeder Hilfe mit bereit. Wir wer-
den daher Punkt 2, 3 und 4 zustimmen, aber
ziehen Sie doch den Punkt 1 zurtick und neh-
men Sie nicht das Odium auf sich, dal Sie
echte Unklarheiten — ich driicke mich sehr
vorsichtig aus — nachtraglich sanktionieren
wollen.

Die Klarheit wird an den Tag kommen, ob
so oder so. Da hilft kein Mehrheitsbeschlufl
des Landes, da hilft es nicht, wenn 31 Ab-
geordnete dieses Landtages sagen, fiir uns
reicht das, was wir wissen, mehr wollen wir
nicht wissen. Wir Sozialisten stehen auf dem
Standpunkt, wir wollen Uber diese Vorgange
nicht mehr, wir wollen alles wissen. Die Kar-
ten — die Bilcher — auf den Tisch legen
und sagen: Wie ist es zugegangen? Wo sind
die Schreiben? Was ist in der ganzen Sache
geschehen? Und dann sind wir unter Umstan-
den bereit, mit TIhnen gemeinsam zu be-
schlieBen, einen Strich darunter zu ziehen,
weil wir Geschehenes nicht mehr &ndern kon-
nen. Aber zuerst muR die Offentlichkeit Klar-
heit haben Uber das, was geschehen ist, und
dann sind wir bereit, mit lThnen gemeinsam
einen Schluflstrich zu ziehen. {(3eifall bei der
SPO.)

PRASIDENT WEISS: Der nachste Redner
ist Herr Abg. Dipl.-Ing. Rob 1

Abg. Dipl.-Ing. ROBL.: Sehr geehrte Damen
und Herren! Herr Abg. Marsch hat sich sehr
ausfihrlich mit der Conti-Bank befal3t, ob-
wohl sie im Antrag der Abgeordneten der
Osterreichischen  Volkspartei mit keinem
Wort erwahnt wird. (Staatssekretar ROsch:
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Begreiflich!) :Sehr geehrter Herr Staatssekre-
tdr, was Sie vorhin zu unserem Prasident
Reiter gesagt haben, das miiBten Sie jetzt
Ihrem Kollegen Marsch sagen.

Aber auch einige Worte zu lhren Darlegun-
gen. In Osterraich ist es nicht verboten, Aktien
zu besitzen. Gerade wir von der Osterreichi-
schen VVolkspartei sind es, die fur die Streuung
der Aktien eintreten. In Osterreich ist es auch
nicht untersagt, Inhaber einer Bank zu sein,
und den &sterreichischen Staatsbiirgern ist es
auch nicht untersagt, Mitgesellschafter zu
sein. Fragen Sie in lhren Parteikreisen, wie
viele Spitzenfunktionare der SPO da oder
dort Mitaktiondre, Mitgesellschafter sind. Es
wird auch gar nichts in der Conti-Bank ver-
schleiert, denn Sie haben ja Gelegenheit ge-
habt, im Handelsregister das zu finden, was
Sie uns heute hier gesagt haben. Ich mdchte
die Sozialistische Partei noch auf eine Moég-
lichkeit aufmerksam machen. Wenn &ster-
reichische Gesetze durch Transaktionen in der
Conti-Bank, die Sie aufgezeigt haben, ver-
letzt wurden, dann haben 'Sie Gelegenheit,
{Anzeige zu erstatten. Sie haben ja den
Justizminister und den Chef der Wirtschafts-
polizei. Wenn ein strafbarer Tatbestand vor-
liegt, dann mussen die Gerichte hiertber ihr
Urteil abgeben. Vielleicht aber, meine sehr
geehrten Damen und Herren von der Linken,
gehen Sie auf meinen Vorschlag ein. Sie sind
doch Inhaber einer viel groRBeren Bank als
diese Conti-Bank; lhnen untersteht doch die
BAWAG, die Bank fiir Arbeit und Wirtschaft
in Osterreich. Geben Sie uns dort einen
Direktorposten und einen Sitz im Aufsichts-
rat, wir werden uns dann sehr dafir ein-
setzen, daB auch Sie in der Continentalen Bank
diese beiden Funktionen besetzen kdnnen.
(Abg. Stangler: So groRzugig wollen wir
sein'} Vielleicht kénnten wir dann, wenn es
diesen Austausch zwischen den beiden Ban-
ken gibt, auch Gelegenheit haben, N&heres
dartber zu erfahren, wie die ,,Kronen-
Zeitung" und der ,ExpreB“ mit Gewerk-
schaftsgeldern der Sozialistischen Partei, die
wahrscheinlich in die BAWAG eingelegt wur-
den, finanziert worden sind.

In unserem Antrag ist auch darauf Bezug
genommen, ob Betrége, die die Niogas aus
den Rabatten eingenommen hat, zu ver-
steuern oder nicht zu versteuern sind. Darf
ich vielleicht chronologisch, was heute hier
schon einmal ausgesprochen worden ist, ganz
kurz wiederholen. Fesisteht, dall das Bundes-
ministerium fir Handel und Wiederaufbau
schon am 2. November 1955 der Niogas die
Genehmigung erteilt hat, auf einer Flache
von 5700 Quadratkilometern in Niederoster-
reich und im Burgenland nach festem, flissi-

gem und gasfoérmigem Bitumen zu suchen
und diese Stoffe auch abzubauen. Zweitens
haben wir erfahren, dal mit Vertrag vom
12. Juni 1957 die Niogas die Schiirfrechte be-
ziehungsweise die Konzession der Oster-
reichischen Mineralslverwaltung AG. kauf-
lich Ubertragen hat. Drittens haben wir er-
fahren, daf auf 'Grund dieses Kaufvertrages
die niederdsterreichische  Landesregierung
vorerst 100,000.000 S in bar erhalten hat und
sich die Osterreichische Mineral6lverwaltung
verpflichtet hat, der Niogas einen Einfih-
rungsrabatt fiir zehn Jahre zu gewéhren.

Am 29. Juli 1960, als also drei Jahre ver-
strichen waren und man feststellte, dal3 die
Niogas in der Lage war, 400,000.000 Kubik-
meter Erdgas zu beziehen, hat die nieder-
oOsterreichische Landesregierung an die Nio-
gas ein Schreiben gerichtet und darin die
Niogas ersucht, aus den Vertragsabschliissen
die Rabatte, also die resultierenden wirt-
schaftlichen Vorteile, dem Land zugute kom-
men zu lassen. Die Landesregierung begrin-
dete ihren Antrag auch sehr ausfiihrlich und
wies darauf hin, dalR Niederdsterreich durch
die zehnjahrige Besetzung von 1945 bis 1955
allzu grofRe Schéden erleiden mufite und daR
die vielen Usia-Betrigbe, die unter sowjeti-
scher Verwaltung standen, nicht nach der
oOsterreichischen Rechts- und Wirtschaftsord-
nung gefuhrt worden sind und damit dem
Land Niedergsterreich und den niederdster-
reichischen Gemeinden Steueraufkommen in
groRem Umfang entgangen sind.

Die Landesregierung verwies weiter dar-
auf, dall in Niederdsterreich kaum ERP-Mit-
tel verwendet werden konnten, weil die da-
maligen Spender, die Amerikaner, die nie-
derdsterreichische Wirtschaft aus den uns
allen bekannten Grunden nicht férdern woll-
ten. Und aus dem Schreiben und aus dem Be-
richt geht auch hervor, daB nicht nur die
niederdsterreichische Landesregierung von
all diesen Vorgéngen wuBte und darauf hin-
gewiesen hat, sondern daR hdchste Stellen
des Staates ebenfalls damit befiallt waren
und dalR sie die Versicherung abgegeben
haben, dal sie dem Land Niederdsterreich
helfen werden.

Die niederosterreichische Landesregierung
hat daher den damaligen Bundeskanzler
Julius Raab gebeten, sich fir die Anliegen
Niederdsterreichs einzusetzen. Dieser hat von
sich aus am 16. Janner 1961 — dieses Datum
16. Janner 1961 sollten wir uns merken —
dem damaligen Bundesminister fiir Finanzen,
Dr. Heilingsetzer — und nicht Dr. Klaus, das
mull ich den Sozialisten laut und deutlich
sagen — Uber diesen ganzen Fragenkomplex
Mitteilung gemacht und auch zum Ausdruck




432 Landtag von Niederdsterr. 1I. Sess. der VIII. Gesetzgebungsperiode. 14. Sitzung am 1. Marz 1966

gebracht, daR dem Land Niederdsterreich die
aus diesen Vertrdgen resultieaenden Wirt-
schaftlichen Vorteile zugute kommen sollen.
Weil diese Angelegenheit nicht sehr einfach
war, hat er den Finanzminister gebeten, zu
prifen, ob diese von der OMV der Niogas
gewdhrten Rabatte steuerfrei sind oder ob
sie nach den 0&sterreichischen Steuergesetzen
zu versteuern sind. Uns ist ja bekannt, daf
von Korperschaften, die Einkommen haben,
die Gewinn abwerfen, Korperschaftsteuer zu
bezahlen ist. Nach dem Korperschaftsteuer-
gesetz vom 16. Oktober 1934 sind alle Korper-
schaften, Personalvereinigungen und Ver-
mogensmassen, die ihre Geschéftsleitung oder
ihnen Sitz im Inland haben, kérperschaft-
steuerpflichtig. Aber in dem Fall wére wahr-
scheinlich nicht allein Kdérperschaftsteuer zu
bezahlen ,gewesen, sondern auch Gewerbe-
steuer, und diese beiden Steuern zusammen
hitten die Summe von 280,000.000 S, von der
immer wieder gesprochen wird, bei einem
Rabattgewinn von 420,000.000 S ausgemacht.
Es ging also darum, die Frage zu kléren, ob
diese Rabatte nach den 0&stenreichischen
Steuergesetzen steuerpflichtig sind, zu ver-
anlagen sind oder nicht.

Der Herr Bundesminister fir Finanzen hat
mit ErlaB vom 14. Februar 1961 festgestellt,
daR es sich um keine Gewinnausschittung,
sondern um eine abzugsfahige Betriebsaus-
gabe handelt. Der Bundesminister fir Finan-
zen hat diesen Erlall der Finanzlandesdirek-
tion fir Wien wund Niederdsterreich zur
Kenntnis gebracht, und die Finanzlandes-
direktion hat ihrerseits mit 'Schreiben vom
4. Mérz 1961 die zustdndigen Finanzdmter —
das sind das Finanzamt fur Geblhren und
Verkehrssteuern und das Finanzamt fir Kér-
perschaften — mit dieser Frage sehr ein-
gehend befaft.

Ich darf lhnen aus diesem ErlaB folgendes
zur Kenntnis bringen: ,Die OMV AG. hat
sich gegeniiber dem Land Niederdsterreich zu
einer verbilligten, 50 v. H. des Normalpreises
(betragenden  Lieferung von jéhrlich
400,000.000 Kubikmeter Erdgas auf die Dauer
von zehn Jahren, das heif3t bis 31. Mérz 1968,
verpflichtet. Da eine direkte Abwicklung zwi-
schen dem Land Niederdsterreich und der
Osterreichischen Mineralslverwaltung AG.
nicht méglich war, wurde die Niogas ein-
geschaltet. Die Niogas, die gegeniiber der
OMV AG. keinen unmittelbaren Anspruch
auf verbilligten Erdgasbezug hat, hat den
Normalpreis des von der OMV AG. zum hial-
ben Preis bezogenen Erdgases in der Weise
ZU bezahlen, daf’ sie 50 v. H. des Normalprei-
ses an die OMV und die restlichen 50 v. H. an
das Land Niederdsterreich entrichtet."

Das steht klipp und klar im ErlaB des
Finanzministeriums, der dann Uber die
Finanzlandesdirektion auch dem Finanzamt
fur Korperschaften zugegangen ist. Wir mis-
sen uns jetzt fragen, wo liegt hier eine
Steuerhinterziehung vor, uber die in den
letzten Tagen in den sozialistischen Zeitun-
gen und vor allem in der ,,Arbeiter-Zeitung"
so viel geschrieben worden ist? In dem
Schreiben der niederdsterreichischen Landes-
regierung an die Niogas, aber auch im Schrei-
ben des Heran Bundeskanzlers an den
Finanzminister und letzten Endes im Erlafl
des Finanzministeriums sind alle diese Dinge
klipp und klar aufgezeichnet und erkl&rt. Es
ist daher gar nichts verheimlicht worden, die
Dinge liegen vollig offen vor uns. Wie man
auf sozialistischer Seite immer wieder be-
tonen konnte, es handle sich um eine Steuer-
hinterziehung, ist mir wirklich ein Rétsel.

Es heiBt in diesem ErlalR: ,,Die Niogas, die
gegentber der OMV keinen unmittelbaren
Anspruch auf verbilligten  Erdgasbezug
hat...“ Es ist in diesem Erlall auf den gan-
zen Abwicklungsmodus Bezug genommen und
festgestellt, dall die rechtliche Qualifikation
des Rabatts in Beziehung zur Niogas deut-
lich erkennbar ist.

Wenn heute hier behauptet wunde, das bei
der Niogas nichts verbiichert sei, dann muf
ich sagen, dalR das nicht stimmt, denn in den
Bichern der Niogas ist zweifelsohne der
Kaufpreis von 28 Groschen fir das von der
OMV gelieferte Erdgas enthalten. Und auch
in den Bilanzen, im Geschiaftsbericht war das
zu finden. Herr Landesrat Kuntner nickt, weil
er auch Aufsichtsratsmitglied ist und ihm be-
kannt ist, dal das im'Geschéftsbericht stand.

Aber ich muB nach all den Darlegungen,
die heute hier von lhrer Seite ,gebracht wur-
den, fragen: Wenn jetzt das Aufsichtsrats-
mitglied ja sagt, warum hat es bisher dazu
nicht Stellung genommen? Bisher haben Sie
so getan, als ob lhnen das alles verschlejert
worden ware, diese vom Finanzministerium
und von der Finanzlandesdirektion getroffene
Feststellung, dafl kein steuerpflichtiger Tat-
bestand vorhanden, oder anders ausgedriickt,
dall keine Gewinnausschiittung gegeben ist,
sondern diese Rabatte eine abzugsfahige Be-
triebsausgabe sind. Ich glaube, auch lhnen
von der Sozialistischen Partei mif3te das ge-
nigen. Also das ist wirklich unversténdlich,
wieso in den letzten Wochen so viel uber
Steuerhinterziehungen gesprochen worden

ist und daB sich auch Herr Landeshaupt-
mannstellvertreter Dr. Tschadek als Mitglied
der niederdsterreichischen Landesregierung
— er ist jetzt nicht da — auch dazu herbei-
gelassen hat, in das gleiche Horn zu blasen,
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wo doch gerade ihm am Aufbau und der
Fortentwicklung der Wirtschaft unseres Lan-
des sehr viel gelegen sein miRte. Da er
ebenfalls Verdachtigungen Uber Steuer-
hinterziehungen ausgesprochen hat, hat er
und Sie alle, die das getan haben, dem Lande
Niederdsterreich  wahrlich  keinen  guten
Dienst erwiesen. Sie wissen, dafl ndchstes
Jahr und heuer noch (Uber einen neuen
Finanzausgleich verhandelt werden wird.
Glauben Sie, dafl Sie unserem Finanzreferen-
ten oder dem Herrn Landeshauptmann, die
Uber diese Dinge fur Niederdsterreich zu ver-
handeln haben, einen guten Dienst erwiesen
haben? Wir sind der Meinung, da Sie mit
dieser Brunnenvergiftung das Land Nieder-
Osterreich  schwerstens geschadigt haben.
(Ruf bei der OVP: Sehr richtig! — Beifall
bei der OVP.) Das zeigt also wahrlich ein
sehr geringes VerantwortungsbewuRtsein
Ihrer Regierungsmitglieder.

Und nun chronologisch zu den Berichten in
der ,,Arbeiter-Zeitung". Am 17. Februar 1966
hat es begonnen. ,Neuer Skandal um
280,000.000.“ Weiter heit es in dem Artikel
der ,,Arbeiter-Zeitung": ,,Auerdem sind dem
Bund 280,000.000 S an Steuern vorenthalten
worden, und zwar offenbar mit dem Wissen
des damaligen Finanzministers Klaus." Es
steht aber hier nicht nur ,,offenbar mit dem
Wissen des damaligen  Finanzministers
Klaus'. Zu einem spéteren Zeitpunkt, als sie
der Generaldirektor Mullner bereits auf einer
Pressekonferenz aufgeklart hatte, haben
Minister Kreisky und der Herr Vizekanzler
Pittermann die gleiche Llge verbreitet, denn
damals muften sie wissen, zu welchem Da-
tum der ErlaB der Finanzlandecdirektion be-
ziehungsweise des Finanzministeriums er-
gangen ist. Obwohl Dr. Klaus erst spéter in
die Bundesregierung eingetreten ist, heil3t es
am 25. Februar in der ,Arbeiter-Zeitung*:
,Pittermann sagt, Transaktionen muf3ten ihm
bekannt sein." Er spricht ebenfalls wvon
Transaktionen, die wahrend der Minister-
schaft des Kanzlers Klaus getdtigt wurden.
In der ,,Arbeiter-Zeitung“ vom 27. Februar
ist es der AuBenminister Kreisky, der auch
zu der ganzen Miillner-Debatte Stellung
nimmt. Er sagt: ,,Der Finanzminister Klaus,
der will das jetzt auf die Beamten abladen,
was er versaumt hat, wo er die Obsorge-
pflicht nicht entsprechend erfillt hat." Und
siehe da, plotzlich wird in der , ,Arbeiter-
Zeitung" geschrieben: ,,Die Vereinbarung,
auf Grund der die Niogas keine Korper-
schaftssteuer von 280,000.000 S zahlen mufRte,
wunde am 10. Juni abgeschlossen." Dadurch
wollen sie berichtigen, daB der ErlaB vom
10. Februar 1961 ist, dall dieser Erlal der

Finanzlandesdirektion also von einem friihe-
ren Zeitpunkt stammt. Dr. Klaus ist erst am
11. April 1961 als Finanzminister in die
Regierung eingetreten. Was heif3t Verein-
barung? Der Herr AuBenminister, der doch
Jurist ist, spricht hier nur von einer Ver-
einbarung. Wir wissen doch, daf es sich um
einen ErlalR des Finanzministeriums handelt
und keinesfalls um eine Vereinbarung von
irgend jemand. Dieser Erlall, sehr verehrte
Damen und Herren, ist also in Rechtskraft
erwachsen. Man sollte sich wirklich Uber
diese Dinge nicht so abfallig duBern und in
Demagogie damit Wahlpropaganda betreiben.
Wenn die SPO glaubt, daR sie damit Klaus
und die gesamte Osterreichische Volkspartei
bei den Wahlern in ein unglnstiges Licht
bringen oder verteufeln kann, dann hat sie
sich getduscht, denn selbst in der ,,Arbeiter-
Zeitung® wurde die Frage gestellt: ,,Wie hiel3
der damalige Finanzminister?“ Es ist erwie-
sen, dal Dr. Klaus als Finanzminister mit
diesen Dingen, meine sehr verehrten Herren
— das missen wir feststellen — wirklich
nichts zu tun hatte, daB also diese Frage, als
er Minister wurde, l&angst geregelt war. Und
wenn Sie glauben, daB der Herr Sektionschef
Heilingsetzer, der damals Finanzminister
war, sich mit dem Korperschaftsteuergesetz
und mit den anderen gesetzlichen Bestim-
mungen ausgekannt hat, dann mdchte ich
Ihnen sagen: Sicherlich wird er diese Dinge
besser verstanden haben als jene Verleum-
der, die in der Sozialistischen Partei sitzen
und die diese Frage so dargestellt haben, als
sei es 'eine Steuerhinterziehung. (Beifall bei
der OVP.)

Begeben wir uns einmal vom niederdster-
reichischen Boden etwas weg. Vielleicht darf
ich IThre Aufmerksamkeit auf ein anderes
Bundesland lenken. Wie man namlich aus
Kéarntner Kreisen hért, gewdhrt der Ver-
bundkonzern flr die im Draukraftwerk ge-
wonnene Energie der Kelag seit zehn Jahren
jahrlich eine Subvention oder einen Rabatt.
Dieser Rabatt soll schon einen Betrag von
50,000.000 S betragen. Diese Bonifikation fur
die Karntner Kelag lauft unter dem Rechts-
titel ,,Unterstiitzung des Landes Karnten
durch Nutzung des Karntner Wassers zur
Stromerzeugung.” Ich frage Sie, Herr Abge-
ordneter Marsch, der sich mit diesen Dingen
in Niederdsterreich so eingehend befalit hat,
scheinen «diese Subventionen im Voranschlag
des Kérntner Landtages, der Kéarntner Lan-
desregierung auf? (Abg. Marsch: Wir sind in
Niederdsterreich!) Wenn nicht, und das ist
der Fall, wer verflugt dann in Kérnten tber
diese Mittel? Auch da wére es wirklich ein-
mal an der Zeit, die Dinge zu verfolgen. Ich
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frage nun laut und deutlich: Ist das, was bei
Wedenig und Sima in Kéarnten eine zuldssige
Unterstutzung ist, bei Steinbock, Figl und
Hartmann in Niederdsterreich ein ver-
schleierter Gewinn? Sie stellen es so dar. Es
ist absolut nicht meine Art, in fremde Héfesl
zu gucken, aber kann mir vielleicht von Ihrer
Seite jemand erkldaren, wo diese Millionen-
betrdge in Kéarnten verbucht worden sind?
Meine sehr verehrten Damen und Herren,
aber noch eine andere Frage! Weil wir schon
beim L&usesuchen sind, mdochte ich noch
etwas, das heute schon zur Debatte stand, er-
wéhnen, néamlich die 100,000.000 S, die die
Osterreichische Mineralélverwaltung dem
Land Niederosterreich auf Grund dieses Ver-
trages gegeben hat. Sind diese nach dem
Korperschaftsteuergesetz versteuert worden?
Dies ist auch nicht der Fall. Sie wurden nicht
versteuert, nur hat man damals keinen Skan-
dal gemacht. Und noch eine Frage, die Ihnen
vielleicht nicht angenehm ist, wenn man sie
wieder aufrihrt und davon etwas sagt. Wir
wissen, bei den verstaatlichten Unterneh-
mungen gibt es solche, die Gewinne abwer-
fen, und auch solche, die notleidend sind. Die
florierenden Betriebe sind verpflichtet, den
notleidenden Betrage, Subventionen, zu ge-
waéhren, um die Defizite zu decken. Wéhrend
also die Rabattgelder der Niogas durch einen
ErlaB, der in Vollziehung eines Gesetzes er-
lassen worden ist, steuerfrei gestellt worden
sind, gibt es bei der Subventionierung ver-
staatlichter Unternehmungen auch einen Ge-
setzesbeschlul3, der die Mdglichkeit gibt, Gel-
der — gigantische Summen, muf dich aber
sagen — von einem Unternehmen dem ande-
ren zuzuweisen. Wer Kkontrolliert das im
Bund? Weder der Finanzminister noch die
Bundesregierung. Der Herr Vizekanzler
allein, der ist dafir zustandig, diese Millio-
nen von der rechten in die linke Westen-
tasche zu geben. Aber dazu schweigen eigen-
artigerweise die Sauberkeitsapostel der
»Arbeiter-Zeitung“ und des ,Expre“. Sie
missen es ja tun, denn wenn man die Dinge
ndher betrachtet und die Zusammenhange
kennt, wird es einem klar. Vizekanzler Pit-
termann Ubt ndmlich auch die Funktion eines
Aufsichtsratsvorsitaenden im roten Vorwérts-
Verlag aus. Da wird man sich doch nicht
gegen den Parteichef den Mund verbrennen.
Darf ich mich zum SchluB noch mit Ab-
geordneten Marsch beschiftigen, weil auch in
der ,,Arbeiter-Zeitung" wvom 27. Februar
dieses Jahres die Rede davon war, dall Mil-
lionen verwirtschaftet wurden. Wenn der
Herr Abg. Marsch laut ,,Arbeiter-Zeitung"
von einer Verwirtschaftung von Geldern
spricht, dann glaube ich, dall er diese Be-

schuldigung an die falsche Adresse gerichtet
hat. Der Herr Staatssekretar Rosch weil
schon, weil er auf mich herzeigt, was ich
meine. Wollte die Sozialistische Partei in
Niederdsterreich etwa nicht, dalR die durch
die Errichtung der Sudstadt, die Errichtung
von Wohnungen und die Verlegung der Be-
triebsstatte hereinkommenden Steuern kunf-
tighin den nieder6sterreichischen Gemeinden
zugute kommen? Es handelt sich in erster
Linie um die Grundsteuer, aber auch um
andere von den Gemeinden vereinnahmte
Steuern. Wenn Sie, Herr Abg. Marsch, von
Verwirtschaftung sprechen und so tun, als
seien Sie ein Wirtschaftsfachmann, denn nur
ein solcher darf sich Urteile dieses Ausmalies
erlauben, dann mochte ich Thnen empfehlen,
Ilhre guten Ratschlage Pittermann und
Proksch zu geben, die Ihnen dafir sehr dank-
bar sein muBten. (Beifall bez der OVP.) Ver-
zeihung, ich meine natirlich den Verkehrs-
minister Probst mit seinem Defizit bei den
Bundesbahnen. (Abg. Staatssekretdr Résch:
Das macht nzchts!) Dieser wurde wirklich
gute Ratschlage brauchen wie auch der Herr
Vizekanzler, der doch fir die verstaatlichten
Unternehmungen zusténdig ist und sicherlich
Sorge hat, wie er auf die Dauer die Firma
Hofherr & Schrantz und die Trauzl-Werke
Uber Wasser halten und die Defizite aus
florierenden Betrieben der verstaatlichten
Unternehmungen decken kann. Ich kann nur
dasselbe sagen, was vorhin der Herr Staats-
sekretar Rosch so breit ausgefuhrt hat. Wenn
Sie ein Wirtschaftsfachmann sind und Ord-
nung schaffen konnen, dann werden uns viele
Millionen Schilling fir den Familienlasten-
ausgleich und den Wohnbau zuflieBen, und
wir werden auch die Lohnsteuersenkung ver-
wirklichen kénnen. Herr Abg. Marsch, wenn
Sie dieses Konzept erfunden 'haben, leihen
Sie es bitte her, damit in diese Betriebe end-
lich Ordnung kommt.

Im Jahre 1956 hat uns die Sozialistische
Partei vorgeworfen, wir wollten das Erdol
verschachern, worauf heute schon hingewie-
sen wurde. Es waren also ,,Erdolwahlen‘.
Diese Auseinandersetzung ist den Sozialisten
im Wahlkampf 1956 nicht gut bekommen,
denn wenn ich Ihnen das Ergebnis in Erin-
nerung rufen darf, ging die Wahl damals mit
82 zu 74 Mandaten fir die OVP aus. Und in
jenem Bundesland, wo die Erd6l- und Erd-
gasvorkommen auftreten, namlich im Viertel
unter dem Manhartsberg, hat die Oster-
reichische Volkspartei 59,5 Prozent und die
Sozialistische Partei 35,2 Prozent der Stim-
men erhalten. Auch damals haben die &ster-
reichischen Wahler richtig geurteilt und ge-
wuft, daB man sich auf die OVP sowohl in
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Niederosterreich als auch im ganzen Bundes-
gebiet besser verlassen kann und da man
mit Skandalen vor den Wahlen keine Wahlen
gewinnen kann. (Beifallbei der OVP.)

PRASIDENT WEISS: Zu Wort kommt der
Herr Abg. Mar sch.

Abg. MARSCH: Ho'hes Haus! Herr Ab-
geordneter Robl, soweit Sie in lhrer Rede
Wahlpropaganda betrieben haben, erwarten
Sie nicht, daB ich lhnen hier darauf ant-
worte. Ich muB Thnen sagen, ich wiirde auch
nicht, wie Sie bemerkten, einer Ubersied-
lung vom niederdsterreichischen Landtag in
den Karntner Landtag zustimmen. Ich werde
nicht mit Thnen gehen, versuchen Sie es doch
allein (Abg. Dipl.-Ing. Robl: Vielleicht geht
der Herr Staatssekretur Rdsch!), moglicher-
weise hat man dort einen Platz fur Sie. Ich
mdchte nur zu einigen Punkten rein sachlich
Stellung nehmen. Ich (bedaure, dal Sie auch
den verstorbenen Landeshauptmann Figl in
die Diskussion gezogen haben, der meines
Erachtens von diesen Vorféllen nichts ge-
wuflit hat, weil dariber kein Regierungs-
beschlul? vorhanden ist beziehungsweise ein
solcher wahrend seiner Regierungszeit nicht
gefalit wurde. Wenn Sie hier seinen Namen
verwenden, dann sage ich lhnen, Sie miB-
brauchen den Namen lhres ehemaligen Par-
teichefs, was wir um so mehr bedauern, weil
er auch unser Landeshauptmann gewesen ist.
(Abg. Dipl.-Ing. Robl: Vergiefen Sie keine
Krokodilstranen!) Wenn Sie mich als Wirt-
schaftsfachmann bezeichnet haben... (Ab-
geordneter Dipl.-Ing. Robl: Unter Anfiih-
rungszeichen!) Sie haben meine Ausfihrun-
gen Uber einen konkreten Fall zitiert, ndm-
lich Ubler die Aero-Transport-Flugbetrieb
Ges. m. b. H., die laut Handelsregister der
Newag gehort und, wie ich heute schon mit-
teilte, in keinem BeschluB des Aufsichts-
rates erwahnt wurde. Man braucht also kein
Wirtschaftsfachmann sein, um festzustellen,
dalR 23,000.000 s fir ein Unternehmen ver-
wirtschaftet wurden, das zweimal seinen
Eigentimer gewechselt hat. Was ich lhnen
jetzt sagen werde, bezeichne ich als Ver-
wirtschaftung von Geldern. Die Aero-Trans-
port Ges. m. b. H. wurde im Jahre 1957 als
Nachfolgerin der Fliegergruppe Donauland
Ges. m. b. H. gegrindet, und zwar waren da-
mals drei Direktoren der Newag Eigentimer
dieser Gesellschaft, welche gewisse Geschafte
machte. Dann ist es mit ihr bergab gegangen.
Wissen Sie, was dann geschah? Bitte, passen
Sie genau auf, damit Sie die Entwicklung der
Aero-Transport kennen. Als diese Gesell-
schaft verdiente, haben die drei Herren der
Newag ihre Aktienanteile an die Conti-

Bank abgetreten. Und wissen Sie, was dann
passierte? Anfangs hat diese Gesellschaft
wohl Geschafte getétigt, aber dann ist es
rapid bergab gegangen. Zuerst waren es
3,000.000 s Schulden, dann 5,000.000, spater
10,000.000, dann 15,000.000,und jetzt sollen es
bereits 23,000.000 S sein. Beim Schulden-
stand von 15,000.000 S ist folgendes ein-
getreten, und das bezeichne ich als Verwirt-
schaftung, dazu braucht man kein Wirt-
schaftsexperte sein. (Heiterkeit bei der OVP.)
Am 18. September 1961 wurde ein Ab-
tnetungsvertrag abgeschlossen, mit dem die
Newag die Gesellschaft, die der Conti-Bank
gehorte, samt ihrer Schuldenlast wieder zu-
rickibernahm. Dieser Vertrag erfolgte auf
Grund eines Briefes des Aufsichtsratspri-
sidenten, das war Millner, in dem die Newag
ausdriicklich  beauftragt wird, die Aero-
Transport-Gesellschaft zu Ubernehmen. Zu
diesem Zeitpunkt ist die Newag wiederum
Eigentimerin dieser Gesellschaft geworden.
Ich erkléare hier schwarz auf weil3, es ging
damals darum, diese Millionenverluste zu
vertuschen. Sagen Sie doch, dal meine Be-
hauptungen nicht wahr sind, dann kann ich
dem nur entgegmhalten, daB in diesem Fall
die Grundbuchausziige falsch sein miiRten.

Weiter hat der Herr Abgeondnete — ich
mdochte mich nur mit einigen dieser Fragen
befassen — gesagt, daR die Conti-Bank mit
keinem Wort in Ilhrem Antrag erwahnt
wunde. Aber Sie werden mir alle zugeben,
meine Herren, es ist bereits allgemein-
bekannte Tatsache, daB dieses Konto bei der
Conti-Bank besteht. Daher spielt die Con-
tinentale Bank AG. dabei eine grofle Rolle,
und daher spielen die Eigentiimer dieser
Bank, die Aktionédre, ebenfalls eine grofRe
Rolle, weil sie bei diesen finanziellen Be-
wegungen ihre Dividenden bekommen. Und
es war bereits ein Millionenbetnag, der da-
mals an jene ausbezahlt wurde, die ihnen die
Geschafte zugespielt haben, wiederum unter
anderem den hochsten Anteil an Herrn
Viktor Mullner, Generaldirektor.

Zur Konzession, die Sie erwahnt haben, sei
mir auch ein Hinweis gestattet. Wenn Sie
sagen, daR das Land der OMV diese Kon-
zession um 100,000.000 S gegeben hat, SO ist
dazu festzustellen, was Sie genau wissen,
weil Sie wahrscheinlich damals schon im
Landtag waren, dall das hier beschlossen
wurde, das wurde alles ganz klar beschlos-
sen zur Erhdhung des Aktienkapitals. (Ab-
geordneter Ing. Robl: Das hat mit der Steuer
nichts zu tun, wenn es da beschlossen wird!)
Habe ich jemals, hat irgend jemand wvon
unserer Seite jemals behauptet, dall diese
100,000.000 S zu versteuern waren? Sie sind
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leider schlecht beraten. Ich kann Ihnen
sagen: ich habe meine Informationen von
einem ein bifRchen besseren Berater. Und
jetzt horen Sie einmal zu. (Abg. Ing. Robl:
Aha! Das missen wir uns merken!) Das wird
gut sein, damit Sie nicht solche falsche Be-
hauptungen aufstellen. (Anhaltende Zwi-
schenrufe. — Der Prasident gibt das Glocken-
zeichen.)

Wenn es némlich darum geht, dal ein
Land, wie es Viktor Mullner am 14. Februar
behauptet hat, als Eigentumer eine Divi-
dende bekommt — Millner hat damals ge-
sagt: 1l Prozent — dann mufl das Land,
weil es mit mehr als einem Viertel beteiligt
ist, keine Korperschaftsteuer fur Dividen-
den, wenn die Niogas sie ausbezahlt hétte,
entrichten. Wissen Sie, warum? Weil es im
Gesetz — und das lassen Sie sich zitieren,
das richtige, nicht das falschel — eine
Schachtelbegiinstigung gibt (Abg. Ing. Robl:
Wir reden nur von der Niogas!) — ich rede
auch von der Niogas! — die ausdriicklich
feststellt (Weitere Zwischenrufe.), dal3, wenn
ein Teilhaber, also in dem Fall das Land
Niederosterreich, von einer Gesellschaft, bei
der es mit mehr als einem Viertel beteiligt
ist — und in dem Fall ist das Land an der
Niogas mit 50 Prozent [beteiligt — die
Schachtelbeginstigung in Anspruch nehmen
kann und dafiir selbst als Land keine Steuern
zu zahlen braucht und ebenfalls keine
Kapitalertragsteuer, so heillt namlich die
zweite Steuer, die dabei eingehoben wird,
und nicht anders, wie Sie glauben.

Das ist eindeutig geklart. Aber etwas
anderes ist nicht geklart, aber darauf kom-
men Sie nicht zu sprechen, und daher muR
ich es Thnen sagen. Sie sprechen von einem
,Einfithrungsrabatt®, der gewdhrt wunde.
Wenn es ein Einfihrungsrabatt ist, dann
wind Ihnen jeder Kaufmann und jeder, der
bilanzieren kann, sagen, dal} das ein Teil des
Gewinnes ist. Hier sagt ausdrucklich die
Osterneichische Mineraldlverwaltung in
ihrem Vertrag mit der Niogas, nicht mit dem
Land, daB dieser Einfithrungsrabatt zum
Zweck des Ausbaues des Verteilungsappara-
tes der Niogas gewéhrt wurde. Ich frage
Sie — wir wissen ja noch immer nicht, fur
was diese Gelder wirklich verwendet wur-
den — st das auch da drinnen gestanden,
daB Sie aus diesem Geld Wohnbauférderun-
gen an gewisse Leute geben, wahrend andere
auf Landesmittel zur Wohnbauférderung so
dringend warten, obwohl sie nur ein Zehntel
bekommen hétten?

Sie sagen dann — und da bezichtigen Sie
uns sogar der Unwahrheit — dieser ErlaR
des Finanzministeriums wdare vom 14. Fe-

bruar 1961. Ich weiR es nicht. Sie schreiben
es in der Begriindung lhres Antrages. Aber
ich weill, daB Herr Viktor Miillner am
14. Februar ausdricklich gesagt hat: Es han-
delt sich nicht um einen ErlaB, es handelt
sich um eine Vereinbarung vom 10. Juni
1961, also unter der Ministerschaft des da-
maligen Herrn Finanzministers Dr. Klaus.
Was ist nun wahr? Das, was Herr Millner
am 14. Februar gesagt hat, oder das, was Sie
heute in lhrem Antrag behaupten? Millner
hat ja dazu gesagt — e r hat es gesagt —, daB
280,000.000 S Korperschaftstewer zu bezah-
len wéren. Nicht wir haben das gesagt, son-
dern er hat es gesagt. Er hat gesagt, er
miRte nachfatieren, und er muRte diese
280,000.000 S Steuer nachzahlen. Ja, meine
Herren, wenn der Generaldirektor solche
Auskiinfte gibt und dann anderseits wieder
von Erlassen gesprochen wird, die er gar
nicht kennt, dann muf} ich Sie schon fragen:
Was ist wirklich richtig?

Herr Kollege Robl, eines fondere ich Sie
sehr deutlich auf. Beweisen Sie mir bitte,
wenn Sie von der Landesregierung sprechen:
Wann wurde ein Landesregierungsbeschlufl
bezlglich  dieser Rabattfihrung gefalit?
Wann unter Steinb6ck, wann unter Figl
oder wann unter Hartmann? Sagen Sie mir
das! Wann hat es solche Beschliisse gegeben?
Wir héren nur immer von diesen beiden
Schreiben, die Sie auch jetzt zitiert haben,
die niemals in der Landesregierung — weder
zu dieser Zeit noch spéter — beschlossen
wurden.

Ich mochte abschlieBend sagen: Die An-
nahme der Steuerhinterziehung, die von
Herrn Mullner selbst festgestellt wurde, ist
vielleicht, wie er jetzt glaubt, nicht gegeben.
Das wird noch Gegenstand von Uberpriifun-
gen sein, die die Bundesdienststellen vor-
zunehmen haben. Uns geht es hier — das
habe ich ausdriicklich erwéhnt, und das
haben auch meine Kollegen erwdhnt —
darum, dal man Klarheit in diese Sache
hineinbekommt. Und deshalb wollen Sie
doch bitte nicht in dem ersten Absatz lhres
Antrages jetzt einfach im wvorhinein eine
Sanktionierung fir etwas geben, wo Sie
sehen, dal noch und noch v:.dersprechende
Urteile vorhanden sind. Ziehen Sie daher
diesen lhren Antrag zurick! Es ist notwen-
dig, den Sachverhalt zu klaren. Machen Sie
sich nicht mitschuldig an Dingen, die aufer-
halb des Gesetzes stehen! (Beifall bei der
SPO.)

PRASIDENT WEISS: Die Rednerliste ist
erschopft. Der Herr Berichterstatter 'hat das
SchluBwort.
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Berichterstatter Abg. BRUNNER: Ich ver-
zichte.

PRASIDENT WEISS: Wir kommen zur
Abstimmung. Ich werde eine getrennte Ab-
stimmung durchfliihren lassen und zuerst den
Punkt 1 des Antrages und nachher die
Punkte 2, 3 und 4 unter einem zur Abstim-
mung bringen.

(Nach Abstimmung Uber den Punkt I des
Dringlichkeitsantrages der Abg. Brunner,
Reiter und Genossen, betreffend Niogas,
haushaltsmallige Erfassung féalliger Ruck-
fliisse:) Mit Mehrheit angen ommen. (Nach
Abstimmung Uber die Punkte 2, 3 und 4 des
Drmglichkeitsantrages:) Angenommen.

Wir gelangen nunmehr zur Behandlung
des vierten Dringlichkeitsantrages, Zl. 167.
Ich ersuche den Herrn Abg. Marsch, wel-
chem geméR § 42 der Geschaftsordnung des
Landtages die Aufgabe des Berichterstatters
zufallt, um seinen Bericht.

Berichterstatter Abg. MARSCH: Hohes
Haus! Es handelt sich bei dem Antrag 167
um den Dringlichkeitsantrag der Abgeord-
neten Marsch, Anderl, Bieder, Binder, Bir-
aer, Blabolil, Dr. Brezovszky, Czidlik, Ger-
hartl, Graf, Grinzweig, Helm, Jirovetz,
Kaiser, Korner, Kosler, Mondl, Niklas,
Peyerl, Rohata, Rgsch, Schneider Viktor,
Sigmund, Thomschitz und Wiesmayr, be-
treffend die Abberufung des Herrn General-
direktors der Newag und Aufsichtsratspra-
sidenten der Niogas, Herrn Landeshaupt-
mannstellvertreter a. D. Viktor Mullner.

Im Rahmen einer am 14. Februar 1966
stattgefundenen Besprechung wie auch bei
einer am 17. Februar 1966 abgehaltenen
Pressekonferenz  hat der Generaldirektor
der Newag und Aufsichtsratsprésident der
Niogas, Lanldeshauptmannstellvertreter a. D.
Viktor Mullner, von sich aus bekannt-
gegeben, dal rund 420,000.000 S an Rabatten,
die der Niogas auf Grund eines Vertrages
mit der OMV fur von letzterer geliefertes
Erdgas zuflossen, nicht dem Unternehmen
zugefuhrt, sondern an das Land Niederdster-
reich weitergeleitet wurden. Dieser Betrag
sei Zwecken der Wohnbauférderung des
Landes in der Weise und unter der Bedin-
gung zur Verfugung gestellt worden, daf
das Land seine Wohnbaufoérderungsdarlehen
jenen gewadhren sollte, die Dienstnehmer der
Newag und Niogas sind und in der Sidstadt
Maria-Enzersdorf siedeln wollten.

Eine diesbezlgliche Vereinbarung sei
zwischen dem Aufsichtsratsprasidenten Herrn
Landeshauptmannstellvertreter a. D. Viktor
Millner und einem mittlerweile verstorbe-
nen hohen Funktiondr der Landesregierung
abgeschlossen worden.

Dazu ist zunéchst festzustellen, daf, falls
diese Behauptung stimmt, eindeutig der
zwischen OMV und der Niogas am 7. Juni
1957 geschlossene Vertrag, betreffend Erd-
gaslieferung und Erdgasbezug, verletzt
wurde, weil gemaR § 3 Abs. 3 dieses Ver-
trages fur die im Abs. 4 fixierte Anlaufzeit —
1. Juni 1957 bis 31. Mai 1967 — der Niogas
von der OMV ,mit Riicksicht auf die mit
dem notwendigen raschen Aufbau eines
leistungsféahigen Verteilungsapparates ver-
bundenen Schwierigkeiten™ ein Einfithrungs-
rabatt gewahrt wurde. Der Zweck dieses
Einfuhrungsrabattes ist somit klar umschrie-
ben und wadre dieser durch die getroffene
Vereinbarung einer vollig zweckwidrigen
Verwendung zugefihrt worden.

Nach den eigenen Behauptungen des Herrn
Aufsichtsratsvorsitzenden der Niogas liegt
fir diese Manipulationen kein BeschluRR des
Gesamtvorstandes der Niogas und auch keine
Genehmigung des Aufsichtsrates vor. Dazu
mul} festgestellt werden, dafl geméaR § 99 des
Aktiengesetzes fur den Aufsichtsrat und
selbstverstdndlich in erster Linie auch fur
den Pré&sidenten des Aufsichtsrates die Be-
stimmungen des § 84 des Aktiengesetzes
Uber die Sorgfaltspflicht und Verantwortlich-
keit der Vorstandsmitglieder sinngemafR gel-
ten. Letztere haben namlich bei ihrer Ge-
schaftsfihrung die Sorgfalt eines ordent-
lichen und gewissenhaften Geschéftsleiters
anzuwenden. ES erscheint mit diesem Gebot
unvereinbar, wenn Transaktionen der ge-
nannten Art ohne Befassung des Gesamt-
Vorstandes und des Gesamtaufsichtsrates
durchgefuhrt wurden, abgesehen davon, ob
sie mit Rucksicht auf die dargestellte Rechts-
lage auf Grund des Vertrages iiberhaupt
rechtlich mdglich gewesen waren.

Da hier ein VertrauensmifRbrauch hoéchsten
Ausmalles gegeben erscheint und die Gefahr
besteht, dafl sich ein solcher MiBbrauch
wiederholen konnte, stellen die Gefertigten
folgenden Antrag:

Der Hohe Landtag wolle beschliel3en:

Der Herr Landeshauptmann wird auf-
gefordert:

., 1. in seiner Eigenschaft als Vertreter des
Alleinaktiondrs, des Landes Niederdsterreich,
in der Newag und Repréasentant der Haupt-
versammlung dem Herrn Landeshaupt-

mannstellvertreter a. D. Viktor Millner das
Vertrauen zu entziehen und gemaB § 75
Abs. 4 des Aktiengesetzes im Aufsichtsrat
der Newag zu beantragen, dessen Bestellung
zum Vorstandsmitglied und die Ernennung
zum Generaldirektor dieser Gesellschaft mit
sofortiger Wirkung zu widerrufen,
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2. in seiner Eigenschaft als Présidialmit-
glied der Niogas geméR § 87 Abs. 3 des
Aktiengesetzes zu beantragen, daB die
Hauptversammlung die Bestellung des Herrn
Landeshauptmannstel lvertretersa. D. Viktor
Millner zum Aufsichtsratsmitglied der ge-
nannten Gesellschaft mit sofortiger Wirkung
widerruft."

Ich bitte den Herrn Présidenten, die
Debatte einzuleiten und dann abstimmen zu
lassen.

PRASIDENT WEISS: Zu Wort gelangt
Herr Abg. Kienberger.

Abg. KIENBERGER: Herr Prasident!
Hoher Landtag! Durch diesen Antrag wind
der Landtag zum Volkstribunal. Wir sind
immer noch in einem westlichen Staat, wo
man nur dann verurteilt werden kann, wenn
man vor ein Gericht gestellt wurde. (Ab-
geordneter Stangler: Jawohl, sehr richtig!)
Wir haben hier in Osterreich noch immer ge-
ordnete Rechtsverhéltnisse, obwohl wir in
den letzten Tagen Zweifel daran &uBern
muRten. Wir haben in Osterreich Organe,
die die Gesellschaft iberpriifen. Dort be-
steht die Mdoglichkeit, das MiBtrauen aus-
zusprechen, dort kann man Anklage erheben,
nicht aber hier im Landtag.

Wer diese Sitzung hier verfolgt, muR fest-
stellen, dal hier Dinge Platz greifen, die in
der ostlichen Welt zur Tagesordnung ge-
héren. Man (beginnt damit, dal man das
Innenministerium in seinen EinfluRbereich
bekommt, um die Macht im Staate zu er-
greifen. Dann folgt die Justiz. Mit dem
Innenministerium bekommt man EinfluR auf
die Gendarmerie und auf die Polizei. Hin-
gegen gibt die Justiz die Mdoglichkeit, das
Recht zu untergraben.

Heute haben wir unqualifizierbare An-
wirfe auf einen Mann erlebt, der eine hohe
Stellung in der niederésterreichischen OVP
einnimmt. Was geht daraus hervor? Dall man
hier einen Mann ohne Gerichtsurteil zu-
grunde richten will. Hier wurden Angriffe
gegen diesen Mann gerichtet, ahne 'die aus-
gesprochenen Beschuldigungen beweisen zu
koénnen.

Damit lhre Angriffe bei der Bevdlkerung
ankommen, sind Sie so vorgegangen wie der-
jenige, der sein Geld in ein Glaskastl steckt.
Sie haben von der ,,Etablissement' gespro-
chen. Dazu hat niemand mehr Zutritt. Zum
Glaskastl hat jeder Zutritt, jeder kann sich
bedienen. Sie haben sich eines Boulevard-
blattes bedient, das Sie mit Gewerkschafts-
geldern unterstitzt haben. Sie haben eine
Diffarnierungskampagne begonnen. Dann be-
gannen langsam die Xorruptionsbeschul-
digungen. Prasident Generaldirektor Millner

kann sich hier ja gar nicht verantworten.
Hier erheben Sie Ilhre Anschuldigungen.
Wenden Sie sich an ein ordentliches Gericht.
Das sind MalRnahmen, wie sie in der 6stlichen
Welt ublich sind.

In diesem Zusammenhang mdchte ich fol-
gendes erwdhnen: Die Ereignisse der letzten
Zeit ziehen sich wie ein roter Faden durch
die heutige Verhandlung. Am Freitag haben
die osterreichischen Rechtsanwélte eine Ver-
anstaltung gehabt. Dort sind grofie Sorgen
Uber die Rechtspflege in den letzten Mona-
ten zum Ausdruck gekommen. Ich verweise
auf Vizekanzler Dr. Pittermann und Minister
Dr. Broda. Im Zusammenhang mit der Presse
wurden Sonderbestimmungen fir den Fall
erlassen, dall es sich um irgendwelche An-
griffe handeln sollte. Das ist eine einmalige
Vorgangsweise und bedeutet eine Verletzung
des Grundsatzes der Gleichberechtigung.
AuBerdem degradiert man damit die Rechts-
anwalte zu Gehilfen der Staatsanwélte.

Drittens wind — das liegt auch auf der
gleichen Linie — durch die unqualifizierten
Angriffe, die man gegen den Generaldirektor
Miillner richtet, die Pressefreiheit in Oster-
reich auf das schwerste gefihrdet. Die Presse-
freiheit steht doch in einem engen Zusam-
menhang mit der Demokratie.

Wenn Sie die Beschlagnahme der bekann-
ten Zeitung verfolgen, dann stellen Sie fol-
gendes fest: Wirtschaftliche Uberlegungen
waren dabei Uberhaupt nicht mehr mal-
gebend, weil ja das Geld zuriickgezahlt wor-
den war. Auflerdem k&me eine derartige
Beschlagnahme (Uberhaupt nicht in Frage,
weil ja keine Schuld varhanden ist und weil
zweitens auf Grund des Geschéaftsganges
eine Beschlagnahme gar nicht mehr notwen-
dig war, Wenn jemand eine Hypothek auf
seinem Haus hat, dann muR} er jederzeit da-
mit rechnen, dalB er von seinem Haus ver-
trieben wird. Es ging dabei nicht nur um die
Vermdgenssicherung, was in dieser An-
gelegenheit geschehen ist, sondern der Be-
treffende muf3te sein Haus varlassen.

Dieses Haus hier ist zum Volkstribunal
geworden. Ich mdchte Sie daher auffordern,
diese bedenklichen Erscheinungen, zu denen
es hier gekommen ist, abzuz.cllen. (Beifall
bei der OVP.)

PRASIDENT WEISS: Zu Wort gelangt
noch Herr Abg. StaatssekretdrR 6 s c h.

Abg. Staatssekretir ROSCH: Herr Pra-
sident! Hohes Haus! Ich kann mir wieder
eine Behandlung des GroRteils dessen, was
Herr Abg. Kienberger hier gesagt hat, er-
sparen, denn es hat mit dem Antrag nichts
zu tun, geht also véllig in die Leere, da es
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andere Gebiete betrifft. Wir wollen bei dem
bleiben, was im Antrag steht.

Einige seiner Feststellungen beziehen sich
aber wirklich auf den in Rede stehenden
Antrag. Herr Kollege Kienberger sagte, dal
hier unqualifizierbane Anwirfe ohne Be-
weise erhdben werden. Ich sehe mich also
gezwungen, neuerlich zu wiederholen: Die
unqualifizierten Anwuirfe werden nicht von
uns erhoben, sondern erhebt der Herr
Generaldinektor Mdullner geigen sich selbst,
denn er hat am 14. Februar diese Sachen be-
ziglich der Steuer selbst erklart. Meine
Damen und Herren, wir verhandeln seit
einigen Stunden, und niemand hat bis jetzt
dazu Stellung genommen. Es wire doch
zweckmaRig, wurde einer aufstehen und
sagen: Das ist nicht wahr, Herr General-
direktor Millner hat niemals davon ge-
sprochen.

Bei der Pressekonferenz hat er das leider
nicht gesagt. Er 'hat nur gefragt: ,,Habe ich
das zu Ihnen gesagt?'" Er hat nur die Frage
gestellt, wer der Empfénger dieser Mit-
teilung war, aber die Mitteilung selbst nicht
in Frage gestellt. Meine Damen und Herren,
wenn man die Mitteilungen des Herrn
Generaldirektor Miillner am 14. Feébruar und
am 17. Februar und heute die Ausflhrungen
des Herrn Abg. Ludwig betrachtet, dann
stimmt nicht alles zusammen; es pal3t alles
nicht zusammen. Es wurde gesagt, Uberlassen
sie doch die Beurteilung einem urdentlichen
Gericht. Der Herr Generaldinektor Mullner
hat ja schon Gelegertheit gehabt, vor einem
ordentlichen Gericht alles richtigzustellen.
Er hat sogar selbst den ersten Schritt getan.
Er hat namlich die Veroffentlichungen in der
Boulevardpresse unter Klage gestellt, nur
hat er 48 Stunden vor der Verhandlung die
Klage zurlickgezogen. Ich weifl} nicht, warum.
Wir hatten uns vielleicht vieles erspart, wenn
bei diesem Gericht klargestellt worden wére,
dall all das, was dieses sogenannte Boule-
verdblatt schreibt, falsch ist. Der Redakteur
ware verurteilt worden, die Zeitung waére
verurteilt worden, und alles wire klar ge-
wesen. Aber der Herr Generaldinektor Mull-
ner klagt zuerst, zieht dann die Klage zuriick,
kommt am 14. Februar mit einer wirklich
sensationellen Mitteilung, daR er namlich
280,000.000 'S Korperschafbsteuer sozusagen
schuldig ist, kommt am 17. Februar mit der
Mitteilung, das ist nicht richtig, sagt am
14., es handelt sich um eine Vereinbarung
zwischen dem Finanzministerium und der
Landesregierung oder der Niogas vom
10. Juni 1961, kommt jetzt heraus und sagt,
nein, es ist vom 12. oder 16. Februar 1961.
Ja, meine Herren, was stimmt nun wirklich?

Deswegen sagen wir, und das kdnnen Sie
uns doch nicht tibelnehmen, wir halten Herrn
Generaldirektor Mullner nicht mehr fir ge-
eignet, diese Geschéfte zu fihren. (Zwischen-
ruf OVP: Siel) Jawohl, wir. Sie halten ihn
fur geeignet, Sie Ubernehmen die Verant-
wortung im vollen Umfang. (Abg. Stangler:
Das haben wir schon so oft machen missen!)
Selbstverstindlich! Sie sind daflir schon ein
paarmal vom Verfassungsgerichtshof ver-
urteilt worden; Sie Gbernehmen also die Ver-
antwartung. Nur das wollen wir vor aller
Offentlichkeit  klargestellt haben, meine
Damen und Herren, sonst Uberhaupt nichts.
Sie sagen: Jawohl, wir sind der Auffassung,
es ist alles richtig, was der Herr General-
direktor Mullner gesagt hat, beziehungsweise
es ist falsch, was er einmal gesagt hat, und
das andere Mal ist es richtig. Dazu stehen Sie.
Ich muB sagen, fur diese klare Entscheidung
sind wir lhnen dankbar, denn sie klart sehr
vieles in diesem Zusammenhang.

Wir konnen nur noch einmal sagen: Wir
halten die Geschaftsfihrung durch den Herrn
Generaldirektor Millner nicht mehr fur
moglich und sind daher der Meinung, dal3 es
richtig ware, ihn abzuberufen. Tun Sie es
nicht, dann stehen Sie hinter dem Herrn
Generaldirektor. Wir waren, ehrlich gestan-
den, der Meinung, auch Sie kénnen sich nicht
mit dieseln Praktiken identifizieren. Wenn Sie
es tun, ist es lhre eigene Verantwortlichkeit.
(Beifall bei der SPO.)

PRASIDENT WEISS: Zu Wort gelangt
Herr Abg. Stang ler.

Abg. STANGLER: Herr Prisident! Hoher
Landtag! Ich mdochte zu den letzten Aus-
fuhrungen des Herrn Staatssekretars Ab-
geordneten Rosch kurz Stellung nehmen.
Herr Staatssekretdr Rosch und meine ver-
ehrten Damen und Herren der sozialistischen
Fraktion, von Thnen waren wir es ohnehin
nie gewohnt, daB Sie eine Tat des Herrn
Generaldirektors Mullner, ob er nun Finanz-
referent oder etwas anderes hier gewesen ist,
gutgeheifien haben. Sie haben den Mann, so-
lange er im oOffentlichen Leben gewirkt hat,
gehafit und verfolgt, weil lhnen seine In-
itiative und Tatkraft bis ins Herz zuwider
war.

Ich darf dazu folgendes sagen: Fur alle
diese Taten, angefangen von den Kamptal-
kraftwerken bis zur Grindung der Niogas,
haben wir in Niederdstenreich die Verant-
wortung Ubernommen. Wir wenden diese
Volksjustiz, die von Thnen nach marxistisch-
leninistischen Methoden aufgezogen werden
soll, nicht zur Kenntnis nehmen. (Beifall bei
der OVP.) Wenn Sie verlangen, da Millner

abtreten mufl, dann —nehmen Sie zur Kennt-
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nis — ist das nicht das richtige Forum dazu.
Daher werden wir dieser [Form von Volks-
justiz hier keinen Raum geben. Sie haben
den Landtag ohnehin zu einer Wahlkund-
gebung miBbraucht, indem Sie diese Dinge,
die Sie seit Wochen in den Zeitungen als
Kampagne gegen Niederdsterreich schreiben,
auch noch in diesem Forum unterbringen. Es
geht Ihnen, meine Herren, gar nicht um
Niederdsterreich, es geht lhnen nicht um die
niederosterreichische Bevoélkerung. Sie brau-
chen ein paar Wahlschlager, um durch Ver-
unglimpfungen, Schwarzmalereien, durch
Anprangerung und falsche Behauptungen
vor der Bevodlkerung das Bild zu erzeugen,
daR die Osterreichische Volkspartei Dinge zu
decken versucht, die nicht in Ordnung sind.

Es ist lhnen schon von einem meiner Vor-
redner gesagt worden, daB es in Osterreich
genligend Stellen gibt, die dazu berufen sind.
Sie haben lange genug in der ,,Arbeiter-
Zeitung' geschrieben, was Sie alles in dieser
Angelegenheit aufbieten werden. Ich muf
noch fragen: Wozu sind lhre Henren Jahre
hindurch in den Prisidialsitzungen, in den
Aufsichtsraten und Vorstdnden der Landes-
gesellschaften gesessen, haben auch die
Diéten einbehalten, wenn sie nun so tun, als
ob Sie uUberhaupt nichts wiiiten? Sie stellen
sich breitspurig her und verlangen, der
Mann verdient die Abberufung. Reden Sie
einmal in den Gesellschaftsorganen!

Dazu noch eine ganz kurze Erklarung, weil
Sie gefragt haben: Wie ist denn das lber-
haupt? Warum hat Mdullner behauptet, es ist
notwendig, dall wir etwas tun, damit er nicht
Steuer zahlten muf}. Eine ganz kurze Er-
klarung: Es geht um die Rickfliisse aus den
gewdhrten Wohnbaudarlehen, und die sind
im Jahre 1965 — im Juli oder August, das
kann ich jetzt nicht mit Bestimmtheit fest-
stellen — erstmalig angefallen. Sie sollen
nun jahrlich ein- oder zweimal, wie mir be-
kannt ist, dem Land uUberwiesen werden.
Wenn nun vom niiederdsterreichischen Land-
tag keine haushaltsrechtliche Vorsorge durch
Initiative oder Antrag der Regierung ge-
troffen worden ist, dann koénnte das Land
dieses Geld nicht annehmen. Es kdnnte auch
nicht in der Landeskasse vereinnahmt wer-
den. Nur darauf hat sich der Herr General-
direktor Mullner bezogen, als er sagte, dann
trete ein echter Gewinn bei der Niogas ein,
fir den er im nachhinein die Versteuerung
vornehmen miiBte. Dazu sage ich lhnen fol-
gendes: Weil wir an Niederdsterreich denken
und diese Gelder flUr Niederdsterreich ein-
setzen wollen, darum werden wir unsere An-
trage vor jedermann vertneten und werden
gegen diesen Antrag stimmen. Das, was

Millner getan hat, ist fur Niederdsterreich
geschehen. Wir werden nichts tun, dal dem
Land Gelder verlorengehen. Das ist die
Sache. Verdrehen Sie daher nicht die AuRe-
rungen des Herrn Generaldirektor Miullner,
was Sie heute schon zu wiederholten Malen
getan haben. Es geht darum, daR der Land-
tag die haushaltsnechtliche Vorsorge trifft,
damit diese Ruckflisse vereinnahmt wenden
kdnnen. Das ist alles, was ich dazu zu sagen
habe, meine Damen und Herren. Wir er-
achten das als eine notwendige Malinahme
und sehen darin aber schon gar nichts, das
rechtfertigen kdnnte, in Form einer Ostlichen
Volksjustiz einen Mann, der sich um Nieder-
Osterreich vendient gemacht hat, hier ab-
zuurteilen. (Beifall bei der OVP.)

PRASIDENT WEIBS: Zu Wort kommt
Herr Abg. Laferl

Abg. LAFERL: Hohes Haus! Sehr geehrte
Damen und Herren des Hohen Landtages!
Dieser vorliegende Dringlichkeitsantrag be-
inhaltet, wie meine Vorredner schon betont
haben, die sofortige Absetzung des Herrn
Generaldirektors und Présidenten, Landes-
hauptmannstellvertreter a. D. Miullner, als
Generaldirektor der Newag,

Eingangs mdchte ich sagen, sehr geehrter
Herr Staatssekretar Rosch, damit kein fal-
scher Anschein erweckt wird, ich habe mich
noch nie hinter meiner Immunitét verschanzt.
Ich bin schon lange Abgeondneter, doppelt so
lange wie Sie, und habe mich immer gestellt,
wenn ich etwas schlecht gemacht habe. Aber
ich will ein fur allemal feststellen, daR ich
in diesem Hohen Hause noch niemanden be-
leidigt habe. Ich habe eine Feststellung ge-
macht. Aber es scheint, da Ihnen das nicht
palt, wenn man eine Feststellung macht, die
der Wahrheit entspricht.

Was nun die Sldstadt hetrifft, so bin ich,
glaube ich, der einzige Abgeordnete dieses
Hohen Hauses, der jeden Tag zweimal dort
vorbeifahrt, und immer mache ich einen
Blick hintiber. Aber ich mache diesen Blick
ehrfurchtsvoll und mit innerer Freude.
Vorne das wunderschéne Verwaltungs-
gebaude, anschliefend die grofie Sudstadt,
die sich immer mehr und mehr entwickelt,
dahinter die Tirme des Missionshauses und
religiosen Zentrums St. Gabriel und im
Hintergrund die wunderschéne alte Burg
Liechtenstein: Es ist das ein abgerundetes
Bild einer schonen Landschaft, einer Land-
schaft, die einem Freude im Herzen bereitet,
wenn man sie anschaut. Und auch die Frem-
den, die durch diese Gegend fahren, sagen
das gleiche. Es ist dort schoén.

Wir haben alle Ursache, uns zu freuen, dal}
dort all das geschaffen werden konnte, weil
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es unser Viktor Mullner, der hier der Initia-
tor war, mit seinen Freunden und Mit-
arbeitern in die Tat umgesetzt hat.

Ich fahre diese Strecke auch, wenn in die-
sem Hohen Haus die Sitzungen und Be-
sprechungen lidnger dauern und dann schon
der Abend kommt. Gleich nach Bad Véslau
sieht man dann schon von weitem das rote
Blinklicht des 120 Meter hohen Rauchfanges
des modernsten und groRten europdischen
Kraftwerkes ,,Hohe Wand" in Peisching. Und
abermals hat man ein erbauendes Gefihl
und Freude im Herzen, ein Gebdude zu
sehen, wo wiederum solche Initiatoren am
Werke waren, die das geschaffen haben. Wer
das noch nicht gesehen hat, den mdchte ich
bitten, sich das anzuschauen. Vorher mdoge er
aber den dortigen Leiter ersuchen, ihm ja
alles zu zeigen, was von Interesse ist.

Aber nicht genug damit! Wenn ich von
meiner Gemeinde nach Grinbach hinauf-
fahre — und dort habe ich jetzt mehr als
man glaubt zu tun —, dann grift von
weitem links oben die herrliche Barock-
kirche Maria XKirchbithel, ein Wahrzeichen
dieser Gegend, fir uns Weikersdorfer aber
ein Heiligtum. Wir gehen dorthin seit 80 Jah-
ren trotz der Motorisierung und der moder-
nen Zeit zu Full wallfahren, und alle, die
noch ingenidwie gehen kdnnen, beteiligen sich
an dieser Wallfahrt nach Maria Kirchbuhel.

Links am wunderschonen Siidhang erhebt
sich Wohnblock neben Wohnblock, die alle
wiederum auf die Initiative des viel-
geschméhten und vielgehaBten Viktor Mill-
ner zuriickzufuhren sind. Man sieht dont nur
lachende Menschen und spielende Rinder,
und alles freut sich, in dieser gottgesegneten,
wunderschénen Gegend leben zu kénnen.

Hinter diesen Wohnblocks erhebt sich das
Steinkohlenbergwerk ,Hohe Wand%, wo
unser seinerzeitiger verewigter Herr Lan-
deshauptmann Okonomierat Cteinbdck den
Johannes-Stollen eréffnet hat; dabei waren
auch alle Funktiondre der Sozialistischen
Partei anwesend.

Das alles sind Denkmaler, verbunden mit
dem Namen des Herrn Prasidenten Millner.
Man kann sie nicht aus der Welt schaffen, ob
man sie will oder nicht. Man kann sie nicht
aus der Welt schaffen, auch wenn man sie
haRt. Sie stehen da, sie sind Zeugen der Tat-
kraft eines Landes, das fiur Fortschritt und
Aufbau ist. Und die zehneinhalb Jahre rus-
sischer Besatzung vom 1. April 1945 bis
19. September 1955 waren genug. Ich darf
Ihnen das sagen, denn ich hatte die Ehre,
wahrend dieser zehneinhalb Jahre Birger-
meister zu sein. Ich habe es Gott sei Dank

Uberstanden und bin heute noch der Birger-
meister.

und jetzt, meine lieben Freunide, komme
ich zu einem ernsten Kapitel. Die Sache ist
zu ernst, als daR man sie irgendwie mit
lachelnder Miene abtun konnte, die Sache ist
sehr ernst. (Zwischenruf bei der SPO.) Nur
wenn es ernst ist, denn der Laferl ist sonst
nicht so. Auch ich habe schon viel Humor in
diesen Saal hineingetragen. Ich bin bestimmt
keiner, der in den Keller lachen geht, son-
dern ich getraue mich auch heroben zu
lachen. Aber diese Angelegenheit, Herr
Staatssekretar, ist zu ernst.

Ich habe hier einen Vertrag vom 25. Mai
1878, einen Servitutsvertrag zwischen den
Eheleuten Johann und Juliane Stickler vulgo
Kogelbauer, wohnihaft Griinbach am Schnee-
berg, und dem Herrn Heinrich Ritter
Drasche, einen Servitutsvertrag fur die
Dauer des Betriebes des Kohlenbergwerkes
in Grunbach gegen eine einmalige Bezahlung
von 500 fl., also von 500 Gulden.

Dieser Vertrag ist aufrecht — ich habe
hier eine Abschrift. Aber was tut man dort
in  Grinbach? Was machen die Herren
Liquidierer und Verstaatlichungsspezialisten
Pittermann & Co.? Sie machen zwar den
Rechtsnachfolgern dieses Ehepaares ihr Recht
nicht streitig, aber sie verlangen, dal3 dieser
Platz sofort gerdumt wind. Es heit namlich
in diesem Vertrag, wenn das Bergwerk witill-
gelegt wird, mufB3 alles auf dem Platz Befind-
liche weggeraumt werden.

und jetzt, sehr geehrte Damen und Herren
des Hohen Hauses, beginnt die Tragik. Diese
Menschen muissen von dort weg, mussen ihre
Wohnungen verlassen. Es sind nur einfache
Baracken, und es handelt sich bei diesen
Menschen wahrlich um keine Kapitalisten,
aber sie haben sich diese Baracken wunder-
schon hergerichtet, sie geweiflt und ge-
strichen, innen schén ausgemalt und rund-
herum einen wunderschénen Garten an-
gelegt. Der Herr Liquidator sagt nun, die
Baracke kostet 40.000 S! In Wirklichkeit ist
sie aber nicht einmal 4000 S wert. Diese
Leute haben mich gebeten, ich mége dorthin
fahren. Darauf habe ich geantwortet: Bitte.
seid mir nicht bds, vor der Wahl mache ich
das nicht, denn es konnte den Anschein er-
wecken, ich mache das als Wahlschlager.
Darauf meinten sie: Herr Abgeordneter, das
brauchen Sie nicht zu beflrchten, denn wir
wissen sowieso, was wir am 6. Marz zu tun
haben. Wir bitten Sie, kommen Sie! Ich bin
dann auch am 17. hingefahren.

PRASIDENT WEISS: Ich bitte den Herrn
Abgeordneten, zur Sache zU sprechen.

Abg. LAFERL (fortsetzend): Das gehort zur
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Sache, denn es ist die Fortsetzung des Stein-
kohlenbergwerkes ,,Hohe Wand".

Hohes Haus! Diese Leute mifite man
unterstiitzen. Sie verlieren ihre Wohnungen.
Es waren stammige Burschen, es waren
Rentner, die mir gesagt haben: Was man in
diesem Bergwerk jahrelang verwirtschaftet
hat, will man jetzt von uns kleinen Leuten
und von uns Rentnern verlangen!

Eines kann ich lhnen hier im Hohen Haus
versichern: WIir werden selbstverstédndlich
unsere ganze Kraft einsetzen, um diesen
Menschen zu helfen, so wie allen, die in der
Siudstadt wohnen. Wenn es damals gelungen
ist, diese Sudstadt zu errichten, so war dabei
der Grundgedanke, dall diese gréBten nieder-
Osterreichischen Unternehmungen nicht in
einem anderen Bundesland liegen sollen.

Sie mussen mir gestatten, daf ich in ehr-
licher, aufrichtiger und demokratischer Weise
auch das West-Ost-Gefdllte des Steuerauf-
kommens unserer Gemeinden und La&ander
bekanntgebe. So hat zum Beispiel Vorarlberg
4000 S pro Kopf der Bevolkerung an Steuer-
aufkommen und Niederdsterreich 1672. Darm
steigt diese Ziffer sprunghaft in Wien auf
5440 S pro Kopf der Bevolkerung, um dann
wieder im Burgenland auf 936 S hinunter-
zufallen. Sehr geehrte Damen und Herren
des Hohen Hauses, haben wir nicht die Ver-
pflichtung, ohne Unterschied der Partei-
Zugehorigkeit und der Weltanschauung
alles daranzusetzen, um die Finanzkraft
unseres wunderschénen Heimatlandes Nie-
derdsterreich zu stirken? Wenn einmal der
erste Schritt dazu getan wird, dann wird von
allen Seiten zetermordio geschrien.

Weil nun schon so viel von Reinheit und
Sauberkeit in diesem Hause (gesprochen
wurde — das strotzt direkt schon vor lauter
Sauberkeit — dann missen wir diese
Sauberkeit tiberall anwenden. Am 21. Fe-
bruar d. J. war im Konzerthaus eine Ver-
sammlung des ehemaligen Herrn Gewerk-
schaftsprasidenten Olah, und wenn die An-

schuldigungen des ehemaligen Gewerk-
schaftsprésidenten, Innenministers und
Nationalrabes Olah — ich will nicht nadher

darauf eingehen, denn erstens geht es uns
nichts an, und zweitens mussen sich das die
Herren selbst ausmachen — gegen unseren
Herrn Vizekanzler Dr. Bruno Pittermann
und gegen unseren Herrn Justizminister
Dr. Christian Broda stimmen (Président
Weif: Zur Sache, Herr Abgeondneter!), dann
mussen sich die Hernen unter allen Umstén-
den dazu &auBern. Ich kann sagen, alle Diffe-
renzen waren ausgebliebien, wenn Herr Vize-
kanzler Dr. Bruno Pittermann das Ansinnen
des Herrn Generaldirektor Viktor Millner,

sich offentlich vor dem Fernsehschirm zu
stellen und dort Rede und Antwort zu stehen,
nicht abgelehnt hatte. Ich frage Sie, warum
hat der Herr Vizekanzler das nicht angenom-
men? Es ware das Einfachste auf der Welt.
Man geht ja heute mit allem zum Fernseh-
schirm. Warum hat der Herr Vizekanzler ab-
gelehnt? Wanen ihm vielleicht so manche
Frzgen in bezug auf diese Wilhelmine Eisen-
kolb in Linz vom 8. Janner nicht sehr an-
genehm gewesen? Das geht uns aber nichts
an, das ist Sache des Herrn Vizekanzlers
selbst.

Was uns aber angeht, das ist die Methode
des Justizministeriums. Gestern war es der
Huber, heute ist es der Meier, morgen ist es
der Miller und Ubermorgen ist es irgend-
eine Dame oder ein Herr von der Presse, und
das ist verwerflich. Freunde, glauben Sie es
mir, das hat mit Rechtsstaat nichts mehr zu
tun. Oder fir zwei Politiker einen Separat-
erlall herauszugeben und diese besonders zu
schiitzen; hat Osterreich so etwas jemals
schon erlebt? Lesen Sie die ausléndischen
Zeitungen.

Am Sonntag hatte ich Besuch aus Ham-
burg, den Grauer-Kastensen, der sich so be-
muht hat um die Raxwerke in Wiener Neu-
stadt. Als er mich gefunden habte, sagte er,
es sei eine Schande fur uns, was man dort
spricht und was das Ausland dariiber
schreibt. Wenn bei ihnen, sagt er, ein Justiz-
minister einem Staatsanwalt eine Weisung
gibt, dann rollt in drei Tagen der Kopf des
Ministers. Oder diese dunkle Affare mit dem
saudiarabischen Prinzen, den Herr Hoff bei-
seite schaffen sollte, was zuvor schon ein
anderer Arzt abgelehnt hatte. (Prasident
WeilR: Herr Kollege Laferl, bitte zur Sache!)
Ich will nicht darauf eingehen, nur Ried im
Innkreis erwéhnen, wo man finf politische
Morde aufgedeckt hat und wo ebenfalls nach
Olahs Vorwuirfen Justizminister Dr. Broda
verwickelt war. Es ist ein Rechtsstaat, und die
Herren von der Linken verlangen Sauber-
keit. Jawohl, aber da mussen Sie auch uns
dieses Recht zubilligen. Nachstes Jahr sind es
100 Jahre, es war 1867 — Landeshauptmann
Dipl.-Ing. Hartmann hat bei der Verabschie-
dung der Gemeindeordnung darauf ver-
wiesen — da wurden Gesetze verabschiedet,
die 100 Jahre gehalten halben. Damals haben
Bauern, Biurger und Arbeiter sowie Studen-
ten sich die Presse- und Redefreiheit er-
kidmpft. Ich glaube, meine Damen und Her-
ren des Hohen Hauses, dal man diesen Tag,
namlich ,,100 Jahre Pressefreiheit', auch
wirdig begehen und feiern sollte. Es ist
aller AnlaB dazu da. Hoffentlich sind wir
aber noch in der Lage, das zu feiern.
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Meine Damen und Herren! Wir haben eine
Demokratie, wir lieben dieses Vaterland, und
man sollte nie eine Handlung setzen, die
nicht demokratisch ist. (Zwischenruf bei der
SPO: 1934!) Das interessiert mich nicht, da
war ich nicht da. Wenn Berr Vizekanzler
Dr. Bruno Pittermann in der Wahlnacht des
18. November 1962 sagte, das Volk hat eine
Fehlentscheidung getroffen, dann ist das sehr
bedauerlich, denn ein Volkswille hat zur
Kenntnis genommen zu werden, ob es uns
paBt oder nicht paBt. Das ist wahre Demo-
kratie. Wir sind ein Rechtsstaat, und wir be-
jahen diesen. Wenn Sie aus diesem Hause
hinausgehen durch die Herrengasse auf den
Michaelerplatz, durch das Burgtor und hin-
aus auf den Heldenplatz, dann lesen Sie am
duBeren Burgtor die Worte, die dort schon
160 Jahre stehen: ,,Justitia regnorum funda-
mentum", oder zu deutsch: ,Gerechtigkeit ist
das Fundament des Staates." (Beifall bei der
OvVP.)

PRASIDENT WEISS: Zu Wort gelangt
Herr Abg. Griinzweig.

Abg. GRUNZWEIG: Hohes Haus! Meine
sehr verdhrten Damen und Herren! Ich ge-
statte mir, nur (einige Anmerkungen zu
machen, die mir im Verlaufe dieser Debatte
und vor allem im Verlaufe der Ausflhrun-
gen des Herrn Abg. Laferl eingefallen sind.
Abg. Laferl behauptet von sich .selbst sehr
stolz, er hatte in diesem Hause noch nie ge-
schimpft und er hitte noch nie jemanden be-
leidigt. So habe ich mir das notiert. Meine
Damen und Hernen, Sie wissen, dall wir uns
mit den Ausfiihrungen des Herrn Abg. Laferl
zu diversen Anléssen wiederholt befassen
mussen. Es mufl nicht unbedingt eine Wahl
vor der Tilre stehen. Er beleidigt Staatsbiir-
ger und schimpft sie Rotzbuben. Das ist alles
hier gesagt worden und bekannt. Er hat vor
einiger Zeit auch den Herrn Bundesprésiden-
ten auf das schimpflichste beleidigt. Eine
Tatsache, die in diesem Hause die Sanktion
der Mehrheitspartei gefunden hat. Ich méchte
das hier anmerken, damit wir das tiefe Niveau
verstehen, auf das sich der Herr Abg. Lafer!
mit seinen Ausfuhrungen begeben hat. (Pré-
sident Weiss: Ich muf Sie bitten, Herr Ab-
geordneter, zur Sache zu kommen.) Herr
Prasident, ich mdchte mir nur gestatten, auf
den letzten Teil der 'Bemerkungen ides Herrn
Abg. Laferl zu antworten. Ich glaube, das
wird mir ja auf Grund der Geschéftsordnung
genauso genehmigt werden, wie es dem
Herrn Abg. Laferl mdglich war, diese Dinge
hier in dieser Form zum Ausdruck zu brin-
gen. (Beifall bei der SPO. — Prasident Weiss:
Ich habe Abg. Laferl aber auch einige Male
gemahnt.) Bitte, dann lassen Sie mich nur zu

einigen Bemerkungen eine Notiz aus den
»Salzburger Nachrichten" wverlesen, «dort
heillit es: Wer immer sich diese Form des
Wahlkampfes hat einfallen lassen, verdient
Verachtung. Pensonliche Verunglimpfungen
kénnen niemals Argumente (ersetzen. Herr
Vizekanzler soll klagen (Abg. Ludwig: Siehe
Miillner!), die Polizei soll die Ehrabschneider
ausforschen, das Gericht soll sie verurteilen.
Vielleicht bote dieser Fall endlich auch Ge-
legenheit, diese ganze leidige Affare end-
gultig zu klaren und zu bereinigen. (Ab-
geordneter Stangler: Wo sind die Gerichts-
akten?)

Meine Damen und Herren! Das ist aus den
»Salzburger Nachrichten” vom 16. Februar
dieses Jahres, also noch aus sehr unmittel-
barer Gegenwart. (Abg. Ludwig: Wo sind die
Gerichtsakten?) Ich habe nichts mehr dazu zu
sagen.

Zw einigen Bemerkungen, die hier gemacht
wurden, muB ich Sie bitten, zur Kenntnis zu
nehmen, dal wir Sozialisten uns nicht immer
zu Niederdsterreichern zweiter Kategorie
stempeln lassen. Wenn der Herr Abgeordnete
und Président Reiter heute gemeint hat, die
linke H&lfte habe sich am Ausbau Nieder-
osterreichs nicht positiv betétigt, dann teilen
Sie das bitte den Arbeitern und Angestellten
drauflen in den Industriegebieten mit. Wo-
mit wurde denn dieses Land wiederauf-
gabaut? Vornehmlich mit dem Schwei3 und
Blut der Arbeiter und Angestellten! (Beifall
bei den Sozialisten. — Abg. Stangler: Diese
Arbeiter konnen hier nicht reden! — Ab-
geordneter Dipl.-Ing. Robl: Wir haben keinen
Arbeiter verleumdet!)

Der Herr Abg. Robl hat erkilart, dafl man,
wenn hier Gesetze verletzt warden sind, die
Anzeige machen solle. Man maéage in diesem
Hause doch nicht so selbstgefallig sein, denn
Uber Anzeigen wird vielleicht aus einem
anderen Anlall noch zu reden sein. Wir haben
heute als verantwortliche niederdsterrei-
chische Abgeordnete dariiber zu befinden, ob
die Vorgangsweise des Generaldirektors der
Newag, also einer Landasgesellschaft, und
des Vorsitzenden des Aufsichtsrates der Nio-
gas korrekt ist oder (nicht.

Meine Damen und Herren! Das ist der
Grund meiner Wortmeldung. Es erflllt uns
ein tiefes MiBtrauen, wenn wir (die ver-
schiedenen Erklarungen des Herrn General-
direktors zur Kenntnis nehmen mussen, Er-
kldrungen, die einander sachlich vdllig

widersprechen. Das muBte doch unsere Frak-
tion zum AnlaBR einer Aktion nehmen. [Ab-
geordneter Dipl.-Ing. Robl: Einer Wahl-
kampfaktion!) Das ist eine Selbstverstind-
lichkeit! Wir alle miteinander, Sie und wir
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von der Sozialistischen Partei, wéaren keine
verantwortungsbewuBten Abgeordneten (Un-
ruhe. — Préasident Weill gibt das Glocken-
zeichen.), wiirde hier nicht Aufklarung ver-
langt Uber die Verwendung von Betrégen,
die ins Gigantische gehen — hunderte Mil-
lionen sind gigantische Betrdge. Es gibt dar-
Uber in keinem einzigen Forum Kollegial-
beschlisse, weder in den Aufsichtsraten der
Newag und der Niogas noch in der Landes-
regierung und schon gar nicht im Landtag.
Wenn Sie immer wieder behaupten, dafl wir
von hier aus einen Wahlkampf starten wol-
len, dann muB ich an Sie die Fnage richten, wer
damit tatséchlich begonnen hat. (Zwischen-
rufe bei der OVP: Wer denn? — Abgeord-
neter Dipl.-Ing. Robl: Da sitzen sie driben!)
Es geht in unserem Antrag konkret um die
Mitteilung des Herrn Generaldirektors am
14. Februar 1966, daB er, wenn der Rech-
nungshof die Niogas Uberprift, fatieren
musse. (Abg. Stangler: Sie wollen nicht ver-
stehen, was ich vorhin erkldrt habe.) Ich habe
Sie wirklich nicht verstanden. (Abg. Stang-
ler: Dann ist das sehr bedauerlich!) Jetzt
werden Sie unser Mifitrauen verstehen. Was
ware geschehen, wenn die Newag nicht vom
Rechnungshof Uberpruft worden ware und
dieser keinen Antrag an die niederdster-
reichische Landesregierung um Genehmigung
zur Uberpriifung der Niogas gestellt hatte?
Dann wirde tber die ganzen Vorginge nicht
geredet werden, es ginge alles seinen ge-
wohnten Weg, und die Herren Abgeordneten
wirden weiterhin in Unkenntnis der wahren
Tatsachen sein. Da der Generaldirektor nun-
mehr diese Mitteilungen gemacht hat, mis-
sen wir diese zum Gegenstand der Verhand-
lung machen. Wir halten die Varfalle fur so
schwerwiegend, daR wir diesen Antrag stel-
len und Sie bitten, zu U(berlegen, ob Sie
unserem Antrag nicht doch die Zustimmung
geben wollen. (Beifall bei der SPO.)

PRASIDENT WEIBS: Zu Woat gelangt der
Herr Landesrat Roman R es ch.

Landesrat RESCH: Sehr geehrter Henr
Président! Hohes Haus! Ich h&tte mich nicht
zum Wort gemeldet, wirde hier nicht offen-
sichtlich der Versuch gemacht, eine Be-
spnechung in einem vollkommen anderen
Licht darzustellen. Ich setze voraus, daB die
sozialistischen Regierungsmitglieder, die bei
der Besprechung am 14. Februar 1966 an-
wesend waren, ihrem Klub wahrheitsgetreu
berichtet haben. Wenn das stimmt, dann
sind die hier gemachten Darstellungen falsch,
was ich ausdricklich feststellen mochte. Der
Herr Generaldirektor Millner hat damals
Uber die Zusammenhinge eine ausfihrliche
Darstellung gegeben, aus der der gesamte

Vorgang eindeutig ersichtlich war. Nachdem
diese Besprechung seinerzeit vertraulich war
und ich persdnlich immerhin von solchen Be-
dingungen auf Regierungsebene einiges
halte, mdchte ich mich nicht darlber auBern,
was lhre Vertreter dazu gesagt haben. DaR
am ndchsten Tag alles anders war, weil
wahrscheinlich von der SPO-Parteizentrale
in der Nacht zurlckgepfiffen wurde und
Minister Daktor Tschadek am Dienstag mit
einer ganz anderen Weisung zur Regierungs-
sitzung kam, steht auf einem anderen Blatt.

Meine Damen und Herren von der linken
Halfte! Wir verstehen Sie bis zu einem gewis-
sen Grad, denn als wir im Geschéftszimmer
des Henrn Landeshauptmannes in einer sehr
sachlichen Form Uber diese Angelegenheit
gesprochen haben, wurden in Gmund bereits
die Sonderdrucke dies Bildtelegramms Uber
die Millionenschiebung verteilt. Wir hatten
gar keine Mdglichkeit mehr, sachlich zu dis-
kutieren, denn die Sozialistische Partei
braucht einen Wahlschlager. Das ist unsere
Meinung, die ich als Finanzreferent sehr
offein zum Ausdruck bringe.

Niemand hat im Verlauf der Debatte be-
hauptet, ida3 Sie Abgeordnete zweiter Kate-
gorie sind, Herr Kollege Griinzweig. (Abg.
Grunzweig: In Niederdsterreich!) Im BewuBt-
sein der Verantwortung als Finanzreferent
fuhle ich mich veranlaBt festzustellen, daf3
niederosterreichische Mandatare noch nie mit
so wenig VerantwortungsbewuBtsein, wenn
itherhaupt von einem solchen ,gesprochen
werden kann, gehandelt haben. Sie haben
das Land fir die kommenden Finanzaus-
gleichsverhandlungen in die denkbar schlech-
teste Ausgangsposition gebracht, denn es war
Ihren Regierungsmitgliedern vollkommen
klar, warum der eingeschlagene Weg gegan-
gen wurde. In zweistindiger Aussprache wur-
den Ihnen die Zusammenhange erklart. Dal}
Sie von lhrer Parteifithrung zurickgepfiffen
wurden und das alles mitmachen mussen,
spricht nicht flr die Sozialistische Partei und
schon gar nicht fir deren Verantwortungs-
bewuBtsein.

Eines kann ich IThnen auch noch versichern:
Ein Geschéftsfiuhrender Parteiobmann der
OVP von Niederdsterreich wird niemals dann
abgeltst, wenn es die Sozialisten verlangen
(Beifall bei der OVP), und auch der General-
dinektor der Newag wird nicht auf Ihr Geheil3
abgeltst, denn Sie kdnnen ihm nicht Dinge
aus einer Zeit anlasten, wo er gar nicht Vor-
sibzender des VVorstandes war. Wenn Sie schon
so viel von Sauberkeit reden, muf} ich Sie sehr
bitten, nicht so zu tun, als ob Sie Uberhaupt
von nichts gewuBt hatten. Waren denn lhre
Direktoren in der Newag und der Niogas
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blind und taub, so dafi sie nichts gesehen, ge-
hart und auch von nichts gewuf3t haben? Ja,
wofur sind sie denn eigentlich bezahlt wor-
den? (Beifall bei der OVP.) Dasisteine
Frage, mit der sich der Landtag auch zu be-
schaftigen haben wird. Wenn behauptet wird,
der Aufsichtsrat habe keine Moglichkeit zur
Uberpriifung gehabt, meine sehr geehrten
Damen und Herren des Hohen Hauses, dann
kann ich Thnen als Mitglied des Aufsichts-
rates, das nicht von einer Partei nominiert
wurde, sondern als Delegierter der Beleg-
schaft, das bekanntlich am l&ngsten diesem
Forum in der Newag angehdrt, nur mibteilen,
daR ich mich an keine einzige Sitzung er-
innern kann, wo sozialistische Aufsichtsrate
Anfragen gestellt haben, die nicht beantwar-
tet worden sind, beziehungsweise wo sie nach-
her erkldart haben, dafl sie mit der Beant-
wortung nicht zufrieden sind (HOrt-hort-
Rufe bei der OVP), mit Ausnahme der letz-
ten Sitzung, die man zu einer Gerichtsver-
handlung machen wollte.

Meine Damen und Herren, nehmen Sie
doch, bitte, zur Kenntnis, da wir uns doch
nicht lhre Auffassungen von einer Rechts-
staatlichkeit aufzwingen lassen. Solange es
in diesem Land eine starke niederosterrei-
chische OVP gibt, wird niemals der Fall sein,
daR der Hase so lauft, wie Sie glauben, es
diktieren zu kénnen.

Ich bedaure nur, daB hier nach der Bespre-
chung auf hdchster Ebene, die in so sachlicher
Form, auch unter Bezugnahme auf einen
giinstigen Ausgangsaspekt fur kommende
Finanzausgleichsverhandlungen, gefiihrt wor-
den ist, eine so falsche, wissentlich falsche,
Danstellung gegeben wird. Ob Sie damit die-
sem Land gedient haben — und Sie geben ja
durch alle Ihre Sprecher vor, das zu wollen —,
das werden wir lhnen wahrscheinlich in
kurzer Zeit authentisch nachweisen kénnen.
(Beifall bei der OVP.)

PRASIDENT WEISS: Zu Wort kommt der
Herr Landeshauptmannstellvertreter Doktor
Tschadek.

Landeshauptmaninstellvertreter Doktor
TSCHADEK: Hoher Landtag! Der Herr Lan-
desrat Resch hat erklart, da die Mitteilun-
gen, die von der Sozialistischen Partei hin-
ausgegangen sind, falsch seien; entweder
hatten die Sozialisten in dieser Sitzung falsch
berichtet oder der Klub hétte entgegen-
stehende Darstellungen gegeben. Ich bin als
Jurist gewohnt, Uber Aussprachen unmittel-
bar nachher Gedachtnisprotokolle anzulegen.
Ich habe auch nach dieser Besprechung, die
im Zimmer des Herrn Landeshauptmannes
stattgefunden hat, sofort, ohne eine kusze
Unterbrechung eintreten zu lassen, den Ver-

lauf der Sitzung niedergeschrieben. Ich
glaube, es wird niemand in diesem Haus, der
dabei war, sein, der (bestreitenkann, dafl sich
die Besprechungen S0 abgespielt haben, wie
ich es jetzt der Klarheit halber aus dem Ge-
dachtnisprotokoll feststellen mochte (liest):

,,Einleitend teilte der Herr Landeshaupt-
mann mit, dal er bereits vor lingerer Zeit
ein  Schreiben der Generaldirektion der
Niogas erhalten habe, dal Betrdge, die von
der Niogas unter dem Titel der Wohnbau-
forderung an Bauwerber der Sidstadt ge-
geben wurden, nunmehr an das Land flieBen
sollen. Dazu teilte Mullner mindlich mit, daf3
dem Land im heurigen Jahr ungefahr
40,000.000 S der Wohnbauhilfe zuflieRen sol-
len und daB im Laufe der Jahre unter be-
stimmten Voraussetzungen 420,000.000 S zu-
satzlich an Wohnbaumitteln einlangen wir-
den.

Uber Befragen, wieso diese Situation ent-
standen sei, erklirte Miillner, die Niogas
habe dhre Schiirfrechte an allem Bitumen .auf-
gegeben und daflr die Zusage erhalten, jahr-
lich 400,000.000 Kubikmeter Erdgas zu
einem bevorzugten Preis fir die Dauer von
zehn Jahren zu erhalten. Fir das Land war
nur dann mit einer gréBeren Einnahme aus
diesem Vertrag zu rechnen, wenn die
400,000.000 Kubikmeter tatsachlich verbraucht
wiirden. Dies erschien im Zeitpunkt des Ver-
tragsabschlusses vollkommen ausgeschlossen,
da die nétigen Gasleitungen in Niederdster-
reich fehlten. Miillner habe daher auslin-
dische Geldmittel flissiggemacht, um die Gas-
Leitungen rasch auszubauen, und habe Ver-
trdge mit der Industrie abgeschlossen, die
einen groRBen Absatz von Erdgas sicherten.
Das Verhéltnis von Groflabnehmern und
Kleinverbrauchern belduft sich ungefahr auf
90 zu 10. Durch diese Aktion sei die Niogas
verhaltnismé&Rig rasch in ihrer Bilanz aktiv
gewonden und hétte deher Korperschaft-
steuer zahlen missen. AuBerdem hétbe das
Land fir seine 50,000.000-Aktien der Niogas
eine Dividende von 11 Prozent erhalten, von
der jedoch gleichfalls zwei Drittel an Steuern
geleistet hatten werden muissen. Um diese
Gelder nicht dem Bund zu bezahlen, sondern
sie dem Land zu erhalten, habe die Niogas
nur eine Verzinsung von 3 Prozent dem Land
bezahlt, und die Newag, fir die das Land
50,000.000 S Vorauszahlung geleistet hat, ver-
zinste diesen Betrag jéhrlich mit 6 Prozent.

Durch eine Vereinbarung zwischen der
Niogas und dem Land, die die Zustimmung
des Finanzministeriums gefunden hat, wur-
den die Gewinne der Niogas teilweise zum
Bau der Sidstadt verwendet, und zwar in
der Form von Wohnbauhilfen an Genossen-
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schaften und zur Finanzierung von Eigen-
tumswohnungen nach dem Wohnungseigen-
tumsgesetz. Die dafur aufgewendeten Be-
trage sind grundbiicherlich sichergestellt, und
die Berechtigung aus dieser Sicherstellung
soll nunmehr an das Land Gbertragen wer-
den, und alle Riickzahlungen sollen an das
Land erfolgen.

Da es sichum eine heikle Angelegenheit ge-
handelt habe, sei die Sache niemals in der
Landesregierung behandelt warden, sondern
das Ubereinkommen zwischen Land und
Niogas sei durch einen Briefwechsel getrof-
fen worden, der vom damaligen Landeshaupt-
mann Steinbdck und vom damaligen Landes-
hauptmannstellvertreter Millner unterfertigt
wurde. Die Zustimmung des Finanzministe-
riums zu dieser Transaktion sei von Sektions-
chef Dir. Penz unterschrieben worden. Der
Briefwechsel erfolgte am 10. Juni 1961. Miill-
ner bestatigte nochmals, daf niemand aufler
Steinbdck und ihm von den Regierungsmit-
gliedern informiert wunde. Diese MafBnahme
sei angeblich auch getroffen worden, um dem
Land Niederosterreich eine Entschidigung
fur die Besatzungsschédden zu geben, ohne
dall die anderen Bundeslédnder beim Finanz-
ausgleich dies in die Waagschale werfen
kdnnten, daher sei auch der damalige Bun-
deskanzler Raab mit der Vorgangsweise ein-
verstanden gewesen.

Wenn nunmehr die Landesregierung die-
sem Geheimabkommen nicht beitrete, miisse
der Vorstand der Niogas sofort eine Nach-
tragsbilanz beim Finanzministerium einrei-
chen und einen Betrag von 280,000.000 S an
Steuern nachzahlen.

Uber Befragen durch Landeshauptmann-
Stellvertreter Dr. Tschadek, wie die grund-
biicherlichen Transaktionen erfolgt seien und
wer zur Zeit Hypothekargldubiger sei, er-
klarte Generaldirektor Mdllner, er kdénne
keine Auskunft geben, aber Dr. Stanek und
der Grundbuchbearbeiter der Newag, Hasel-
bach, stinden zur Aufklarung bereit. Doktor
Tschadek verlangte auch die Vorlage der Zu-
stimmung, die Dr. Penz fir das Finanzmini-
sterium gegeben haben soll, und vor allem
eine Liste aller Kreditnehmer fur Wohnun-
gen unter genauer Angabe der Kredithéhe.
Millner sagte zu, daR solche Listen sicherlich
hergestellt werden kdnnen; er selbst halbe
momentan keine zur Verfiligung.

Landeshauptmann Hartmann gab zu erwa-
gen, ob unter diesen Umstanden die sofortige
Uberpriifung der Niogas durch den Rech-
nungshof zweckmallig sei. Er meinte, daB,
wenn die Uberpniifung vor der Ubernahme
der Forderungen durch das Land erfolge, die
Steuerpflicht aufleben wiirde und das Land

dringend das Geld fur Wohnungen brauche.
Millner erklarte hierzu, wenn der Rech-
nungshof die Uberpriifung der Niogas vor
Ubernahme der Forderungen durch das Land
vornehme, so misse er die Bilanz unverzig-
lich vorlegen.

Landesrat Resch erklédrte darauf, dafl eine
Zustimmung der Landesregierung zu dieser
Transaktion gar nicht gentigen hdane. Seiner
Meinung nach sei ein Landtagsbeschluf3 not-
wendig, der allerdings aus ZweckméaBigkeits-
grinden in einer vertraulichen Sitzung ge-
falt werden misse.

Landeshauptmannstel lvertreter Dr. Tscha-
dek erklarte darauf, dalR er die Sache vom
rechtlichen Standpunkt Uberlegen und dem
Herrn Landeshauptmann vom Ergebnis sei-
ner Uberprifung Mitteilung machen wirde.”

Das war der Sachverhalt. So hat sich das
Gesprach Abgespielt; so habe ich es unmittel-
bar nach der Sitzung abdiktiert.

Meine Damen und Herren! Es kann kein
Zweifel bestehen, daB die von mir genannten
Zahlen stimmen, denn ich habe vorher Uber-
haupt von der ganzen Sache keine Kenntnis
gehabt, und ich kann ja das Material nur von
dieser Besprechung in mein Gedichinisprotio-
koll ibernommen haben.

Sie wenden mir vielleicht — ich sage das
gleich — vonwerfen, daB ich Uberhaupt mit
jemandem iiber diese Besprechungen geredet
habe. Hdher Landtag! Ich glaube, politische
Besprechungen kannen ja nicht den Sinn
haben, daR man zwei Vertretern einer Frak-
tion etwas mitteilt und diese das in ihrem
Herzen begraben und einen Grabstein drauf-
setzen. Aus solchen Mitteilungen miussen ja
politische Konsequenzen gezogen werden.
Und diese Konsequenzen kénnen doch nur im
Kreis aller fir die Landespolitik Verantwort-
lichen gezogen werden; in unserem Fall han-
delt es sich also um den Kreis der sozialisti-
schen Landtagsfraktion. Ich habe daher
immer wieder erklart, dal3 ich verpflichtet
bin, solche Angelegenheiten meiner Landtags-
fraktion zur Kenntnis zu bringen.

Hohes Haus! Ich weil3 nicht, wie es zum
Termin des 14. gekommen ist. Der Herr
Landeshauptmann hat mich einige Tage vor-
her gefragt, ob (dieser Tag fur mich mdglich
sei, und dieser Termin wurde vereinbart. Ich
stelle aber fest, da mein Antrag, die Niogas
vom Rechnungshof Uberprifen zu lassen, am
8. Februar 1966 gestellt wurde. Ich hatte den
Eindruck, dal3 dieser von mir gestellte Antrag
zunéchst der unmittelbare Anlall war, warum
sich Herr Generaldirektur Millner verpflich-
tet gefiihlt hat, diese Darstellung zu geben
und darauf hinzuweisen, daB eine Uberprii-
fung durch den Rechnungshof zur Zeit un-
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zweckmaRig wire. Mein Eindruck war ja, daB
die Sache damit verschoben werden sollte.
Ich leugne auch nicht, dal} ich erkl&rt habe,
ich werde mir alle diese Angelegenheiten
tiberlegen und dem Herrn Landeshauptmann
davon Mitteilung machen. Der Herr Landes-
hauptmann wind mir bestatigen, daR ich ihn
am néchsten Tag vor der Regierungssitzung
aufgesucht und erkléart habe, daB ich von
meinem Antrag auf Uberprifung der Niogas
durch den Rechnungshof nicht abgehen konne.
Ich habe dies auch in der Regierung begrin-
det.

Meine Damen und Herren! Ich habe mich
verpflichtet gefiihlt — um jeder Legenden-
bildung vorzubeugen — diesen Sachverhalt
so nuchtern und klar darzustellen, wie er sich
tatséchlich abgespielt hat.

Lassen Sie mich aber doch noch eine Be-
merkung machen. Wir haben hier sehr viel
vom Rechtsstaat gesprochen. Gerade auch
Herr Landesrat Resch hat erklart, die Dinge
miRten nach den Spielregeln des Rechtsstaa-
tes erledigt werden. Diese rechtsstaatlichen
Uberlegungen waren fir mich der AnlaR
dazu, daB ich nicht zustimmen konnte, in
einer vertraulichen Sitzung die ganze Ange-
legenheit zu erledigen. Denn letzten Endes
fullt die Demokratie darauf, dal ihre Organe
funktionieren und daR ihre Organe beachtet
wenden. Man kann also — mdgen dem An-
schein nach noch so viele ZweckmaBigkeits-
grinde vorhanden sein — nicht einzelne Re-
gierungsmitglieder mit Handlungen betrauen,
wenn die Gesamtregierung zusténdig ist. Eine
Landesregierung kann nicht dort tatig werden,
wo der Landtag tatig wenden muS. Ein Gene-
raldirektor kann nicht sowohl die Landes-
regierung als auch den Landtag ersetzen, weil
es aus Zweckmafigkeitcgriunden, wie es in
manchen Zeitungen hei3t, immerhin vertret-
bar erschiene.

Meine Herren! Die Demokratie und der
Rechtsstaat beruhen auf der klanen Einhal-
tung der Gesetze und auf der besonderen
Beachtung der Kompetenzen. (Lebhafter Bei-
fall bei der SPO. — Abg. Dipl.-Ing. Robl:
Siehe Broda!) Die Rechbsstaatlichkeit ist auf
der Gewaltentrennung, auf der Kompetenz-
Verteilung aufgebaut.

Herr Abgeordneter! Der Zwischenruf
.,Siehe Broda!" tangiert mich nicht. Wir
haben hier nicht Uber Dinge zu verhandeln,
die auferhalb dieses Hauses liegen. Ich bin
weder Ankldger noch Ex-offo-Verteidiger des
Justizministers und habe mich mit seinen
MaRnahmen nicht zu beschiftigen. Wir, die
wir dem niedertsterreichischen Landtag an-
gehdren, haben zu fragen: Wurde die Landes-
Verfassung eingehalten oder wurde sie ver-

letzt? Wenn wir der Meinung sind, dal sie
verletzt wurde, haben wir daraus die Konse-
quenzen zu ziehen. (Lebhafter Beifall bei der
SPO.)

PRASIDENT WEISS: Zu Wort gelangt
Herr Landesrat R esch.

Landesrat RESCH: Sehr geehrter Herr
Président! Hohes Haus! Ich hé&tte mich nicht
mehr zu Wort gemeldet (Abg. Staatssekretir
Rosch: Das haben wir schon einmal gehort!),
wenn mich Herr Minister Dr. Tschadek durch
seine Ausfuhrungen nicht geradezu dazu ver-
leitet hétte. Ich habe gar nicht gesehen, dal
Sie Protokoll fithrten, das hat namlich Kol-
lege Kuntner getan. (Landeshauptmannstell-
Vertreter Dr. Tschadek: Ich sagte: Ich habe
nach der Satzung ein Gedichtnisprotokoll
notiert!) Es durfte sich eine Null einge-
schmuggelt haben, denn es war von 4,000.000
Ruckflissen die Rede. Es wére ein duBerst
komischer Zufall, wenn der Herr Landes-
hauptmann, der auch dabei war, und auch ich
falsch gehort hatten. Es ist aber durchaus
moglich — ich mdchte das gar nicht beson-
ders herausstellen —, daR man sich in einem
solchen stenographischen Protokoll in der
Geschwindigkeit um eine Null verschreibt;
aber es muf3 richtiggestellt werden.

Herr Generaldirektor Mullner hat gesagt,
er misse nur dann zur Steuerbehérde nach-
fatieren gehen, falls das Land Niederoster-
reich jetzt erklaren wirde, diese ausgehan-
delte Wiedergutmachung nicht anzunehmen.
So lautete doch die Darstellung. Aber die
sozialistischen Regierungsmitglieder haben
sich ganz entschieden dagegen verwahrt, dal
jemand auf die ldee kommen konnte, die
420 Milliénehen nicht anzunehmen. Wenn ich
das Protokoll richtig verstanden habe, so ist
das in ungeheuer langwierigen und schwie-
rigen Verhandlungen mit dem Bund ausge-
stritten worden. Es gibt dankenswerterweise
eine Statistik der Kammer der gewerblichen
Wirtschaft, aus der hervorgeht, daB wir in
der Besatzungszeit etwa um 1.000,000.000 S
wirtschaftlich geschadigt worden sind. Dafl}
sich die Landespolitiker bemiht haben, ber
diesen Umweg wenigstens eine teilweise
Wiedergutmachung zu bekommen, das sollte
man heute nachtraglich dem Herrn Landes-
hauptmann Steinbéck und dem Herrn Lan-
deshauptmannstellvertreter  Millmer  sehr
hoch anrechnen und ihnen die Anerkennung
dafur aussprechen. Das wadre namlich viel
zweckmaRiger, als ihn aus politischen Grin-
den nur deshalb, weil er auch Geschaftsfiih-
render Landesparteiobmann der OVP st
jetzt geschwind absetzen zu wollen.

Herr Minister und Landeshauptmannstell-
Vertreter Dr. Tschadek! DalR damals erklart
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wurde, man sei nicht in die Landesregierung
gegangen, weil es eine heikle Amngelegenheit
war, das heif’e ich nachtraglich gut. Wir er-
leben es namlich jetzt immer wieder, daf
selbst aus vertraulich erklarten Sitzungen
der Landesregierung ausgeplaudert wird, so
daR der Verdacht der Verletzung der Pflicht
zur Amtsverschwiegenheit besteht, was der
Herr Landeshauptmann nicht in der heutigen,
sondern in der letzten Sitzung feststellen
muBte.

Hohes Haus! Meine sehr geehrten Damen
und Herren! Wenn es einmal so weit ist, da
man nicht einmal in der Regierung aus ur-
eigenstem Interesse fir dieses Land etwas
vertraulich besprechen kann, dann frage ich:
Wo sollen denn die Spitzenpolitiker der bei-
den Parteien Uberhaupt noch eine Mdoglich-
keit haben, zu reden, um eine diesem Land
niitzende Lésung zu finden, die heute dieses
Problem und morgen ein ganz anderes Pro-
blem zum Gegenstand haben kann? In dem
zur Debatte stehenden Fall schadet man aber
dem Land. Man hat alles mogliche einzig und
allein deswegen getan — und dabei bleibe
ich auch —, um einen billigen Wahlschlager
zU haben. (Beifall bei der OVP.)

PRASIDENT WEISS: Zu Wort kommt Herr
Landesrat Kuntner.

Landesrat KUNTNER: Herr Prasident!
Hohes Haus! Es wurde festgestellt, dal} ich
formlich der Protokollfihrer gewesen bin.
Ich bin nebenbei auch Kurzschriftlehrer und
habe meine Fahigkeit auch bis jetzt bewahrt.
Ich habe natilirlich nicht alles wortwdrtlich
mitgeschrieben, sondern mir nur einige Dinge
notiert, die mir bedeutend schienen. Ich darf
daher die Ausfuhrungen meines Freundes
Landeshauptmannstellvertreter Dr. Tschadek
erganzen. Er hat sein Gedéachtnisprotokoll,
ohne Kontakt mit mir aufzunehmen, aufge-
nommen. Herr Generaldirektor Millner hat
zunichst die wirtschaftliche Entwicklung der
Niogss auf Grund des OMV-Vertrages auf-
gezeigt und dann wortwdrtlich gesagt: ,,Wir
waéren in kiirzester Zeit in eine Bilanzsumme
mit hoheren Gewinnen geraten. Und ein
zweites: Wie wir aus dieser Steuerleistung
herauskommen.”™ Er hat dann gesagt: ,,Durch
die Verlegung des Direktionsgebdudes sind
groBere Investitionen notwendig gewesen."
Auch wir sind der Meinung, daR die Ver-
legung des Betriebes nach Niederdsterreich
vom Standpunkt der Steuer und der Einkom-
men fir das Land gut und zweckmafig war.
Ich werde auf das Kapitel aus Anlal? der Ver-
antwortlichkeit der Aufsichtsrdte noch zu
sprechen kommen. Er hat dann aufgezeigt,
daR diese 100,000.000 S, die der Landtag mit
unserer Zustimmung beschlossen hat, zum

Teil als Aktienkapital, zum Teil als Kredit
an die Newag gegeben wurden, damit sie
ihren Anteil bezahlen kann und dafur 6 Pro-
zent zahlt, das (sind 3 Prozent an das Land
pro Jahr.

Er sagte gleich, die Niogas hatte 11,5 Pro-
zent ausschitten kénnen, das waren
3,800.000 S Dividende gewesen. Er sagte wei-
ter: ,Es ist klar, dall der spéater hinaus-
gehende Gewinn durch die Ubersiedlung
nach Maria-Enzersdorf verschwinden mufte."
Also durch den Bau des Gebdudes und durch
diese Abschopfung. Er sagt nun: ,Jetzt
schweben wir in einer unangenehmen Lage.
Ich halbe soundso viele Steuern bezahlt, und
ich frage, wie kommen wir aus dieser Sache
heraus, was durch den Titel Wohnbauférde-
rung hier abgezweigt wurde. Es war das
Herausbekommen dieser Gelder schwierig,
aber es ist naturlich das Hineinbekommen in
das Land ebenso schwierig."

Es wurde dann festgestellt, daR das als
Kaufpreisrestforderung deklariert war und
dall diese Gelder als Aufstockungswohnbau-
darlehen unter sinngemalRer Anwendung der
Richtlinien der Wohnbaufénderung vergeben
wurden. DaR auch das unrichtig ist, ist klar,
denn die sinngemalle Anwendung der Wohn-
baudarlehen hétte nur eine Zuteilung von
30.000 S pro Wohnbaueinheit moglich ge-
macht. Ich muBR weiter feststellen, dal} wir
gefragt haben: Auf :Grund welcher Urkunde
sind die Eintragungen in das Grundbuch er-
folgt? Wer ist im Grundbuch? Die Listen
wegen der GroRe, die Rechtskraft der Uber-
tragung! Und weiter die Frage: Wie be-
kommt das, wenn es dem Land gehort, das
Land herein?

Ich erklére noch einmal, wenn der Rech-
nungshof feststellt, dal diese Betrdge dem
Land gehéren, dann bin ich selbstverstandlich
der Meinung, daB, wenn eine solche Ab-
machung gultig ist, diese Mittel — die Frak-
tion hat sich ja dazu bekannt — dem Land
voll und ganz zur Verfligung stehen sollen.
Ich erklare aber ausdricklich, dal wir vor
dieser Besprechung — auch ich selbst als
Aufsichtsrat — von diesen Transaktionen
keine Ahnung hatten, dal wir durch diese
Beratung Uberrascht wurden, so daBR Herr
Landeshauptmannstellvertreter Dr. Tschadek
in unserem Namen erklart hat, diese Dinge
sind fur uns vollig neu, es sind noch einige
Erkundigungen einzuholen. Es kdnne daher
dartiber noch keine zustimmende Erklarung
gegeben werden. Das, bitte, zur Ergénzung.
Die zitierten AuRerungen sind wortwértlich
gemacht und von mir im Augenblick der
Rede aufgenommen worden. (Beifall bei der
SPO.)
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PRASIDENT WEISS: Die Rednerliste ist
erschopft. Der Herr Berichterstatter hat das
Schluffwort.

Berichterstatter Abg. MARSCH: Ich ver-
zichte.

PRASIDENT WEISS: Wir kommen zur Ab-
stimmung. Ich bitte jene Mitglieder des
Hohen Hauses, welche fir den vorliegenden
Dringlichkeitsantrag der Abg. Marsch, Anderl
und Genossen sbimmen wollen, die Hand zu
erheben.

PRASIDENT WEISS (nach Abstimmung):
Mit Mehrheitabgelehnt.

Wir gelangen nunmehr zur Behandlung
des Dringlichkeitsantrages, Zahl 169.

Ich ersuche den Herrn Abg. Buchinger,
welchem gemalR § 42 der Geschéaftsordnung
des Landtages die Aufgabe des Berichterstat-
ters zufallt, um seinen Bericht.

Berichterstatter Abg. BUCHINGER: Hohes
Baus! Ich habe Uber den Dringlichkeitsantrag,
Ltg. 169, der Abgeordneten der Osterreichi-
schen Volkspartei, betreffend die Geltend-
machung der Verantwortlichkeit bestimmter
Mitglieder des Aufsichtsrates der Nieder-
Osterreichischen Elektrizitatswerke  AG.
(Newag) und der Niederosterreichischen Gas-
wirtschafts-AG. (Niogas) nach den Bestim-
mungen des Aktiengesetzes 1965, zU berich-
ten:

Die Uber Vorschlag der Sozialistischen
Partei gewahlten Mitglieder des Aufsichts-
rates sowohl der Newag als auch der Niogas
haben, wie vorerst aus Zeitungsberichten
und spater aus einem schriftlichen Begehren
zu entnehmen war, die sofortige Einberufung
beider Aufsichtsridte verlangt. Die SPO-Auf-
sichtsrate stellten die Behauptung auf, sie
seien nicht hinreichend beziehungsweise in
widersprechender Weise Uber wirtschaftliche
Vorgénge in der Newag und Niogas infor-
miert worden. Hierbei handelt es sich ins-
besondere um die Auswirkungen des Ver-
trages vom 12. Juni 1957 zwischen der Oster-
reichischen Mineralélverwaltung AG. (OMV)
und der Niogas sowie um den Bau von Woh-
nungen, vor allem fir die Bediensteten der
beiden oben angefihrten Gesellschaften in
der Sldstadt. Seit geraumer Zeit berichtet
die ,,Arbeiter-Zeitung", dall sich die Auf-
sichtsrate hinsichtlich ganz genau bezeichne-
ter wirtschaftlicher VVorgange in der Niogas
beziehungsweise Newag in Unkenntnis be-
fanden beziehungsweise diesbezlglich wider-
sprechend informiert worden waren.

Dazu muR festgestellt warden, dal Uber
den Vertrag vom 12. Juni 1957 und Uber die
in diesem Zusammenhang ebenfalls erfolgten
Vertragsabschlisse die gesamte &sterreichi-
sche Offentlichkeit informiert war, wie sich

aus einem Bericht der ,Arbeiter-Zeitung"
vom 29. Juni 1957 und einer noch ausfihr-
licheren Meldung des ,,Neuen Osterreich' in
der Ausgabe vom 29. Juni 1957 ergibt. Die
»Arbeiter-Zeitung' berichtete damals folgen-
des:

,,Gestern hat der Aufsichtsrat der Oster-
reichischen Mineraldlverwaltung beschlossen,
dem AbschluR eines Ubereinkommens mit der
Niogas, jener niederdstarreichischen Wirt-
schaftsgrindung, die vor und wahrend des
Wahlkampfes eine nicht gerade ruhmliche
Rolle spielte, die Genehmigung zu enteilen.
Der nunmehr einmutig (bei Stimmenenthal-
tung der zwei Kommunisten im Aufsichtsrat)
beschlossene Vertrag sieht folgendes vor:

Die Niogas legt die ihr seinerzeit vom
Handelsmiinisterium verliehene Konzession
zuriick. Das Handelsministerium erteilt der
OMV eine neue Konzession, durch welche die
OMV zur Aufsuchung und Gewinnung von
Ol in ganz Osterreich erméchtigt wird.

Die Niogas erhilt zum Zweck des Aufbaues
der Erdolgasleitungen in Niederdsterreich
von der OMV eine ,Subvention'. und zwar
100,000.000 S bar und durch zehn Jahre Gra-
tislieferungen von je 200 Millionen Kubik-
meter Erdgas, was einem Wert von
58,000.000 S pro Jahr entspricht. Ferner er-
halten die Niogas und die Gemeinde Wien
fir den Bezug des Erdgases gleichrangige
Prioritdten. Sie werden Direktbezieher von
der OMV und werden ihre Bezugswiinsche
einmal im Jahr gegenseitig miteinander ab-
stimmen."

Der Landtag von Niederdsterreich beschaf-
tigte sich dartuber hinaus am 20. Dezem-
ber 1957 unter der Zahl Ltg. 420 mit der Vor-
lage der Landesregierung, LA. IV/1-190/10,
betreffend den Fernleitungsbau der Niogas
in Niederdsterreich. Im Bericht zu dieser Vor-
lage wird auch auf den gegensténdlichen Ver-
trag vom 12. Juni 1957 hingewiesen. In der
Sitzung selbst hat die sozialistische Fraktion
zu dieser Regierungsvorlage und den damit
verbundenen rechtlichen Gegebenheiten nicht
Stellung genommen. Es darf auch nicht tGber-
sehen werden, dal der Behandlung im Land-
tag sowohl eine Vonberatung dieser Vorlage
im FinanzausschuBR als auch eine Beratung
anlalllich der Einbringung in der Landes-
regierung vorangegangen war.

Auch von der Tatsache, daB in der Siidstadt
Wohnungen fir die Bediensteten der beiden
Gesellschaften errichtet werden, muBiten die
sozialistischen Aufsichtsrate Kenntnis haben,
und zwar schon allein durch die Tatsache, dal
die Sitzungen des Aufsichtsrates und des Vor-
standes schon seit drei Jahren im neuen Ver-
waltungsgebdude abgehalten wurden und
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daher der Baubeginn sowie das Bauen selbst-
verstandlich von den Aufsichtsraten zur
Kenntnis genommen werden mufBiten.

Seit dem Jahre 1958 hat die Sozialistische
Partei Vertrauenspersonen nicht nur in den
Aufsichtsraten dieser Gesellschaften, sondern
auch in den Vorstanden. Die ,,Arbeiter-Zei-
tung" vom 29. Juni 1958 berichtet selbst, daf3
nun nach langeren Verhandlungen endlich die
konstituierende Sitzung des Aufsichtsrates
der Niogas stattgefunden hat. Damit, so be-
richtet sie weiter, endet der Zustand, dal die
Landesgesellschaft fir die Gasversorgung nur
von Vertrauensleuten der OVP geleitet und
kontrolliert wird. In Zukunft wirden den
Korperschaften der Niogas, die jetzt endlich
bestellt werden, auch die Sozialisten ange-
hdren. Somit haben die Sozialisten seit 1958
nicht nur die Moglichkeit einer Kontrolle ge-
habt, sondern auch die des Leitens dieses
Unternehmens.

Den sozialistischen Aufsichfsratsmitglie-
dern, und zwar sind dies fir den Aufsichtsrat
der Newag die Herren Landesrat Wenger,
Direktor Dr. Edtmaier, Gewerkschaftssekre-
tar Hofmann, Hofrat Dr. Seidl, Bundesrat
Singer, Ing. Voglsinger und Bilrgermeister
Barwitzius und fir den Aufsichtsrat der
Niogas die Herren Ministenialrat Diplominge-
nieur Reichl, Landesrat Wenger, Landesrat
Kuntner, Landtagsabgeordneter Blabolil,
Dr. Litschauer, DDr. Ockermdller, Dr. Petz-
nek und Biirgermeister Wondrak, standen so-
mit seit Jahren alle Mdoglichkeiten des
Aktiengesetzes, entsprechend zu kontrollieren
und vor allem sich zu informieren, zur Ver-
fugung. Es sei insbesondere auf die Bestim-
mungen der §§ 81, 94, 95, 96 und vor allem
auf den gesamten 5. Teil und schlieBlich auch
auf die §§ 195 und 196 des Aktiengeseizes
1965 verwiesen.

Nach § 84 des Zitierten Gesetzes obliegt
den Mitgliedern des Aufsichtsrates eine Sorg-
faltspflicht. So sind sie auch verpflichtet, Gber
vertrauliche Angaben Stillschweigen zu be-
wahren. Aus dem dargelegten Sachvenhalt
kann abgeleitet werden, dal} diese Mitglieder
vor allem ihre Verschwiegenheitspflicht ver-
letzt haben. Sie wéren wverhalten gewesen,
bevor sie zweifelsohne vertrauliche Angaben
Uber bedeutsame wirtschaftliche Vorgéange
innerhalb dieser beiden Gesellschaften im
Wege der Presse in die Offentlichkeit getra-
gen haben, die ihnen nach dem Aktiengesetz
1965 obliegenden Verpflichtungen zu erftllen
und die ihnen nach diesem Gesetz zustehen-
den Rechte voll auszuschopfen. Beides wurde
unterlassen. Durch dieses VVorgehen der sozia-
listischen Aufsichtsrate wird nicht nur das
Ansehen dieser Gesellschaften schwer gescha-

digt, sondern werden auch die Interessen des
Landes gefdhrdet. Es ist daher erforderlich,
daR sofort entsprechende Abhilfemalnahmen
einsetzen.

Die Gefertigten stellen daher den Antrag:

Der Hohe Landtag wolle beschlieRen:

»Die Landesregierung wird aufgefordert,
auf Grund des dargelegten Sachvenhaltes die
Interessen des Landes als Aktionar der Nie-
derdsterreichischen  Elsktnizitatswerke AG.
(Newag) und der Niederdsterreichischen Gas-
Wirtschafts-AG. (Niogas) vorerst derart wahr-
zunehmen, dall nach den Bestimmungen des
Aktiengesetzes 1965 in der Hauptversamm-
lung die Verantwortlichkeit der genannten
Mitglieder des Aufsichtsrates der Newag und
der Niogas wegen Verletzung der ihnen ins-
besondere nach § 84 Abs. 1 letztes Satz des
zitierten Gesetzes obliegenden Vierpflichtun-
gen geltend gemacht wird."

Ich ersuche den Hernn Présidenten, die
Debatte einzuleiten und die Abstimmung vor-
zunehmen.

PRASIDENT WEISS: Zu Wort gelangt der
Herr Abgeordnete Blabolil

Abg. BLABOLIL: Hoher Landtag! Sehr
verehrte Damen und Herren! Der letzt-
gestellte Antrag ist ein Antrag nach dem
Muster ,,Haltet den Dieb!", um von den tat-
sachlichen Gegebenheiten ablenken zu kénnen

Ich mochte hier feststellen, dal bei der
Niogas die haufigsten Anfragesteller die Auf-
sichtsrate der sozialistischen Fraktion waren.

Als wir im Jahre 1958 bestellt wurden, gab
es kurz darauf eine ganz ernste Sache zu ent-
scheiden; es war das der Ankauf des Berg-
werkes in Hoflein. Wir waren uns nicht ganz
klar (dartber, warum dieses Bergwerk aus-
gerechnet die Niogas kaufen muflite. Wir
waren aber bereit, einige Argumente zur
Kenntnis zu nehmen. Das eine dieser Argu-
mente war, die Arbeitsplatzsicherung in die-
ser Gegend zu gewadhrleisten. Wir haben je-
doch erklart: Wenn wir zum Ankauf dieses
Bergwerkes die Zustimmung geben sollen,
dann missen Sie uns zumindest mitteilen,
wie die Gestion dieses Werkes ist, wie die
Bilanz ausschaut, die das Werk vorlegt. Es
wurde uns nicht die Madoglichkeit gegeben,
dort Einschau zu halten. Ich bin davon Uber-
zeugt, daR auch die Aufsichtsriate der Oster-
reichischen Volkspartei nicht gewuf3t haben,
daR dieses Bergwerk damals schon Uber die
Conti-Bank in Geschéaftsverbindungen ge-
standen ist und dall da schon verschiedene
am Verdienen waren. Ich wage offen zu sa-
gen — ich will damit keine Verdéachtigung
aussprechen —: Ich bin Uberzeugt, daR keiner
der Aufsichtsrite, auch keiner der OVP, iiber
die Anfrage informiert wurde, die wir ge-
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stellt haben. Und ich bin auch davon uber-
zeugt, dal? auch Sie in lhrer Fraktionssitzung
keinen Bericht darliber erhalten haben. Das
ist eine Feststellung, und das ist auch proto-
kollarisch festgehalten. Wir Sozialisten haben
damals im Bewuldtsein unserer Aufgabe
gegen den Ankauf des Bergwerkes gestimmt,
und zwar deswegen, weil man uns nicht die
notige Einschau in die Bilanz dieses Berg-
werkes gewadhrt hat.

Was mit diesem Bergwerk in der weiteren
Folge an Sinnigem und Unsinnigem ge-
schehen ist, glaube ich, wissen Sie ja aus der
jungsten Zeit. Es ist nicht zum Wohl Nieder-
osterreichs gekauft worden, nicht zum Vorteil
des dortigen kalorischen Kraftwerkes, denn
das kalorische Kraftwenk dankt jedem, der
ihm keine Tonne Kohle zufiithrt, weil es un-
wirtschaftlich ist, Kohle fur Strom zu ver-
werten.

Wenn in der weiteren Folge 50,000.000 S
fur die Aufstockungen gebraucht, dann wie-
derum 40,000.000 S umdisponiert wurden, so
zeigt das schon, dall damit ein nichi lukra-
tives Geschéft vertuscht werden sollte. In der
Annahme, dall diese beiden Kohlengruben,
Grinbach und Ho6flein, 60.000 Jahrestonnen
zur Stromerzeugung nach Peisching liefern
konnen, wurde — so ist das motiviert wor-
den — der Standort Peisching gewéahlt. Heute
stellt (sich heraus, dall das hinsichtlich des
Kohlenbergbaus Fehlinvestitionen gewesen
sind. Wir bedauern es nur, dall wir nicht
gleich gewuflt haben, dal} dieses Bergwerk
ein Conti-Bank-Geschift ist, denn sonst hat-
ten wir schon seinerzeit die Offentlichkeit
alarmiert. Allerdings, meine Herren, waren
es OVP-Funktionire, die uns informiert und
in der weiteren Folge gewarnt haben, weil
sie gesagt haben: Stierts da hinein. Selber
haben sie den Mut nicht dazu gehabt. Leider
waren es keine vom Arbeiter- und Ange-
stelltenbund. (Abg. Stangler: Wer?Wer?Nen-
nen Sie Namen!) Nein, so anstdndig bin ich,
dal’ ich die nicht beim Namen nenne. (Abge-
ordneter Stangler: Das ist auch eine Me-
thode!) Auch eine Methode, die man unter
Umstanden von I'hnen lernen kann. Wenn
einem in der Wahlzeit eine Heirnatzeitung
zugeht, wo daraufsteht: ,,Das Programm der
Newag und Niogas heilt Niederdsterreich®,
dann wirden wir das gerne und selbstver-
standlich bejahen, weil wir wissen, dafl diese
Landesgesellschaften notwendig sind, um das
Land Niederdsterreich wirtschaftlich vor-
waértszubringen. Seit 10 Uhr wird Uber diese
Probleme gespnochen; seit 10 Uhr redet man
an den Dingen vorbei.

Wir sind nicht gegen die Landesgesellschaf-
ten, wir sind aber gegen Dinge, die dort ver-

schleiert zum Schaden Niederasterreichs pas-
sieren. Dagegen wehren wir uns. Es ist nicht
Aufgabe der Landesgesellschaften, sich am
Panhans, an der Achter-Bar oder an einer
Aero-Transporigesellschaft und an anderen
Dingen, die heute schon aufgezdhlt worden
sind, zu beteiligen. Es ist die Aufgabe der
niederosterreichischen  Landesgesellschaften,
die niederdsterreichischen Konsumenten mit
billigerer Energie zu versorgen (Heiterkeit
bei der OVP. — Abg. Stangler: Das haben
Sie verwechselt mit dem Zerbs!) Sie lachen,
Herr Abg. Stangler; Sie werden am 7. Mérz
vielleicht aber nicht mehr so lachen, denn
die Bevolkerung weill letzten Endes. ..
(Abg. Stangler: Soll das eine Drohung sein?)
Nein, keine Drohung, nur eine Feststellung.
Ich bin sicher, daf ich recht habe.

Wenn diese Dinge, die heute hier aufge-
zeigt worden sind, ein kleiner Betiriebsver-
trauensmann macht, wenn s.ch dort einer
untersteht, von der Betriebskasse mit 2000
oder 3000 S falsch zu disponieren, dann wiirde
man den kleinen Mann vom Bodensee bis
zum Neusiedlersee jagen, damit er der Ge-
rechtigkeit zugefiihrt wird. Wenn hier gesagt
wurde, dal} die Aufsichtsrdte nur zur Jause
hingekommen sind, dann nehme ich das mit
OVP-Aufsichtsraten gemeinsam zur Kennt-
nis. (Abg. Stangler: Das ist gut; das ist inter-
essant!) Ich hoffe, Sie werden den Abg. Lud-
wig belehren, dall dem nicht so gewesen ist.

,,Kronen-Zeitung" und Olah, meine Herren,
vergleichen Sie nicht Dinge, die nicht auf der
gleichein Ebene liegen. Im Fall ,,Kronen-Zei-
tung® und Olah lauft ein Gerichtsverfahren.
Hier lauft noch keines. Es wére die Mdglich-
keit, daB ein Gerichtsverfahren lauft; dem
hat sich rechtzeitig auch der Herr Miliner
entzogen, damit sich das Gericht nicht vor
dem 6. Marz einschalten kann. (Abg. Stangler:
Wieso? Erklaren Sie das!) Ich mochte Sie da-
her bitten, daB Sie von diesem Antrag zuriick-
gehen, nicht im Interesse der sozialistischen
Aufsichtsrate, sondern in Threm eigenen.
(Beifall bei der SPO.)

PRASIDENT WEIBS: Zu Wort gelangt
Herr Abg. Anzenberger.

Abg. ANZENBERGER: Hohes Haus! Meine
Damen und Herren! Zundchst einmal eine
Feststellung. Noch nie ist es in diesem Haus
vorgekommen, daB3 der niederdsterreichische
Landtag zu einem Wahlkampf miBbraucht
wurde. lhnen, meine sehr geehrten Herren
von der Sozialistischen Partei, ist es vorbe-
halten geblieben, dieses Haus damit zu be-
lasten. In diesem Haus ist schon oft Geschichte
gemacht worden fir Niederdsterreich und
dariiber hinaus fur unser ganzes Vaterland.
Damit, daB Sie, die Sozialistische Partei, die
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beiden Landesgesellschaften Niogas und
Newag zum Wahlschlager Nummer eins aus-
gesucht und diese Landtagssitzung verlangt
haben, haben Sie dazu beigetragen, dal} die-
ses ehrwiirdige Haus in den Wahlkampf hin-
eingezogen wurde. So wie Herr AuBenmini-
ster Dr. Kreisky vor einigen Tagen in seiner
Wahlkampfsendung ausgefithrt hat, dal die
Niogas-Angelegenheit in Niederdsterreich die
grauslichste Korruption ware, mochte ich —
entschuldigen Sie, bitte, wenn ich die gleichen
Worte verwende — sagen, dal das die graus-
lichste, wirtschaftsschadigende Demagogie ist,
die mit den Landesgesellschaften Niogas und
Newag getrieben wird. (Beifall bei der OVP.)

Wir aber von der Osterreichischen Volks-
partei sind gewohnt, dal Sie, wenn es um
Niederdsterreich geht, immer wieder daran
etwas finden. Wir wissen, dall man gegen
diese bheiden Gesellschaften, die zum Nutzen
des Landes arbeiten, immer wieder Sturm
lauft. Sie haben uns aufgefordert, hierherzu-
kommen, und wir wollen lhnen daher auf
diese Art Antwort geben. Alle meine Vor-
redner haben schon darauf hingewiesen, was
diese Landesgesellschaften geleistet haben
und warum wir heute hier sitzen und diese
Debatte abwickeln. Nur damit Sie zum
6. Méarz Thren Wahlschlager haben.

Wie der Herr Berichterstatter bereits er-
wdahnt hat, haben die sozialistischen Mitglie-
der des Aufsichtsrates sowohl bei der Newag
als auch bei der Niogas die sofortige Einbe-
rufung dieser beiden Korperschaften ver-
langt, weil sie behaupten, sie seien nicht tber
die wirtschaftlichen Vorgédnge der Newag und
Niogas informiert worden. Es handelt sich
hier insbesondere um die Auswirkung des
Vertrages vom 12. Juni 1957 zwischen der
OMV und der Niogas und den Bau von Woh-
nungen fir Bedienstete in der Sidstadt. Sie,
meine Damen und Herren von der Sozialisti-
schen Partei, behaupten, dall Sie und lhre
Vertrauensleute von diesen finanziellen
Transaktionen, die aulRerhalb der Bilanz vor-
genommen wurden, keine Kenntnis gehabt
hatten. Die Behauptung, daB die Rabatt-
betrédge nicht in den Bichern der Niogas auf-
scheinen, ist jetzt schon einige Male widerlegt
worden. Es kann auch die Unkenntnis der
sozialistischen Mitglieder des Aufsichtsrates,
wie Sie immer wieder behaupten, nicht stim-
men, denn die Mitglieder des Aufsichtsrates
haben ja nach dem Aktienrecht die Mdoglich-
keit, jederzeit Fragen zu stellen. Sie wissen
ja auch durch lhre eigene Presse, insbeson-
dere durch die ,,Arbeiter-Zeibung", die sich
immer wieder mit Newag und Niogas befalit
hat, was hier angeblich los ist. Sie hatten
immer wieder fragen kdnnen. Der Herr Be-

richterstatter hat bereits erwéhnt, was an
diesem 29. Janner 1957 in der ,,Arbeiter-Zei-
tung" gestanden hat. Es war dort vom Ver-
trag der Niogas mit der OMV die Rede, und
zwar von den 100,000.000S, die in bar gezahlt
wurden, und von den Gratislieferungen von
jahrlich  200,000.000 Kubikmetern Erdgas,
die einen Wert von 80,000.000 S pro Jahr
haben, ferner davon, da die Niogas und die
Gemeinde Wien fur den Bezug des Erdgases
gleichrangige Prioritaten erhalten. Sie wer-
den daher Direktbezieher von der &MYV, und
ihre Bezugswiinsche werden einmal im Jahr
gegenseitig miteinander abgestimmt.

Daraus ergibt sich deutlich, dal? die Rabatte
der OMV allgemein bekannt waren und heute
daher nicht einfach als Machinationen, so wie
Sie es jetzt machen, hingestellt werden koén-
nen. Dieser Artikel in der ,,Arbeiter-Zeitung"
zeigt uns ganz genau, dafl die Sozialisten die
Niogas flr sich als Wahlschlager benutzen
und auswerten wollen. Auch im Jahre 1956
haben sie ja das gleiche getan, namlich die
Niogas in den Blickpunkt des Wahlkampfes
mit hineingeizogen. Dieselbe Absicht haben
Sie auch diesmal wieder, und wenn immer
wieder behauptet wird, erst am 14. Februar
haben Sie erfahren. .. (Zwischenruf Abgeord-
neter Marsch.) Lieber Kollege Marsch, Sie
waren es doch, der im Finanzausschu auf-
gestanden ist und in der gleichen Richtung
solche Antrage gesbellt hat. (Abg. Marsch:
Antrage habe ich gestellt?) Dann sind Sie
nicht erst am 14. Februar auf diese ldee ge-
kommen, dafl die Niogas auch vom Rech-
nungshof sofort untersucht werden soll. Dann
konnen Sie nicht sagen, dal Sie es erst am
14. Februar erfahren haben. Das ,,Neue Oster-
reich“ hat aber fast zur gleichen Zeit, am
29. Janner 1957, auf Seite 1, unter der Uber-
schrift ,,Einigung Uber das Erdsl“, geschrie-
ben. Diese Meldung ging insoweit noch iiber
die ,,Arbeiter-Zeitung" hinaus, als auch fest-
gehalten wunde, daR mit diesem Ubereinkom-
men Niederdsterreich die Mdoglichkeit gebo-
ten werden solle, das wahrend der Besat-
zungszeit Versaumte nachzuholen und die
Grundlage fir einen gesicherten Wohlstand
in diesem Land zu schaffen. ,,Das Erdgas als
billige Energiequelle™, so schrieb dieses Blatt,
,soll vor allem auch die Neugrindung von
Betrieben erleichtern und damit neue Dauer-
arbeitsplatze sichern.“

Aber nicht nur aus Zeitungen waren die
Sozialisten informiert. Am 19. Juni 1957
wurde unter der Zahl Ltg. 420 eine Vorlage
der Landesregierung, betreff end den Ferngas-
leitungsbau in Niederdsterreich, beschlossen.
Im Bericht wird auf das am 12. Juni 1957 im
Bundeskanzleramt abgeschlossene Uberein-
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kommen hingewiesen. Im iibrigen handelt die
Vorlage von der Verpflichtung des Landes,
im Interesse der raschen Entwicklung des
Ferngasleitungsbaues einen Betrag von
100,000.000 S zu leisten. Der Behandlung im
Landtag ist die Regierungssitzung vom
18. Juni 1957 vorausgegangen. Im Landtag
haben sich die Sozialisten bei Behandlung
dieser Vorlage nicht zu Wort gemeldet. Es
mufB also angenommen werden, daB sie hin-
langlich informiert waren, andernfalls hatten
sie doch dem zu beschliefenden Antrag nicht
zustimmen konnen. Der Antrag lautete nam-
lich: ,,Der AbschluR des Vertrages mit der
Osterreichischen  Mineralélverwaltung  AG.
vom 12. Juni 1957 sowie die Verpflichtungs-
erklarung des Landes laut Schreiben an die
genannte Aktiengesellschaft vom selben Tag
werden genehmigend zur Kenntnis genom-
men.

Die niederdsterreichische Landesregierung
wird erméchtigt, den von der Osterreichischen
Mineraldlverwaltung AG. erhaltenen Betrag
zur Erhthung des Aktienkapitals der Niogas
zur Verfiigung zu stellen.

Im aullerordentlichen Teil des Voranschla-
ges des Landes Niederdsterreich ist fir das
Jahr 1957 ein neuer Einnahmenvoranschlags-
ansatz zu eroffnen.”

Am 29. Juni 1958 berichtete die ,,Arbeiter-
Zeitung®, daR nun zwischen OVP und SPO
eine Einigung Uber die Niogas erzielt wurde.
»,Montag findet”, so lautet dieser Artikel,
,,hach langen Verhandlungen endlich die kon-
stituierende Sitzung des Aufsichtsrates der
Niogas statt. Damit endet der Zustand, dal
die Landesgesellschaft fiir die Gasversorgung
nur von Vertrauensleuten der OVP geleitet
und kontrolliert wird.” Damit ist doch ein-
deutig gesagt, daB ab diesem Zeitpunkt, also
ab Juni 1958, die Niogas auch von Vertrauens-
leuten der SPO geleitet und kontrolliert
wurde. Es kann doch nicht angenommen wer-
den, daB jemand, der ein solches Unterneh-
men mitleitet und mitkontrolliert, einfach
von nichts informiert ist. Voll Stolz meint die
,,Arbeiter-Zeitung® weiter: ,,In Zukunft wer-
den den Korperschaften der Niogas, die jetzt
ordentlich bestellt werden, auch die Sozia-
listen angehdren.*

Ich glaube, Sie hitten all das, was Sie uns
heute aufgetischt haben, gar nicht notwendig
gehabt, da Sie seit 1958 immer wieder Gele-
genheit hatten, mitzusprechen, denn auf
Grund des Aktiengesetzes haben die Funktio~-
nare die Mdoglichkeit, Fragen zu stellen und
Aufschlul3 zu verlangen. Wenn Sie Ihre Pflich-
ten wahrgenommen hatten, brauchten wir
heute hier nicht daruber zu debattieren. Seit
12. September 1963 finden laufend die Sitzun-

gen des Vorstandes und des Aufsichtsrates in
der Siidstadt statt. Wenn jetzt so getan wird,
als ob diese gar nicht existieren wiirde, dann
muf} sich jeder NiederOsterreicher die Frage
stellen, was die Herren Aufsichtsriate, wie
schon eingangs gesagt wurde, bis jetzt getan
haben, wenn ihnen jetzt erst bewuft wird,
daR die Sudstadt steht und so viel Geld ge-
kostet hat. DaR sie mit nichts gebaut wurde,
haben Sie bisher nicht angenommen. Sie in-
szenieren das Ganze nur, weil Sie einen
Wahlschlager brauchen. (Beifall bei der OVP.)

Nach § 81 des Aktiengesetzes hat der Vor-
stand dem Aufsichtsrat regelméRig, langstens
vierteljahrlich, Uber den Gang der Geschifte
und die Lage des Unternehmens sowie dem
Vorsitzenden des Aufsichtsrates oder seinem
Stellvertreter bei wichtigem Anlall mtiindlich
oder schriftlich zu berichten. Ich bin der Mei-
nung, dall Sie, wenn Sie schon in dieser Ké&r-
perschaft sitzen, von Ihren Ihnen auf Grund
des Aktiengesetzes zustehenden Moglichkei-
ten hétten Gebrauch machen missen. Dem
Aufsichtsrat steht es auch zu, die Bucher und
Schriften der Gesellschaft sowie die Ver-
mdgensgegenstidnde, namentlich die Gesell-
schaftskasse und die 'Bestdnde an Wertpapie-
ren und Waren, einzusehen und zu prufen.
Eine bedeutende Aufgabe des Aufsichtsrates
liegt darin, den JahresabschluB, den Vor-
anschlag fiir die Gewinnverteilung und den
Geschéftsbericht zu prufen und der Haupt-
versammlung dariber zu berichten. Im § 125
regelt das Aktiengesetz noch im einzelnen
den Jahresabschlu3, die Gewinnverteilung
und den Geschaftsbericht und vor allem die
dem Aufsichtsrat hierbei zukommenden Auf-
gaben. Es sei noch zu erwdhnen, dal nach
§ 196 des Aktiengesetzes jedes Mitglied des
Vorstandes und des Aufsichtsrates berechtigt
ist, einen Beschluf der Hauptversammlung
anzufechten, wenn sich die Mitglieder des
Vorstandes und des Aufsichtsrates durch die
Ausfiihrung des Beschlusses strafbar oder er-
satzpflichtig machen wiirden. Aus dieser Dar-
stellung ergibt sich doch eindeutig, dal jedes
einzelne Mitglied des Aufsichtsrates und des
Vorstandes fiir sich allein hinreichende Mdg-
lichkeiten besitzt, Aufkldarung zu erhalten
und nach seiner Meinung gesetzwidrige Be-
schlusse anzufechten. Auch hier hétten Sie
auf Grund lhrer Funktionen alle Méglichkei-
ten, die das Aktiengesetz bietet, ausschopfen
konnen. Es kann also die Ausrede, man sei
Uberhaupt nicht oder nur zum Teil informiert
worden, auf keinen Fall gelten.

(Dritter Prasident Reiter tbernimmt den
Vorsitz.)

Es hat vielmehr den Amnschein, dafl diese
Mitglieder des Aufsichtsrates, die nun be-
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haupten, es seien gesetzwidrige Transaktio-
nen vorgenommen worden, ohne sie bis nun
zu konkretisieren, zumal diese Transaktionen
im Fall Sidstadt wie Denkmaéler vor ihnen
schon Jahre hindurch gestanden sind, ihrer
ihnen obliegenden Pflicht nicht nachgekom-
men sind.

Meine Damen und Herren! Es gibt sehr
viele Abgeordnete in der sozialistischen Frak-
tion, die wie der Kollege Laferl auch jeden
Tag an der Siidstadt vorbeifahren missen
und diese Bauten unmoglich tbersehen konn-
ten. Gerade jetzt, im Jahre 1966, wo bereits
mehr als 1000 Wohnungen errichtet sind,
glaubte man, das unbedingt in den Landtag
bringen zu missen. Man wollte noch schnell
vor der Nationalratswahl eine aulBlerordent-
liche Sitzung durchbringen. Es wird daher zu
untersuchen sein, ob die Aufsichtsratsmitglie-
der der sozialistischen Fraktion ihren Ver-
pflichtungen nachgekommen sind, und insbe-
sondere, ob sie nicht zum Zwecke der Er-
reichung eines parte'ipolitischen Erfolges bei
den bevorstehenden Wahlen die ihnen oblie-
gende Verschwiegenheitspflicht verletzt
haben.

Der Herr Abg. Blabolil hat von der Achter-
Bar gesprochen, und ich weill nicht, wie er
dazu kommt. Vielleicht ist ihm dadurch, da3
der ,,Exprefi” wochenlang davon geschrieben
hat und der Herr Zerbs dort einmal umge-
fallen Ist, weil ihm die Glaschen Wein nicht
gut bekommen sind, irgend etwas in Erinne-
rung. Es tut mir zwar leid, diesen Vorfall in
die Angelegenheit hineingezogen zu haben,
glaube aber, dafl diese Aufkldarung notwen-
dig ist, und will hoffen, daB die sozialistischen
Aufsichtsrate und Vorstandsmitglieder auf
Grund des Aktiengesetzes kunftighin ihre
Funktionen sorgfaltiger ausiben wenden.
(Beifall bei der OVP.)

DRITTER PRASIDENT REITER: Zu Wort
gelangt der Herr Landesrat Kuntner.

Landesrat KUNTNER: Sehr geehrter Herr
Prasident! Hohes Haus! Ich hatte mich in die-
ser Debatte nicht zum Wort gemeldet, wenn
mich nicht ein Antrag dazu gezwungen hétte,
dazu Stellung zu nehmen, da ich ja — aulRer
dem Kollegen Blabolil — das einzige im
Hause anwesende Mitglied' eines Aufsichts-
rates bin; wir zwei gehtéren dem Aufsichtsrat
der Niogas an, von der Newag ist keines von
unseren Aufsichtsratsmitgliedern Angehori-
ger der Landesregierung oder des Landtages,
die hier anwesend sind.

Ich mul} sagen, daB ich keineswegs gewillt
bin, irgendeinen Wabhlschlager zu produzie-
ren, daB ich mich noch weniger dazu verlei-
ten lassen werde, Beleidigungen "auszuspre-

chen, zumal ‘ich ja nicht immun bin und mir
das auch gar nicht teisten kann. Die ,,Jausen-
rate” habe ich mit dem Herrn Landeshaupt-
mann, dem Herrn Landeshauptmannstell-
Vertreter, den Herren Landesraten gemein-
sam genossen. (Abg. Ludwig: Die wissen das!)
Sie wissen das? (Abg. Ludwig: Das ist gut!)
Ich hoffe nur, daR diese Ihre Aussage nicht
den Tatsachen widerspricht, da sie das alles
wissen, was wir nicht gewuf3t haben.

Es wurde formlich gefragt: Wozu sind wir
dort gesessen? Wozu wurden wir bezahlt?
Wir sind von unserer Fraktion dort-
thin geschickt worden und haben uns nach
bestem Wissen und Gewissen bemitht, uns im
Interesse nicht nur einer Gruppe, aicht nur
einer kleineren Gesellschaft, sondern im
Interesse des Landes Niederdsterreich Klar-
heit zu verschaffen. Es ist kein L&usesuchen,
das wir betreiben. Wir haben korrekt ge-
fragt. Wenn uns jetzt gesagt wird: ,,Ja, habt
ihr davon michts gewuf3t?", so ist das eine sehr
naive Frage. Nun zu sagen: ,,Habt ihr nichts
vom Baubeginn und vom Bauen gesehen?”,
das ist naiv. Um das ist es nicht gegangen.
Wir haben sogar gefragt, sowohl in der
Newag als auch in der Niogas. Da wurde uns
erklart: Das machen die Baugesellschaften
mit den offiziellen Mitteln der Wohnbaufor-
derung, die ja bekannt sind, und mit Kre-
ditbeschaffung durch diese Baugesellschaften.
Was hatten wir weiter fragen sollen? Diese
Antwort, wenn sie gegeben wird, ist doch
ziemlich umfassend und erschépfend.

Wir haben nicht gewuf3t, wdher diese Auf-
stockungsbetrdage kommen, woher dieses Geld
stammt; wir haben nicht gewul3t, daR sie von
der Niogas kommen. Es wurde uns lediglich
bedeutet, daR fur kleinere Angestellte, Leute,
die sich aus finanziellen, aus wirtschaftlichen
Grinden, wegen der Kinderzahl das nicht
leisten kénnen, Zuschisse von der Niogas
kommen.

Wir haben nicht gewuBt, dal — wie der
Herr Abg. Ludwig sagt — eine ,,soziale Tat"
gesetzt wurde. Wenn man Vorstandsdirekto-
ren, ganz gleich welcher Stellung, 425.000 S
Wohnbauforderungskredit gibt, denn das ist
keine Verwendung der Mittel im Sinne der
Wohnbauforderung. Im Sinne der Wohnbau-
forderung erfolgt eine Vergabe von 30.000 S
pro Wohnungseinheit. Und auch Zweifami-
lienhduser rechtfertigen nicht eine Zuwen-
dung in solchem AusmaR. Hierfiir sind weder
Beschllisse in der Landesregierung oder im
Landtag noch in der Niogas gefallen. Es
wurde an 'Sekretdre derselbe Betrag ge-
geben — fir Wohnungen, deren Baukosten
1,075.000 'S oder 683.000 S ausmachen. Ich
kdnnte da einige Beispiele aufzahlen. Sie zei-
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gen ja, wie grofl die Summe ist, die hierfur
aufgewendet wurde.

Wir stellen fest, dal diese Betrdge auch
nirgends sichtbar waren. Es gebt nicht
darum, ob wir den Vertrag kannten oder
nicht. Sehr wohl kennen wir den Vertrag.
Wir wissen auch, dafl 28 Groschen verrech-
net wurden. Wir wissen nur nicht, wie die
Transaktion vor sich gegangen ist, wie
58,000.000 S Reingewinn pro Jahr auf ein-
mal nicht in der Niogas und nicht im Vor-
anschlag und RechnungsabschluB des Landes
aufscheinen kénnen, dal} sie ganz einfach da
durchrutschen. Wir wuflten auch nichts — bis
zu dieser omindsen Besprechung am 14. Fe-
bnuar — von einem Erla8 des Finanzministe-
riums mit einer Unterschrift Penz oder Hei-
lingsetzer. Das ist mir jetzt noch immer nicht
klar, wer eigentlich unterschrieben haben
soll; der eine sagt Heilingsetzer, dann wird
wieder gesagt, es ist Penz. Und es muf} ein-
deutig festgestellt werden, dall diese Vergabe
der sogenannten Wdhnbauférderungsmittel
nicht im Sinne der Wohnbauforderungsaktion
des Landes Niederdsterreich erfolgt.

Wir lesen da: Kleine Grundstiickchen sind
an Menschen abgegeben worden, die sich
freuen. Die ,kleinen Grundstiicke** sind
2470 Quadratmeter, 1592 Quadratmeter. In
der Sudstadt sind natirlich auch (kleine dar-
unter mit 276 Quadratmeter, die 116 S pro
Quadratmeter kosteten, wahrend die Herren
in der Hinterbrihl 46 S pro Quadratmeter
verrechnet bekommen haben. Ob das eine
soziale Notwendigkeit war, das, glaube ich,
mull man erst der Bevdlkerung zu beurteilen
Uberlassen, ob es wirklich sozial ist oder
nicht, dal man hier einigen Hunderten —
wie man hort, sollen es tausend sein — Be-
tradge, die in der Summe 400,000.000 S aus-
machen diirften, zuwendet, wahrend 22.000
oder vielleicht noch mehr Wohnbauférde-
rungsuchende in Niederdsterreich auf eine
Zuteilung von 30.000 S warten.

Wir haben das nicht gewuf3t. Ich nehme
an — ich nehme es wenigstens an, entgegen
der Meinung des Herrn Abg. Ludwig — daB
auch die Aufsichtsrate der OVP das nicht ge-
wuflt haben, woher diese Gelder stammen.

Es wurde uns vorgeworfen, wir hétten
nicht gefragt. Jawohl, es hat sich in der
Niogas-Sitzung der Herr Generaldirektor
vom Aufsichtsrat die Vollmacht geben lassen
wollen, ohne weitere Zustimmung dieses
Forums die Baubewilligung fir das Direk-
tionsgebdude einzuhdlen. Wir haben erklart,
wir ermiéchtigen lediglich den Vorstand, die
Vorarbeiten hierzu zu leisten und dann um
die Bewilligung beim Aufsichtsrat einzukom-
men. Der Herr Generaldirektor ist damals

sehr ungehalten gewesen und hat erklért:
,»Ich wende doch nicht wegen jedes Ziegels in
die Aufsichtsratssitzung gehen!" Worauf ich
ihm erwidern muBite: ,,Herr Generaldirektor,
wenn der Ziegel 1,000.000 S kostet, dann ja,
auch um diesen Ziegel!"

Sie sehen, daB wir uns also bemuht haben.
Es wurde bereits gesagt, dal wir ununter-
brochen Fragen bezuglich der einzelnen
Dinge gestellt haben und daB uns Antworten
in einer Form gegeben wurden, die uns
glaubhaft machen mufte, dal dem so richtig
sei.

Denn der § 81 des Aktiengesetzes sagt im
letzten Absatz tiber den Bericht an den Auf-
sichtsrat, der Bericht habe den Grundsatzen
einer gewissenhaften und getreuen Rechen-
schaft zu entsprechen. Das heil’t: Das, was
uns am 14. gesagt worden ist, hdtte uns im
Rahmen der Jahresberichte mitgeteilt wer-
den mussen.

Einen derartigen Riesenbetrieb, der eine
diffizile Konstruktion aufweist und der noch
dazu mit einem zweiten gekoppelt ist, zu
Uberprifen, ist — das weill die Landesregie-
rung — dem gesamten Finanzkontrollaus-
schul3 nicht mdglich. Ich will damit keines-
wegs die Fahigkeiten dieses Ausschusses her-
absetzen. Dies ist daher auch den Awufsichts-
raten nicht mdéglich, obwohl wir Leute dar-
unter haben, die von Bilanzen und einem
derartigen Geschéftsbetrieb etwas verstehen.
Denn es sind immerhin Juristen, die von
unserer Seite drin sitzen. Es handelt sich um
einen Ministerialrat und vor allem um einen
Generaldirektor der Léanderbank, dem Sie
kein X fiir ein U héatten vormachen kénnen,
wenn die Mdglichkeit einer solchen bis ins
Detail gdhenden Kontrolle gegeben gewesen
ware. Dagegen hat man sich aber schon fri-
her gewehrt.

Es gab doch einmal eine Zeit, in der ver-
langt wurde, dal der Finanzkontrollausschufl
zur Kontrolle der Newag auch Fachleute zu-
zieht. Das wurde abgelehnt. Ja man hat so-
gar damals die Absicht gehabt, den sozialisti-
schen Obmann des Finanzkontrollausschusses,
den Herrn Abg. Sigmund, abzuziehen. Man
hat sich das aber dann wieder iiberlegt, hat
es aber im néchsten Jahr doch durchgeflhrt.

Wir sind der Meinung, daR die Niogas
selbstverstandlich kontrolliert werden sobl.
Wir vertreten folgenden Standpunkt: Nur
dann, wenn der Finanzkontrollausschuf3 mit
Fachleuten, die vom Land und von den Ge-
sellschaften unabhéngig sind, ausgestattet

wirde, kénnte man eine wirklich objektive
Kontrolle durchfihren. Wir sind vor allem
der Meinung, daf man der obersten Prii-
fungsinstanz, die es in Osterreich gibt, nim-
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lich dem Rechnungshof, in einer so verzwick-
ten Angelegenheit, wie sich die Verhéltnisse
jetzt darstellen, als der geradezu einzig mog-
lichen Priifungsstelle das Recht geben muf,
einzuschauen.

Sie wissen, dafl Herr Landeshauptmann-
Stellvertreter Tschadek den Antrag auf Uber-
priifung gestellt hat, weil man einiges gehort
hat, ohne dal wir von den Tatsachen ge-
wuBt haben, die uns ja dann vom Herrn Ge-
neraldirektor selber mitgeteilt wurden.

Nun zur Frage der vertraulichen Angaben
und zum Stillschweigen, das die Aufsichtsrate
zu bewahren hdatten. Ich verwahre mich da-
gegen, dal ich diese Vertraulichkeit gebro-
chen héatte. Ich mochte zur Demonstration
dessen, wie diese Vertraulichkeit gehandhabt
wird, nur folgendes sagen. In der heutigen
Ausgabe der ,,Presse™ steht ein Artikel mit
der Uberschrift: , Viktor Miillners ,Brasilia‘
— Landesplanerische und politische Wurzeln
der Niogas-Affare. Dieser Artikel wurde von
Karl Graber geschrieben. Darin heifit es, dal
in der Frage der direkten Weiterverwendung
dieser Mittel fur Zwecke des Stadte- und
Wohnungsbaues durch Newag und Niogas den
Formen langst Genlige getan ist. ,,Noch ehe
namlich™ — steht hier in dieser Zeitung —
,,die sazialistische Landtagsfraktion ihren An-
griffen auf die Gebarung der beiden Landes-
gesellschaften in der Pressekonferenz vom
17. Februar breiteste Publizitadt verschaffte,
hatte die niederdsterreichische Landesregie-
rung am 16. Februar die ganze Transaktion
nachtraglich (bereitssanktioniert gdhabt.™

Herr Landeshauptmannstellvertreter Dok-
tor Tschadek ‘hat mich dariber informiert,
daR er auch gefragt wurde, aber es abgelehnt
hat, jedwede Auskunft Uber diese vertrau-
liche Sitzung zu geben. Sie wurde bereits
auch von einem der Berichterstatter ange-
zogen. Ich mdochte nur feststellen — ich
glaube, das mull man jetzt um der Wahrheit
willen tun — dal} der Inhalt dieser vertrau-
lichen Sitzung nicht von uns veroffentlicht
wurde und dal} der BeschluR von der Mehr-
heit gefalBt wurde, also nicht mit unseren
Stimmen, weil wir der Meinung sind, hier
muRte erst recht der Rechnungshof eine
Uberpriifung vornehmen.

Man wirft uns vor, wir hétten das uns nach
den Gesetzen zustehende Recht nicht voll
ausgeschopft. Ich erklare dazu, daB ich von
keinem meiner Kollegen im Aufsichtsrat

weil3, dafl dort vertrauliche Dinge verletzt
wurden. Man sagt uns ja formlich: Ihr sagt,
daB ihr nichts wit und dal ihr bisher nichts
gewuft habt. Wir haben auch nichts gewuft.
Daher war es auch gar nicht mdéglich, der-
artige vertrauliche Dinge hinauszubringen.

Als wir von diesen Angelegenheiten er-
fahren haben, haben wir von dem uns zu-
stehenden Recht Gebrauch gemacht und die
Einberufung der zwei Aufsichtsrdate verlangt.
Es handelt sich dabei um einen Brief an den
Herrn Landeshauptmann vom 22. Februar.
Dieser Brief war vom Mitglied des Vorstan-
des, Herrn Ministerialrat Dipl.-Ing. Reichl,
Herrn Generaldirektor DDr. Ockermiiller und
mir unterzeichnet worden. In diesem Brief
heilt es:

»Mit Rucksicht auf die mehrfach in allen
einflulRreichen Zeitungen erschienenen Mit-
teilungen Uber die Verwendung von Erlos-
anteilen der Niogas — Niederosterreichische
Gaswirtschafts~-AG. — zugunsten Dnitter, die
dem Aufsichtsrat bisher nicht bekannt gewor-
den sind, und in Entsprechung der von
lihnen in der Radiorede vom 20. Februar 1966
vertretenen Meinung, diese Angelegenheit
einer sachlichen Prifung zuzufithren, gestat-
ten sich die gefertigten Mitglieder des Auf-
sichtsrates der Niogas, Sie von der gemal
§ A Abs. 1 Aktiengesetz verlangten unver-
zuglichen Einberufung des Aufsichtsrates
durch den Vorsitzenden des Aufsichtsrates,
Gen.-Dir. Viktor Mdallner, hoflich in Kennt-
nis zu setzen.

Der zweite Brief, der an den Préasidenten
gegangen ist, lautet:

»Sehrgeehrter Herr Prasident!

Im Sinne des § 94 Abs. 1 Aktiengesetz und
§ 11 der Satzung verlangen die unterzeichne-
ten Aufsichtsratsmitglieder die unverzigliche
Einberufung des Aufsichtsrates unserer Ge-
sellschaft zur Bdhandlung nachstehender An-
gelegenheiten:

In der Pressekonferenz am 17. Februar
1966 hat der Vorsitzende des Aufsichtsrates
der Offentlichkeit mitgeteilt, daR die Geld-
eingange (rund 380,000.000 S) aus den Rabat-
ten des zum Vorzugspreis gelieferten Erd-
gases gemaR Liefervertrag OMV — Niogas
vom 12. Juni 1957 unmittelbar an das Land
Niederdsterreich abgefithrt werden.

Dem Aufsichtsrat sind diese Transaktionen
bisher nicht zur Kenntnis gebracht worden,
es fehlen hiertiber sowohl die einschlagigen
Beschlisse als auch die Ausweise in den
Bilanzen. Nach Aussage ehemaliger Mitglie-
der der niederdsterreichischen Landesregie-
rung sind in den niederdsterreichischen Lan-
desvoranschlagen und Rechnungsabschlissen
solche Zuwendungen bisher nicht aufgeschie-
nen. Die unterzeichneten Mitglieder des Auf-
sichtsrates verlangen hierliber Aufklarung,
da der Verdacht einer Gewinnverteilung an
Dritte besteht.

AuRerdem hat sich die Offentlichkeit nach
den Mitteilungen des Vorsitzenden des Auf-
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sichtsrates noch mit anderen Angelegenheiten
der Gesellschaft beschéftigt, zum Beispiel
Kreditnahme von Vorstandsmitgliedern und
leitenden Angestellten, Verwendung von Mit-
teln zum Bau von Eigenheimen, die mit den
erhaltenen Informationen des Aufsichtsrates
nicht konform sind.

Sie werden daher ersucht, den Aufsichts-
rat innerhalb der vorgesehenen gesetzlichen
Frist einzuberufen. Hochachtungsvoll.™

(Préasident Weif§ Ubernimmt wieder den
Vorsitz.)

Wieder unterzeichnet von Ministerialrat
Reichl, DDr. Ockermiller und mir. Wir haben
uns unserer Rechte bedient und diese Ein-
berufung verlangt, so wie Sie von uns ge-
fordert haben, unsere Pflichten als Aufsichts-
ratsmitglieder auszuiiben. Wir werden bei
dieser Gelegenheit unsere Anfragen und
entsprechenden Antréage stellen.

Man mul} noch feststellen, daB diese Bilan-
zen und Geschéftsberichte immerhin auch von
einer Treuhandgesellschaft, der Treuhand-
und Revisionsgesellschaft m. b. H., Wirt-
schaftspniifungs- und Steuerberatungsgesell-
schaft, geprift und fir richtig befunden wur-
den. DaR einer dieser Steuerberater und be-
eideten Wirtschaftspriifer jener Herr Prethaler
ist, der auch geschéftliche Verbindungen mit
Mullner usw. hat, ist eine andere Sache und
wird sicherlich auch den Rechnungshof sehr
interessieren. Wir haben unsere vorgesehe-
nen Rechte nicht mifibraucht. Ich mdchte nur
feststellen, dafl keinerlei Beschlisse gefafit
wurden und dall die Informationen, die wir
bis zum 14. bekommen haben, unzureichend
gewesen sind. Wie nun diese Informationen
zu werten sind, wird der Rechnungshof fest-
stellen; daritber will ich gar kein Urteil
geben. Ich glaube auch nicht, daR das damit
zusammenhéngt, dall man in (andereBetriebe,
die reine Organisationen sind, jemanden von
der OVP hineinsetzen mifBte, so wie Sie ge-
wisse Betriebe haben, bei denen Sie wahr-
scheinlich auch nicht wiinschen wirden, einen
Sozialisten in den Aufsichtsrat hineinzuneh-
men. Auch sind das keine offentlichen Gel-
der, sondern Privatgelder, und das ist ein
Unterschied.

Wir sind absolut der Meinung, daB jemand
privat eine Bank haben kann; wir sind der
Meinung, dafll er sogar Aktiondr sein kann,
wir sind auch der Meinung, daB er Aufsichts-
rat sein kann. Wenn aber offentliche Gelder
dazu verwendet werden, das Interesse des
Landes nicht in bestmoglicher Weise aus-
zuniitzen, und es sich abzeichnet, dall man
sich gegenseitig manche Dinge in die Hande
spielt, dann mufl man sagen, ist das viel-
leicht nicht strafbar, aber zumindest unter-

suchungswirdig. Ich weifl3 nicht, ob eine Un-
gesetzlichkeit begangen wurde — ich will
keine Behauptung aufstellen — aber ob man
mit 6ffentlichen Geldern so umgehen darf, ist
eine andere Frage. Ich wehre mich nur als
Aufsichtsratsmitglied gegen den Vorwurf,
daR ich und meine Freunde uns nicht der
gesetzlichen Mdglichkeiten bedient haben und
nicht nach bestem Wissen und Gewissen im
Interesse des Landes vorgegangen sind.

Wir haben einmal, im Jahre 1958, feststel-
len kdnnen, daB die Niogas, eine Landes-
gesellschaft, nicht allein von der Mehrheits-
partei verwaltet wird. Aber wenn Sie heute
diesen Beschluf? fassen wollen, so doch nur
zu dem Zweck, daB die Mitglieder der ande-
ren Partei aus diesen Landesgesellschaften
eliminiert werden, damit Sie unkontrollier-
ter als bisher allein verwalten konnen. Ich
glaube — ich spreche absolut nicht fiir mich,
ich stehe darauf nicht an — die Offentlichkeit
hat ein Recht, daRR hieriiber vollste Klarheit
geschaffen wird. Es werden von uns bewuft
nicht MaBnahmen vor dem 6. Mé&rz gesetzt,
damit man uns nicht sagen kann, das sei ein
Wahlschlager. (Abg. Dipl.-Ing. Robl: Das
glaubt euch doch niemand!) Auf lhren Glau-
ben, Herr Kollege, lege ich auch gar keinen
Wert. Ob niemand, das werden wir erst
sehen. Ich bin der Meinung, daR die Bevslke-
rung Niederdsterreichs ein Recht darauf hat,
daR Gesellschaften, die ihre Gelder verwal-
ten, auch offentlich iiberpriift werden, denn es
ist schlieBlich und endlich im Interesse des
Landes Niederosterreich. Es geht hier nicht
um die Begunstigung einer kleineren oder
groBeren Gruppe, sondern darum, dafl alles,
was in diesen Gesellschaften geschieht —
ebenso wie im Lande Niederdsterreich —, der
BeschluRfassung und der gesetzlichen Erledi-
gung zugefiihrt wird, denn die Bevdlkerung
Niederdsterreichs hat ein Recht darauf. (Bei-
fall bei der SPO.)

PRASIDENT WEISS: Zu Wort gelangt
Herr Abg. Stangler.

Abg. STANGLER: Herr Président! Hoher
Landtag! Ich kann mir vorstellen, daR sich
die sozialistischen Funktiandre, die in die
Landesgesellschaften entsendet wurden, nicht
sehr wohl fiihlen. Diesen Eindruck haben wir
nicht erst jetzt, sondern schon seit Wochen.
Es kommt mir fast vor, als hdtte auch mein
verehrter Herr Vorredner eine Selbstvertei-
digung vor seiner Fraktion gehalten, um
nicht sagen zu mussen, eine Selbstkritik, wie
es anderswo Ublich ist. Wir kénnen das ver-
stehen, denn auch der unbeteiligte Zuhéorer
dieser Sitzung mufl weite Strecken dieser
Debatte hindurch den Eindruck gehabt

haben, daf3 es hier Gejagte und Jager gibt.
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Meine verehrten Damen und Herren von
der sozialistischen Fraktion, wenn Sie glau-
ben, dall Ihre derzeitigen Vertreter in den
Landesgesellschaften ihre Verpflichtungen
nach Ihrem Sinn nicht ganz erfullen, oder
wenn der Ehrgeiz einige Herren treibt, dann
gibt es ja Madglichkeiten, parteiintern das
Notwendige zu veranlassen. Dann wiite man
vielleicht endlich einmal, wer verhandlungs-
befugter Sprecher in lhrer Partei ist. Zur Zeit
ist nicht sehr leicht festzustellen, wer mit
Vollmachten ausgestattet ist, bindende Ab-
sprachen zu fihren.

Mein Herr Vorredner hat die Aufsichtsréte
verteidigt. Nehmen wir also an, die Aufsichts-
rate wullten von nichts. Sie haben sowohl in
der Newag als auch in der Niogas einen Vor-
standsdirektor sitzen. Leider ist der Vor-
standsdirektor der Newag vor ganz kurzer
Zeit infolge eines Herzinfarktes ,gestorben.
Wie wir erfahren haben, ist seit Tagen auch
der von lhrer Partei entsendete Vorstands-
direktor der Niogas, Herr Dipl.-Ing. Lazek,
mit Herzinfarkt in ein Sanatorium eingelie-
fert worden, und es besteht angeblich streng-
stes Besuchsverbot.

Woher auf einmal diese furchterlichen Auf-
regungen und Anfalle? Wer hat hier die
Schuld, dak Herren lhrer Partei in solche Er-
regungszustande versetzt werden? Es ist be-
dauerlich, aber ich muf3 das fragen.

Eines, meine sehr verehrten Herren der
Sozialistischen Partei, kénnen Sie nicht leug-
nen: Wenn schon die Aufsichtsréate nichts ge-
wuBt oder nichts erfahren hatten, ein Vor-
standsdirektor, der bei den Vorstandssitzun-
gen dabeisitzt, bei allen Beschlissen dabei
ist, der muBR doch etwas gehort haben, und
dem muB doch etwas aufgefallen sein. Daher
ist immer noch nicht zu verstehen, wieso Sie
immer nichtwissend waren, nichts gesehen
haben. Einer der Vorredner meiner Fraktion
hat das sehr treffend in die Worte geklei-
det: Nichts gesehen, nichts gehdrt und nichts
verstanden! Das ist anglaubwirdig. Wer soll
Ihnen das alles abkaufen, meine Herren, wer
solle IThnen diese Erregung, die Sie hier vor
diesem Hohen Haus darbieten, abnehmen?

Ich mochte keine Belehrungen erteilen,
meine verehrten Herren, aber die heutige
Debatte hat meiner Meinung nach einen be-
dauerlichen Hohepunkt gehabt. Ich glaube,
jeder Staatsbirger wird dafiir Verstandnis
haben, daR nicht jeden Tag wichtige Ge-
sprache hochster Staatsfunktiondre Uber
einen Pressedienst verlautbart und der
Offentlichkeit bekanntgegeben werden. Ich
bin der Ansicht, dal es im Interesse der

Staatsbirger, der Landesbirger liegt, wenn
gewisse Dinge auf Grund ihrer Eigenart auch

ohne Paragraphen und ohne gesetzliche Be-
stimmung als vertraulich behandelt werden,
weil sie so delikat sind, daR sie, bis sie gereift
sind und zum Tragen kommen, wirklich im
Kreis derer bleiben sollen, die als hdchste
politische Funktiondare die Verantwortung
tragen.

Meinte Herren! Mitglieder der Landesregie-

rung tragen eine unerhoérte Verantwortung,

ganz gleich, welcher Partei sie angehéren. Ich
kann mir daher auch vorstellen, und ich halte
es flr mdoglich und richtig, daR sich Funk-
tiondre der Landesregierung Gedichtnis-
protokolle anfertigen, um von Zeit zu Zeit
bei weiteren Gesprachen eine Gedachtnis-
stltze zu haben. Aber ich frage Sie: In welche
Entwicklung werden wir im Lande und
parallel dazu auf der Staatsebene kommen,
wenn alle diese Gesprache, die auf hochster
Ebene gefiihrt werden, bei der nichstbesten
Gelegenheit entweder der Presse Ubergeben
oder in einer gesetzgebenden Korperschaft
zum Zwecke der Selbstverteidigung verlesen
werden? Ich halte diese Entwicklung fir sehr
kritisch. Ich weill nicht, ob im Rahmen der
Landesregierung oder in Form eines Par-
teiengespréaches solche Dinge iiberhaupt noch
vorberaten und vorbesprochen werden kon-
nen, wenn man nachher hinausgeht und wie
ein — mir fallt (geradenicht das richtige Wort
ein, ich mochte sehr vorsichtig formulieren,
um ja niemandem personlich nahezutreten,
aber irgendwo im Faust heillt es so — ,,schel-
lenlauter Tor™ umherrennt.

Ja, meine sehr verehrten Herren, wie stel-
len Sie sich die Arbeit im Rahmen der Regie-
rung, im Zusammenwirken auch mit dem
Landtag in der Landesgesetzgebung weiter-
hin vor? Wir werden halt den Eindruck nicht
los, es geht gar nicht um die Newag, es geht
im besonderen gar nicht um die Niogas, son-
dern es geht halt doch um Knalleffekte, um
Uberschriften in den Zeitungen, damit man
vor der Bevolkerung wie ein Unschuldslamm
dastehen und sich mit einer Weste zeigen
kann, die fleckenlos ist, wahrend man auf der
anderen Seite alle nur moglichen Verdéchti-
gungen gegen andere vorbringen kann, um
dann in sehr primitiver Weise zu sagen:
Schaut, wie brav wir und wie schlimm die
sind!

Meine Verehrten! Eine solche Schwarz-
weiBmalerei halte ich auch im Interesse einer
kinftigen konstruktiven Arbeit in diesem
Hause fiur unmdglich. Ich bin nicht Mitglied
der Landesregierung, aber ich kann mir bei
Gott nicht vorstellen, wie kunftig — ohne
dal man dabei der Bevélkerung etwas ver-
schweigen oder hinter dem Rucken der Be-
volkerung Politik machen will, die man nicht
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verantworten (kénnte — Gesprache im Schofe
der Landesregierung gefuhrt werden kon-
nen und wie das weitergehen soll. Da, meine
Herren, muissen Sie sich schon sehr prufen,
denn der Weg, der heute von Ihnen beschrit-
ten worden ist, ist fiir hohe Funktionére des
offentlichen Lebens duBerst bedenklich. Mein
Vorredner Anzenberger hat auf die Ver-
schwiegenheitspflicht verwiesen, die meiner
Meinung nach eine Grundlage fur amtliche
Organe, aber auch fiir Organe von Wirt-
schaftsunternehmungen ist.

Meine verehrten Herren, tun sie doch nicht
so, als wére die Priifung eines Landesunter-
nehmens wie der Newag eine erstmalige An-
gelegenheit. Ich darf feststellen, dal} die
Newag im Laufe der Jahre doch nicht zum
erstenmal geprift worden ist; der Rechnungs-
hof hat zumindest einmal nach 1945 eine
solche Prifung vorgenommen. Ich verweise
darauf, dall gemaR § 15 des Rechnungshoif-
gesetzes der Rechnungshof verpflichtet ist,
die in den selbstidndigen Wirkungskreis der
Liander fallende Gebarung sowie auch Unter-
nehmungen, die ein Land allein betreibt oder
an denen alle finanziellen Anteile dem Land
zustehen, von Gesetzes wegen zu prifen.
Im konkreten Fall der Niogas treffen die Be-
stimmungen des § 15 Abs. 3 des Rechnungs-
hofgesetzes zu, weil hier eine Unternehmung
vorliegt, die das Land nicht allein betreibt,
sondern wo das Land finanziell beteiligt ist.

Daher hat der Rechnungshof am 2. 'Februar
1966 an die Landesregierung, zu Handen des
Herrn Landeshauptmannes, ein Schreiben ge-
richtet, in dem er sich, um gewisse Konzern-
Verflechtungen genauer priufen zu kénnen, an
die Landesregierung um ein begrindendes
Ersuchen wendet, um so das Recht zu erhal-
ten, die Niogas zu prifen. Ich darf feststel-
len, dal der Berichtsentwurf Uber die Newag
erst am 3. Februar 1966 dem Vorstand der
Newag Ubermittelt wurde. Ich bitte, sich die-
ses Datum zu merken, denn als dieser Vor-
bericht, dieser Berichtsentwurf dibermittelt
wurde, war er mit dem Vermerk ,,Streng
vertraulich™ versehen. Die Landesregierung
hat sich in ihrer letzten Sitzung vom 16. Fe-
bruar mit diesem Brief des Rechnungshofes
befalt, und es wurde folgender Beschluf® ge-
falt, den ich wortlich zitiere:

»Die in der letzten Sitzung der niederdster-
reichischen Landesregierung angeregte Uber-
priifung der Niogas, Niederésterreichische
Gaswirbschafts-AG., durch den Rechnungshof
war Gegenstand eingehender Erorterungen.
Unbeschadet des dem Finanzkontrollausschul}
nach Artikel 46...“ — es folgt die Zitierung
weiterer Artikel — ,,der Landesverfassung
zustehenden Kontnollrechtes beschliel3t die

Landesregierung, grundsatzlich der Uberprii-
fung der Gebarung der Niogas durch den
Rechnungshof zuzustimmen. Die flr ein dies-
bezigliches Ersuchen gemaR § 15 Abs. 3 des
Rechnungsbofgesetzes 1948 in der geltenden
Fassung erforderliche Begrundung ist még-
lichst innerhalb von 14 Tagen dunch eine
Kommission rechtskundiger Beamter der nie-
deroOsterreichischen Landesregierung zu er-
stellen.™

Ich darf dem Hohen Hause mitteilen, dafl}
diese Bestellung rechtskundiger Beamter ein-
vernehmlich erfolgt ist, daB die Frist von
14 Tagen noch (nicht abgelaufen ist, da aber
sicherlich die Prifung... (Staatssekretar
Rosch: Es ist ja auch beschlossen worden.)
Schauen Sie, Sie wissen mehr. Seien Sie froh,
Sie sind besser informiert als ich. Ich habe
noch keine offizielle Mitteilung daruber er-
halten. Sie sehen also, wie vorbildlich die
Landesregierung unter dem Vorsitz des
Herrn Landeshauptmannes arbeitet. Ich
glaube, auch diese Feststellung ist fir das
Auditorium sehr interessant. Es wurde aber
schon darauf verwiesen, da auch dem
Finanzkontrollausschuff auf Grund der Lan-
desverfassung ein Kontrollrecht eingerdumt
ist. Ich gebe zu, daR Sie und auch wir des
Ofteren festgestellt haben, daR die derzeitige
Ausstattung des Kontrollamtes mit Beamten
nicht so ist, dal man ein so grolles Wirt-
schaftsunternehmen prifen kann. Es geniigt
aber ein Antrag lhrer Herren im Finanz-
kontrollausschull — Sie sitzen ja auch mit
drei Herren drinnen, wir koénnen dort also
keine  Mehrheitsabstimmung  durchfuhren,
weil wir auch nur drei Herren dort sitzen
haben — daB wir an die Landesregierung das
Ersuchen stellen, damit dem Kantrollamt
weitere Beamte zugemittelt werden oder daly
wir von uns auch Fachleute, so wie es der
Rechnungshof auch macht, bestellen, um der
verfassungsméaRigen Verpflichtung ganz nach-
kommen und ein so groBes Wirtschaftsunter-
nehmen auch prufen kénnen. So ganz unin-
formiert waren aber die Mitglieder des
Finanzkontrollausschusses (iber die ganze
Entwicklung bei den Landesgesellschaften,
bei der Niogas und bei dem heute schon
zitierten kalorischen Kraftwerk ,,Hohe Wand"
in Peisching nicht.

Es ist noch nicht so lange her, daB sich
der Finanzkontnollausschuf — es war am
5. Mai 1964 — mit dieser Frage beschaftigt
hat, weil wir am 17. Méarz 1964 diese Ein-
richtung der Niogas einer Besichtigung unter-
zogen haben. Es sind uns dort von den zu-
standigen Herren des Vorstandes und des
Unternehmens auf viele Fragen, die Sie, aber
auch Herren von uns gestellt haben, sehr er-
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schopfend Ausklinfte erteilt worden, es sind
uns Plane vorgelegt, Ziffern genannt, Zahlten
genannt und Kostenvoranschidge in ihren
Endsummen vorgelegt worden, es ist uns die
voraussichtliche Entwicklung der Xosten-
errechnung bekanntgegeben worden. Das
alles hat dazu gefuhrt, dal der Finanz-
kontrollausschu am 5. Mai 1964 daruber
einen einstimmigen Beschluf gefalt hat —
eine Mehrheitsabstimmung gibt es, wie ich
schon gesagt habe, im Finanzkontrollaus-
schull nicht — und auBerdem hat sich das
Hohe Haus am 30. Juni 1965 mit dem Bericht
Uber die Tatigkeit des Finanzkontrollaus-
schusses im 1. Halbjahr 1964 beschaftigt. Ich
darf feststellten, dali unter Punkt 38 dieses
Thema behandelt ist und der gesamte Bericht
dhne Widerspruch einstimmig vom Hohen
Hause — also auch mit lhren Stimmen —
angenommen worden ist. Ich mochte diesen
Punkt vorlesen, damit wir auch da in Erin-
nerung rufen, dal} Sie nicht immer der Mei-
nung waren, daB hier eine Landesgesellschaft
eine Wirtschaft fiihrt, die den Interessen des
Landes Niederdsterreichs entgegengesetzt ist.
Es heilRt hier (Ziest):,,AnléBlich der Besichti-
gung des nahezu fertiggestellten, zum Teil
noch in Bau befindlichen kalorischen Kraft-
werkes ,Hohe Wand' in Peisching, das von den
Landesgesellschaften Newag und Niogas ge-
meinsam errichtet wird, gaben der General-
direktor und der Technische Direktor der
Newag die ndheren informativen Erlauterun-
gen diber die Planung und Entstehung dieser
Anlage. Die im Interesse des Landes gelei-
stete Arbeit fand Anerkennung, wobei die
wohldurchdachte  Planung dieses Bau-
vorhabens sowie die volkswirtschaftliche
grofle Bedeutung dieses im Entstehen begrif-
fenen Kraftwerkes hervorgehoben wurde.
Auch die betriebswirtschaftlichen und finan-
ziellen Erwagungen, die zum Bau dieses
Kraftwerkes gefuhrt hatten, besonders der
Ankauf und die Lagerung der Kohle aus dem
Revier der Hohen Wand zum Betrieb des
Kraftwerkes in den Wintermonaten, der An-
kauf und die Lagerung in den Sommermona-
ten mit 30 bis 40 Prozent billigerem Heizol
sowie die Verwendung des in den Sommer-
monaten Gberschiissigen Erdgases zur Strom-
erzeugung, fanden die volle Zustimmung."

Hohes Haus, dieser Bericht ist einvernehm-
lich angenommen worden. Ich zitierte das

nur, damit Sie nicht vielleicht auch noch
feststellen, daB hier der Kontrollausschufd
Uberhaupt noch keine Mdglichkeit gehabt hat,
sich mit diesen Dingen zu beschaftigen. Ich
mochte aber auf eines aufmerksam machen:
Wir haben auch die Freiheit, dariiber unsere
Uberlegungen anzustellen, ob tatsachlich der

Rechnungshof die besten Voraussetzungen
zur Uberpriifung einer Gesellschaft, wie sie
die Niogas darstellt, bietet. Ich glaube, daf}
auch die Juristenkommission, die berufen
war zu prifen, das genau zu untersuchen
hatte. Ich glaube, daR es sich hier, weil der
Finanzkontrollausschufl schon von Gesetzes
wegen, von der Landesverfassung her, dazu
berufen ist, um ein ausnahmsweises Ersuchen,
ein einvernehmliches Ersuchen handeln kann,
weil hier ansonsten einer Kontrolleinrichtung
des Landtages vorgegriffen wuirde. Ich darf
sagen, die Prifung des Rechnungshofes ist
Uberhaupt etwas problematisch. Ich mdchte
aber darauf nicht zu weit eingehen.

Mit Erkenntnis des Verfassungsgerichis-
hofes vom 18. Oktober 1958, ZI. G 38-58, hat
der Verfassungsgerichtshof die Bestimmung
des Abis. 1 letzter Satz sowie die:Abs. 3und 4
des § 12 des Rechnungshofgesetzes wegen
Verfassungswidrigkeit aufgehoben. Nun ist
interessant, dal der Paragraph, der auf be-
griundetes Ersuchen eine Kontrolle des Rech-
nungshofes ermdglicht, gerade auf diesen
§ 12 Abs. 3 hinweist, der vom Verfassungs-
gerichtshof aufgehoben worden ist. Ich
mochte mich also da nicht weiter einlassen,
aber hier gibt es verschiedene juristische Mei-
nungen. Der Rechnungshof selbst ist der An-
sicht, dall er wohl berechtigt ist, es gibt aber
zweifellos berechtigte juristische Ansichten,
daR durch die berechtigte Aufhebung dieses
bewuliten § 12 Abs. 3 und 4 oder letzter Satz
des Abs. 1 tatsachlich das Prifungsrecht des
Rechnungshofes sehr problematisch geworden
ist.

Was mich aber vor allem veranlaBt, die
Aufmerksamkeit des Hohen Hauses noch
weiter in Anspruch zu nehmen, ist eine ganz
andere Tatsache. Ich habe darauf verwiesen,
daR auf dem Vonbericht des Rechnungshofes,
dem Berichtsentwurf — wie das offiziell
heift — vom 3. Februar 1966, es selbst-
verstandlich ist, daB das Wort ,,streng ver-
traulich™ steht. Es war daher fiir uns sehr
interessant, dal bereits am 10. Dezember 1965
in der Budgetdebatte im Finanzausschuf? zum
Kapitel 8 der Herr Abg. Marsch seinen Dis-
kussionsbeitrag mit folgenden Worten begon-
nen hat: ,,Wie man aus dem Rechnungshof-
bericht ersient und wie verschiedene Ge-
richte im Lande besagen, sind bei den Lan-
desunternehmungen, vor allem bei der
Newag, schwerwiegende Vorwiirfe, begriin-
dete Vorwurfe, vorhanden.*

Ich habe gesagt, sinngemaR. Ich wei3 schon,
daR darliber kein Protokoll gefiihrt wurde.
Ich habe auch kein Gedachtnisprotokoll ver-
fallt, aber dem Sinn nach stimmt meine Dar-
stellung. Ich habe hier gentgend Zeugen da-
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far, dal Sie von lhrem Parteifreund Herrn
Staatssekretdr Rosch auf lhren Zwischenruf
sofort berichtigt worden sind. Wieso kennen
Sie den Inhalt des Rechniungshofberichtes?
Der Herr Staatssekretdr Rosch hat erklért,
daf3 nur von Gerlchten die Rede sei und nie-
mand vom Rechnungshofbericht gesprochen
habe. Herr Abg. Marsch, was Sie unvorsich-
tigerweise zu schnell ausgeplaudert haben,
hat zu einem spéteren Zeitpunkt der Herr
Bundesminister fur auswértige Angelegen-
heiten ganz unmiBverstdndlich wiederholt,
und auch die ,,Arbeiter-Zeitung" vom 23. Fe-
bruar 1966 berichtet in einem langen Artikel
auf Seite 4 wie folgt: ,,Die Kontrolle des
Rechnungshofes und auch andere Recherchen
haben dann immer wieder weitere MiB-
stdnde aufgezeigt." Ich wiederhole noch ein-
mal: ,,Die Kontrolle des Rechnungshofes und
auch andere Recherchen haben dann immer
wieder weitere Mil3stdnde aufgezeigt."

Hohes Haus! Ich frage Sie, wo hat der Herr
Bundesminister fir auswartige (Angelegen-
heiten diese Informationen her? Etwa vom
Rechnungshof? Welche Venbindungen be-
stehen vom Rechnungshof zum Bundes-
ministerium fir auswartige Angelegenheiten?
Welche Verbindungen bestehen zwischen
Rechnungshof und ,,Arbeiter-Zeitung"'?
Welche Verbindungen bestdhen vom Rech-
nungshof zu den Abgeordneten der sozialisti-
schen Fraktion des niederdsterreichischen
Landtages? Welche Faden fihren vom Rech-
nungshof zum Herrn Landesparteisekretar
der SPO von Niederosterreich, Abg. Marsch?
Ich habe diese Fragen zu stellen, weil der
Rechnungshof in einem sehr merkwirdigen
Licht erscheint. Das machte ich eindeutig fest-
stellen. (Abg. Marsch: Sie stellen ihn in ein
merkwiirdiges Licht! Sie!  Siel)  Selbst-
verstandlich Sie, weil Sie den Rechnungshof
zitieren, und auch der Herr Bundesminister
Kreisky, der ihn zitierte und Feststellungen
machte. (Unruhe. — Président Weif gibt das
Glockenzeichen.) Ich muB weiter feststellen,
daf3 es sehr darnach aussieht, daB die Ver-
schwiegenheitspflicht des Rechnungshofes
groblichst verletzt worden ist! Ich frage Sie,
wer hat sich einer strafbaren Handlung schul-
dig gemacht oder wer hat zumindest eine
schuldhafte Rechtsverletzung begangen?

Meine Herren! So geht das nicht! Wie kann
da noch von einem Rechtsstaat, auf den Sie
heute schon einige Male hingewiesen haben,
gesprochen werden, wenn vom obersten Prii-
fungsorgan unseres Staatswesens direkte
Verbindungen ins Parteisekretariat laufen.
Ich stelle fest: Hier ist kein subalterner Be-
amter verantwortlich. In meinen Augen tragt
hierfiir der Prasident des Rechnungshofes die

Verantwortung. (Zwischenrufe bei der OVP:
Jawohl!) Ich erwarte, wir wollen heute ganz
offen sprechen, dall der Prasident des Rech-
nungshofes, Kandutsch, zu meinten Erkldrun-
gen Stellung nimmt, denn seine Haltung ist
auf das aulerste bedenklich. Ich mufR fest-
stellen, daR die Verschwiegenheitspflicht ge-
radezu zur Hilfeleistung fir die Wahlkam-
pagne der SPO gebrochen wurde. Wie kann
da der Staatsbirger vor diesem obersten Prii-
fungsorgan den notwendigen Respekt haben?
Ich glaube, wir befinden uns in unserem
Staatswesen hier wie auch auf verschiedenen
anderen Gebieten in einer &uBerst bedenk-
lichen Entwicklung. Ich méchte nicht im ein-
zelnen darauf eingehen. Was sich aber in den
letzten Wochen durch die MaBnahmen des
Herrn Justizministers beziiglich des besonde-
ren Schutzes seiner Parteifreunde bei Angrif-
fen wvon Presseorganen ereignet hat, das,
meine Verehrten, hat mit Rechtsstaatlichkeit
nichts mehr zu tun. Ich betone nochmals,
wenn Uber jemanden solche Geriichte wie
Uber den Herrn Justizminister und den Herrn
Vizekanzler im Umlauf sind, dann wére es
Elr die osterreichische Bevdlkerung sehr
interessant, wenn der Herr Vizekanzler, um
diese Gerichte zu zerstreuen, den Mut ge-
habt héatte, dem Aufruf des Herrn General-
direktors der Newag Folge zu leisten und
sich vor der Offentlichkeit zu stellen. Man
kann sich nicht mit der Begrindung: ,,Mit
dem Herrn Generaldirektor Millner setze ich
mich nicht zusammen™, aus der Affare zie-
hen. Das ist ein feiges Auskneifen.

Wenn man zuerst Beschuldigungen aus-
spricht und verleumdet, dann darf man sich
nicht zuriickziehen, wenn man aufgefordert
wird, vor der Offentlichkeit Rede zu stehen
und von Mann zu Mann und Aug in Aug
diese Fragen zu erdrtern. Ich kann mir sehr
gut vorstellen, warum Vizeksnzler Pitter-
mann zumindest vor dem 6. Mérz eine solche
Diskussion in der Offentlichkeit furchtet und
Fragen, die ihm gestellt werden kénnten, lie-
ber nicht offentlich diskutieren will. Nach-
dem Sie die Reinheit und Sauberkeit auf Ihr
Panier geschrieben und so oft davon genedet
haben, steht Ihnen, sehr verehrter Herr
Justizminister a. D., eine groBe Aufgebe be-
vor. Jetzt sorgen Sie Elr Reinheit und Sau-
berkeit in Ihrer Partei! Wenn Sie es zustande
bringen, dafl alles, was nicht sauber ist,
raschest bereinigt wird, haben Sie sich ein
grofles Verdienst erworben, und ich werde
bei der ndchsten Landtagssitzung heraustre-
ten und lhnen, Herr Justizminister a. D.,
meine Anerkennung nicht versagen. Das

kann ich lhnen heute schon mit Brief und
Siegel versichern.
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Meine Damen und Herren! Ich komme auf
den Rechnungshofbericht zuriick. Ich ge-
stehe, dall ich sehr lange Uberlegt habe, ob
wir nicht doch einen Dringlichkeitsantrag
stellen sollen, in dem die Landesregierung
aufgefordert wird, die Erhebung einer An-
klage gegen den Prisidenten des Rechnungs-
hofes in Erwagung zu ziehen. Wir behalten
uns vor, noch sehr genau zu prifen, welche
Schritte zu unternehmen sind, um einen sol-
chen Antrag, auch wenn dies heute nicht ge-
schehen ist, zu einem anderen Zeitpunkt zu
stellen. (Abg. Staatssekretar Résch: Wenn Sie
in Osterreich die Mehrheit haben!) Ich hoffe
doch, dalR der Rechtsstaat trotz Christian
Broda in Osterreich noch so viel Macht hat,
daR man sich damit durchsetzen kann. Seine
groRBe Niederlage in der Frage der ,,Kronen-
Zeitung‘ hat bewiesen, dal} er noch nicht alles
tun kann, was ihm als ehemaligen Kommu-
nisten als erstrebenswertes Ziel vorschwebt.
(Beifall bei der OVP. — Abg. Staatssekretar
Rosch: Kein Ordnungsruf?)

Ich méchte damit schlielen. Wir behalten
es uns vor, meine verehrten Herren des
Hohen Landtages, ob wir nicht in einem An-
trag die Landesregienung auffordern sollten,
hier die notwendigen Schritte zu planen und
zu ergreifen. Noch einmal sei gesagt: Wir
haben einen viel zu groRen Respekt vor dem
Hohen Prifungsorgan des Landtages wie
auch des 0sterreichischen Parlaments, wir
haben einen viel zu grofRen Respekt vor die-
sen demokratischen Einrichtungen unserer
Republik, als daB wir zuschauen kénnten, daB
solche Einrichtungen zu durchsichtigen par-
teipolitischen Manavern vor Wahlen mif-
braucht werden kdnnen. Nehmen Sie bitte
das zur Kenntnis. Wir sind auf das duBerste
erregt — das sagen wir Ihnen —, dall ein
Minister wahrend des Wahlkampfes bekannt-
gibt, dalR er Bescheid weil3, was in vertrau-
lichen Berichten zu lesen ist. Dieser Weg ist
fiir die Entwicklung in Osterreich ein schlech-
ter Weg. Und wir wiinschen, dal3 hier alles
getan wird, damit diese Republik, die unter
so viel Schmerzen und Opfern wiedergeboren
wurde, durch solche politische Entwicklungen
nicht gefdhrdet wird! (Beifall bei der OVP.)

PRASIDENT WEISS: Zu Wort kommt der
Herr Abgeordnete StaatssekretdrR 6 s ch.

Abg. Staatssekretar ROSCH: Herr Préasi-
dent! Hohes Haus! Der Herr Kollege Stang-
ler hat neuerlich seine Rede mit Beschimpfun-
gen sozialistischer Regierungsmitglieder ab-
geschlossen. Ich stelle wieder fest: Es ist dies,
glaube ich, das einzige parlamentarische

Forum dieses Landes, in dem ohne Ordnungs-
ruf so etwas von einem Vertreter der Mehr-
heit getan werden kann.

PRASIDENT WEISS: Herr Staatssekretar,
es steht mir zu, einen Ordnungsruf entweder
am Ende oder in der nichsten Sitzung zu er-
teilen. Ich mache noch einmal darauf auf-
merksam: Ich wollte die Empfindlichkeit, die
heute von Natur aus in dieser Sitzung vor-
handen ist, auf keinen Fall noch mehr stei-
gern. Ich habe versucht, in objektivster Weise
zur Sache zu mahnen. Ich habe Zwischenrufe
verhindert. Ich habe, glaube ich, alles getan.
Und mir kann der Vorwurf nicht gemacht
werden, daf} ich der Mindenheit nicht das ab-
solut gleiche Recht einrdume. Fur einen Ord-
nungsruf habe ich noch Zeit, mir diese Dinge
zu Uberlegen.

Abg. Staatssekretar ROSCH (fortsetzend):
Ich nehme die Erklarung des Herrn Préasiden-
ten zur Kenntnis. [ZumAbg. Stangler gewen-
det): Sie sind schon dagegen — ich weil} es.
Naturlich, Sie werden auch versuchen, den
Herrn Présidenten davon abzuhalten. (Abge-
ordneter Stangler: Ich nehme sofort einen
Ordnungsruf entgegen! Es ware nicht der
erste!) Natlrlich, Sie sind stolz darauf, ge-
schimpft zu haben und dann einen Ordnungs-
ruf zu bekommen. (Abg. Stangler: Ich habe
nur Feststellungen getrogen, die Ihnen sehr
unangenehmsind!)

Es wurde neuerlich hier von den Gerich-
ten Ober den Herrn Vizekanzler und den
Herrn Justizminister Dr. 'Broda — neuerlich,
nachdem es schon vorher ein Abgeordneter
getan hat — gesprochen; es wurde wieder
darauf hingewiesen. Ich seihe mich daher ge-
zwungen, neuerlich nicht meine Meinung,
sondern die Meinung der ,,Salzburger Nach-
richten”" vom 16. Februar 1966 hier zu ver-
lesen: ,,Eine schmutzige Methode. Wer immer
sich diese Form des Wahlkampfes hat einfal-
len lassen, verdient Verachtung.” Ich schlieRRe
mich dieser Meinung voll an. (Beifall bei
den Sozialisten.)

Aber auch zu der zweiten Sache darf ich
noch etwas bemerken. Bezuglich der sicher-
lich sehr schweren und schwerwiagenden An-
schuldigungen, die der Herr Abg. Stangler
gegen den Herrn Prasidenten des Rechnungs-
hofes vorgebracht hat, ist es Sache des Herrn
Prasidenten des Rechnungshofes, dazu Stel-
lung zu nehmen, und nicht meine. Ich weil3
jetzt nicht, sind es finf oder sechs Fragen,
die der Herr Abg. Stangler hier gestellt hat.
Zu der Frage, welche Verbindungen zum
Parteisekretariat, ,,Arbeiter-Zeitung“, SPO
usw. bestehen, erkldre ich namens meiner
Partei: Keine! [Zwischenrufe bei der OVP.)
Ich stelle fest, meine Herren: Keine! Es liegt
an lhnen, den Nachweis ihrer Behauptung zu
erbringen. (Abg. Stangler: Wieso steht es in
der ,,Arbeiter-Zeitung"? Wieso weiff es
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Kreisky? Sie kdnnen doch nicht alles auf den
Kopf stellen! — Der Prasident gibt das Glok-
kenzeichen.) Jetzt kénnen Sie weiterschreien
und krawallisieren! Ich stelle fest: Es be-
stehen keine Verbindungen. (Abg. Ing. Robl:
Kreisky hat gesagt, er weil3 esl) Ich weil3, Sie
schreien, Herr Abgeordneter, denn Sie wol-
len ja alles mit Ihrem Geschrei durch-
einanderbringen. Das ist doch die Methode
der Mehrheit heute schon immer wieder ge-
wesen, plétzlich loszuschreien. (Zwischenrufe
bei der OVP.) Tun Sie es! Ich kann Sie nicht
hindern. Das ist lhnen eigen. Tun Sie es bitte!
(Abg. Stangler: Genauso wie lhr hdéhnisches
Lachen!)

Es ist weiterhin zuvor in diesem Diskus-
sionsbeitrag etwas gesagt worden, was viel-
leicht wirklich an sich ernst aufzufassen ist.
Ich mdéchte das gar nicht als eine Publicity-
wirksame Feststellung oder Frage des Herrn
Abg. Stangler betrachten, denn zu diesem
Zeitpunkt hat er noch sehr ruhig und sach-
lich gesprochen. Er sagte: Man weil3 nicht
mehr, wer bei der Sozialistischen Partei eine
Vollmacht zum Verhandeln habe. Und dann
stellte er eine zweite Frage. Ich darf fest-
stellen: Wer bei der Sozialistischen Partei
Vollmachten hat zu verhandeln, ist vollkom-
men klargestellt, indem wir, die sozialistische
Fraktion und die Sozialistische Partei, Regie-
rungsmitglieder narnhaft gemacht haben, die
far ihren Bereich selbstverstandlich die Ver-
antwortung haben und sie auch wahrnehmen.
Ich méchte aber gleich weiter auch dazu fest-
stellen: Kein sozialistischer Funktionar,
weder unsere Regierungsmitglieder noch
irgendwer anderer, hat naturlich eine Voll-
macht, zu verschleiern! Das haben sie nicht.
Sie haben Vollmachten zum Verhandeln, sie
haben Vollmachten, abzuschlieBen — selbst-
verstandlich! — aber niemand wird sich auch
nur eine solche Vollmacht herausnehmen,
ingend etwas zu verschleiern. Und dal ein
solcher Versuch unternommen wurde, ging
aus dem Gedéchtnisprotokoll hervor.

Ich bedaure, daR Herr Abgeordneter Stang-
ler jetzt fortgeht. Er hat ndmlich noch eine
zweite Bemerkung gemacht; er sagte: In
welche Entwicklung kommen wir, wenn ver-
trauliche Gesprache an die Presse am nach-
sten Tag weitergegeben werden? Ja, aber,
sehr verehrte Damen und Herren, man muf
doch sehr genau unterscheiden den Inhalt sol-
cher vertraulicher Gespréache. Ich kann doch
nicht sagen, dal} alles, was ich bespreche, auch
dann, wenn es — nach unserer Auffassung —
eine so ungeheuerliche Materie betrifft wie
diese Angelegenheit mit den 420,000.000 S von
Newag und Niogas, unbedingt vertraulich
bleiben muf3. Das kann doch nicht unter eine

besondere Verschwiegenheitspflicht fallen. Ich
mdochte umgekehrt fragen: Wo kommen wir
denn hin, wenn man sozusagen Mitwisser zu
Mitschuldigen dabei machen will? Das kann
doch nicht der Sinn von Verhandlungen sein.

Es wurde schon festgestellt, dal dartber
hinaus diese Frage ja nicht in der Regierungs-
Sitzung, sondern in einer Besprechung am
14. Februar besprochen wurde, wo also alles
das, was uber gesetzliche Verschwiegeniheits-
pflicht usw. hier gesagt wurde, {berhaupt
gar nicht gilt. Es war ja keine Regierungs-
Sitzung, sondern es war ein Gesprach. Natir-
lich kann ich mir schon vorstellen, daR der
Herr Generaldirektor Miillner das gern als
vertraulich behandelt gewul3t hatte. Ich auch
an seiner Stelle. Wenn ich kommen und alles
das sagen muB, was wir hier heute bereits
festgestellt haben, hétte ich auch ein Inter-
esse, daR das micht an die Offentlichkeit ge-
langt. Selbstverstandlich. Aber man kann
doch nicht nur deshalb, weil man zuerst mit
einer solchen Frage herankommt, wo die
andere Seite erklért, dal3 sie das nicht ver-
antworten kann, nachher sagen: Oh, seid ihr
bose Leute, daB ihr mit dem an die Offent-
lichkeit gegangen seid!

Und jetzt kommt gleich wiederum die
Gegenseite. Im selben Atemzug sagt man: Ja,
aber warum haben Sie denn — das gilt jetzt
fir unsere Aufsichtsrate — keine Fragen ge-
stellt, warum haben Sie nicht das und das —
unter dem Schutz der Verschwiegenheit —
getan? Da hétten sie auch wieder nichts sagen
dirfen. Meine Damen und Herren, so kann
doch die Argumentation nicht gehen.

Ich glaube, es gibt eine Verschwiegenheits-
pflicht, jawohl. Aber es gibt auch eine Aus-
sagepflicht, eine Aussagepflicht dann fiir
jeden einzelnen, wenn er das Gefiihl und die
Uberzeugung hat, hier kann er nicht schwei-
gen, hier muR er in die Offentlichkeit hin-
ausgehen. Und das war in diesem Fall so.

Der Herr Kollege Stangler hat schon auf
eine zweite Problematik hingewiesen. Er
sagte: Der Rechnungshof hat ja schon einmal
die Newag gepriift. Richtig! Er hat nur nicht
gesagt, was mit dem Priifungsbericht ge-
schehen ist. Der Priifungsbericht ist niemals
im Landtag verhandelt worden. Bei diesem
Prufungsbericht hat es die Landesregierung
damals mit Mehrheit abgelehnt, damit in den
Landtag zu gehen. Ja, meine sehr verehrten
Damen und Herren, was hilft dann das ganze
Prifen, wenn all das, was dabei aufgezeigt
wird, wiederum im SchoRe der Vertraulich-
keit begraben wird? So kann es doch in der
Demokratie auch nicht gehen.

Der Herr Landeshauptmannstellvertreter
Dr. Tschadek hat heute sehr klar gesagt: Die
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Rechtsstaatlichkeit in der Demokratie bedeu-
tet natlrlich auch, daB sich die Rechtsstaat-
lichkeit im Auge der Offentlichkeit abspielt
und nicht nur hinter verschlossenen Tiren.
Ja, es lag einmal ein Rechnungshofbericht
vor, ich glaube 1958, jedoch Sie werden ver-
geblich darnach suchen, ob irgend etwas in
den ,Stenographischen Protokollen* des
Landtages steht, dall jemals ein Wort Uber
diesen Bericht hier gesagt wurde.

Es ist namlich jetzt folgendes interessant.
Man wird ja jetzt geradezu dazu gezwungen,
zu fragen, was ist da drin gestanden? Legen
Sie diesen Bericht auf den Tisch! Das gehort
aber schon so sehr der Geschichte an, daR es
wahrscheinlich keinen Sinn mehr hat, sich
heute dariiber den Kopf zu zerbrechen.

Herr Kollege Stangler hat auch gemeint,
der Herr Abg. Marsch habe hier im Hause in
der Budgetdebatte (Abg. Reiter: Im Finanz-
ausschufl, hat er gesagt!), im Finanzausschuf}
seine Rede mit einem Hinweis auf den
Rechnungshofbericht begonnen.

Sie sagen, dal} kein Protokoll vorliegt. Man
soll es aber dann nicht so darstellen. Es war
ja nicht so, sondern Kollege Marsch erkléarte
damals zu Beginn seiner Rede, der Rech-
nungshof prufe jetzt, es werde in einer be-
stimmten Zeit ein Bericht kommen. Und im
Zusammenhang mit dieser Priifung werden
eine Reihe von Tatsachen bekannt, die uns zu
folgender Feststellung veranlassen. Wie sind
diese Sachen bekannt geworden? Das kann
ich lhnen auch sagen. Monatelang hat der
Rechnungshof Beamte der Newag einver-
nommen. Monatelang! Glauben Sie nicht,
daf, genauso wie zu lhnen, wenn ein anderer
Betrieb geprift wird, Beamte kommen und
Ihnen dieses und jenes mitteilen, das nicht
auch bei uns der Fall war? Naturlich sind
soundsoviele Beamte der Newag und der
Niogas gekommen und haben gesagt: Ich bin
Uber -das gefragt worden, Uber dieses und
jenes. Sie haben auch gesagt, welche Ant-
worten sie gegeben [haben. Selbstverstand-
lich! Diese Leute waren ja gar nicht zur Ver-
schwiegenheit verpflichtet. Das war also der
Grund hierfir, warum wir mit dieser Frage
gekommen sind; es war kein anderer Grund.

Es wird aber, wie gesagt, der Rechnungs-
hof beziehungsweise der Herr Président des
Rechnungshofes sicherlich zu dieser — ich
mull sagen — in der Zweiten und in der
Ersten Republik einmaligen Anschuldigung,
die der Herr Abg. Stangler heute hier ge-
macht hat, Stellung nehmen. Der Herr Préa-
sident kann ja leider Gottes dagegen wahr-
scheinlich nicht vorgehen, weil man ja hier
unter dem Schutz der Immunitat gesprochen
hat. Es ware sehr schon, wenn vielleicht

irgend jemand anderer, der nicht unter dem
Schutz der Immunitat steht, diese Behaup-
tung wiederholen wiirde. Aber ich bin, wie
gesagt, kein Ex-offo-Verteidiger und uber-
haupt kein Verteidiger des Herrn Prasiden-
ten des Rechnungshofes.

Und nun noch kurz zum Antrag, der zur
Debatte steht. Herr Landesrat Kuntner hat
schon darauf hingewiesen. Es wird in der
Begriindung immer wieder erklart, die sozia-
listischen Aufsichtsratsmitglieder hatten doch
fragen sollen. Daneben steht doch die Tat-
sache, dall gemalR & 81 des Aktiengesetzes
der .VVorstand zu einer Berichtspflicht verhal-
ten ist. Primar hat also der Vorstand zu be-
richten. Zweitens hétten unter Umstanden
die Aufsichtsrate dann, wenn ihnen etwas
unklar gewesen ist, die Gelegenheit gehabt,
Fragen zu stellen. Das haben sie getan. Herr
Landesrat Kuntner hat hier daruber be-
richtet, was und wie oft gefragt wurde. In
der Pressekonferenz vom 17. Februar 1966
hat der Herr Generaldirektor Miillner
liebenswirdigerweise sogar gesagt, wie er
solche Fragen beantwortet hat. Er hat dort
in aller Offentlichkeit festgestellt: Meine
Herren! Selbstverstandlich, Fragen, die nichts
mit der Bilanz zu tun haben, wurden nicht
beantwortet. Da kdnnte ja alles mégliche ge-
fragt werden. Er hat das vor allen Presse-
Vertretern sehr laut gesagt. Er ist dadurch
auf einen gewissen Widerstand seitens der
Herren von der Presse gestolen. Denn das
ist es ja: Generaldirektor Mullner sagte in
aller Offentlichkeit: Beantworten werde ich
nur das, was ich beantworten will. Sie kon-
nen fragen, was immer Sie wollen. Aber nur
dariiber, was mit der Bilanz zu tun hat,
werde ich Thnen Auskunft geben, Uber sonst
nichts. Die Fragen, um die es hier geht, ins-
besondere was den Bau der Sudstadt be-
trifft, haben ja nicht nur die Aufsichtsrate
gestellt. Es ist heute schon einmal gesagt
worden, wie die Antwort gelautet hat: dafR
namlich alles mit Wohnbaufoérderungsmit-
teln und Krediten errichtet wurde. Das ist in
Ordnung. Sie fragen: Ja, warum wurden alle
Bilanzen beschlossen? Warum wurde all das
beschlossen?

Sehr verehrte Damen und Herren! Ur-
sprunglich lag kein Grund hierfiir vor, gegen
den Prifer oder gegen den Vorstand ein
MiRtrauen zu haben. Man kann doch nicht
von Haus aus annehmen: Von all dem,
worlber hier berichtet wird, wird die Halfte
verschwiegen, oder es ist die Halfte davon
falsch. Man muf3 doch vom guten Glauben
ausgehen. Unsere  Aufsichtsratsmitglieder
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guten Glauben ausgegangen. DaR wir dieses
guten Glaubens beraubt wurden, ist nicht
unsere Schuld. Das ist, wie gesagt, auf Grund
der Mitteilung des Herrn Generaldirektors
Miillner vom 14. Februar geschehen. Da sind
wir auf einmal unseres guten Glaubens be-
raubt worden.

Soweit es um die Steuerfrage geht, handelt
es sich nicht um eine Angelegenheit des
Landtages. Das wird man auf der Bundes-
ebene kldren mussen. Aber soweit es um die
Gestion der Gesellschaften und so weiter
geht, handelt es sich natirlich um eine Auf-
gabe des Landtages.

Nun heit es in lhrem Antrag: Uber-
prifung und so weiter, und es klang schon
durch — der Herr Abg. Ludwig hat einen
Zwischenruf in dieser Richtung gemacht:
Absetzen die Sozialisten! Herr Kollege
Wiger nickt. Freilich, naturlich, selbstver-
standlich, meint er. Ich glaube, das mul3 man
ja festhalten. (Abg. Wiger: Hinaus mit euch!)
Hinaus mit euch! Genau das muB man fest-
halten, meine Damen und Herren! Denn das
beweist ndmlich die ganze Mentalitat: Raus
mit denen, die etwas aufzeigen kdnnten, die
etwas kontrollieren kdnnten! Ich bin ja dank-

bar, dalR... (Abg. Wiger mit heiserer
Stimme: Schade, daf ich nicht reden kann,
sonst wiirde ich noch mehr sagen! — Heiter-

keit.)
PRASIDENT WEISS (das Glockenzeichen
gebend): Keine Zwischenrufe!

Abg. Staatssekretir ROSCH (fortsetzend):
Ich bin ja dankbar dafur, dal Sie das sagen.
Ich bin wirklich dankbar dafiir. Denn der
Hinweis des Abg. Stangler auf die Drohung
»Nach dem 6.1 betrifft uns nicht; das betrifft
einen anderen. Die Offentlichkeit wird dar-
aus die Schllsse ziehen, warum man das erst
nach dem 6. machen will und nicht vorher.
Aber es ist wertvoll, das, was Sie gesagt
haben, schon heute zu wissen: Raus mit den
sozialistischen  Vorstandsmitgliedern.  (Ab-
geordneter Wiger: Wenn Sie schlafen, hin-
aus!) Raus mit den sozialistischen Aufsichts-
ratsmitgliedern! — Herr Kollege Stangler,
Sie kénnen es leider nicht mehr ungeschehen
machen, wenn Sie auch noch so bés sind. Er
bestatigt es schon viermal, und zwar mit der
Zustimmung lhrer Partei. (Abg. Wiiger: So-
wieso! — Abg. Stangler: lhnen wird er nie
recht geben, da koénnen Sie sicher sein! —
Heiterkeit.) Er hat mir recht gegeben. Sie
werden lachen, Sie waren nicht im Saal. Er
meinte: Hinaus mit den sozialistischen Auf-
sichtsratsmitgliedern und Vorstandsdirek-
toren! (Abg. Wiger: ...die fir das Schlafen
bezahlt werden!) Das ist das zweite, was in
der Offentlichkeit alarmierend wirken muRte.

Ja hat man wirklich die Absicht, das zu
tun? Bezweckt das der Antrag, den Sie vor-
gelegt haben? Dann &ndern Sie ihn ab und
sagen Sie: Abberufung, hinaus! Wir wollen
dort allein herrschen, allein regieren, wir
wollen euch nicht mehr drinnen haben.
Sagen Sie das, was Kollege Wiger hier zum
Ausdruck brachte! Sagen Sie es offen, aber
nicht so verschwommen, nicht so verklausu-
liert! Sie werden doch nicht erwarten kon-
nen, daB wir dieser Verklausulierung zu-
stimmen kdnnen. Wir mdéchten gern, dall Sie
mit lhren Stimmen das durchfiihren, dafl Sie
mit lhren Stimmen die Uberpriifung ver-
anlassen und mit lhren Stimmen allein —
oder der Herr Landeshauptmann als Haupt-
versammlung — das durchfithren, was sein
Parteifreund Wuger hier lauthals gefordert
hat: Raus mit den Sozialisten aus den Auf-
sichtsréten, raus mit den Sozialisten aus dem
Vorstand, Besetzung aller dieser Funktionen
allein durch die Herren der Osterreichischen
Volkspartei. Und dann kann die Wirtschaft
so weiter gehen wie bisher. Dann besteht
keine Gefahr mehr, daf in Zukunft in der
Offentlichkeit etwas aufkommen koénnte.
(Lebhafter Beifall bei der SPO. — Abgeord-
neter Stangler: Aber wir werden Sie weiter
liebevoll pflegen, Herr Staatssekretar!)

PRASIDENT WEISS: Zu Wort kommt der
Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Dipl.-Ing. Dr. HART-
MANN: Hohes Haus! Verehrte Damen und
Herren! Im Zusammenhang mit den Be-
ratungen Uber den vorliegenden Dringlich-
keitsantrag, betreffend die Geltendmachung
der Verantwortlichkeit von Mitgliedern des
Aufsichtsrates, haben mehrere Redner auch
darauf hingewiesen, dafl in den Aufsichts-
ratssitzungen der Landesgesellschaften zu-
wenig Indormationen erteilt worden sind
Inshesondere hat dies auch der Herr Ab-
geordnete Blabolil zum Ausdruck gebracht.

Ich will nicht all das wiederholen, was
schon der Herr Abg. Stangler sagte. Es han-
delt sich also um einen einstimmigen Be-
schluf? des Landtages, mit welchem der Er-
richtung des Kraftwerkes Peisching und der
Anschaffung des Kohlenbergwerkes ,,Hohe
Wand" zugestimmt wurde.

Ich will aber dennoch die Mitglieder des
Landtages darauf aufmerksam machen, dal
sich im Aufsichtsrat hervorragende Fach-
leute befinden. Ich verweise auf einen Mann,
der einer der besten Bergbaufachleute, die
es in Osterreich gibt, ist; ich glaube,

das so sagen zu kénnen. Er ist Vizeprasident
der Niogas, ein hervorragender Mitarbeiter
des Herrn Vizekanzlers Dr. Pittermann in
der Sektion IV des Bundeskanzleramtes:
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Herr Ministerialrat Dipl.-Ing. Dr. Reichl. Er
hat, bevor das Kohlenbergwerk ,Hohe
Wand" angeschafft beziehungsweise an-
gekauft wurde, dieses Bergwerk genauestens
untersucht. Ich kenne ihn seit vielen Jahren
personlich, bestdtige nochmals, daR er ein
hervorragender Fachmann und als Ver-
trauensmann der Sozialistischen Partei Vize-
prasident der Niogas ist. Ich bestdtige auch
das, was Herr Landesrat Kuntner sagte: Er
gehort zu den Menschen, die sich kein X fur
ein U vormachen lassen. Wir haben aber im
Aufsichtsrat der Niogas noch einen anderen
hervorragenden Fachmann, den ich seit

vielen Jahren personlich kenne, ihn ob seiner

fachlich hohen Qualitdten sehr schatze, der
eine Bilanz auf einen Blick zu lesen versteht
und dem man auch kein X fir ein U vor-
machen kann, weil er als Generaldirektor
einer sehr prominenten Bank — es handelt
sich um DDr. Ockermiiller — sofort weiR,
was in einer Bilanz drinnensteht.

Hohes Haus! Wenn hier zum Ausdruck ge-
bracht wurde, man wolle etwas verschleiern,
verdunkeln oder verstecken, dann erklére
ich feierlich: Das ist nicht der Fall; der
Rechnungshof wird vollste Klarheit herstel-
len. Bevor aber das nicht geschehen ist, kann
man niemanden verurteilen, und zwar aus-
nahmslos niemanden. Was mich, Hoher Land-
tag, geradezu menschlich erschittert, ist diese
schier Uberdimensionale Indiskretion, die
heute ans Tageslicht gekommen ist. Es gibt
offenbar in diesem Hause, Herrengasse 13,
und im Hause Herrengasse 11 keinen Raum

und keinen Schreibtisch, an welchem man "’

von Mann zu Mann, von Mensch zu Mensch
noch etwas besprechen kann. Herr Landes-
hauptmannstellvertreter Dr. Tschadek, Ihr
Gedichtnisprotokoll enthdlt Unrichtigkeiten,
und die groBte Unrichtigkeit besteht — da
wir es heute nicht gehort haben — darin, dal
Sie nicht festgehalten haben, daR Sie und
Herr Landesrat Kuntner widerspruchslos
einverstanden gewesen sind, daR diese Be-
sprechung als vertraulich zu behandeln ist.
Wir haben in der Pressekonferenz alles ge-
hort, was dort gesprochen wurde, wir haben
in der Pressekonferenz — ich war nicht dort,
ich habe es gelesen — alles gehort, was in der
Sitzung der Landesregierung tags vorher be-
sprochen und beraten wurde, obwohl die
Sitzungen der Landesregierung ex lege mit
der Amtsverschwiegenheit bedacht sind. Das
ist das menschlich Erschutterndste fir mich
an dieser heutigen Sitzung. Und wenn es
heute niemand noch begreifen wollte, wie
diese Sache mit der angeblichen Steuer-
hinterziehung aussieht, so sage ich: Herr
Landesrat Kuntner, ich verstehe auch ein

biBchen etwas von der Stenographie, aber
selbst wenn Sie Bruchstiicke blendend steno-
graphieren kdnnen, so ist dieses Mosaik noch
sehr unvollstdndig. Die steuerliche Betriebs-
priifung hat bei der Niogas wiederholt statt-
gefunden, das letztemal die amtliche steuer-
liche Betriebspriifung von der steuerlichen
Betriebsprifungsstelle im Jahre 1964, und es
wurde keine  Steuerhinterziehung  fest-
gestellt. Ich mdchte aber noch einen Satz,
bevor ich Uber allgemeine Dinge mein Herz
ausschitte, zu dieser Steuerfrage sagen. Ein
bisserl was habe ich auch in meinem Leben
davon verstanden. Am 7. Februar erhielt ich
schriftlich die Nachricht vom Vorsitzenden
des Aufsichtsrates der Niogas, dall nun die
ersten Rickflusse auf Grund der gewdhrten
Wohnbaudarlehen ante portas, also vor der
Ture, stehen. Am 8. Februar war Landes-
regierungssitzung, und Herr Landeshaupt-
mannstellvertreter Dr. Tschadek hat an die-
sem 8. Februar den Antrag gestellt, der
Rechnungshof mdge auch die Niogas uUber-
prifen. Wir haben heute in der Landes-
regierungssitzung einstimmig zwei Beschlisse
gefallt, die damit im Zusammenhang stehen.

Es war lediglich folgende Erwégung Gegen-
stand dieser Frage: Wenn niemand da ist, der
diese Rickflisse entgegennimmt, dann ist die
Nachversteuerung von Gesetzes wegen er-
forderlich. Wenn Sie sich bitte erinnern
mogen — ich werde in Zukunft beziglich der
Landesregierungssitzungen von der Amts-
Verschwiegenheit auch weniger Gebrauch
machen — war ich derjenige, der gesagt hat:
Wenn wir uns am 14. Februar Uber diese
ganze Frage unterhalten haben, dann misse
das in die Landesregierung und in den Land-
tag gebracht werden. Ich war also der erste,
der diese Anregung gemacht hat. Ich habe
wortlich gesagt — das kommt auch nicht in
IThrem Gedaahtnisprotokoll vor: .,Der nieder-
Osterreichische Landtag mit allen 56 Ab-
geordneten ist die breiteste Basis der nieder-
Osterreichischen Volksvertretung, welche An-
spruch darauf hat, genau informiert zu wer-
den." Nun kann der Landesfinanzreferent
nicht Gelder vereinnahmen, wenn ihm der
Landtag nicht das Recht dazu gibt, auf welche
Einnahmepost er das nimmt, dazu missen
wir den Landtag bemuhen. Das ist der Ur-
grund einer dieser Beschlisse, die Sie heute
schon gefallt haben, wobei der wesentliche
Teil dieses Beschlusses auf Grund einer For-
mulierung des Herrn Landeshauptmannstell-
Vertreters Dr. Tschadek beruht. Nur wenn
der Landtag nicht sagt, wo das Geld ver-
einnahmt werden kann, dann ist selbstver-
standlich — und wenn das erst in zehn Jah-
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ren der Fall wéire — eine nickwirkende
Steuerpflicht fallig.

Ich muB lhnen ehrlich bekennen, verehrte
Frauen und Herren, dafl mich diese heutige
Landtagssitzung mit wirklich ernster Sorge
erfullt hat. Es ist so viel vom Wahlkampf
huben und driiben gesprochen worden. Ich
bedaure es, dall der Wahlkampf anscheinend
auch auf die Art, in der hier in einer gesetz-
gebenden Korperschaft argumentiert und
verhandelt wurde, abgefarbt hat. Es ist hier-
durch dem Land Niederdsterreich kein guter
Dienst erwiesen worden. Solange ich aber die
Ehre haben werde, Landeshauptmann dieses
Landes zu sein, werde ich, und dessen kénnen
Sie gewil3 sein, mit eiserner Konsequenz nach
dem Grundsatz thandeln, dall Recht Recht
bleiben muR. (Beifall im ganzen Hause.) Die
Juristen beider Parteien werden mir be-
statigen, daB es in unserer Rechtsordnung ein
ehernes Prinzip gibt, das da lautet: Jeder
Beschuldigte hat, solange das Verfahren zur
Uberpriifung der ihm vorgeworfenen Ver-
fehlungen nicht abgeschlossen ist, als un-
schuldig zu gelten. Von Kaiser Trajan stam-
men die bedeutsamen Worte: Nec de suspicio-
nibus debet aliquem damnari. Das heift:
Niemand darf auf Grund von Vermutungen
verurteilt werden, und das ist heute leider
hier geschehen. Wenn die ,,Arbeiter~Zeitung
heute einen Artikel mit der Uberschrift
bringt: ,,Der niederdsterreichische Landtag
wird heute zum Tribunal®, so muf} ich ant-
worten: Eine gesetzgebende Korperschaft ist
kein Gerichtshof. (Beifall bei der OVP.)

Ich méchte Sie in diesem Zusammenhang
auch auf einen der Kernsédtze der vom
Europarat ausgearbeiteten und im Jahre 1958
auch von Osterreich ratifizierten Konvention
zum Schutze der Menschenrechte und der
Grundfreiheiten verweisen. Wenn ich mich
recht erinnere, war Herr Minister Tschadek
damals sogar Justizminister. (Landeshaupt-
mannstellvertreter Dr. Taschadek: Ich habe
sie unterzeichnet!) Na eben! Dort heilit es:
,»Bis zum gesetzlichen Nachweis seiner Schuld
wird vermutet, dall der wegen einer straf-
baren Handlung Angeklagte unschuldig ist."

An diesen Grundsatz hat man sich heute
nicht immer gehalten. Diese Bestimmung ge-
nieBt in unserer Rechtsordnung Verfassungs-
rang. Aber es kommt einer Verletzung dieses
Grundsatzes gleich, wenn jemand, bevor das
zustandige ordentliche und unabhéngige
Untersuchungsorgan damit befalit wurde, in
aller Offentlichkeit verurteilt und diskrimi-
niert wird. Wird von diesen Grundsatzen
abgegangen, dann sehe ich fir unseren
Rechtsstaat ernste Gefahren.

Es wurde heute schon von einem Redner

erwghnt, in welchem historischen Saal wir
uns hier befinden. Wir sind in einem Saal, in
welchem Manner wie Kunschak und Renner
als Abgeordnete wirkten, in welchem ein
Figl, ein Steinbdck, ein Helmer, ein Reither
als hohe und hdchste Représentanten Nieder-
Osterreichs auf den Regierungsbénken saBen.
Sie haben furwahr die Politik dieses Landes
mitgestaltet. Wir alle kennen also den genius
loci dieses historischen Saales. Wir wissen,
welche bedeutsamen Entscheidungen hier
gefallt wurden. Eines der bedeutendsten Er-
eignisse nach dem Ende des zweiten Welt-
krieges war die Landerkonferenz hier in die-
sem Raum, und es ware sicherlich mit der
Wirde dieses Saales unvereinbar, bilrgerte
sich die Sitte ein, hier an den Grundsdatzen
unseres Rechtsstaates zu ritteln. Es waére
glatt im Widerspruch mit dem Geist dieses
Hauses, wiirde man gerade thier dazu Uber-
gehen, Menschen wie zum Beispiel Viktor
Miillner auf Grund von Zeitungsnachrichten
und offenkundigen Indiskretionen zu ver-
urteilen. Untersuchen soll man alles, aber
zum Verurteilen sind wir in diesem Saale
nicht berufen. Wirde man dieses System:
Der Landtag wird zum Tribunal! etwa zum
politischen Stil dieses Hauses werden lassen,
meine Damen und Herren, dann wére das ein
Schlag gegen die fundamentalsten Prin-
zipien, auf denen wunser politisches und
rechtliches Leben beruht.

Die niederdsterreichische Landesregierung
hat beschlossen, den Rechnungshof zu er-
suchen, die Niogas zu iberpriifen und fest-
zustellen, ob die gegen diese Landesgesell-
schaft erhobenen Vorwiirfe richtig sind. Da-
mit ist volle Garantie dafiir gegeben, daf
Méngel, sofern solche tatsdchlich bestehen,
ans Licht kommen. Ich halte es im Interesse
einer objektiven und sachlichen Unter-
suchung nicht nur fur Uberflissig, sondern
flir schadlich, dem Prifungsergebnis des
Rechnungshofes vorzugreifen und jetzt schon
Schuldspruche zu féllten.

Es gibt in unserer Rechtsordnung eine Be-
stimmung, die den Eingriff in ein schweben-
des Verfahren verbietet. Sinn dieser Norm ist
es erstens, denjenigen, gegen den eine Unter-
suchung lauft, vor einem Rufmord zu
schitzen, und zweitens, die Unvoreingenom-
menheit der Richter zu gewihrleisten und
durch keine Aufputschung der offentlichen
Meinung diese Unvoreingenommenheit zu
gefédhrden. Diese Bestimmung sollte analog
auch auf den hier zur Debatte stehenden
Fall Millner angewendet werden. Wer aber
im gegenwartigen Stadium in dieser An-
gelegenheit in der Offentlichkeit zuviel

Wind schlagt, leistet nach meiner ehrlichen
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Uberzeugung der Objektivitat und Sachlich-
keit und damit indirekt auch der Sauberkeit
keinen guten Dienst. Er leistet auch dem
Land Niederdsterreich keinen guten Dienst.

Ich habe am Beginn dieses Wahlkampfes,
wie Sie ja gehort und gelesen haben, an alle
Niederdsterreicher appelliert, im Verlauf der
zu erwartenden Auseinandersetzungen die
Grenzen, die die Wirde dieses demokra-
tischen Vorganges gebietet, nicht zu uUber-
schreiten. Ich mdchte Sie heute, da der Wahl-
kampf bereits in die Zielgerade eingemindet
ist, herzlich bitten, ja geradezu beschwdren:
ReiBen Sie keine Klufte auf, die sich nachher
nur schwer schlieffen lassen! Es ist in einem
Wahlkampf wie bei einer ehelichen Aus-
einandersetzung: Je mehr Porzellan zer-
schlagen wird, desto schwerer findet man
nachher wieder zusammen.

In diesem Hause wurde seit tber 20 Jahren
fruchtbare Aufbauarbeit geleistet. Es war
dies aber nur mdéglich, weil Manner mit
Weitblick und Verantwortungsbewuftsein in
beiden Lagern bereit waren, das Wohl des
Landes und das Ansehen Niederdsterreichs
der Parbeirdson uberzuordnen. Ich darf da-
her den eindringlichen Appell wiederholen:
Unternehmen Sie und unternehmen wir ,ge-
meinsam nichts, was die Fortsetzung dieser
positiven Aufbauarbeit erschweren konnte,
und tun Sie und tun wir gemeinsam alles,
um diesem Land das zu geben, was es
braucht: nicht Zank und Streit, sondern ein
ruhiges, ein gedeihliches Klima der Zusam-
menarbeit im Interesse der Bevdlkerung von
Niederosterreich! (Beifall bei der OVP und
bei Abgeordneten der SPO.)

PRASIDENT WEISS: Zu Wort kommt noch
Herr Landeshauptmannstellvertreter Doktor
Tschadek.

Landedhauptmannstellvertreter Doktor
TSCHADEK: Herr Prasident! Hohes Haus!
Nach dem sicher eindrucksvollen, ich héatte
fast gesagt, SchluRwort des Herrn Landes-
hauptmannes wiirde ich nicht das Wort er-
greifen, wenn ich nicht personlich apostro-
phiert worden wdre und wenn nicht doch,
wie ich glaube, einige Dinge noch einmal
ganz klar und deutlich festgestellt werden
mufBten.

Natlrlich, wenn man sich in einem engen
Kreis zu einer Besprechung zusammensetzt,
so ist nicht von vornherein der Sinn dieser
Besprechung, dann in der Offentlichkeit
groflen Schaum zu schlagen, sondern man
versucht, die Dinge in moglichst engem Kreis
auszutragen. Aber jetzt muf} ich doch an das
Hohe Haus folgende Frage stellen: Wenn
einem Politiker vollkommen neue und un-
bekannte Tatsachen bekannt werden, die eine

hoéchst politische Entscheidung erfordern —
ganz gleich, wie sie ausfallt —, was soll er da
mit einem Rericht anfangen, wenn er ihn
nicht verwenden darf? Dann hétte ja die
ganze Besprechung von vornherein keinen
Sinn. Wenn der Herr Landeshauptmann er-
wogen hat — ich gebe zu, daR er das gesagt
hat, in erster Linie hat es Herr Landesrat
Resch gesagt, und deshalb scheint es in
meinem Protokoll auf — die Sache in den
Landtag zu bringen, dann besagt das ja
schon, dal3 hier die Grenzen der Vertraulich-
keit aufgehort haben. Was sollte auch ein
Landtag behandeln, wie sollte man eine
Landtagssitzung vorbereiten, wenn man die
Mitglieder des Landtages und in diesem Fall
jeder Klub seine Fraktion nicht von dem,
was geschahen ist, verstandigt, davon Mit-
teilung macht und dann berédt: Wie kommen
wir aus der Sache heraus, welche Stellung
konnen wir in dieser Situation beziehen?
Eine Vertraulichkeit, die darin beruht, die
politische Aktivitat auszuschlief3en, ist nicht
mdoglich. Das mochte ich sagen, obwohl ich es
immer begriifie, wenn diese Dinge auch im
vertrauten Kreise erledigt und besprochen
werden konnen. Es handelt sich eben darum,
wieweit notwendigerweise die Mitwirkung
des groReren Personenkreiwes notwendig ist.
Wenn ich der Meinung bin, daR ohne Land-
tag die Dinge Uuberhaupt nicht zu ordnen
sind, dann ist es klar, da das Gesprach nicht
auf vier oder finf Personen beschrankt blei-
ben kann. Ich sage das deshalb, um wvon
vornherein jeden Vorwurf zurlickzuweisen,
der dahin geht, es ware leichtfertig und unter
MiRachtung der Interessen Niedertsterreichs
ein Vertrauensbruch begangen worden. Was
wir getan haben und was ich getan habe,
habe ich genauso aus der Sorge um die Zu-
kunft, Reinheit und Sauberkeit dieses Lan-
des getan, wie ich hoffe, die Politiker auf der
anderen Seite ebenfalls von einem guten
Willen getragen waren. Ich bitte den Hohen
Landtag, das zur Kenntnis nehmen zu wol-
len. Der Herr Landeshauptmann hat gesagt,
daB ich selbst mitgewirkt habe an der For-
mulierung eines Beschlusses, Uber den wir
uns dann nicht einig geworden sind. Das hat
ja auch heute im Landtag seinen Nieder-
schlag gefunden. Es hat sich dabei darum ge-
handelt, die Gelder fir das Land sicher-
zustellen, ohne die Vergangenheit damit zu
sanktionieren und gutzuheiBen. Daher sind
auch heute wvon lhrem Antrag, der vier
Punkte hatte, die Punkte 2, 3 und 4 von
meinen Parteifreunden akzeptiert und der
Punkt 1 des Antrages abgelehnt worden.
Genau dieselbe Situation war bei der nieder-
dsterreichischen Landesregierung. Ich leugne
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gar nicht, dall ich mich recht bemiiht habe,
eine Formulierung zu finden. Dazu sind wir
ja da. Es kann nicht meine Aufgabe sein,
dort zu sitzen und nur ja und nein zu sagen.
Ich bemiihe mich, wenn es geht, auch einen
Weg zu suchen. Wir konnten uns nicht
einigen, weil zu der Formulierung von mir
die Formulierung von lhnen dazugekommen
ist, und daher kam es auch heute zu einer
getrennten Abstimmung im Landtag.

Ich ,glaube, das mute man mit aller Deut-
lichkeit feststellen, und darum gestatten Sie
auch mir, einige grundsatzliche Bemerkungen
zu machen. Ich verstehe die Sorge des Herrn
Landeshauptmannes und ich teile sie, nam-
lich die Sorge uber den Ton, der in der ster-
reichischen Politik eingerissen hat Uber
Dinge, die wir nur als Entartung des Wahl-
kampfes bezeichnen kdnnen. Auch ich wére
froh gewesen, wenn wir in Niederdsterreich
nicht in eine solche Situation geraten waren.
Ich glaube auch gar nicht, daR die heutige
Sitzung eine hesondere Wahlsituation ther-
aufbeschwort hat. Wenn die Leidenschaften
hochgegangen sind, dann muR man sich doch
einmal ansehen, was geschrieben, was ge-
redet, was plakatiert, was stillschweigend an
Flugblattern ohne Impressum verteilt wurde.
Ich glaube, hier liegt die groBe Verbitterung.
Ich will mich damit aber nicht im Detail be-
schaftigen. Sicherlich, auch ich sage, der
6. Maérz ist ja nicht das Ende, denn am
7. Marz mull man wieder neu beginnen. Da-
her soll man auch im Wahlkampf die Platt-
form nicht verlassen, die diesen neuen An-
fang am 7. Mérz fir beide Teile im Interesse
Osterreichs moglich macht. Gestatten Sie mir
aber noch eine andere Bemerkung. Es wurde
hier wiederholt gesagt, wir hatten versucht,
den Landtag zum Tribunal zu machen, und
wir hatten die Rolle gespielt, die die Genichte
zu spielen hatten; der Herr Landeshaupt-
mann hat sogar die europaische Menschen-
rechtskonvention zitiert, die meine Unter-
schrift und die Unterschrift des damaliger,
AuBenministers, unseres leider viel zu frih
verstorbenen Landeshauptmannes Figl, tragt.
Wir haben sie gemeinsam in Brussel unter-
zeichnet.

Hohes Haus! Wir dirfen aber nicht iiber-
seihen, dall nicht alle Untersuchungen, die
vom Standpunkt der Politik und der Sauber-
keit im Lande und der VerfassungsmiafBig-
keit im Lande durchzufiihren sind, auch
strafrechtliche Tatbestdnde sein miussen. Die
Menschenrechtskonvention und die Grund-
satze, die hier verbreitet wurden, sind
Grundsatze fiir das Strafverfahren. Ich weily
nicht, ob Sie der Meinung sind, dal3 schon der
Strafrichter auf den Plan gerufen werden

muB. Es kann, lassen Sie sich das in aller
Ruhe sagen, etwas strafgesetzlich noch nicht
strafbar und im politischen Leben doch abso-
lut unmdglich sein. Es gibt Leute, die
glauben, in der Politik ist jeder tragbar, der
keine silbernen Liffel gestohlen hat; das ist
eine MiRachtung der ohnedies in der Offent-
lichkeit so oft zu Unrecht geschmihten
Politiker und damit eine Gefédhrdung der
Demokratie. Daher kann man nicht immer
nur diese Grundsdtze anwenden, sondern
man muf} sich dort, wo es sich um Fragen
der Geschéftsordnung und um Fragen des
Bruches verfassungsmiBiger Kompetenzen
usw. handelt, eben auf den Boden begeben,
der zur Austragung dieser Fragen da ist, und
das ist nun einmal der parlamentarische
Boden. Ich will gar nicht den politischen
Kampf in den Gerichtssalen und mit Staats-
anwalten und der Wirtschaftspolizei fuhnen.
Wenn es dazu kommt, kdnnen wir es nicht
verhindern, aber die politischen Fragen
haben wir als Vertreter der Politik in
Niederosterreich in diesem Saale auszu-
tragen, im Saal des niederdsterreichischen
Landtages. (Beifall bei den Sozialisten.) Und
daR man das auch ruhig und sachlich kann,
das, glaube ich, steht aulRer Zweifel. Esist nur
eine Frage der Nerven und eine Frage des
guten Willens, daR man solche Dinge ruhig
austragt. Sehen Sie, der Herr Landeshaupt-
mann hat mit Recht auf den historischen
Saal, auf den genius looi hingewiesen, der
Uber diesem Hause schweben sollte. Er hat
gemeint, es sei mit der Wiuirde 'dieses Saales
nicht vereinbar, ein Tribunal zu veranstalten.
Wenn man versuchen wiirde, hier (Gerichtzu
spielen und nicht politische Meinungen aus-
zutragen, dann sei dieser 'Saal dazu nicht ge-
eignet, und da gebe ich dem Herrn Landes-
hauptmann recht. Ich méchte mir aber doch
die Bemerkung erlauben, daB dieser Saal, bei
dessen genius loci Namen wie Renner und
Helmer in Erinnerung gerufen wurden, auch
in seiner Wirde verletzt wird, wenn man
eine unwahre Volksfrontpropaganda vier
Tage vor den Wahlen verbreitet. (Beifall bei
den Sozialisten.) Wir wollen auch ‘hier den
Boden der Sachlichkeit nicht verlassen. Ich
will mich gar nicht mit diesen Fragen aus-
einandersetzen, ich habe keine Wahlnede zu
halten, aber Gerechtigkeit muBte auch in
dieser Frage Platz (greifen.

Wenn der Herr Landeshauptmann erkléart,
solange er hier Landeshauptmann ist, muB
Recht Recht bleiben, dann gebe auch ich ihm
recht, und wir alle haben durch Beifall diese
Feststellung quittiert. Wenn wir uns auch in
der Stimmung des Wahlkampfes dazu ent-
schlielen, anzuerkennen, dafl Recht Recht
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bleibt und daR das Recht dort gesucht wird,
wo es gesucht werden mufR, fur die Politik
in der politischen Arena und fir andere
Dinge in den Gerichtssélen, wenn wir uns zu
den Grundsétzen des Rechtsstaates beken-
nen, dann ist die Bricke fiir die Zusammen-
arbeit meiner Meinung nach wieder ge-
schlagen. Es wdre mein sehnlichster Wunsch,
daB, wenn die Schatten vorbeigezogen sind
und wenn in diesem Saale wieder Klarheit
herrscht, auch der Weg wieder fiir eine
gemeinsame konstruktive Arbeit fir Nieder-
Osterreich frei wird. (Beifall bei der SPO.
Zwischenruf: Zuerst Rufmord begehen!)

PRASIDENT WEISS: Zu Wort kommt
Herr Landeshauptmann.

Landeshauptmann Dipl-Ing. Dr. h. c
HARTMANN: Meine Damen und Herren! Ich
habe nicht behauptet, dall der Landtag nicht
dazu berufen sei, politische Fragen zu er-
ortern. Selbstverstédndlich ist er dazu be-
rufen. Das soll ganz unbestritten bleiben. Ich
habe mir zu sagen und eindringlich zu emp-
fehlen erlaubt, sich dabei an die Grundsétze
der Genfer Konvention fiir Menschenrechte,
an die Gewaltentrennung und an eine
Rechtsordnung zu halten.

Verehrter Herr Landeshauptmannstellver-
treter Dr. Tschadek! Ich habe ja nur aus
menschlichen Grinden meinem Entsetzen
dariber Ausdruck gegeben, daf in der

Landesregierung nichts mehr besprochen
werden kann, was wichtig ist. Wir waren am
14. Februar beisammen, um einen modus

procedendi zu erértern. Es war selbstver-

stdndlich, dall diese Angelegenheit auch in
den Landtag kommen misse. Daruber be-
stand kein Zweifel. Ich selbst habe diese An-
regung gegeben. Ich mdéchte Ihnen jetzt ehr-
lich sagen, was mich besonders entsetzt hat,
namlich, daR Ihnen der Mut gefehlt hat, mir
zu sagen, dall diese Angelegenheit in einer
Pressekonferenz der Sozialistischen Partei
breitgetreten wird. Es hat mich erschiittert,
dal die Fakten nicht richtig wiedergegeben
worden sind und daB Sie, wie schon gesagt,
nicht den Mut hatten, mir davon Mitteilung
zu machen. (Beifall bei der OVP.)

PRASIDENT WEISS: Die Rednerliste ist
erschopft, wir kommen zur Abstimmung
(Nach Abstimmung.) Mit Mehrheit an-
genommen.

Somit ist die Tagesordnung der heutigen
Sitzung erledigt. Es wird sagleich nach dem
Plenum der FinanzausschuR seine Nominie-
rungssitzung im Herrensaal abhalten. Die
nachste Sitzung wird im schriftlichen Wege
bekanntgegeben werden.

Die Sitzung ist geschlossen.

(Schlufi der Sitzung um 17 Uhr 53 Minu-
ten.)
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