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des Landtages von NiederOsterreich,
Donnerstag, den 2. Juli 1964.
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Antrag des Finanzausschusses, betr. Landes-
grundleistunq zu den zweckgebundenen Zuschis-
sen des Bundes geméR Art. III FAG. 1959. Be-
richterstatter Abg. Schoberl (Seite 414); Redner:
Abg. Dr. Litschauer (Seite 415), Landeshauptmann-
Stellvertreter Hirsch (Seite 421), Abg. Fuchs
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Antrag des Finanzausschusses, betr. Landes-
Feuerwehrschule Tulln, Darlehensaufnahme fir
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Antraq des Schulausschusses lber den Antrag
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Osterreich. Berichterstatter Abg. Reiter (Seite 435);
Abstimmung (Seite 436).

Antraqg des Wirtschaftsausschusses, betr. den
Gesetzentwurf, mit dem das nd. Fremdenverkehrs-
agesetz abgedndert und erganzt wird. Berichter-
statter Abg. Popp (Seite 436); Abstimmung (Seite
436).

Antraq des Wirtschaftsausschusses Uber den
Antrag der Abg, Resch, Wondrak, Tesar, Ger-
hartl, Hubinger, Binder, Stanglea, Pettenauer,
Marchsteiner, Wehrl, Laferl, Sigmund und Ge-
nossen,. betr. die Neufestsetzunq der Léanderquo-
ten fur die Zuteilung der Bundeszuschisse zur
Wohnbauférderuna geméaR Wohnbaufsrderungsge-
setz 1954, BGBI. Nr. 153. Berichterstatter Abg.
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Dienbauer, Janzsa. Schneider, Fraill, Schwarzott,
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trizitdtswesens. Berichterstatter Abg. Janzsa (Seite

438). Redner: Abg. Resch (Seite 440), Landesrat
Wenger (Seite 441), Abstimmung (Seite 441).

Antrag des Landwirtschaltsausschusses iiber den
Antrag der Abg. Weiss, Dipl. Ing. Robl, Hubin-
ger, Maurer, Reiter, Frailll, Dienbauer und Ge-
nossen, betr. die Aufteilung und den Abverkauf
der ,Habsburg-Grundstiicke im Marchfeld". Be-
richterstatter Abg., Dipl. Ing. Robl (Seite 441);
Redner: Abg. Weiss (Seite 442), Abg. Scherz
(Seite 443), Abg. Maurer (Seite 444); Abstimmung
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Antrag des Kommunalausschusses, betr. den
Antrag der Abq. Schdéberl, Laferl, Dipl. Ing.Robl,
Dienbauer, Schlegl, Weiss, Reiter, Schebesta,Popp
und Genossen Ubeir die Forderung der freiwilligen
Vereinigung von Ortsgemeinden. Berichterstatter
Abg. Dienbauer (Seite 444), Redner: ‘Staatssekre-
tair Rosch (Seite 445), Abg. Dipl. Ing. Robl (Seite
448). Dr. Tschadek (Seite 451), Abg. Reiter (Seite
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PRASIDENT TESAR (um 14 Uhr): Ich er-
offne die Sitzung. Das Protokoll der letzten
Sitzung ist geschéftsordnungsmalig aufgele-
gen; es ist unbeanstandet geblieben, demnach
als genehmigt zu betrachten.

Von der heutigen Sitzung haben sich ent-
schuldigt: Abg. Marchsteiner, Mondl, Rohata,
Wiesmayr.

Herr Abg. Josef Rohata hat mit Schreiben
vom 18. Juni 1964 um einen Urlaub in der
Zeit vom 21. Juni bis 12. Juli 1964 angesucht.
Ich habe ihm laut § 19 der Landtagsgeschafts-
ordnung diesen Urlaub erteilt und ersuche
das Hohe Haus um Kenntnisnahme.

Ich teile dem Hohen Hause mit, dafl dic
Abg. Dr. Litschauer und Genossen ihren An-
trag, Zahl 553, in der Sitzung des Wirtschafts-
ausschusses am 23. Juni 1964 zuriickgezogen
haben.

Ich habe auf die Platze der Herren Abge-
ordneten die schriftliche Beantwortung durch
den Herrn Landeshauptmannstellvertreter Dr.
Tschadek der Anfrage der Rbg. Cipin, Laferl.
Maurer, Schneider, Schebesta, Reiter und Ge-
nossen, betr. die Verletzung der Entschei-
dungspflicht gem. § 73 AVG, auflegen lassen.

Ich ersuche um Verlesung des Einlaufes.

SCHRIFTFUHRER (liest.: Vorlage der Lan-
desregierung, betreffend die Erhebung der
Ortsgemeinde PreBbaum, pol. Bezirk Wien-
Umgebung, zum Markte.
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Vorlage der Landesregierung, betreffend
Gesetzentwurf, mit dem das nd. Anzeigenab-
gabegesetz neuerlich abgeandert wird.

Vorlage der Landesregierung, betreffend
Gesetzentwurf Uber die Zustandigkeit zur
Ausiibung der Diensthoheit Uber die Lehre
fur offentliche Pflichtschulen (né. Landes-Leh-
rer-Diensthoheitsgesetz).

Vorlage der Landesregierung, betreffend
den Gesetzentwurf (ber den Aufbau, die Or-
ganisationsformen und die Klassenschiilerzah-
len der offentlichen Pflichtschulen (Pflicht-
schulorganisationsgesetz).

Vorlage der Landesregierung, betreffend
Gesetzentwurf, womit die Dienstpragmatik der
Landesbeainten 1962 (DPL.1962), LGBl. Nr. 215,
in der Fassung der DPL.-Novelle 1963, LGBl
Nr. 258, abgeandert und erganzt wird (DPL.-
Novelle 1964).

Vorlage der Landesregierung, betreffend
den Gesetzentwurf, mit dem das n6. Gemein-
de-Vertragsbedienstetengesetz neuerlich abge-
adndert wird.

Vorlage der Landesregierung, betreffend
den Gesetzentwurf, mit dem die Gemeinde-
beamtengehaltsordnung 1958 neuerlich abge-
andert wird (3. Gemeindebeamtengehaltsord-
nungs-Novelle).

Antrag der Abg. Schlegl, Stangler, Resch,
Tesar, Millner, Janzsa, Bachinger, Schebesta,
Laferl und Genossen, betreffend das Militér-
kommando fir Niederdsterreich.

Anfrage der Abg. Grunzweig, Wondrak,
Rosch, Graf, Binder und Genossen an den
Herrn Landesrat Emmerich Wenger, betreffend
die Ubemahme des Krankenhauses Mistel-
bach in die Verwaltung des Landes.

PRASIDENT TESAR (nach Zuweisung des
Einlaufes an die zustandigen Ausschiisse]:
Wir gelangen zur Beratung der Tagesordnung

Ich ersuche an Stelle des Herrn Abg.
Marchsteiner Herrn Abg. Schéberl die Ver-
handlung zur Zahl 601 einzuleiten.

Berichterstatter Abg. SCHOBERL: Hoher
Landtag! Ich habe namens des FINANZAUS-
SCHUSSES uber die Vorlage der Landesre-
gierung, betr. Landesgrundleistung zu den
zweckgebundenen Zuschiissen des Bundes ge-
maR Art. III FAG. 1959, zu berichten.

Gemall Art. III des Finanzausgleichsgeset-
zes 1959 kann der Bund den Léandern zur
Foérderung von wirtschaftlich unterentwickel-
ten Gebieten -- insbesondere auch unter Be-

dachtnahme auf die geographische Lage die-
ser Gebiete — zweckgebundene Zuschisse
bis zu dem im jeweiligen Bundesfinanzgesetz
festgesetzten Hochstausmall gewdahren. Nach
den vom Bundesministerium fir Finanzen auf
Grund dieser Gesetzesbestimmung erlassenen
Richtlinien fir den gebietsméaRigen Einsatz
und die Art der Verwendung dieser Zuschisse
dienen die zum Einsatz gelangenden. Bundes-
mittel zur Verstarkung der fur die Forderung
von wirtschaftlich unterentwickelten Gebieten
einschlielllich notleidender Bergbaugemein-
den (und deren Umgebungsgemeinden) Dbe-
reitgestellten Landesmittel. Weiters legen die-
se Richtlinien fest, in welchen Gebieten diese
Zweckzuschisse eingesetzt werden dirfen,
wobei der Bundeszuschufy im Einzelfall nicht
hoher sein darf als die dreifache Landes-
grundleistung, wenn das zu férdernde Vorha-
ben in einem Gerichtsbezirk verwirklicht
wird, dessen Steuerkraft fur das Jahr 1958
den halben Bundesdurchschnitt nicht erreicht
und zugleich dessen Arbeitslosenrate fiir das
Jahr 1959 den Bundesdurchschnitt um mehr
als 25 v. H. Ubersteigt. Wenn nur eines der
vorstehend angefiihrten Merkmale zutrifft.
darf der BundeszuschuR das Doppelte der Lan-
desgrundleistung nicht Ubersteigen. Einer Son-
derregelung unterliegen die Bergbaugemein-
den.

Im Bundesvoranschlag fir das Jahr 1964
sind einmalige Zweckzuschiisse des Bundes
fur Forderungen gemall Art. III FAG. 1959
bei Ausgaben Kap. 5, Tit. 5, § 1 in Hohe
AV o TR S 45,000.000,—
vorgesehen. Nach den oben genannten Richt-
linien entfallen hievon auf das Bundesland
Niederosterreich ... S 12,492.900,—

Allerdings mull darauf verwiesen werden, dal}
nach den Durchflihrungsbestimmungen zu deni
BFG. 1964 insolange der Abgang der ordent-
lichen Gebarung seine Bedeckung nicht ge-
funden hat 10%, das sind S 4,500.000,—, ge-
bunden bleiben.

Der obgenannte Betrag von S 12,492.900,—
vermehrt sich um die im Okto-
ber des Vorjahres eingelangte
Bundesleistung fur das Jahr

1963 VON .o S  791.500,—
auf den Betrag von ... S 13,284.400,—

Auf Grund vorliegender Antrdge ware die
Verteilung dieser Mittel wie folgt durchzu-
fuhren und gleichzeitig die entsprechende
Landesgrundleistung zur Verflgung zu stel-
len:
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Um- und Ausbau von LandeshauptstraBen-
und Bricken

Beitrage zu den Kosten der Be- und Ent-
wasserung

Besitzfestigung

Beitrdge zu den Kosten land- und forstwirt-
schaftlicher Wegbauten

Beitrage zur Foérderung der gewerblichen
Wirtschaft

Beitrdge zur Forderung der Ansiedlung von
Industriebetrieben

Beitrdge zur Forderung des Fremdenverkehrs

Zusammen

Um die in den Jahren 1961 und 1962 zur
Verfigung gestellten Bundesmittel zur Ganze
ausnltzen zu koénnen, ist weiters eine Nach-
tragsbewilligung fir die Landesgrundleistung
bei folgenden Sparten notwendig:

Beitrage zur Forderung der gewerblichen
Wirtschaft S 60.000—

Beitrdge zur Forderung der Ansiedlung von
Industriebetrieben S 74.500,—
Beitrage zur Forderung des Fremdenverkehrs

S 100.000,—-

Der FinanzausschuB hat sich in seiner Sit-
zung mit dieser Vorlage beschéaftigt und ich
darf nun dem Hohen Hause den Antrag des
Finanzausschusses zur Genehmigung vorlegen
(liest):

Der Hohe Landtag wolle beschlief3en:

»1. Zum aulerordentlichen Voranschlag des
Landes Niederdsterreich fir das Jahr 1964
werden folgende Nachtragskredite bewilligt:

V. A. 661-911, Um- und Ausbau von Lan-
deshauptstralen und Briicken, Landesgrund-
leistung gemaR Art. III FAG. 1959

S 1,890.100,—

V. A. 7311-901, Beitrage zu den Kosten der
Be- und Entwasserungen, Landesgrundleistung
gemall Art. III FAG. 1959 S 350.000,—

V. A. 7319-951, Besitzfestigung, Landes-
grundleistung gemall Art. III FAG. 1959

S 225.000—

V. A. 733-901, Beitrage zu den Kosten land-
und forstwirtschaftlicher Wegbauten, Landes-
grundleistung gemall Art. III FAG. 1959

S 406.000—

V. A. 75-921, Beitrdge zur Forderung der
gewerblichen Wirtschaft, Landesgrundleistung
gemall Art. III FAG. 1959 664.800,—

V. A. 75-931, Beitrage zur Forderung der
Ansiedlung von Industriebetrieben, Landes-
grundleistung gemall Art. III FAG. 1959

S 438.900,—

V. A. 770-921, Beitrdge zur Forderung des

Fremdenverkehrs, Landesgrundleistung geméB

Bundesleistung Landesleistung zusammen

5670.300-—  1,890.100,— 7,560.400,—
1,050.000,— 350.000,—  1,400.000,~

675.000, — 225.000, — 900.000,—
1,218.000, — 406.000,—  1,624.000,—
1,395.200,-— 604.800,—  2,000.000,—

835.600,— 364.400,— 1,200.000,—
2,440.300,—  1,058.700,—  3,499.000,—

13,284.400,— 4,899.000,— 18,183.400,—

Art. III FAG. 1959 S 1,158.700,—-

2. Die niederosterreichische Landesregie-
rung wird ermachtigt, zur Bedeckung dieser
Nachtragskredite Darlehen in gleicher Hohe
aufzunehmen.

3. Die niederosterreichische Landesregie-
rung wird beauftragt, das zur Durchfihrung
dieses Landtagsbeschlusses Erforderliche zn
veranlassen."

Ich ersuche den Herrn Prasidenten, die De-
batte zu erdffnen und die Abstimmung vor-
zunehmen.

PRASIDENT TESAR: Ich eroffne die De-
batte. Zu Wort gelangt der Herr Abg. Dr.
Litschauer.

Abg. Dr. LITSCHAUER: Hohes Haus! Die
Mittel ,die der Bund seit 1960 dem Land Nie-
derdsterreich fir entwicklungsbedirftige Ge-
biete zur Verfiigung stellt, stellen zusammen
mit der Grundleistung des Landes unsere be-
deutendsten Férderungsmaoglichkeiten auf wir -
schaftspolitischem Gebiet dar, hat doch das
Land Niederdsterreich durch diese Zuwen-
dungen, verstarkt durch die seit 1960 fir die
entwicklungsbedirftigen Gebiete gewahrten
Mittel einen Betrag von 80 Millionen Schil-
ling aufwenden kdnnen. Wer sich daher Uber
die Einstellung der beiden in Landesregierung
und Landtag veitretenen Parteien zu wirt-
schaftspolitischen Fragen ein Bild machen
mochte, kann das sehr leicht dadurch tun,
indem er ihre Haltung bei der Verwendung
dieser Forderungsmittel einer Uberpriifung
unterzieht. Ich moéchte lhnen den Uberblick
erleichtern, indem ich zuerst die Entwicklung
dieser Forderungsmafnahmen zur Sprache
bringe. Wir hatten erstmals im Jahre 1960
vom Bund solche Zuschisse erhalten. Damals
hatte dieser lediglich die Bundeslander Ober-
Osterreich, Steiermark, Kirnten, das Burgen-
land und Niederdsterreich als entwicklungs-
bedurftig betrachtet und einen Betrag von
insgesamt 24 Millionen Schilling zur Verfi-
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gung gestellt. Diese 24 Millionen Schilling des
Jahres 1960, die also am Beginn der Forde-
rungsaktion zur Verfligung standen, konnten
leider nicht in der gleichen Hbhe gehalten
werden, denn schon fir das Jahr 1561 haben
die Landesfinanzreferenten einvernehmlich den
BeschluR gefaldt, dall s&mtliche Bundeslander
in diese Aktion einbezogen werden sollten,
was zur Folge hatte, daB auch der Anteil
Niederosterreichs um etwa funf Millionen
Schilling gekirzt wurde und wir 1961 vom
Bund nicht mehr 17,3 Millionen, sondern le-
diglich 13,7 bzw. 13,8 Millionen Schilling er-
hielten. Dall man am Beginn der Foérderungs-
aktion iin Jahre 1960 sowohl hinsichtlich der
zweckmalligen Verwendung der Fdrderungs-
mittel als auch hinsichtlich der Kompetenz
des Landesentwicklungsvereines weitaus auf-
geschlossener war als das heute der Fall ist.
ergibt sich schon daraus, dal wir im Jahre
1960, als erstmalig diese Mittel aufgeteilt
werden sollten, nichts daran gefunden haben,
daridber im Landesentwicklungsverein &usgie-
bigst zu beraten und zu diskutieren und die
Verwendung der Mittel festzulegen. Da da-
mals auf diesem Gebiete noch keine Erfah-
rungen vorlagen, war man der Auffassung,
versuchsweise 10 Millionen dieser 24 Millio-
nen Schilling fir VerkehrsaufschlieBungsmab-
nahmen, 3 Millionen fur die gewerbliche Be-
sitzfestigung, 2 Millionen fur Zwecke der In-
dustrieansiedlung, 5 Millionen fir die Frem-
denverkehrsforderung und 4 Millionen fir die
landwirtschaftliche Besitzfestigung zu ver-
wenden. Erst nach den gesammelten Erfah-
rungen Uber die Nutzlichkeit und Zweckma-
RBigkeit der Forderungsniittel in den erwahn-
ten Bereichen sollte man Uber weitere zweck-
méaRigere Verwendungsarten sprechen und
allenfalls eine andere Aufteilung der Bundes-
bzw. Landesférderungsmittel zur Diskussion
stellen. 1961 ist es aber, obwohl auf Grund
der bei dieser Foérderungsaktion gemachten
Erfahrungen verschiedene Anregungen vor-
handen waren, bedauerlicherweise zu keiner
gleichartigen Diskussion im Landesentwick-
lungsverein gekommen. Ich verweise darauf,
dalR am 8. November 1960 die niederétsterrei-
chische Arbeiterkammer eine Stellungnahme
zur Aufteilung der Foérderungsmittel fir das
Jahr 1961 im Entwicklungsverein abgegeben
hatte, nach der folgende Grundsatze berick-
sichtigt werden sollten: 1. die bevorzugte
Foérderung jener Mafinahmen, die zur Neuer-
richtung oder Erweiterung gewerblicher und
industrieller Betriebe fiihren; 2. Erweiterung
der bestehenden ZinsenzuschuRaktion fur in-
dustrielle Betriebe; 3. versuchsweise Durch-
fihrung einer Sonderaktion zur begunstigten

Anschaffung von Winterbaueinrichtungen; 4.
Ausdehnung der ZinsenzuschuBaktion auf jene
Kredite, die von den Gemeinden zur Auf-
Schliefung von Industriegeldande in Anspruch
genommen werden muissen. Es gab, ganz all-
gemein gesehen, vor allem die Auffassung,
dafll die Forderungsmittel nicht zur Verkehrser-
Schlielfung, sondern in erster Linie zur Schaf-
fung neuer Arbeitspladtze verwendet werden
sollten, weil ja die dringenden StraBenbau-
projekte ohnedies aus den ordentlichen Mit-
teln des Landes finanziert werden. Wie schon
erwéhnt, sind dem Lande seit 1961 jahrlich
um 5 Millionen Schilling weniger zur
Verfliigung gestanden als im ersten Jahr der
Forderungsaktion. Wie hat man sich nun be-
holfen? Ohne Beratung im Landesehtwick-
lungsverein und ohne Diskussion im Landtag
hat man die fehlenden 5 Millionen Schilling
eingespart, indem 2 Millionen von der Ver-
kehrserschlieBung und 3 Millionen von der
Industrie- und Gewerbefdrderung abgezweigt
wurden. Ich méchte meine Feststellung sogar
ganz konkret bringen. Mit Ricksicht auf die
Kirzung hat man 1961 ganz einfach die For-
derungsmittel fir Industrieansiedlungszwecke
total gestrichen, also gerade das getan, was
vom wirtschaftspolitischen Gesichtspunkt aus
das Unverninftigste gewesen ist. Dabei hétte
man sie in diesem Jahr sogar erhéhen mus-
sen, da gerade im Jahre 1961 laut den vor-
handenen Statistiken die meisten Industrie-
neugrindungen erfolgten, und zwar nicht nur
in Niederdsterreich, sondern auch in‘'anderen
benachbarten Bundeslandern. 1962 hat sich an
der Aufteilung der Forderungsmittel ebenfalls
nichts gedndert. Im Landesentwicklungsverein
konnte dartber nicht beraten werden, weil
dieser zwischen 1961 und 1963 Uiberhaupt kei-
ne Téatigkeit zu verzeichnen hatte. Er wurde
nicht einberufen und auch in der Landesre-
gierung kam es zu keiner Diskussion. Im
Jahre 1962 wurde stillschweigend die gleiche
Aufteilung der Forderungsmittel von 1961
vorgenommen. Ich méchte auch hier wieder
bemerken, daB damit nicht nur keine Ver-
besserung, sondern abermals eine Verschlech-
terung der Mittelaufteilung in der Richtung
eintrat, dall die in den Jahren 1960 und 1961
bestandene Sonderaktion zur Foérderung der
Modernisierung der sanitdren Anlagen in den
Fremdenverkehrsbetrieben 1962 eingestellt
wurde. Man kann also sagen: In den Jahren
1961 und 1962 nur Verschlechterungen, keine
Verbesserungen, keine Beratung UUber die
Verwendung dieser Mittel. Im Jahre 1963
hatte sich jede Debatte ohnedies erlbrigt,
weil der Bund mit Rucksicht auf die schwie-
rige finanzielle Lage keine Mittel zur Ver-
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figung stellte und wir auch aus Landesmitteln
nichts aufwendeten, obwohl es empfohlen
worden war.

Es ist daher verstéandlich, daR meine Frak-
tion auf dem Standpunkte stand, wenn im
Jahre 1964 solche Mittel wieder zur Vertei-
lung gelangen, mussen wir dartuber im Land-
tag reden, mussen wir versuchen, endlich ein-
mal die Praxis der Jahre 1961 und 1962 ab-
zuéndern, weil sie keine befriedigenden Er-
gebnisse zeitigte, weil sie vor allem die wirt-
schaftspolitischen Notwendigkeiten auf dem
Gebiet der Industrieansiedlung vdéllig unbe-
racksichtigt 148t. Meine Fraktion hat aus die-
sem Grunde am 5. Dezember 1963 einen An-
trag dem Hohen Hause zugeleitet, in dem
es im Tenor des Antrages hieR: Der Hohe
Landtag wolle beschlieBen: Die Landesregie-
rung wird aufgefordert, dem Landtag ehestens
ein Programm Uber die Verwendung der fur
1964 vom Bund fur wirtschaftlich unterent-
wickelte Gebiete bereitgestellten Mittel zur
Beratung und BeschluRfassung zu unterbrei-
ten.

Ich mul3 hinzufligen, daR dieser Antrag,
wie mancher andere meiner Fraktion, auf sehr
probate und bewd&hrte Weise seitens der
Mehrheit zu Fall gebracht wurde. Man hat
ihn einfach nicht in Beratung gezogen, hat
zugewartet, bis am 26. Mai d. J. eine Regie-
rungsvorlage dem Landtag zugewiesen worden
ist, wo bereits Uber die Verwendung dieser
Mittel dezidiert entschieden wurde und hat
zwei Tage spater erklart: Euer Antrag er-
Ubrigt sich, wir brauchen ihn nicht weiter zu
behandeln, Thr werdet ersucht, den Antrag
zuriickzuziehen, denn wir haben eine Vorlage
und damit ist das gegenstandslos, was Ihr
hier im Antrag vom 5. Dezember 1963 gefor-
dert habt. Sie haben eingangs vom Herrn
Prasidenten gehort, zu welchem Ergebnis das
gefuhrt hat; daB ndmlich meine Fraktion den
seinerzeitigen Antrag tatséchlich zurickzog,
weil es ja sinnlos ist, einen Antrag zur Be-
schluRfassung zu bringen, der inzwischen —
nach einem halben Jahr erst — durch eine
entsprechende Vorlage der Landesregierung
Uberholt ist. Was bringt aber nun diese Vor-
lage der Landesregierung, die am 26. Mai hier
eingebracht wurde und heute zur BeschluB-
fassung kommt? Sie &ndert neuerlich an den
bisherigen Aufteilungsverhaltnissen der Jahre
1961 und 1962 nichts. Es werden abermals
von den 18,2 Millionen S, die zur Verfligung
stehen, 7,5 Millionen S fiir StraBenprojekte,
6,7 Millionen S fir Gewerbe und Industrie
und 4 Millionen S fur die Landwirtschaft auf-
gewendet. Von den 6,? Millionen S fir Ge-
werbe und Industrie entfallen ganze 1,2 Mil-

lionen Schilling auf Zwecke der Industriean-
siedlung.

Hohes Haus! Ich kann mir ersparen, die
Frage aufzuwerfen, was Sie mit 1,2 Millionen
Schilling fur die Industrieansiedlung tatsach-
lich Vernunftiges leisten konnen. Ich glaube,
wir sind uns einig, daB ein Betrag von 1,2
Millionen S voraussichtlich fir eine einzige
bedeutsamere Betriebsgrindung notwendig
ware. Gar nichtlzu sprechen davon, dall man
mit diesen Mitteln in starkerem MaBe Ent-
wicklungsmalRnahmen treffen koénnte. Es ist
nichts fur die Weiterfihrung der Sonderak-
tion zur Modernisierung sanitarer Anlagen
vorgesehen, und man kann daher diese Vor-
lage mit der Feststellung charakterisieren, dal
man alles beim guten alten gelassen hat und
das, obwohl einige Tage vorher der Herr
Landeshauptmannstellvertreter Hirsch in ei-
nem anderen Zusammenhang, ndmlich anl&B-
lich der Beratung Uber den Betriebsinvesti-
tionsfonds, erklarte, dal uns mindestens 20
Millionen Schilling fehlen, um die Antrége,
die im Betriebsinvestitionsfonds vorliegen, be-
ricksichtigen zu koénnen. dal} er sich bem-
hen wird mussen, vielleicht noch Nachtrags-
mittel zu bekommen, jedenfalls aber darauf
bestehen miifte, daR wir im nachsten Jahr
zusétzliche Mittel erhalten. Es besteht also
zugegebener Weise die dringliche Notwen-
digkeit, Mittel fur Industrieférderung aufzu-
treiben. Bereits einige Tage vorher wurde
hier im Hause festgestellt, daR die Nieder-
Osterreichische Handelskammer in ihrem Wirt-
schaftsprogramm fir das Waldviertel dezidiert
erklarte, die Weiterfihrung der Aktion zur
Modernisierung sanitdrer Anlagen in den
Fremdenverkehrsbetrieben sei eine dringende
Notwendigkeit.

Mit Rucksicht auf diesen Sachverhalt habe
ich mich veranlal3t gesehen, bei der Beratung
dieser Vorlage im Aussschuf? die Notwendig-
keiten an Hand der AuBerungen des Ierrn
Landeshauptmannstel lvertreters Hirsch, an
Hand des Programmes der Niederosterreichi-
schen Handelskammer, aufzuzeigen. Ich habe
darauf hingewiesen, dall es zweckmé&Rig wére,
diese Vorlage abzuandern. Zu diesem Zwecke
wurden von mir zwei Antrédge gestellt. Zu-
néchst habe ich die Forderung erhoben, dal}
die Mittel fur Industrieansiedlung um zwei
Millionen Schilling zu erhdéhen waéren, und
dal man zur Weiterfihrung der Sonderaktion
fir die Modernisierung der Fremdenverkehrs-
betriebe eine Million Schilling einsetzen soll-
te. Als ich diese beiden Antrdge eingebracht
hatte, war der Herr Landeshauptmann dar-
Uber sehr ungnadig und erklarte, er kénne
nicht verstehen, wieso ich diese Forderung
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erhebe. Die Vorlage sei doch in der Landes-
regierung einhellig beschlossen worden, sie
sei einvernehmlich dem Landtag zugeleitet
worden und es sei gewissermalien eine Tor-
pedierung einhelliger Beschlisse der Landes-
regierung. Wir haben uns dann erlaubt, eine
Unterbrechung der AusschuBberatung zu be-
antragen, und haben in der Zwischenzeit
nachgesehen, was dartber im Protokoll ver-
zeichnet ist. Wir konnten feststellen, daR die
Behauptung des Herrn Landeshauptmannes
falsch war. Es wurde keine einhellige Auf-
fassung in der Landesregierung erzielt: es
haben die sozialistischen Regierungsmitglieder
ausdricklich darauf hingewiesen, dall diese
Vorlage ohne Bindung fur den Ausschull die
Regierun~ passiert und dem Ausschull zuge-
leitet wird. Daraufhin -.blieben diese beiden
Abéanderungsanirdge meiner Fraktion aufrecht
und ich habe hinzugefugt, ich kénnte mir
sehr gut vorstellen, daR man die 3 Millionen
Schilling, die notwendig sind, um meine For-
derungen zu erfillen, auf diese Weise her-
einbringt, daR man im gleichen AusmafR Pro-
jekte, die fir die VerkehrserschlieBung in
diesem Programm der Regierungsvorlage vor-
gesehen waren, in den ordentlichen Voran-
schlag verweist und die 3 Millionen Schilling
durch Nachtragskredite, die im Straenbau-
sektor im Herbst ohne weiteres bewilligt wer-
den koénnten — es ist heute kein Geheimnis
mehr, dal man mit einem Nachtragsbudget
zu rechnen hat — durch die Verweisung
entsprechender StralRenbauprojekte in den
Nachtrag zum StraBenbaubudget hineinbringt.
Daraufhin hat der Herr Landeshauptmann mit
der Drohung repliziert, man werde im Wald-
viertel den Leuten erzdhlen, der Herr Abg.
Dr. Litschauer habe gefordert, man moége die
Strallenbauvorhaben im Waldviertel einstel-
len, weil man Geld fir andere Zwecke
braucht. Ich glaube, Hohes Haus, dall man
auf dieser Basis schwer sachlich diskutieren
kann. Ich habe mir daher jede weitere Dis-
kussion Uber die ZweckmaRigkeit oder Un-.
ZweckmaRigkeit der Verwendung dieser Mit-
tel erspart, sondern nur den Antrag gestellt,
man mdoge doch-dann Uber die Verwendung
der Forderungsmittel eine Stellungsnahme des
Landesentwicklungsvereines einholen. Zu die-
ser meiner AuBerung hat der Herr Landes-
hauptmann den Standpunkt vertreten, die
Aufteilung dieser Foérderungsmittel gehe den
Landesentwicklungsverein uberhaupt nichts
an, das sei Sache des Landtages, man brau-
che keine Nebenregierung. So haben wir
hier im Hohen Hause eine Regierungsvorlage,
von der wir der Meinung sind, daR sie nicht
jene ZweckmaRigkeit aufweist, die notwendig

wére und die wir im Interesse einer vernunf-
tigen Wirtschaftspolitik Niederdsterreichs fir
unerlaBlich betrachten. Meine beiden Antrage
wurden abgelehnt, die Vorlage wurde jedoch
vom AusschulR angenommen und sie liegt
heute zur BeschluBRfassung vor. Die Bilanz
dieser vier Jahre, Férderung mit Hilfe des
Bundes und des Landes, die uns 80 Millionen
Schilling in die Hand gegeben hat, zeigt, daR
wir von diesen 80 Millionen Schilling 30 Mil-
lionen Schilling fur die VerkehrserschlieBung
aufgewendet haben, 30 Millionen Schilling
fur den Fremdenverkehr und das Gewerbe,
16 Millionen Schilling fir die Landwirtschaft
und 3 Millionen Schilling fur Zwecke der In-
dustrieansiedlung.

Das heif3t, genau genommen nicht einmal drei
Millionen Schilling, denn die zwei Millionen
Schilling, die im’Jahre 1960 vorgesehen wa-
ren, sind ja nicht zur G&nze der Industriean-
siedlung zugefuhrt worden. Diese offenkun-
dige Benachteiligung der Industrieférderung
ist aber, sehr geehrte Herren, charakteristisch
fur die Wirtschaftspolitik unserer Mehrheits-
partei in Niederdsterreich. Man darf sich da-
her nicht wundern, wenn Bemihungen um
Industrieneugrindungen in den niederfster-
reichischen Entwicklungsgebieten immer wie-
der scheitern. Freilich hat die niederdsterrei-
chische Volkspartei auch hier sofort den Pri-
gelknaben zur Hand, indem sie den Versuch
unternimmt, die Verantwortung den Soziali-
sten anzulasten. Ich glaube aber, sehr geehrte
Damen und Herren, daR man gerade’auf die-
sem Gebiete, der Industrialisierung Nieder-
Osterreichs, der niederdsterreichischen Volks-
partei derartige Verdachtigungen nicht ohne
weiteres abnimmt. Sie werden auch dann
nicht glaubwdirdiger, wenn sie vom Herrn
Landeshauptmann persénlich vorgetragen wer-
den. Ich beziehe mich dabei auf jene AuBe-
rungen, die der Herr Landeshauptmann am
3. Landesparteirat der OVP gemacht hat, und
woriiber das ,,Kleine Volksblatt” schrieb: Im
Zusammenhang mit der Rolle der niedergster-
reichischen Sozialisten in der Landespolitik
wies Figl darauf hin, daR die Bemihungen,
der Gemeinde Langau bei Geras als Ersatz
fur den erschopften Kohlenbergbau zu einem
Industriebetrieb fur 400 Beschéaftigte zu ver-
helfen, bisher infolge der Haltung der SPO
erfolglos geblieben seien. Auch in anderen
Fallen hatten die Sozialisten die Aktivieruny
von Betrieben unmdglich gemacht.

Hohes Haus! Als fur den Bezirk Horn und
damit auch fur Langau zustédndiger Mandatar
betrachte ich mich geradezu verpflichtet, zu
dieser Behauptung, daR es die Sozialisten
seien, die die Betriebsneugrindung in Langau
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verhindert hatten, einige aufkldrende Worte
sagen. Ich tue das deswegen, weil ich dabei
die mildeste Version der Mdglichkeiten in
Betracht ziehe, die den Herrn Landeshaupt-
mann dazu gebracht haben kdénnten, solche
Behauptungen aufzustellen, namlich, dal} er
falsch informiert war oder Uber den Sachver-
halt —im Zusammenhang mit dieser Betriebs-
neugrindung — nicht vollsténdig informiert
worden ist.

Wie sind die Tatsachen in Langau gewe-
sen? Es ist seit Jahren der Wunsch des Herrn
Kommerzialrates Po6lzl, einen Industriebetrieb
neu zu errichten. Ich darf daran erinnern, dal3
dieser Wunsch schon seinerzeit dazu gefihrt
hat, dal er das SchloR Liechtenstein ankaufte.
weil er damit die Absicht verband, dort eine
Produktionsstatte zu errichten. Dieses Projekt
ist gescheitert. Im Mgarz vergangenen Jahres
wurde Kommerzialrat P6lzl von Bundesmini-
ster Kreisky ersucht, er méchte doch diese
Betriebsneugriindung, die er schon seit ge-
raumer Zeit beabsichtigt hatte, im Waldvier-
tel durchfihren. Ich war bei dieser Unter-
redung im Ministerium zugegen. Der Herr
Minister hat in meiner Gegenwart Po6lzl ge-
sagt, er mdge mit mir zusammen das Wald-
viertel besuchen und wir sollten bei der Ge-
legenheit einen halbwegs verniunftigen Stand-
ort fur diese Betriebsneugrindung ausfindig
machen. Ich bin daraufhin — es war im April
1963 — mit Kommerzialrat P6lzl ins Wald-
viertel gefahren. Wir haben in jedem der in
Frage kommenden Bezirke — damit sich kei-
ner benachteiligt fuhlt — einen Standort auf-
gesucht. Wir waren in Weitra, Zwettl, Schwar-
zenau, Sigmundsherberg und in Langau. Nach-
dem Langau die groRte verfugbare’ Flache
hatte, namlich Gber 100.000 m? hat schon bei
dieser ersten Besichtigung Kommerzialirat
Polzl den Standpunkt vertreten, es wirde
wahrscheinlich nur Langau in Betracht kom-
men. Es wurde bei diesem ersten Besuch,
den Kommerzialrat Polzl im Waldviertel durch-
fuhrte, bereits Kontakt mit der Bergbau-Be-
triebs-Gesellschaft, mit dem Bilrgermeister
und mit der Gemeindevertretung dieses Or-
tes genommen, und wir haben gemeinsam
die Mdglichkeit einer solchen Betriebsneu-
grindung durchbesprochen. Die Verhandlun-
gen haben sich dann von Anfang Mai 1963
bis zum Juni des heurigen Jahres hingezogen.

Ich will es mir nicht leicht machen und
etwa behaupten, deshalb hingezogen, weil die
diversen Grundeigentimer in Langau zu we-
nig Verstdndnis gezeigt hatten. Nein, denn
es ware dann ebenso leicht, zu behaupten, die
Sozialisten sind schuld. Ich will lThnen sagen,
woran meines Erachtens diese Verhandlun-

gen gescheitert sind. Zunédchst einmal daran,
dal Kommerzialrat P6lzl von Anfang an ne-
ben Langau eine ganze Reihe anderer Stand-
orte in Erwagung gezogen hatte und mit
dem Gedanken spielte, Langau allenfalls dann
zu nehmen, wenn es ihm so glinstig erscheint,
dal alle anderen Interessen dadurch weit
Uberwogen werden. Er hat sich in der glei-
chen Zeit an dem Voith-Werk in Obergrafen-
dorf interessiert gezeigt, er hat sich in der
gleichen Zeit am Erwerb der Austro Fiat-
Werke interessiert gezeigt und Verhandlun-
gen vom vergangenen Jahr bis heute auch
mit Austro Fiat bzw. mit der Osterreichischen
Vermdgensschutzgesellschaft  wefitergefiihrt.
Das hat dazu fuhren missen. dafll Polzl die
Verhandlungen entsprechend langfristig an-
legte. Ich mdochte nicht den Verdacht aus-
sprechen, dalR er geradezu immer wieder
neue Vorwande suchte, um nicht zu einem
VertragsabschluB zu gelangen.

Zunachst stellte er in Zweifel, ob in Langau
Uberhaupt die erforderlichen Arbeitskrafte
vorhanden sein wirden. Daraufhin hat das
Landesarbeitsamt veranlat, Listen herumzu-
reichen, in denen sich die interessierten Ar-
beitskrafte eintragen sollten. Bei dieser Ak-
tion haben sich Gber 500 Menschen namentlich
bereiterklart, wenn es zu dieser Betriebsneu-
grindung kame, im Betrieb Pd6lzl zu arbeiten.
Daraufhin hat Kommerzialrat P6lzl die Ernst-
haftigkeit dieser Listen in Zweifel gezogen
und hat gemeint: Das sind halt Leute, die
sich da unterschrieben haben, aber im Ernst-
fall kann man mit diesen Arbeitskraften nicht
rechnen. Daraufhin wurde veranla3t, eine
Versammlung in Langau durchzufihren, um
direkten Kontakt mit den interessierten Ar-
beithehmern herzustellen. Zu dieser Ver-
sammlung waren 170 Menschen eingeladen
worden, erschienen sind 300, und damit war
schon offenkundig, dall das Interesse weit
groRer ist, als es fur die Realisierung seines
Projektes erforderlich waére.

Als daher das Argument, man kdénnte in
Langau keinen Betrieb errichten, weil keine
Arbeitskréfte verfugbar sind, nicht mehr ernst-
haft in die Diskussion geworfen werden
konnte, gab es eine weitere Schwierigkeit.
Es wurde verlangt, daR die Grundsticke der
Bergbau-Betriebs-Gesellschaft  lastenfrei an
Kommerzialrat Po6lzl Ubertragen werden. Das
ist ein Wunsch, der an und fir sich ver-
standlich ist, denn wenn ich einen Grund er-
werbe, bin ich natlrlich interessiert, ihn la-
stenfrei zu erwerben. Die Lastenfreistellung
hat darin bestanden, daR man jene Bauern,
die ein Wiederkaufsrecht auf diese Liegen-
schaften hatten, fur die Aufgabe dieses Wie-
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derkaufsrechtes abfertigen muBte. Und nun
muf} ich sagen: So sehr ich bestdatigen kann,
dalR sich der Burgermeister der Gemeinde
Langau und einige der dortigen Gemeinde-
funktionare wirklich vorbildlich bemiuhten,
die Betriebsneugriindung zustandezubringen,
dal bei der Uberwiegenden Mehrheit der dor-
tigen Grundbesitzer die privaten Interessen
weitaus Uber die Gemeindeinteressen — im
Zusammenhang mit dieser Neugrindung —
gestellt wurden. Denn was hat sich gezeigt?
Als diese Wiederkaufsrechte abgeldst wer-
den sollten, verlangten die Grundbesitzer —
zunéchst einmal handelte es!sich nur um eine
Flache von 10 ha — fir die Ablése pro m*
acht Schilling. Wenn man bedenkt, dal3 diese
gleichen Grundbesitzer jetzt, wo sie von die-
sem Wiederkaufsrecht Gebrauch machen und
die Grundsticke von der Bergbau-Betriebs-
Gesellschaft ankaufen wollen, fur die glei-
chen Grundsticke pro m* 1,40 Schilling er-
hielten, kann man sich beilaufig ein Bild
machen — ohne daR ich polemisieren mufl —
inwieweit die Unterstitzung der Grundeigen-
timer bei dieser Betriebsneugriindung vor-
handen war.

Als man glucklich hinsichtlich der 10 ha
eine Einigung erzielt hatte, meldeten sich
plotzlich auch die Grundeigentimer der rest-
lichen 88 ha, die vorher keine Forderung ge-
stellt hatten. Sie verlangten nun eine Abldse
eines von ihnen behaupteten angeblichen ob-
ligatorischen Wiederkaufsrechtes und fur die-
se Ablose verlangten sie 2,1 Mijllionen Schil-
ling.

Als auf diese Weise die Verhandlungen
glucklich bis zum heurigen Frihjahr gedie-
hen waren, hat Herr Kommerzialrat Polzl
festgestellt, dal der Kaufpreis, Gber den man
schon ein halbes Jahr verhandelt hatte, ei-
gentlich viel zu hoch sei. Statt dieser 5,5
Millionen Schilling, die die Bergbau-Betriebs-
Gesellschaft verlangte — wobei sie ohnedies
schon 3 Millionen Schilling nachgelassen
hatte —, wollte Herr Kommerzialrat Po6lzl auf
Grund von Gutachten, die er sich persdnlich
beschafft hatte, 1,3Millionen Schilling bieten.

Wieder eine neue Schwierigkeit. Als man
sich dann schlieflich und endlich auch uber
den Preis von 5 Millionen Schilling geeinigt
hatte und man als letzten Termin fur die
Vertragsunterzeichnung den 1. Juni festge-
legt hatte, kam plétzlich eine vollkommen
neue Forderung. Nachdem man ein Jahrlang
verhandelt hatte, stellte Kommerzialrat Polzl
plotzlich fest, dalR diese 5 Millionen Schilling
auf diese Weise entrichtet werden sollten,
dalR die VOEST im gleichen Ausmall von
Polzl Kugellager abnehmen sollte. Es war da-

her zwecklos, daB man ein Jahr lang ver-
handelt hatte. Diejenigen, die mit diesen Din-
gen zu tun haben, werden verstehen, dal
es nicht gerade die seridseste Art war, die-
se Verhandlungen zu einem erfolgreichen
Ende zu bringen. Die Bergbau-Beiriebs-Gesell-
schaft, die sich Uber ein Jahr lang bemiht
hatte, diese Neugrindung zustandezubringen,
hat nichts unversucht gelassen, um dem Wun-
sche von Kommerzialrat Polzl zu entspre-
chen und hat von der VOEST die Zusiche-
rung erhalten, dall eine derartige Moglich-
keit, ndmlich, dalR im gleichen Ausmal} von
Polzl Kugellager abgekauft werden, dann be-
stiinde, wenn die Anbote der Kugellagerfa-
brik Po6lzl in preislicher und qualitativer Hin-
sicht und beziglich der sonstigen Konditio-
nen entsprachen. Das war ein reelles Ange-
bot, das in kommerziellen Kreisen durchaus
Ublich ist. Es ist aber offenbar so gewesen,
daB zu diesem Zeitpunkt Herr Pdlzl uberhaupt
nicht daran dachte, zu einem Vertragsab-
schluf zu kommen, denn wahrend er am 10.
Juni der Bergbau-Betriebs-Gesellschaft mit-
teilte, dal er von den Kaufverhandlungen
zurlcktrete, weil die VOEST das Kugel-
lagergeschéft nicht akzeptiere, hat er einige
Tage vorher schon wieder bei der Osterrei-
chischen Vermégensschutzgesel Ischaftdie Ver-
handlungen aufgenommen, um die Werke von
Austro-Fiat zu erwerben. Ich glaube daher,
bei nichterner Betrachtung der Sachlage
nichts finden zu kénnen, was die Verdéachti-
gung rechtfertigen wirde, daR die Sozialisten
an dieser Betriebsneugriindung in Langau in
irgendeiner Weise negativ mit im Spiele
waren. Ich moéchte sogar festhalten: Wenn
der Versuch einer Betriebsneugrindung in
Langau auch fehlgeschlagen ist, so handelt
es sich um einen Versuch, und zwar um
einen sozialistischen Versuch, um eine sozia-
listische Initiative, die fehlgeschlagen ist. Das
einzige, was die OVP bisher fir Langau ge-
tan hat, ist, daR sie nunmehr, nachdem diese
sozialistische Initiative nicht zum erhofften
Erfolg gefihrt hat, dartber raunzt und sich
dariber beschwert, daR er nicht zustandekam.

Damit, Hohes Haus, bin ich wieder beim
Ausgangspunkt meiner Ausfihrungen. Unsere
Wirtschaftspolitik in Niederdsterreich, wird,
das steht glaube ich ziemlich fest, erst dann
erfolgreich sein, wenn man seitens der Mehr-
heitspartei dieses Landes einsieht, dal es da-
bei nicht um die Vorteile fir ,,Schwarz' oder
Rot” geht, sondern ausschlieRlich um die Vor-
teile fir Niederdsterreich. Wir haben in die-
ser zu Ende gehenden Legislaturperiode im-
mer wieder erkennen lassen, dall wir fur ge-
gemeinsames Bemuihen auf dem Gebiete der
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Wirtschaftspolitik sind. Wir haben alle der-
artigen Initiativen unseres politischen Part-
ners in diesem Hohen Hause unterstutzt und
immer wieder versucht, Sie zu ermuntern. Es
war die Sozialistische Fraktion, Hohes Haus,
die die Errichtung des Landes-Entwicklungs-
vereines betrieben hat, die die Einbringuny
eines Landes-Planungsgesetzes seitJahren be-
treibt, allerdings in diesem Falle bisher ohne
Erfolg, weil der Widerstand der Mehrheit es
verhindert. Es war auch die Sozialistische
Fraktion, die die Forderung auf Ubernahme
der Landeshaftung jahrelang erhoben hat, bis
sie erfolgreich durchgesetzt werden konnte.
Es war ein sozialistischer Initiativantrag, der
den Terminplan fir die offentliche Bautétig-
keit einer Realisierung naher bringen sollte.
Und wir hatten gestern erfreulicherweise die
letzte UnterausschuB-Sitzung, die zu einem
positiven Ergebnis in dieser Frage gefihrt
hat. Es waren sozialistische Antradge, mit de-
nen wir versucht haben, bei der Aufteilung
der Forderungsmittel, die wir vom Bund be-
kommen und die durch Landesmittel aufge-
stockt werden, zu einer zweckmaéRigen und
ersprielllichen Nutzung zu gelangen. Wenn
die niederdsterreichische Wirtschaftspolitik
aber trotzdem in vielem enttduschend war.
so haben nicht wir Sozialisten das zu verant-
worten, sondern — und das mochte ich ab-
schliefend feststellen — jene konservativen
Vertreter des Hohen Hauses, die es sich of-
fenkundig zur Aufgabe gestellt haben, die
bestehende 6konomische Struktur Niederoster-
reichs im Interesse kleinlicher parteipoliti-
scher Vorteile zu verewigen. (Beifall bei den
Sozialisten.)

PRASIDENT TESAR: Zu Wort gelangt Herr
Landeshauptmannstellvertreter Hirsch.

Landeshauptmannstel lvertreter HIRSCH:
Hoher Landtag! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Der Referent hat zu dieser Vor-
lage einen Antrag gestellt und zu diesem
Antrag -wurde jetzt eben gesprochen. Gestat-
ten Sie, dal? ich in kurzen Zigen dazu etwas
sage. Es ist richtig, daR die Richtlinien, die
fur die Verteilung dieser Mittel in bezug auf
die Gebiete gultig sind, uns auferlegt sind.
Es ist ebenso richtig, dalR fir die Einteiluny
dieser Gebiete bestimmt Kriterien herange-
zogen werden, mit denen wir nicht ganz ein-
verstanden sind. Und es ist ebenso richtig,
daB der Entwicklungsverein in diesem Lande
doch in manchen Teilen und in manchen
Punkten auf die wirtschaftliche Entwicklung
EinfluR genommen hat. Ich méchte dazu nur
auch das sagen, was schon einige Male hier
ausgesprochen wurde und immer wieder fest-
gestellt wird, namlich, daB es leider Gottes

so ist, dal? wir auf Grund unserer geographi-
schen Lage und der Verhaltnisse, unter denen
wir nach dem Jahre 1945 bis 1955 zu leiden
hatten, eigentlich das ganze Land einbezogen
wissen mochten. Wir wissen, dall nicht nur
Gebiete, die der Bund festgelegt hat, zu den
entwicklungsbedirftigen und férderungswiir-
digen Gebieten z&hlen, sondern dall wir ini
Lande auch eine Reihe von Gegenden und
Gebieten haben, die von uns gebieterisch for-
dern, die notwendigen Férderungsmalnahmen
Zu setzen.

Ich darf daher im Gegensatz zu den Aus-
fihrungen des Herrn Abg. Dr. Litschauer die
erfreuliche Tatsache feststellen, dal der Land-
tag selbst durch eine Reihe von sehr wich-
tigen Entscheidungen fir das ganze Land
Vorsorge getroffen hat, und ich kann als der-
jenige, der in diesem Lande fur die Wirt-
schaft in gewisser Hinsicht verantwortlich ist,
auch hier nichts anderes sagen, als dal3 ich
lhnen, meine Damen und Herren fir alle die-
se Entscheidungen recht herzlich danke. Frei-
lich geht es hier um etwas Besonderes. Wir
haben die Mdglichkeit, aus den Mitteln des
Bundes zusatzlich etwas zu bekommen nud
'‘es bieten sich uns durch verstarkte Landes-
mittel verschiedene Mdglichkeiten. Wer aber
dieses grofle, weite Land richtig einschatzt
und kennt, der wird niit mir feststellen kon-
nen, dal ein Betrag fiur FoérderungsmaBnah-
men von 13Ys Millionen und zusammen mit
den Landesmitteln von 18 Millionen nicht von
solcher Bedeutung ist, wie dies manches Mal
zum Ausdruck kommt. Wir sind der Meinung,
daB wir alle Foérderungsmoglichkeiten des
Landes vor allem fir jene Gebiete einsetzen
mussen — und da kann ich erfreulicherweise
feststellen, dal? es auch geschieht — fir die
die Kriterien fur entwicklungsbedirftige Ge-
biete, die der Bund aufgestellt hat, zutreffen.
Wiirden wir nur jene Mittel heranziehen, die
ausschlieBlich fur die entwicklungsbedurftigen
Gebiete vorgesehen sind, kdnnte nicht allzu-
viel geschehen.

Glauben Sie denn wirklich, Herr Abg. Dr.
Litschauer, dalR aus diesem Titel allein die
Forderung aller dieser Gebiete mdglich ist?
Glauben Sie im Ernst, daB man auf diese Art
die Schaden, die nicht allein durch den
Krieg und die Nachkriegszeit entstanden sind,
sondern deren Ursache zum Teil ganz woan-
ders liegt, beheben kénnte? Ich bin der Mei-
nung, dall die Mittel, die das Land durch die
FoérderungsmaBnahmen in verschiedenen Be-
reichen dem StralRenbau zur Verfligung stellt,
gut verwendet sind. Wenn hier kritisiert wird,
dal fir den Ausbau von Landesstrallen Mit-
tel aus dem Titel der Forderung der unter-
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entwickelten Gebiete verwendet werden, so
muBte ich mich als Referent fiur Wirtschaft
und Fremdenverkehr eigentlich dariber freuen.
wenn man mir mehr Mittel geben will. Aber
ich darf den Zusammenhang nicht verlieren,
der notwendig ist, um zum Erfolg zu gelan-
gen. Wias ware die Wirtschaft ohne die
Adern, die sie braucht, ohne StralRen, Briicken
und Wege, die es ermdglichen, die Produkte
der Wirtschaft zu beférdern, die Menschen zu
den Arbeitsplatzen zu fihren und anderes
mehr. Ich bin der Meinung, dalR gerade die-
se Mallnahmen wesentlich der Forderungs-
Wirdigkeit und den Notwendigkeiten fur die
Entwicklung der Wirtschaft Rechnung tragen.
Das haben die letzten Beratungen im Ent-
wicklungsverein ebenfalls gezeigt, denn die
MaRnahmen der unter der Verwaltung des
Herrn Landeshauptmannes stehenden Strafen-
baudirektion wurden fast widerspruchslos zur
Kenntnis genommen. Ich kann lhnen, meine
sehr geehrten Damen und Herren des Hohen
Hauses, mitteilen, dall der in dieser Woche
stattgefundenen Sitzung eine Unterausschuf}-
sitzung vorangegangen ist, und es hat weder
im Unterausschu noch im Ausschul3 selbst
zum StraBenbauprogramm des Bundes und.
auch des Landes eine gegenteilige Auffassung
gegeben. Die vom zustdéndigen Amt vorgeleg-
ten Plane wurden fast restlos akzeptiert. Das
zeigt, dall die einzelnen Landesdmter — ich
habe hier nur eines herausgegriffen — doch
immer wieder die Notwendigkeiten in den
entwicklungsbedurftigen Gebieten in den Vor-
dergrund ihrer ganzen Betrachtungen und, ih-
rer Arbeit stellen,woriber wir uns alle freuen
darfen. Wenn behauptet wird, dall zu wenig
oder nur scheinbar zu wenig diskutiert wur-
de, so moéchte ich darauf hinweisen, dall im
Hinblick auf die zur Verfigung stehenden
geringen Mittel die Landesregierung bzw. der
Landtag die Landeshaftung beschlossen und
aulBerdem gerade fur diese Gebiete des Lan-
des einen Fonds errichtet haben, den Herr
Dr. Litschauer absichtlich oder unabsichtlich
unerwahnt lie. Es handelt sich um den im
Mai 1962 vom Landtag einhellig beschlosse-
nen Betriebsinvestitionsfonds, der auf die
Dauer von drei Jahren zehn Millionen Schil-
ling vorgesehen hat. Ich kann mitteilen, daB
wir bis heute rund 50 Betrieben zur Grin-
dung, Sicherung oder Erweiterung, vor allem
aber zur Sicherung der Arbeitsplatze in die-
sen Gebieten, eine wesentliche Unterstlitzung
angedeihen lassen konnten. Wenn hier durch
die Zurverfugungstellung des Bundesbeitrages
im Jahre 1965 wieder Mittel greifbar sind
und auch noch das Land seinen Teil beitragt,
dann darf ich wohl sagen, daR die Mittel

des Betriebsinvestitionsfonds in erster Linie
fur solche Unternehmen angesprochen wer-
den koénnen, die in wirtschaftlich unglnstigen
Gebieten eine Betriebsgrindung oder ei»e
Betriebserweiterung zur Sicherung der Ar-
beitspldtze vornehmen wollen. Das mufz mit
ins Kalklil gezogen werden. Wenn erklart
wurde, es sei immer beini gleichen geblie-
ben, dann muB ich dem entgegenhalten, daR
wir es stets schmerzlich empfunden haben,
dalR die Bundesmittel in der zweiten Etappe
der Zuteilung fir uns geringer geworden sind.
Ich darf aber ebenso mit Freude feststellen,
daR wir in diesem Jahr, wenn auch nicht um
viel, so doch um ein wenig mehr Mittel zur
Verfigung haben. Der Referent hat hier die
Zahlen genannt und festgestellt, daB die Bun-
desmittel im Vorjahr ungefahr 11*/4 Millionen
Schilling betrugen, wéhrend es heuer 134
Millionen Schilling sind, Durch die Erhéhung
von zwei Millionen konnten die einzelnen Po-
sitionen erweitert werden. Insgesamt standen
im Jahre 1962Mittel im Betrage von 15,390.310
Schilling zur Verfugung, Bund und Land zu-
sammengenommen, wéhrend es in diesem Jahr
18,183.400 Schilling sind, Es ist wohl nur ein
Mehrbetrag von 3 Millionen Schilling, aber
wir kénnen immerhin sagen, dall wir doch
ein biRchen mehr haben. Wir haben uns in
der in dieser Woche stattgefundenen Sitzung
des Entwicklungsvereines mit sehr entschei-
denden Dingen befaldt, und es ist nicht co,
dalR dieser Entwicklungsverein nicht zu Wort
kommen konnte. Wir haben unter anderem
gemeinsam und einhellig eine Eingabe be-
schlossen, die die Kriterien bei der Zuteilung
und Aufteilung der Foérderungsmittel fur die
unterentwickelten Gebiete betrifft. Drei mar-
kante Punkte, die immer wieder auch hier
im Landtag besonders bei den Budgetberatun-
gen aufgezeigt werden, haben wir herausge-
griffen. Ich hoffe, dal3 es uns gelingen wird,
im gemeinsamen Vorgehen auch hier zum
Erfolg zu kommen. Mit grofler Freude erfullt
uns aber auch die Feststellung, daR wir an
diesem Tage noch einen anderen Vorschlag
gutgeheilen haben, und zwar ebenfalls ein-
hellig, der vorgesehen hat, bezlglich der
Fernverkehrssteuer beim Bundesministerium
fur Finanzen und beim Bundesministerium fur
Verkehr vorzusprechen. Dieser Beschlu wur-
de, wie ich schon erwdéhnte, einhellig gefaflt
und die Vorsprache auch rechtzeitig ange-
meldet.

Am néchsten Tag aber erfahre ich — fir
11 Uhr war die Vorsprache angesetzt — dal
Herr Minister Probst nicht zur Verfligung
steht. Ich horte spater, daR nachdem geplant
war, die niederodsterreichische und die bur-
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genléndische Landesregierung sowie die Ar-
beiterkammer und Handelskammer Nieder-
Osterreich und Burgenland in diese Delega-
tion einzubeziehen, es die burgenlédndische
Landesregierung und die Arbeiterkammer Nie-
derdsterreich und Burgenland abgelehnt hat-
ten, daran teilzunehmen; ich darf feststellen,
dalR auch Herr Dr. Litschauer diese Haltung
bedauert hat. Der Ordnung halber mdéchte ich
das ausdrucklich betonen. Ich frage aber nun,
wenn wir wirklich alle miteinander nach ei-
nem Weg suchen, um die wirtschaftlich un-
glnstig gelegenen Gebiete zu férdern, wenn
wir einen Weg suchen, um die Standortvor-
aussetzungen so gunstig als moglich zu ge-
stalten und wenn wir uns entschlossen ha-
ben, in diesem Verein zu arbeiten, wirum es
zu dieser Vorsprache nicht kommen kann. Ich
glaube, daR wir um die Echtheit des Wollens
wohl besorgt sein mussen. Glauben Sie nicht,
daB ich das deshalb sage, um etwas zu Kriti-
sieren, ich sage das aus echter Sorge heraus
und ich glaube, man muRte sich auch dazu
bekennen, dall wirklich gemeinsam an die
Probleme herangegangen und der Versuch
unternommen wird, von der Bundesebene her
Dinge in Ordnung zu bringen die — wie wir
alle meinen — in Unordnung sind. Was hat
es noch fir einen Sin, wenn wir immer wie-
der vorsorgen, um Arbeitsplatze zu sichern,
Betriebe anzusiedeln und Arbeitsplatze zu
vermehren, wenn es nicht auch gelingt, die
vorhandenen Belastungen ein wenig herabzu-
mindern, denn dann setzen wir ja unsere Mit-
tel ein, um sie dorthin zu verlagern, von wo
sie zum Teil herkommen. Das kann doch
nicht der Sinn einer Fdrderungsaktion sein,
dalR man ganz einfach Uber solche Dinge zur
Tagesordnung Ubergeht. Ich méchte der Hoff-
nung Ausdruck geben, daR es moglich sein
wird, vielleicht doch noch eine Vorsprache
beim Herrn Bundesminister fir Verkehr zu
erreichen. Wir haben uns angemeldet, wir
wissen, dall es nicht gleich am néachsten Tag
mdglich sein wird, hoffen aber, in absehbarer
Zeit doch diese Besprechung durchfihren zu
kénnen. Ich darf dem Hohen Hause versi-
chern, dal wir uns bemihen werden, mafRvoll
zu sein, dald wir aber trotzdem erreichen wol-
len, dalR die FérderungsmaBnahmen, die vom
Lande gesetzt sind, im Einvernehmen mit dem
Bund zur entsprechenden Auswirkung kom-
men kdnnen. Ich glaube, dalR die Mittel, die
seit Jahren vom Bund und Land zusammen
hier eingesetzt sind, vermehrt um jene Mit-
tel, die fur die Betriebsgrindungen, fir den
Betriebsinvestitionsfonds und letzten Endes
durch die Ubernahme von Landeshaftungen
freigegeben werden, wesentlich erhdéht wer-

den mussen. Was die besonderen Dinge an-
langt, wie z. B. die Aktion zur Instandsetzung
der sanitdren Anlagen, die zum Ziele gehabt
hat, 10.000 Schilling denjenigen Betrieben zur
Verfigung zu stellen, bei denen diese An-
lagen nicht in Ordnung waren — wobei ein
Mehrfaches dessen zur Instandsetzung bzw.
Neuherstellung notwendig war —, darf ich
feststellen, dal wir jetzt und auch frithnr
schon nicht darauf verzichtet haben, fir die.
se Belange Kredite zur Verfligung zu stellen.
Wir wissen, wir haben die Klein-Gewerbekre-
ditaktion, und die Herren, die im Beirat sin.,
und auch die Herren in der Landesregierung
werden sicher zur Kenntnis genommen haben,
dalR wir erst vor kurzem eine groRe, umfang-
reiche Liste solcher Kleinkredite bewilligt
haben, wobei viele Betriebe mit eingeschlos-
sen sind, die diese Einrict*ungen nunmehr
entsprechend instandsetzen konnten. Diese
Kredite sind nach wie vor mdéglich, und ich
mdochte sagen, sie sind ebenso eine echte
Forderung wie die Forderaktionen, die direkt
diese Bezeichnung tragen.

Ich glaube daher, dalR man gar nicht einen
Teil der Forderungsmittel aus der gesamten
Forderung herauslésen kann, daB man alles
einschlieRen aber auch alles versuchen muf,
damit diese ForderungsmalBnahmen wesent-
lich erweitert werden. Ich kann daher nicht
in den Ruf miteinstimmen, den Abgeordneter
Dr. Litschauer ausgestofRen hat, daR die Wirt-
schaftspolitik zu wenig .objektiv wére und
ausgerechnet jene Partei, in der die Wirt-
schaft am starksten vertreten ist, namlich die
OVP, alles darauf anlegt, die Wirtschaft hint-
anzusetzen. Ich méchte zum Ausdruck brin-
gen, dal3 wir in unserer Fraktion fur die wirt-
schaftlichen Belange immer volles Verstand-
nis gefunden haben, daR aber auch die kleine
Gruppe der Wirtschaftstreibenden in der
Fraktion der OVP immer wieder, wenn es
galt, wirtschaftliche MaRnahmen zu sichern,
in der Partei gehdrt wurde. Es ist dahernach
meiner Meinung diese Behauptung unrichtig.
Man kann doch bei Gott nicht annehmen, da8
es gerade die Wirtschaft verabsdaumen wiir-
de, die notwendigen Voraussetzungen fir eine
weitere gunstige Entwicklung zu schaffen. Es
ware doch ein wenig zu viel an Uberheblich-
keit, wenn man gerade dort, wo nicht die
Wirtschaft als oberstes Ziel im Aufgabenbe-
reich steht, behaupten mdchte, dall von dort
alles das kommen kann, um was wir uns be-
mihen. Ich weiR aber eines, und das mochte
ich abschlielend sagen: Wir werden in vie-
len Dingen, wo es darum geht, der Wirtschaft
Niederdsterreichs zu helfen, die Vorausset-
zungen zu schaffen, dal? die Arbeitsplatze ge-
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entwickelten Gebiete verwendet werden, Sso
miiBte ich mich als Referent fir Wirtschaft
und Fremdenverkehr eigentlich dariber freuen.
wenn man mir mehr Mittel geben will. Aber
ich darf den Zusammenhang nicht verlieren,
der notwendig ist, um zum Erfolg zu gelan-
gen. Was ware die Wirtschaft ohne die
Adern, die sie braucht, ohne StraRen, Briicken
und Wege, die es erméglichen, die Produkte
der Wirtschaft zu beférdern, die Menschen zu
den Arbeitsplatzen zu fihren und anderes
mehr. Ich bin der Meinung, dall gerade die-
se MalBknahmen wesentlich der Foérderungs-
Wirdigkeit und den Notwendigkeiten fir die
Entwicklung der Wirtschaft Rechnung tragen.
Das haben die letzten Beratungen im Ent-
wicklungsverein ebenfalls gezeigt, denn die
MaBnahmen der unter der Verwaltung des
Herrn Landeshauptmannes stehenden StraBen-
baudirektion wurden fast widerspruchslos zur
Kenntnis genommen. Ich kann lhnen, meine
sehr geehrten Damen und Herren des Hohen
Hauses, mitteilen, dal der in dieser Woche
stattgefundenen Sitzung eine Unterausschul3-
sitzung vorangegangen ist, und es hat weder
im Unterausschu noch im Ausschul3 selbst
zum StraBenbauprogramm des Bundes und'
auch des Landes eine gegenteilige Auffassung
gegeben. Die vom zustandigen Amt vorgeleg-
ten Plane wurden fast restlos akzeptiert. Das
zeigt, dall die einzelnen Landesdmter — ich
habe hier nur eines herausgegriffen — doch
immer wieder die Notwendigkeiten in den
entwicklungsbedurftigen Gebieten in den Vor-
dergrund ihrer ganzen Betrachtungen und, ih-
rer Arbeit stellen,worliber wir uns alle freuen
durfen. Wenn behauptet wird, dal zu wenig
oder nur scheinbar zu wenig diskutiert wur-
de, sO mdchte ich darauf hinweisen, dall im
Hinblick auf die zur Verfigung stehenden
geringen Mittel die Landesregierung bzw. der
Landtag die Landeshaftung beschlossen und
auRerdem gerade flr diese Gebiete des Lan-
des einen Fonds errichtet haben, den Herr
Dr. Litschauer absichtlich oder unabsichtlich
unerwdhnt lieB. Es handelt sich um den im
Mai 1962 vom Landtag einhellig beschlosse-
nen Betriebsinvestitionsfonds, der auf die
Dauer von drei Jahren zehn Millionen Schil-
ling vorgesehen hat. Ich kann mitteilen, daB
wir bis heute rund 50 Betrieben zur Grin-
dung, Sicherung oder Erweiterung, vor allem
aber zur Sicherung der Arbeitsplatze in die-
sen Gebieten, eine wesentliche Unterstlitzung
angedeihen lassen konnten. Wenn hier durch
die Zurverfugungstellung des Bundesbeitrages
im Jahre 1965 wieder Mittel greifbar sind
und auch noch das Land seinen Teil beitragt,
dann darf ich wohl sagen, daR die Mittel

des Betriebsinvestitionsfonds in erster Linie
flr solche Unternehmen angesprochen wer-
den kdnnen, die in wirtschaftlich unginstigen
Gebieten eine Betriebsgrindung oder eine
Betriebserweiterung zur Sicherung der Ar-
beitspldtze vornehmen wollen. Das mulZ mit
ins Kalkil gezogen werden. Wenn erklart
wurde, es sei immer beim gleichen geblie-
ben, dann muR ich dem entgegenhalten, daR
wir es stets schmerzlich empfunden haben,
dall die Bundesmittel in der zweiten Etappe
der Zuteilung fir uns geringer geworden sind.
Ich darf aber ebenso mit Freude feststellen,
dall wir in diesem Jahr, wenn auch nicht um
viel, so doch um ein wenig mehr Mittel zur
Verfugung haben. Der Referent hat hier die
Zahlen genannt und festgestellt, dal die Bun-
desmittel im Vorjahr ungefahr 11%/s Millionen
Schilling betrugen, wéhrend es heuer 134
Millionen Schilling sind. Durch die Erhéhung
von zwei Millionen konnten die einzelnen Po-
sitionen erweitert werden. Insgesamt standen
im Jahre 1962 Mittel im Betrage von 15,390.310
Schilling zur Verfigung, Bund und Land zu-
sammengenommen, wahrend es in diesem Jahr
18,183.400 Schilling sind. Es ist wohl nur ein
Mehrbetrag von 3 Millionen Schilling, aber
wir koénnen immerhin sagen, dall wir doch
ein biBchen mehr haben. Wir haben uns in
der in dieser Woche stattgefundenen Sitzung
des Entwicklungsvereines mit sehr entschei-
denden Dingen befallt, und es ist nicht so,
daR dieser Entwicklungsverein nicht zu Wort
kommen konnte. Wir haben unter anderem
gemeinsam und einhellig eine Eingabe be-
schlossen, die die Kriterien bei der Zuteilung
und Aufteilung der Forderungsmittel flr die
unterentwickelten Gebiete betrifft. Drei mar-
kante Punkte, die immer wieder auch hier
im Landtag besonders bei den Budgetberatun-
gen aufgezeigt werden, haben wir herausge-
griffen. Ich hoffe, dal3 es uns gelingen wird,
im gemeinsamen Vorgehen auch hier zum
Erfolg zu kommen. Mit grofRer Freude erfullt
uns aber auch die Feststellung, daR wir an
diesem Tage noch einen anderen Vorschlag
gutgeheiRen haben, und zwar ebenfalls ein-
hellig, der vorgesehen hat, beziglich der
Fernverkehrssteuer beim Bundesministerium
fir Finanzen und beim Bundesministerium fur
Verkehr vorzusprechen. Dieser Beschlul3 wur-
de, wie ich schon erwdahnte, einhellig gefaflt
und die Vorsprache auch rechtzeitig ange-
meldet.

Am néchsten Tag aber erfahre ich — fir
11 Uhr war die Vorsprache angesetzt — dal
Herr Minister Probst nicht zur Verfligung
steht. Ich horte spater, daR nachdem geplant
war, die niederosterreichische und die bur-

Landta

genlan
beiterl
Osterrt
tion e
Lande:
derést
ten, di
daR ai
bedaue
das au
wenn -
nem V
glnsti
wir eii
aussetz
stalten
ben, in
zu dies
glaube,
wohl b
dafd ich
sieren,
und icl
bekenn
Problen
unternc
Dinge i
alle me
es nock
der voi
Betriebe
vermeh;
vorhand
mindern
tel ein,
sie zun
nicht de
dall mai
Tagesor
nung A
wird, v
beim H:
erreiche
wissen,
mdglich
Zeit doc
kénnen.
chern, d
ZuU sein,
len, daR
Lande g
Bund zu
men Kor
seit Jah;
hier ein!
tel, die
Betriebsi
durch di
freigeget




2, Juli 1964,

rster Linie
ichen wer-
iInglnstigen
oder eimc
\g der Ar-
s mulR mit
nn erklart
hen geblie-
halten daf}
den haben,
iten Etappe
vorden sind
feststellen,
ch nicht um

¢ Mittel zur
iat hier die
1aB die Bun-
/+ Millionen
heuer 134
ie Erhohung
inzelnen Po-
amt standen
m 15,390.310
nd Land zu-
diesem Jahr
vohl nur ein
1lling, aber
1B wir doch
aben uns in
enen Sitzung
shr entschei-
ist nicht so,
icht zu Wort
ter anderem
Eingabe be-
jer Zuteilung
rittel fur die
ft. Drei mar-
er auch hier
idgetberatun-
vyir herausge-
elingen wird,
-h hier zum
ireude erfillt
, daB wir an
en Vorschlag
ebenfalls ein-
eziiglich  der
esministerium
inisterium fir
Beschlufd wur-
nhellig gefal3t
htzeitig ange-

ire ich — far
jesetzt — dal
it Verfugung
chdem geplant
und die bur-

Landtag von Niederdsterr. VI. Sess, der VII. Gesetzgebungsperiode. 20. Sitzung am 2. Juli 1964. 423

e

genladndische Landesregierung sowie die Ar-
beiterkammer und Handelskammer Nieder-
Osterreich und Burgenland in diese Delega-
tion einzubeziehen, es die burgenlédndische
Landesregierung und die Arbeiterkammer Nie-
derdsterreich und Burgenland abgelehnt hat-
ten, daran teilzunehmen; ich darf feststellen,
dalR auch Herr Dr. Litschauer diese Haltung
bedauert hat. Der Ordnung halber mdchte ich
das ausdrucklich betonen. Ich frage aber nun,
wenn wir wirklich alle miteinander nach ei-
nem Weg suchen, um die wirtschaftlich un-
glnstig gelegenen Gebiete zu férdern, wenn
wir einen Weg suchen, um die Standortvor-
aussetzungen so gunstig als moglich zu ge-
stalten und wenn wir uns entschlossen ha-
ben, in diesem Verein zu arbeiten, warum es
zu dieser Vorsprache nicht kommen kann. Ich
glaube, daR wir um die Echtheit des Wollens
wohl besorgt sein missen. Glauben Sie nicht,
dal ich das deshalb sage, um etwas zu Kriti-
sieren, ich sage das aus echter Sorge heraus
und ich glaube, man muRte sich auch dazu
bekennen, daR wirklich gemeinsam an die
Probleme herangegangen und der Versuch
unternommen wird, von der Bundesebene her
Dinge in Ordnung zu bringen die — wie wir
alle meinen — in Unordnung sind. Was hat
es noch fir einen Sin, wenn wir immer wie-
der vorsorgen, um Arbeitsplatze zu sichern,
Betriebe anzusiedeln und Arbeitsplatze zu
vermehren, wenn es nicht auch gelingt, die
vorhandenen Belastungen ein wenig herabzu-
mindern, denn dann setzen wir ja unsere Mit-
tel ein, um sie dorthin zu verlagern, von wo
sie zum Teil herkommen. Das kann doch
nicht der Sinn einer Forderungsaktion sein,
daB man ganz einfach Uber solche Dinge zur
Tagesordnung Ubergeht. Ich méchte der Hoff-
nung Ausdruck geben, dall es moglich sein
wird, vielleicht doch noch eine Vorsprache
beim Herrn Bundesminister fir Verkehr zu
erreichen. Wir haben uns angemeldet, wir
wissen, dal3 es nicht gleich am néchsten Tag
mdoglich sein wird, hoffen aber, in absehbarer
Zeit doch diese Besprechung durchfiihren zu
kénnen. Ich darf dem Hohen Hause versi-
chern, dal wir uns bemiihen werden, mafRvoll
zu sein, dald wir aber trotzdem erreichen wol-
len, dal? die ForderungsmaRnahmen, die vom
Lande gesetzt sind, im Einvernehmen mit dem
Bund zur entsprechenden Auswirkung kom-
men kdnnen. Ich glaube, dal die Mittel, die
seit Jahren vom Bund und Land zusammen
hier eingesetzt sind, vermehrt um jene Mit-
tel, die fir die Betriebsgrindungen, fur den
Betriebsinvestitionsfonds und letzten Endes
durch die Wbernahme von Landeshaftungen
freigegeben werden, wesentlich erhdht wer-

den mussen. Was die besonderen Dinge an-
langt, wie z. B. die Aktion zur Instandsetzung
der sanitdren Anlagen, die zum Ziele gehabt
hat, 10.000 Schilling denjenigen Betrieben zur
Verflgung zu stellen, bei denen diese An-
lagen nicht in Ordnung waren — wobei ein
Mehrfaches dessen zur Instandsetzung bzw.
Neuherstellung notwendig war — darf ich
feststellen, daR wir jetzt und auch friihcr
schon nicht darauf verzichtet haben, fir die-
se Belange Kredite zur Verfigung zu stellen.
Wir wissen, wir haben die Klein-Gewerbekre-
ditaktion, und die Herren, die im Beirat sin.,
und auch die Herren in der Landesregierung
werden sicher zur Kenntnis genommen haben,
daR wir erst vor kurzem eine grofRe, umfang-
reiche Liste solcher Kleinkredite bewilligt
haben, wobei viele Betriebe mit eingeschlos-
sen sind, die diese Einrick*ungen nunmehr
entsprechend instandsetzen konnten. Diese
Kredite sind nach wie vor mdoglich, und ich
mochte sagen, sie sind ebenso eine echte
Forderung wie die Forderaktionen, die direkt
diese Bezeichnung tragen.

Ich glaube daher, dalR man gar nicht einen
Teil der Forderungsmittel aus der gesamten
Forderung herauslésen kann, daB man alles
einschlieRen aber auch alles versuchen muf,
damit diese ForderungsmalBnahmen wesent-
lich erweitert werden. Ich kann daher nicht
in den Ruf miteinstimmen, den Abgeordneter
Dr. Litschauer ausgestofRen hat, dal} die Wirt-
schaftspolitik zu wenig . objektiv wére und
ausgerechnet jene Partei, in der die Wirt-
schaft am starksten vertreten ist, namlich die
OVP, alles darauf anlegt, die Wirtschaft hint-
anzusetzen. Ich méchte zum Ausdruck brin-
gen, dal3 wir in unserer Fraktion fur die wirt-
schaftlichen Belange immer volles Verstéand-
nis gefunden haben, daR aber auch die kleine
Gruppe der Wirtschaftstreibenden in der
Fraktion der OVP immer wieder, wenn es
galt, wirtschaftliche MalRknahmen zu sichern,
in der Partei gehdrt wurde. Es ist dahernach
meiner Meinung diese Behauptung unrichtig.
Man kann doch bei Gott nicht annehmen, da3
es gerade die Wirtschaft verabsdumen wir-
de, die notwendigen Voraussetzungen fir eine
weitere gunstige Entwicklung zu schaffen. Es
wére doch ein wenig zu viel an Uberheblich-
keit, wenn man gerade dort, wo nicht die
Wirtschaft als oberstes Ziel im Aufgabenbe-
reich steht, behaupten mdochte, dall von dort
alles das kommen kann, um was wir uns be-
muihen. Ich weiR aber eines, und das mochte
ich abschlieBend sagen: Wir werden in vie-
len Dingen, wo es darum geht, der Wirtschaft
Niederdsterreichs zu helfen, die Vorausset-
zungen zu schaffen, daR die Arbeitsplatze ge-
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entwickelten Gebiete verwendet werden, so
muBte ich mich als Referent fur Wirtschaft
und Fremdenverkehr eigentlich daruber freuen.
wenn man mir mehr Mittel geben will. Aber
ich darf den Zusammenhang nicht verlieren,
der notwendig ist, um zum Erfolg zu gelan-
gen. Was waéare die Wirtschaft ohne die
Adern, die sie braucht, ohne Stralen. Brucken
und Wege, die es ermoglichen, die Produkte
der Wirtschaft zu befordern, die Menschen zu
den Arbeitsplatzen zu fiohren und anderes
mehr. Ich bin der Meinung, dall gerade die-
se Malinahmen wesentlich der Foérderungs-
Wirdigkeit und den Notwendigkeiten fir die
Entwicklung der Wirtschaft Rechnung tragen.
Das haben die letzten Beratungen im Ent-
wicklungsverein ebenfalls gezeigt, denn die
MaBnahmen der unter der Verwaltung des
Herrn Landeshauptmannes stehenden Strafen-
baudirektion wurden fast widerspruchslos zur
Kenntnis genommen. Ich kann lhnen, meine
sehr geehrten Damen und Herren des Hohen
Hauses, mitteilen, dal der in dieser Woche
stattgefundenen Sitzung eine Unterausschuf3-
sitzung vorangegangen ist, und es hat weder
im Unterausschul? noch im Ausschul? selbst
zum StraBenbauprogramm des Bundes und
auch des Landes eine gegenteilige Auffassung
gegeben. Die vom zustdndigen Amt vorgeleg-
ten Plane wurden fast restlos akzeptiert. Das
zeigt, dall die einzelnen Landesdmter — ich
habe hier nur eines herausgegriffen — doch
immer wieder die Notwendigkeiten in den
entwicklungsbedurftigen Gebieten in den Vor-
dergrund ihrer ganzen Betrachtungen und ih-
rer Arbeit stellen, worltiber wir uns alle freuen
durfen. Wenn behauptet wird, dal zu weniq
oder nur scheinbar zu wenig diskutiert wur-
de, so mochte ich darauf hinweisen, dal im
Hinblick auf die zur Verfigung stehenden
geringen Mittel die Landesregierung bzw. der
Landtag die Landeshaftung beschlossen und
auRerdem gerade flr diese Gebiete des Lan-
des einen Fonds errichtet haben, den Herr
Dr. Litschauer absichtlich oder unabsichtlich
unerwahnt lie. Es handelt sich um den im
Mai 1962 vom Landtag einhellig beschlosse-
nen Betriebsinvestitionsfonds, der auf die
Dauer von drei Jahren zehn Millionen Schil-
ling vorgesehen hat. Ich kann mitteilen, daB
wir bis heute rund 50 Betrieben zur Grin-
dung, Sicherung oder Erweiterung, vor allem
aber zur Sicherung der Arbeitsplatze in die-
sen Gebieten, eine wesentliche Unterstitzung
angedeihen lassen konnten. Wenn hier durch
die Zurverfugungstellung des Bundesbeitrages
im Jahre 1965 wieder Mittel greifbar sind
und auch noch das Land seinen Teil beitragt,
dann darf ich wohl sagen, dal die Mittel

des Betriebsinvestitionsfonds in erster Linie
fur solche Unternehmen angesprochen wer-
den konnen, die in wirtschaftlich ungunstigen
Gebieten eine Betriebsgrundung oder eine
Betriebserweiterung zur Sicherung der Ar-
beitsplatze vornehmen wollen. Das mul3 mit
ins Kalkil gezogen werden. Wenn erklart
wurde, es sei immer beim gleichen geblie-
ben, dann muB ich dem entgegenhalten. daR
wir es stets schmerzlich empfunden haben,
dalR die Bundesmittel in der zweiten Etappe
der Zuteilung fiir uns geringer geworden sind
Ich darf aber ebenso mit Freude feststellen,
dall wir in diesem Jahr, wenn auch nicht um
viel, so doch um ein wenig mehr Mittel zur
Verfugung haben. Der Referent hat hier die
Zahlen genannt und festgestellt, dal die Bun-
desmittel im Vorjahr ungefahr 11*/4 Millionen
Schilling betrugen, wéhrend es heuer 13
Millionen Schilling sind. Durch die Erhéhung
von zwei Millionen konnten die einzelnen Po-
sitionen erweitert werden. Insgesamt standen
im Jahre 1962 Mittel im Betrage von 15,390.310
Schilling zur Verfigung, Bund und Land zu-
sammengenommen, wahrend es in diesem Jahr
18,183.400 Schilling sind. Es ist wohl nur ein
Mehrbetrag von 3 Millionen Schilling, aber
wir koénnen immerhin sagen, dal wir doch
ein biRchen mehr haben. Wir haben uns in
der in dieser Woche stattgefundenen Sitzung
des Entwicklungsvereines mit sehr entschei-
denden Dingen befaldt, und es ist nicht so,
dalR dieser Entwicklungsverein nicht zu Wort
kommen konnte. Wir haben unter anderem
gemeinsam und einhellig eine Eingabe be-
schlossen, die die Kriterien bei der Zuteilung
und Aufteilung der Fdrderungsmittel fur die
unterentwickelten Gebiete betrifft. Drei mar-
kante Punkte, die immer wieder auch hier
im Landtag besonders bei den Budgetberatun-
gen aufgezeigt werden, haben wir herausge-
griffen. Ich hoffe, dal3 es uns gelingen wird,
im gemeinsamen Vorgehen auch hier zum
Erfolg zu kommen. Mit groRer Freude erfillt
uns aber auch die Feststellung, daR wir an
diesem Tage noch einen anderen Vorschlag
gutgeheilen haben, und zwar ebenfalls ein-
hellig, der vorgesehen hat, bezuglich der
Fernverkehrssteuer beim Bundesministerium
fur Finanzen und beim Bundesministerium fur
Verkehr vorzusprechen. Dieser BeschlulR wur-
de, wie ich schon erwahnte, einhellig gefafit
und die Vorsprache auch rechtzeitig ange-
meldet.

Am néchsten Tag aber erfahre ich — fir
11 Uhr war die Vorsprache angesetzt — dal
Herr Minister Probst nicht zur Verfligung
steht. Ich hdrte spater, daR nachdem geplant
war, die niederdsterreichische und die bur-
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genléndische Landesregierung sowie die Ar-
beiterkammer und Handelskammer Nieder-
Osterreich und Burgenland in diese Delega-
tion einzubeziehen, es die burgenlédndische
Landesregierung und die Arbeiterkammer Nie-
derdsterreich und Burgenland abgelehnt hat-
ten, daran teilzunehmen; ich darf feststellen,
daBR auch Herr Dr. Litschauer diese Haltung
bedauert hat. Der Ordnung halber mdchte ich
das ausdriicklich betonen. Ich frage aber nun,
wenn wir wirklich alle miteinander nach ei-
nem Weg suchen, um die wirtschaftlich un-
gunstig gelegenen Gebiete zu férdern, wenn
wir einen Weg suchen, um die Standortvor-
aussetzungen so gunstig als mdglich zu ge-
stalten und wenn wir uns entschlossen ha-
ben, in diesem Verein zu arbeiten, wurum es
zu dieser Vorcprache nicht kommen kann. Ich
glaube, daR wir um die Echtheit des Wollens
wohl besorgt sein mussen. Glauben Sie nicht,
daB ich das deshalb sage, um etwas zu Kriti-
sieren, ich sage das aus echter Sorge heraus
und ich glaube, man muRte sich auch dazu
bekennen, daR wirklich gemeinsam an die
Probleme herangegangen und der Versuch
unternommen wird, von der Bundesebene her
Dinge in Ordnung zu bringen die — wie wir
alle meinen — in Unordnung sind. Was hat
es noch fir einen Sin, wenn wir immer wie-
der vorsorgen, um Arbeitsplatze zu sichern,
Betriebe anzusiedeln und Arbeitsplatze zu
vermehren, wenn es nicht auch gelingt, die
vorhandenen Belastungen ein wenig herabzu-
mindern, denn dann setzen wir ja unsere Mit-
tel ein, um sie dorthin zu verlagern, von wo
sie zum Teil herkommen. Dax kann doch
nicht der Sinn einer Fdrderungsaktion sein,
dalR man ganz einfach Uber solche Dinge zur
Tagesordnung Ubergeht. Ich méchte der Hoff-
nung Ausdruck geben, dall es moglich sein
wird, vielleicht doch noch eine Vorsprache
beim Herrn Bundesminister fir Verkehr zu
erreichen. Wir haben uns angemeldet, wir
wissen, dall es nicht gleich am nachsten Tag
mdglich sein wird, hoffen aber, in absehbarer
Zeit doch diese Besprechung durchfiihren zu
kénnen. Ich darf dem Hohen Hause versi-
chern, dalR wir uns bemihen werden, mafRvoll
zu sein, dall wir aber trotzdem erreichen wol-
len, dal? die ForderungsmalRnahmen, die vom
Lande gesetzt sind, im Einvernehmen mit dem
Bund zur entsprechenden Auswirkung kom-
men konnen. Ich glaube, dalR die Mittel, die
seit Jahren vom Bund und Land zusammen
hier eingesetzt sind, vermehrt um jene Mit-
tel, die fiur die Betriebsgrindungen, fur den
Betriebsinvestitionsfonds und letzten Endes
durch die Ubernahme von Landeshaftungen
freigegeben werden, wesentlich erhéht wer-

den mussen. Was die besonderen Dinge an-
langt, wie z. B. die Aktion zur Instandsetzung
der sanitdren Anlagen, die zum Ziele gehabt
hat, 10.000 Schilling denjenigen Betrieben zur
Verfugung zu stellen, bei denen diese An-
lagen nicht in Ordnung waren — wobei ein
Mehrfaches dessen zur Instandsetzung bzw.
Neuherstellung notwendig war — darf ich
feststellen, dalR wir jetzt und auch frithar
schon nicht darauf verzichtet haben, fiur die-
se Belange Kredite zur Verfigung zu stellen.
Wir wissen, wir haben die Klein-Gewerbekre-
ditaktion, und die Herren, die im Beirat sin.,
und auch die Herren in der Landesregierung
werden sicher zur Kenntnis genommen haben,
dalR wir erst vor kurzem eine groRe, umfang-
reiche Liste solcher Kleinkredite bewilligt
haben, wobei viele Betriebe mit eingeschlos-
sen sind, die diese Einricl*ungen nunmehr
entsprechend instandsetzen konnten. Diese
Kredite sind nach wie vor mdglich, und ich
mochte sagen, sie sind ebenso eine echte
Forderung wie die Forderaktionen, die direkt
diese Bezeichnung tragen.

Ich glaube daher, daB man gar nicht einen
Teil der Forderungsmittel aus der gesamten
Forderung herauslésen kann, daB man alles
einschlieRen aber auch alles versuchen muf,
damit diese FoérderungsmalRnahmen wesent-
lich erweitert werden. Ich kann daher nicht
in den Ruf miteinstimmen, den Abgeordneter
Dr. Litschauer ausgestofRen hat, dal? die Wirt-
schaftspolitik zu wenig . objektiv wére und
ausgerechnet jene Partei, in der die Wirt-
schaft am starksten vertreten ist, namlich die
OVP, alles darauf anlegt, die Wirtschaft hint-
anzusetzen. Ich méchte zum Ausdruck brin-
gen, dal3 wir in unserer Fraktion fur die wirt-
schaftlichen Belange immer volles Verstand-
nis gefunden haben, daB aber auch die kleine
Gruppe der Wirtschaftstreibenden in der
Fraktion der OVP immer wieder, wenn es
galt, wirtschaftliche MalRnahmen zu sichern,
in der Partei gehdrt wurde. Es ist dahernach
meiner Meinung diese Behauptung unrichtig.
Man kann doch bei Gott nicht annehmen, da9
es gerade die Wirtschaft verabsdumen wir-
de, die notwendigen Voraussetzungen fir eine
weitere gunstige Entwicklung zu schaffen. Es
wére doch ein wenig zu viel an Uberheblich-
keit, wenn man gerade dort, wo nicht die
Wirtschaft als oberstes Ziel im Aufgabenbe-
reich steht, behaupten mdochte, dall von dort
alles das kommen kann, um was wir uns be-
muihen. Ich weiR aber eines, und das mochte
ich abschlieBend sagen: Wir werden in vie-
len Dingen, wo es darum geht, der Wirtschaft
Niederdsterreichs zu helfen, die Vorausset-
zungen zu schaffen, dalR die Arbeitsplatze ge-
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entwickelten Gebiete verwendet werden, so
muBte ich mich als Referent fur Wirtschaft
und Fremdenverkehr eigentlich dartber freuen.
wenn man mir mehr Mittel geben will. Aber
ich darf den Zusammenhang nicht verlieren,
der notwendig ist, um zum Erfolg zu gelan-
gen. Was ware die Wirtschaft ohne die
Adern, die sie braucht, ohne StralRen, Briicken
und Wege, die es ermoglichen, die Prodiikte
der Wirtschaft zu befdordern, die Menschen zu
den Arbeitsplatzen zu fihren und anderes
mehr. Ich bin der Meinung, dal gerade die-
se MaBnahmen wesentlich der Férderungs-
Wiirdigkeit und den Notwendigkeiten fir die
Entwicklung der Wirtschaft Rechnung tragen.
Das haben die letzten Beratungen im Ent-
wicklungsverein ebenfalls gezeigt, denn die
MaBnahmen der unter der Verwaltung des
Herrn Landeshauptmannes stehenden StraBen-
baudirektion wurden fast widerspruchslos zur
Kenntnis genommen. Ich kann lhnen, meine
sehr geehrten Damen und Herren des Hohen
Hauses, mitteilen, daB der in dieser Woche
stattgefundenen Sitzung eine Unterausschul3-
sitzung vorangegangen ist, und es hat weder
im Unterausschu noch im Ausschul3 selbst
zum StraBenbauprogramm des Bundes und
auch des Landes eine gegenteilige Auffassung
gegeben. Die vom zustédéndigen Amt vorgeleg-
ten Plane wurden fast restlos akzeptiert. Das
zeigt, daB die einzelnen Landesdmter — ich
habe hier nur eines herausgegriffen — doch
immer wieder die Notwendigkeiten in den
entwicklungsbedirftigen Gebieten in den Vor-
dergrund ihrer ganzen Betrachtungen und, ih-
rer Arbeit stellen,wortber wir uns alle freuen
durfen. Wenn behauptet wird, dal zu wenig
oder nur scheinbar zu wenig diskutiert wur-
de, so mochte ich darauf hinweisen, dal im
Hinblick auf die zur Verfliigung stehenden
geringen Mittel die Landesregierung bzw. der
Landtag die Landeshaftung beschlossen und
aulBerdem gerade fir diese Gebiete des Lan-
des einen Fonds errichtet haben, den Herr
Dr. Litschauer absichtlich oder unabsichtlich
unerwahnt liel. Es handelt sich um den im
Mai 1962 vom Landtag einhellig beschlosse-
nen Betriebsinvestitionsfonds, der auf die
Dauer von drei Jahren zehn Millionen Schil-
ling vorgesehen hat. Ich kann mitteilen, daB
wir bis heute rund 50 Betrieben zur Grin-
dung, Sicherung oder Erweiterung, vor allem
aber zur Sicherung der Arbeitsplatze in die-
sen Gebieten, eine wesentliche Unterstiilzung
angedeihen lassen konnten. Wenn hier durch
die Zurverfugungstellung des Bundesbeitrages
im Jahre 1965 wieder Mittel greifbar sind
und auch noch das Land seinen Teil beitragt,
dann darf ich wohl sagen, daR die Mittel
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des Betriebsinvestitionsfonds in erster Linie
fur solche Unternehmen angesprochen wer-
den konnen, die in wirtschaftlich unglnstigen
Gebieten eine Betriebsgrindung oder ej~e
Betriebserweiterung zur Sicherung der Ar-
beitsplatze vornehmen wollen. Das mulZ mit
ins Kalklil gezogen werden. Wenn erklart
wurde, es sei immer beim gleichen geblie-
ben, dann mufl ich dem entgegenhalten, daR
wir es stets schmerzlich empfunden haben,
dalR die Bundesmittel in der zweiten Etappe
der Zuteilung fur uns geringer geworden sind
Ich darf aber ebenso mit Freude feststellen,
daR wir in diesem Jahr, wenn auch nicht um
viel, so doch um ein wenig mehr Mittel zur
Verflgung haben. Der Referent hat hier die
Zahlen genannt und festgestellt, dal? die Bun-
desmittel im Vorjahr ungefahr 11'/s+ Millionen
Schilling betrugen, wéhrend es heuer 134
Millionen Schilling sind. Durch die Erhéhung
von zwei Millionen konnten die einzelnen Po-
sitionen erweitert werden. Insgesamt standen
im Jahre 1962Mittel im Betrage von 15,390.310
Schilling zur Verfugung, Bund und Land zu-
sammengenommen, wahrend es in diesem Jahr
18,183.400 Schilling sind. Es ist wohl nur ein
Mehrbetrag von 3 Millionen Schilling, aber
wir kdnnen immerhin sagen, dall wir doch
ein biBchen mehr haben. Wir haben uns in
der in dieser Woche stattgefundenen Sitzung
des Entwicklungsvereines mit sehr entschei-
denden Dingen befal3t, und es ist nicht so,
dal dieser Entwicklungsverein nicht zu Wort
kommen konnte. Wir haben unter anderem
gemeinsam und einhellig eine Eingabe be-
schlossen, die die Kriterien bei der Zuteilung
und Aufteilung der Forderungsmittel fur die
unterentwickelten Gebiete betrifft. Drei mar-
kante Punkte, die immer wieder auch hier
im Landtag besonders bei den Budgetberatun-
gen aufgezeigt werden, haben wir herausge-
griffen. Ich hoffe, dal3 es uns gelingen wird,
im gemeinsamen Vorgehen auch hier zum
Erfolg zu kommen. Mit grofler Freude erfillt
uns aber auch die Feststellung, dall wir an
diesem Tage noch einen anderen Vorschlag
gutgeheilen haben, und zwar ebenfalls ein-
hellig, der vorgesehen hat, bezuglich der
Fernverkehrssteuer beim Bundesministerium
fur Finanzen und beim Bundesministerium fur
Verkehr vorzusprechen. Dieser Beschlul? wur-
de, wie ich schon erwdhnte, einhellig gefaflt
und die Vorsprache auch rechtzeitig ange-
meldet.

Am néchsten Tag aber erfahre ich — fir
11 Uhr war die Vorsprache angesetzt —, dal}
Herr Minister Probst nicht zur Verfligung
steht. Ich horte spater, daR nachdem geplant
war, die niederdsterreichische und die bur-
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genladndische Landesregierung sowie die Ar-
beiterkammer und Handelskammer Nieder-
Osterreich und Burgenland in diese Delega-
tion einzubeziehen, es die burgenlédndische
Landesregierung und die Arbeiterkammer Nie-
derdsterreich und Burgenland abgelehnt hat-
ten, daran teilzunehmen; ich darf feststellen,
dalR auch Herr Dr. Litschauer diese Haltung
bedauert hat. Der Ordnung halber mdchte ich
das ausdrucklich betonen. Ich frage aber nun,
wenn wir wirklich alle miteinander nach ei-
nem Weg suchen, um die wirtschaftlich un-
glnstig gelegenen Gebiete zu férdern, wenn
wir einen Weg suchen, um die Standortvor-
aussetzungen so gunstig als mdoglich zu ge-
stalten und wenn wir uns entschlossen ha-
ben, in diesem Verein zu arbeiten, warum es
zu dieser Vorsprache nicht kommen kann. Ich
glaube, dalR wir um die Echtheit des Wollens
wohl besorgt sein missen. Glauben Sie nicht,
daR ich das deshalb sage, um etwas zu Kkriti-
sieren, ich sage das aus echter Sorge heraus
und ich glaube, man muRte sich auch dazu
bekennen, daR wirklich gemeinsam an die
Probleme herangegangen und der Versuch
unternommen wird, von der Bundesebene her
Dinge in Ordnung zu bringen die — wie wir
alle meinen — in Unordnung sind. Was hat
es noch fir einen Sin, wenn wir immer wie-
der vorsorgen, um Arbeitsplatze zu sichern,
Betriebe anzusiedeln und Arbeitsplatze zu
vermehren, wenn es nicht auch gelingt, die
vorhandenen Belastungen ein wenig herabzu-
mindern, denn dann setzen wir ja unsere Mit-
tel ein, um sie dorthin zu verlagern, von wo
sie zum Teil herkommen. Das kann doch
nicht der Sinn einer Fdrderungsaktion sein,
dalR man ganz einfach Uber solche Dinge zur
Tagesordnung Ubergeht. Ich méchte der Hoff-
nung Ausdruck geben, daR es mdoglich sein
wird, vielleicht doch noch eine Vorsprache
beim Herrn Bundesminister fur Verkehr zu
erreichen. Wir haben uns angemeldet, wir
wissen, dal3 es nicht gleich am néchsten Tag
mdoglich sein wird, hoffen aber, in absehbarer
Zeit doch diese Besprechung durchfiihren zu
kénnen. Ich darf dem Hohen Hause versi-
chern, dal wir uns bemiihen werden, maRvoll
zu sein, dall wir aber trotzdem erreichen wol-
len, dalR die FérderungsmaBnahmen, die vom
Lande gesetzt sind, im Einvernehmen mit dem
Bund zur entsprechenden Auswirkung kom-
men kdnnen. Ich glaube, dalR die Mittel, die
seit Jahren vom Bund und Land zusammen
hier eingesetzt sind, vermehrt um jene Mit-
tel, die fir die Betriebsgrindungen, fir den
Betriebsinvestitionsfonds und letzten Endes
durch die Ubernahme von Landeshaftungen
freigegeben werden, wesentlich erhéht wer-

den mussen. Was die besonderen Dinge an-
langt, wie z. B. die Aktion zur Instandsetzung
der sanitdren Anlagen, die zum Ziele gehabt
hat, 10.000 Schilling denjenigen Betrieben zur
Verflgung zu stellen, bei denen diese An-
lagen nicht in Ordnung waren — wobei ein
Mehrfaches dessen zur Instandsetzung bzw.
Neuherstellung notwendig war —, darf ich
feststellen, daR wir jetzt und auch friiher
schon nicht darauf verzichtet haben, fir die-
se Belange Kredite zur Verfligung zu stellen.
Wir wissen, wir haben die Klein-Gewerbekre-
ditaktion, und die Herren, die im Beirat sin.,
und auch die Herren in der Landesregierung
werden sicher zur Kenntnis genommen haben,
daR wir erst vor kurzem eine grofRe, umfang-
reiche Liste solcher Kleinkredite bewilligt
haben, wobei viele Betriebe mit eingeschlos-
sen sind, die diese EinriclF*ungen nunmehr
entsprechend instandsetzen konnten. Diese
Kredite sind nach wie vor mdglich, und ich
mochte sagen, sie sind ebenso eine echte
Forderung wie die Forderaktionen, die direkt
diese Bezeichnung tragen.

Ich glaube daher, daB man gar nicht einen
Teil der Forderungsmittel aus der gesamten
Forderung herauslésen kann, daB man alles
einschlieRen aber auch alles versuchen muR,
damit diese Forderungsmalnahmen wesent-
lich erweitert werden. Ich kann daher nicht
in den Ruf miteinstimmen, den Abgeordneter
Dr. Litschauer ausgestofRen hat, dal? die Wirt-
schaftspolitik zu wenig, objektiv wére und
ausgerechnet jene Partei, in der die Wirt-
schaft am starksten vertreten ist, namlich die
OVP, alles darauf anlegt, die Wirtschaft hint-
anzusetzen. Ich moéchte zum Ausdruck brin-
gen, dall wir in unserer Fraktion fur die wirt-
schaftlichen Belange immer volles Verstand-
nis gefunden haben, daR aber auch die kleine
Gruppe der Wirtschaftstreibenden in der
Fraktion der OVP immer wieder, wenn es
galt, wirtschaftliche MalRnahmen zu sichern,
in der Partei gehdrt wurde. Es ist dahernach
meiner Meinung diese Behauptung unrichtig.
Man kann doch bei Gott nicht annehmen, da3
es gerade die Wirtschaft verabsaumen wir-
de, die notwendigen Voraussetzungen fir eine
weitere gunstige Entwicklung zu schaffen. Es
wére doch ein wenig zu viel an Uberheblich-
keit, wenn man gerade dort, wo nicht die
Wirtschaft als oberstes Ziel im Aufgabenbe-
reich steht, behaupten mdchte, dall von dort
alles das kommen kann, um was wir uns be-
mihen. Ich weiR aber eines, und das mochte
ich abschlielend sagen: Wir werden in vie-
len Dingen, wo es darum geht, der Wirtschaft
Niederdsterreichs zu helfen, die Vorausset-
zungen zu Schaffen, daB die Arbeitsplatze ge-
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sichert werden koénnen und dal ein weiterer
wirtschaftlicher Aufschwung in unserem Lan-
de mdoglich ist, nur dann erreichen kénnen,
wenn wir uns dazu bekennen, daR all das,
was unser Land geben kann, auch aus dem
Lande genommen wird, das heillt, dal wir
uns bemuihen, die Auftrdge der zustandigen
Stellen unserem Land zu sichern, so dal3 die
Betriebe auch von uns erwarten kodnnen, dal}
wir ihnen Auftrdge zukommen lassen. Ich
darf auch hier die erfreuliche Feststellung
machen, daR im letzten Jahr immer wieder
niederdsterreichische Betriebe bei der Verga-
be von Arbeiten im Lande Niederdsterreich
beriicksichtigt wurden. Es kann nicht gesagt
werden, daR sie bevorzugt wurden; sie wer-
den aber eingeladen, Anbote zu erstellen, sie
kommen, wenn sie gunstig im Preis liegen,
zum Zug und damit leisten wir der Wirtschaft
bestimmt einen guten Dienst. Ich glaube, wir
durfen also sagen, dal? durch die Politik, die
hier von diesem Hohen Hause ausgeht
und durch die Abgeordneten des Hohen
Hauses bestimmt wird, in den Belangen der
Wirtschaft das Maéoglichste getan wird, das
Maoglichste auf Grund der Verhdltnisse, unter
denen wir aus der Vergangenheit noch im-
mer zu leiden haben, und daB wir das mog-
lichste tun kdnnen, wenn wir in grolReren
Belangen vielleicht” doch gemeinsam versu-
chen, die Dinge auf der Bundesebene so zu
regeln, wie sie fir unser Land ginstig sind,
im Interesse unserer Wirtschaft, im Interesse
der Menschen dieser Wirtschaft und im In-
teresse unseres Landes. (Beifall bei der OVP.}

PRASIDENT TESAR: Zu Wort gelangt Herr
Abg. Pras. Fuchs.

Abg. FUCHS: Hohes Haus! Es wurde hier
eine Behauptung aufgestellt, die keinesfalls
den Tatsachen entspricht. Wenn der Herr
Landeshauptmannstellvertreter Hirsch erklart,
der Landeshauptmann vom Burgenland, der
Arbeiterkammerprasident des Burgenlandes
und der Prasident der niederdsterreichischen
Arbeiterkammer sind bei einer fir Nieder-
Osterreichs Wirtschaft auRerordentlich wich-
tigen Frage nicht mitgegangen, sie haben also
sich von dieser Frage absentiert, SO mdchte
ich feststellen, daB dies nicht der Wirklich-
keit entspricht.

In der Sache selbst stehen wir auf dem
gleichen Standpunkt, den wir seit vielen Jah-
ren einnehmen. Die niederdésterreichische Ar-
beiterkammer war es — zu einer Zeit, da un-
ser heutiger Landeshauptmann noch Bundes-
kanzler war —-, die eine Wirtschaftsenquete
einberufen hat — die Mitglieder der Bundes-
regierung, der Landesregierung, der Wirt-
schaftskdrper, auch der Besatzungsmachte —

um Uber die wirtschaftliche Lage in Nieder-
Osterreich zu diskutieren und zu versuchen,
gemeinsam einen Plan zu erarbeiten, der es
ermoglichen soll, im Verlaufe von Jahren
Niederdsterreich, das so schwer unter den
Kriegs- und Nachkriegsjahren gelitten hat,
wieder an die Entwicklung der westlichen
Bundeslander heranzufihren. Dort wurde ein-
stimmig ein Programm beschlossen, das der
Bundesregierung in ihrer Gesamtheit — mit
den einzelnen Ressortministern —, der Lan-
desregierung und den Wirtschaftskdrpern
Ubermittelt wurde. Darin wurde klar zum
Ausdruck gebracht, daB es Niederdsterreich
infolge seiner Wirtschaftsstruktur und sei-
ner geographischen Lage auBerordentlich
schwer haben wird, aus eigener Kraft die
Schaden zu beseitigen. Schon damals wurde
verlangt, zu versuchen, eine Verminderung
der Besatzungskosten zu erreichen, und eine
eventuelle Verminderung der Besatzungsko-
sten fir den Aufbau der niederésterreichi-
schen Wirtschaft, zur Beseitigung der Kriegs-
und Nachkriegsschaden zu verwenden. Als
im Jahre 1955 die Besatzunasméachte abgezo-
gen sind, haben wir immer wieder verlangt:
.,Helft dieser ausgebluteten niederdsterreichi-
schen Wirtschaft!” Wir haben verlangt, daf.
wenn die Abldselieferungen zu Ende gehen,
Mittel, die nun durch die Erflallung der Ab-
I6selieferungen frei werden, Niederdsterreich,
genauer gesaut, den Ostgebieten, also ein-
schlie8lich des Burgenlandes und eines Teiles
von Oberdsterreich zur Verfigung gestellt wer-
den. Auf Grund der Verhandlungen haben
wir einen uns keinesfalls befriedigenden Be-
trag von rund 13 Millionen Schilling bekom-
men. Dieser Betrag war natdrlich nur ein
Tropfen auf einen heilen Stein. Wir haben
sowohl in der Arbeiterkammer wie auch hier
in diesem Hohen Hause immer wieder auf
die Wirtschaftsschwéche unseres Bundeslan-
des hingewiesen. Wir haben immer wieder,
bei allen EntschlieBungen, die wir in dieser
Richtung getan haben, auch auf die Benach-
teiligung unserer Randgebiete durch die 65km
Zone hingewiesen. Ich frage Sie, ob einer un-
ter lhnen ist, der behaupten kdnnte, die nie-
derosterreichische Arbeiterkammer waére je-
mals von diesem Standpunkt abgegangen. Bis
heute nicht. Wir vertreten auch heute noch
diesen Standpunkt. Warum es sich bei dem
Vorfall aber wirklich handelt, ist folgendes:

In der Sitzung am Dienstag, den 30. Juni
1964, wurde um ca. 18 Uhr beschlossen, eine
gemeinsame Vorsprache — Landeshauptmann
von Niederosterreich, die Prasidenten der
Wirtschaftskammern, Landeshauptmann des
Burgenlandes mit den Prasidenten der Wirt-
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schaftskammern — beim Finanzminister und
Verkehrsminister in der Frage der 65-km-Zone,
die fur Niederosterreich von ganz besonderer
Bedeutung ist, durchzufiuhren. In der Sache
hat sich fur uns nichts geédndert, sondern nur
der Termin. Ich selbst habe gestern fruh er-
fahren, da um 11 Uhr eine Vorsprache sein
soll. Der burgenlandische Landeshauptmann
hat gestern erfahren, dal eine Vorsprache
stattfinden soll, desgleichen der Préasident der
Arbeiterkammer. Es war nun unmoglich, die
betreffenden Personen (Abg. Cipin: Das ha-
ben wir schon am Dienstag gewuft. Das hast
Du im Prasidium mitgeteilt!) Das stimmt ja
nicht! Ich habe im Prasidium mitgeteilt (Zwi-
schenruf bei der OVP). Nein, das stimmt
nicht! Ich mdchte auch hier eine Klarstellung!
Ich habe im Prasidium der Arbeiterkammer
mitgeteilt, dalR eine Sitzung des Entwicklungs-
vereines stattfindet und dal man versuchen
wird, eine gemeinsame Vorsprache bei den
beiden Ministern zu erreichen. Das war Diens-
tag vormittag und der Beschlul wurde Diens-
tag um ungefédhr 18 Uhr gefaldt. Ich glaube,
diese Klarstellung genugt. Sie beweist, daR
die niederésterreichische Arbeiterkammer ini-
tiativ war und nicht, wie hier behauptet wur-
de, sich absentiert hat. (Abg. Schebesta. Nicht
mitgegangen ist sie!) Jawohl, das wurde so
gesagt. Das ist ja auch der Grund, warum ich
mich zu Wort gemeldet habe, weil ich ver-
meiden will, daR in der Offentlichkeit be-
hauptet wird, die Vertreter der niederéster-
reichischen Arbeiterkammer hatten in einer
Sache, die sie selbst seit 1950 vertreten, nun
plotzlich aus irgendwelchen unerfindlichen
Grinden eine andere Haltung eingenommen.
Der Zwischenruf des Abg. Cipin beweist ja.
daR dies nicht der Fall ist, sondern daR die
niederdsterreichische  Arbeiterkammer nach
wie vor auf dem Standpunkt steht, dall wir
alles zu unternehmen haben, um auch dit:
heute noch zurickgebliebene niederdsterrei-
chische Wirtschaft an die Entwicklung der
westlichen Bundeslédnder heranzufiihren. (Bei-
fall bei der SPU,)

PRASIDENT TESAR: Zu Wort gelangt Herr
Landeshauptmann Dipl. Ing. Figl.

Landeshauptmann DDDr. h. c. Dipl. Ing FIGL:
Hohes Haus! Meine sehr verehrten Damen
und Herren! Ich hatte mich nicht zu diesem
Punkt der Tagesordnung zu Wort gemeldet,
wenn mich nicht der Herr Abg. Dr. Litschauer
so ganz konkret beschuldigt hatte, ich hatte
rein parteimaRig Uber die Wirtschaftsentwick-
lung Niederdsterreichs auf dem 3. Landespar-
teirat der OVP in der vergangenen Woche
gesprochen. Herr Prasident Fuchs hat festge-
stellt, daB dieser gegenwdrtige Landeshaupt-

mann sich schon als Kanzler bemuht hat,
dieses Niederdsterreich — trotz der schwie-
rigen Besatzungsverhéltnisse — an die Wirt-
schaftsentwicklung der anderen Bundeslander
heranzufihren.

Er hat Sitzungen und Konferenzen mit den
Besatzungsmachten abgefihrt. Er versuchte,
ErmaRigungen der Besatzungskosten zu Gun-
sten der Bundeslander Niederosterreich, Bur-
genland und des oberésterreichischen Miihl-
viertels herbeizufilhren und er bemuihte sich
schon damals, der Heimat und diesem Lande
zu helfen. Sie wissen, meine Damen und Her-
ren, ganz genau, dal die Gewé&hrung von
Mitteln des Bundes fir die unterentwickelten
Gebiete eine alte Forderung der Niederdster-
reicher und Burgenldnder war, und daB wir
in Anbetracht des Notopfers des vergangenen
Jahres dieser Hilfe verlustig geworden sind.
Es ist unseren gemeinsamen Anstrengungen
gelungen, dal wir die 13 Millionen Schilling
fiir dieses Jahr wieder bekommen haben.
Wir haben fir dieses Geld denselben Auftei-
lungsschlissel wie in den vergangenen Jah-
ren gehandhabt, weil wir mit dieser zweck-
méaRigen Verwendung in den letzten Jahren
gute Erfahrungen gemacht haben. Daruber
waren wir uns alle einig. Wir haben
daher die Angelegenheit dem Landtag zuge-
leitet, der AusschuR sollte Uber die Vertei-
lung weiter beraten.

Abg. Dr. Litschauer hat nun mit dieser
Frage die Angelegenheit ,Langau” gekoppelt.

Verehrte Damen und Herren! Ich habe in
der Zwischenzeit meine Akten geholt. Die
Angelegenheit Langau fing schon am 30. No-
vember 1962 an. Nun habe ich einen Brief
vom Juni d. J. vor mir liegen, wo man mir
sagt, anlallich der am 4. September 1962
stattgefundenen Feierlichkeit in Langau hatte
ich zugesichert, ich wirde mich nach der
Stillegung bemuhen, fir die 124 Beschaftigten
Arbeitsplatze zu schaffen. Man wuBie genau,
daR dieser Tagbau zu Ende geht und war
daher verpflichtet, sich zu bemuihen, Arbeits-
platze zu schaffen. Ich mdéchte aber den gan-
zen Brief der Bergbau-Gesellschaft, des Herrn
Ministerialrates Dewanger-Ratky nicht vor-
lesen, Herr Dr. Litschauer. Man hat den Berg-
bau noch lange weitergefiihrt, obwohl man
wullite, daR er unrentabel ist. Die Millionen-
betrédge, die dabei vertan wurden, hatte man
zur rascheren Umstellung verwenden sollen.

Man hat auch mit einer auslandischen Fir-
ma verhandelt, und zwar ist es da um eine
Grundflache von 120 Hektar gegangen. Und
dann verlangt man am 2. Juni 1964 die la-
stenfreie Ubergabe von 150 ha. Der auslén-
dischen Gesellschaft bietet man aber nur 120
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an. Dies weil im Jahre 1949 ein Ver-
tragspunkt festgelegt wurde, der wie folgt
lautet: ,Die Kauferin verpflhchtet sich, die
Verwertung der Vertragsliegenschaften nach
Beendigung des Bergbaubetriebes im Einver-
nehmen mit der Gemeinde Langau und der nie-
derdsterreichischen  Landes-Landwirtschafts-
kammer vorzunehmen, wobei die Verkéaufer
anteilsméRig entsprechend der GréRe der
mitverkauften Grundsticke zu bertcksichti-
gen sind." Meine verehrten Damen und Her-
ren! Wer bei Vertragsabschlissen so einen
Kautschukpassus aufnimmt, der kann dann
nicht verlangen, dall der so, wie er meint,
durchgefihrt wird. Herr Dr. Litschauer, Sie
sind Dr. juris, Sie missen zugeben, daR man
mit diesem Kautschukpassus alles und auch
gar nichts tun kann. (Zwischeiiruf links). Das
haben sogar die Herren Liquidatoren der Erd-
baugesellschaft, die diesen umfangreichen
Brief geschrieben haben, zugegeben. Ich ver-
stehe wirklich nicht, wie man einen solchen
Passus da hineinnehmen hat kdnnen.

So liegen die Dinge und Siewerden daher
verstehen, dall wir uns bemuihten, wie fest-
gelegt, im Einvernehmen mit der Bergbau-
Gesellschaft, der Landes-Landwirtschaftskam-
mer und der Gemeinde Langau die anteils-
méaRige Grundstickaufteilung vorzunehmen.
Man wird natdrlich dafir einen entsprechen-
den Preis geben, nachdem ja bereits 88 ha
freiwillig zur Verfliigung gestellt wurden. Man
wird auch hier nicht kleinlich sein, wenn man
weil}, daR durch die Verlédngerung eines nicht
mehr rentablen Bergbaubetriebes einige Mil-
lionen Schilling daraufgezahlt werden. Wére
die Bergbau-Gesellschaft etwas grol3zugiger
gewesen, und héatte den Bauern die im Ver-
trag festgelegte Entschadigung gegeben,dann
hatten wir schon das Kugellagerwerk von
Polzl in Langau und damit die Arbeitsplatze
fur 300 Leute gesichert.

Nun ein Wwrt zur Beférderungssteuer. Mei-
ne Damen und Herren! Bei den Debatten
zum Budget fur das Jahr 1962, die ich das
erste Mal als Landeshauptmann verfolgen
konnte, wurde hier ein einstimmiger Beschluf3
gefallt, bei der Bundesregierung vorstelligzu
werden, die 65-km-Grenze im Interesse der
Grenzbevolkerung Niederdsterreichs zu be-
seitigen. Wir haben diesen Beschluf} im Vor-
jahr und heuer wiederholt, doch leider Got-
tes wurde am Dienstag dieser Beschlufl wie-
der nicht berlcksichtigt. Eine Vorsprache war
nicht maoglich.

Meine Damen und Herren! Ich weil3 um die
Schwierigkeiten der Bundesbahn. Es mifRten
ja die Muster und Warenmuster nicht aus
der Befdrderungssteuer herausgenommen wer

den. Um die Giter geht es ja. Sehen Sie,
dafir ist Langau ein Beispiel, denn seine G-
ter werden doppelt besteuert, bis sie nach
Wien gelangen. Nach rickwarts kann man
damit nicht, denn da ist der Eiserne Vorhang.
Die anderen Bundeslander bzw. Landes-Haupt-
stddte haben es leichter, weil sie zentraler
liegen. Ich appelliere daher an Sie, meine
Damen und Herren der linken Reichshalfte,
reden Sie doch mit lhrem Verkehrsminister,
mit lhrer Partei, dal} sie endlich einer Waren-
regelung zustimmen. (Prasident Wondrak:
Auch der Herr Finanzminister ist dagegen!)
Der Finanzminister ist dafir. (Président Won-
drak: Nein.) Der Herr Finanzminister ist da-
fir, Herr Prasident Wondrak, denn das, was
damit die Bahn verliert, verringert in keiner
Weise das Defizit. Man mu auch einbeken-
nen, daR die Zeit der Bahn auf kurzen Strek-
ken vorbei ist.

Wir missen uns eingestehen, daR gerade
in diesem so kleinen Land der Lastentrans-
port die Rentabilitat eines Unternehmens ent-
scheidet. Meine Damen und Herren des Ho-
hen Hauses! Sorgen Sie flur Abhilfe. Helfen
Sie uns und der Wirtschaft Niederosterreichs,
indem Sie daflr eintreten, daR die 65-Kilo-
metergrenze in der Beforderungssteuer zu-
gunsten unserer Wirtschaft und im Interesse
der Grenzgemeinden fallengelassen wird. (Bei-
fall rechts.)

PRASIDENT TESAR: Die Rednerliste ist er-
erschopft, der Herr Berichterstatter hat das
SchluBwort.

Berichterstatter Abg. SCHUBERL: Ich ver-
zichte auf das SchluRwort.

PRASIDENT TESAR: Wir kommen zur Ab-
stimmung. (Nach Abstimmung): Angenom-
men.

Ich ersuche den Herrn Abg. Schebesta,
die Verhandlung zur Zahl 603 einzuleiten.

Berichterstatter Abg. SCHEBESTA: Hoher
Landtag! Ich habe namens des FINANZAUS-
SCHUSSES uber die Vorlage der Landesre-
gierung, betreffend Landes-Feuerwehrschule
Tulln, Darlehensaufnahme fiir den Ausbau der
Schule zu berichten:

Der Bau der Landes-Feuerwehrschule in
Tulln wird zur Géanze aus den Mitteln der
Feuerschutzsteuer finanziert. Da jedoch aus
den Mitteln dieser Steuer die laufenden Aus-
gaben fir das Feuerwehrwesen (Geschéftsbe-
trieb des Landes-Feuerwehrverbandes,Betrieb
der Landes-Feuerwehrschule, Subventionie-
rung der Ooffentlichen Feuerwehren) zu be-
streiten sind, ergibt sich die Notwendigkeit,
ein Darlehen in der Héhe von S 4,000.000.—
aufzunehmen, um die Finanzierung des Aus-
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baues der Schule bzw. der noch erforderli-
chen Ausbauten sicherzustellen.

Der Verband der Versicherungsanstalten
Osterreichs hat sich in Wirdigung der Wich-
tigkeit der Schulung der Feuerwehren fir die
Versicherungsunternehmungen und unter Be-
dachtnahme auf die ausgezeichnete Zusam-
menarbeit mit dem Polizeireferate der né.
Landesregierung, den Freiwilligen Feuerweh-
ren, der nd. Landeskommission fir Brandver-
hitung bereit erklart, das erbetene Darlehen
in der H6he von S 4,000.000 zu dem sicher-
lich sehr ginstigen ZinsfuB von 4% zu ge-
wahren. Das Darlehen soll in fiinf gleichen
Jahresraten von je S 800.000.—, beginnend
ab 1. Juli 1965, zuriickgezahlt werden.

Ich habe daher namens des FINANZ-AUS-
SCHUSSES dem Hohen Hause folgenden An-
trag vorzulegen (liest):

Der Hohe Landtag wolle beschlieBen:

«1. Zur Sicherstellung der Finanzierung des
Ausbaues bzw. der Errichtung von Zubauten
der Landes-Feuerwehrschule in Tulln wird die
Aufnahme eines 4prozentig verzinslichen Dar-
lehens in der Hohe von S 4,000.000.—, riick-
zahlbar in funf gleichen Jahresraten, begin-
nend am 1. Juli 1965, genehmigt.

2. Die Tilgung und Verzinsung dieses Dar-
lehens geht zu Lasten der fir die Aufwen-
dung fur das Feuerléschwesen vorgesehenen
Kreditmittel.

3. Die Landesregierung wird aufgefordert,
zur Durchfihrung dieses Landtagsbeschlusses
das Erforderliche zu veranlassen.”

Ich bitte den Herrn Prasidenten, die De-
batte zu erdffnen und die Abstimmung vor-
zunehmen.

PRASIDENT TESAR: Zu Wort ist niemand
gemeldet, wir kommen zur Abstimmung.
(Nach Abstimmung): Angenommen.

Ich ersuche den Herrn Abg. Hubinger,
die Verhandlung zur Zahl 590 einzuleiten.

Berichterstatter Abg. HUBINGER: Hoher
Landtag! Ich habe namens des GEMEINSA-
MEN FINANZ-AUSSCHUSSES und LAND-
WIRTSCHAFTS-AUSSCHUSSES liber die Vor-
lage der Landesregierung, betreffend den
Verkauf des Landesgutes Reuhof zu berichten:

Das Gut Reuhof wurde durch das Bundes-
land Niederdsterreich im Jahre 1926 vom Ei-
gentimer Rudolf Abensperg und Traun zum
damaligen Kaufpreis von 380.000,— Schilling
erworben.

Fir das in der Grundbuchseinlage 761 der
nd. Landtafel eingetragene Gut Reuhof wur-
de am 4. Dezember 1947 das Eigentumsrecht
fur das Bundesland Niederdsterreich einver-
leibt.

Die GroéRe der Grundflache betrégt insge-
samt 499.57,89 ha.

Diese Grundflache setzt sich wie folgt zu-
sammen:

397.0535ha Ackerland
0.4068 ha Garten
45416 ha Hutweide

1.8396ha , Baufléche

3.9956 ha Wege und unproduk-
tive Flachen

91.7418 ha Wald

Die Kulturflachen weisen 6. bis 8. Bonitdts-
klasse auf, d. h. sie liegen an der Grenze
der Kulturfahigkeit.

Bis zum Jahre 1933 kamen stédndig 60 bis
70 Insassen der Zwangsarbeitsanstalt Xor-
neuburg als Arbeitskrafte auf dem Gut Reu-
hof zum Einsatz. Spater wurden Zdglinge der
Erziehungsanstalt Komeuburg als Arbeits-
krafte herangezogen. Mangels der Mdoglich-
keit einer ordnungsgeméafRen beruflichen Aus-
bildung stand letztlich aber nur mehr eine
kleinere Anzahl von Zdéglingen zur Verfi-
gung, die sich infolge geistiger und korper-
licher Unterentwicklung blofR fur bescheidene
Hilfsarbeiten eigneten. Da mit solchen Ar-
beitskraften ein intensiver landwirtschaftli-
cher Betrieb nicht aufrecht erhalten werden
konnte, muflten hauptberuflich landwirtschaft-
liche Arbeiter aufgenommen werden.

Infolge der bereits erwdahnten schlechten
Bonitat des Bodens und der dadurch beding-
ten relativ schlechten Ernten, bedeutet die
Fihrung des Wirtschaftsbetriebes unter den
derzeitigen Verhéltnissen einen jahrlichen fi-
nanziellen Verlust fiur das Bundesland Nie-
derdsterreich.

Die Land- und forstwirtschaftliche Boden-
kredit- und Grunderwerbsgenossenschaft fir
NO., reg. Gen.m. b. H., Wien I, LoéwelstraRe 16,
hat am 17. Juli 1962 ein verbindliches Kauf-
angebot, betreffend das Gesamtareal Reuhof
einschlielflich Wohn- und Wirtschaftsgeb&u-
de, jedoch ohne lebendes und totes Inven-
tar, mit einem Gesamtkaufpreis von 5,6 Mil-
lionen Schilling gestellt. Im Jahre 1963 hat
jedoch der Niederdésterreichische Bodenschutz
in Verfolgung seiner in diesem Raume beson-
ders notwendigen Aufgaben mit der Aus-
pflanzung von Windschutzgirteln begonnen.
Die mit einer La4nge von 14.240 m projektier-
ten Gesamtanlagen fir das Landesgut Reuhof
werden bei ca. 9m Breite der einzelnen Bo-
denschutzstreifen eine festgestellte Grundfla-
che von 13.5160ha erfordern. Zur Errichtung
einer geplanten Bodenschutzstation mit Wild-
schutzgruppe bendétigt der Bodenschutz je-
doch weiters geeignete Gebdude, die er bei
Auflassung des Wirtschaftsbetriebes Reuhof
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zweckmaligerweise Ubernehmen kénnte; so
das Verwaltungsgebdude, Maschinengarage.
Werkstatte, Schweinestall, Lkw-Garage "und
Pumpenhaus. Ferner ist flir die kinftige
Baumschule ein Areal von ca. 5ha vorgese-
hen, das sich aus Hofraum und einer Flache
vor dem Hauptgeb&dude zusammensetzt.

Zur Errichtung einer WassererschlieBungs-
anlage und Schaffung eines entsprechenden
Schutzgebietes ware weiters Uber Antrag der
niederdsterreichischen Landesbaudirektion,
Abt. BD/R-SW, eine von der NOSIWAG zu
Ubernehmende Flache im ungefédhren Ausmaly
von lha zur Verflugung zu stellen.

Die Land- und forstwirtschaftliche Boden-
kredit- und Grunderwerbsgenossenschaft fir
NO. hat sich in Vorverhandlungen ausdrick-
lich damit einverstanden erklart, dafl die oben
angefuhrten Gebdude und Liegenschaftsan-
teile vom Kauf ausgenommen werden, wo-
durch sich jedoch das zitierte Kaufangebot
der Genossenschaft um den Betrag von Schil-
ling 300.000.— verringern wirde.

Die Genossenschaft hat sich in ihrem
neuerlichen Anbot verpflichtet, nach Abschluf3
des Kaufvertrages den Kaufpreis von 5,3 Mil-
lionen Schilling in zwei gleichen Teilbetra-
gen, und zwar den ersten bis 31. Dezember
des Jahres des Kaufabschlusses, den zweiten
bis 31. Oktober des darauffolgenden Jahres,
zu entrichten.

Ich habe daher namens des gemeinsamen
Finanzausschusses und Landwirtschaftsaus-
schusses folgenden Antrag vorzulegen (liest):

Der Hohe Landtag wolle beschliefen:

»1. Der Abverkauf des dem Bundesland
Niederodsterreich gehorigen, in der EZ. 761 der
N6. Landtafel eingetragenen Gutes Reuhof,
bestehend aus Wohn- und Wirtschaftsgebau-
den, jedoch ohne lebendes und totes Inven-
tar, sowie den dazugehdrigen Grundsticken
im GesamtausmaR von 499.5789 ha — davon
aber ausgenommen die fur Zwecke des nd.
Bodenschutzes und der NOSIWAG benétigten
und bereits festgelegten Geb&ude und Liegen-
schaftsteile — an die Land- und forstwirt-
schaftliche Bodenkredit- und Grunderwerbs-
genossenschaft fir NO., reg. Gen. m. b. H,
Wien |, LowelstraBe 16, wird zum Anbotpreis
von 5,3 Millionen Schilling genehmigt.

2. Der Kaufpreis ist in zwei gleichen Raten,
die erste bis 31. Dezember des Jahres des
Kaufabschlusses, die zweite bis 31. Oktober
des darauffolgenden Jahres zu entrichten.

3. Der vereinnahmte Verkaufserlés in der
Hohe von 53 Millionen Schilling wird fur den
Ausbau der bauerlichen Fachschulen zur Ver-
fugung gestellt. (Ausbau des Internates in
Obersiebenbrunn.)

Der ao. VA 7420-90 ,,Ausbau der bauerlichen
Fachschulen” kann nach MaRgabe des Ein-
langens des Kaufpreises in der jeweiligen
Hoéhe des eingelangten Betrages uberschritten
werden.

4. Die nd. Landesregierung wird beauftragt,
zur Durchfuhrung der vorstehenden Beschlis-
se das Erforderliche zu veranlassen.”

Ich bitte den Herrn Prasidenten, die De-
batte zu erdffnen.

PRASIDENT TESAR: Ich ertffne die De-
batte. Zu Wort gelangt Herr Abg. Nik1las

Abg. NIKLAS: Hohes Haus, meine sehr
verehrten Damen und Herren des Hohen Land-
tages! Wenn ich heute zur Zahl. 590, Verkauf
des Landesgutes Reuhof spreche, so erlauben
Sie mir, daB ich die Zahlen abrunde und
nicht auf Dezimalzahlen eingehe. Das Gut
Reuhof hat rund 500ha, davon ca. 100 ha
Waldflache, deren Windschutzgirtel sehr weit
angelegt ist und es ist vorgesehen, die Wing-
schutzgurtel noch engmaschiger zu gestalten.
400 ha liegen unter dem Pflug, davon waren
126 ha seit Kriegsende verpachtet, 260 ha wur-
den selbst bewirtschaftet und es konnte laut Bi-
lanz 1952—1959 bzw. 1963 hieraus ein Rein-
gewinn von S 115.000.— erzielt werden. Sie
haben gehdért,dal’ rund ein Drittel, also 126 ha,
verpachtet war. Wenn nun auch diese 126ha
selbst bearbeitet worden waren, hatten ins-
gesamt rund S 180.000,— jahrlich herausge-
wirtschaftet werden kénnen. Der Reingewinn
wére dem Land NiederOsterreich zugute ge-
kommen. Wir wollen damit nicht sagen, daR
die Bauernschaft dieses Gut nicht bewirt-
schaften soll und daB sie durch intensivere
Wirtschaft mehr Ertrag erzielen wirde als die
Landesinstitution. Der Verwalter selbst gibt
zu, daR 800.— bis 1000.— S je ha herausge-
wirtschaftet werden kdénnen. Wir wissen aber
auch, dalR nur in breitrdumigen Wirtschafts-
flachen eine Beregnung mdglich ist und da-
durch natirlich ein gréRerer Ertrag zu errei-
chen ware. In Gebieten, wo der Boden we-
sentlich besser ist als im Marchfeld und wo
zusétzlich noch die Beregnung angewendet
wird, kann eine Steigerung der Normalertrédge
von 50—80% festgestellt werden.

Dr. Mazek-Fialla, der im vergangenen Jahr
bei uns war, hat uns versichert, dal durch
die Anlegung von Windschutzgirteln der Er-
trag um 15—20% gesteigert werden konnte.
Wir sehen also, daB die Méglichkeit besteht,
noch mehr aus dem Gut herauszuwirtschaf-
ten. Die Absicht des Verkaufes ist nicht von
heute auf morgen entstanden; schon vor 15
Jahren hat man davon. gesprochen, den Reu-
hof aufzulassen bzw. zu verkaufen. Im Jahre
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1963 wurden auf dieser Wirtschaft noch 760
Mastschweine mit wirtschaftseigenem Futter
gemastet. Die Gutachten der Betriebsabteilun-
gen der Landes-Landwirtschaftskammer, die
schon vor einigen Jahren eingeholt wurden,
sind — vielleicht zufallig — mit dem Gut-
achten der Agrarbezirksbehoérde in Einklang
gebracht worden, obwohl man weil3, daB in
den letzten Jahren der Boden eine Aufwer-
tung erfahren hat, die ohne weiteres mit
10—15% angenommen werden kann. Natir-
lich kann ein groBraumiger Wald besser be-
wirtschaftet werden; das gleiche trifft auch
bei der Landwirtschaft zu. Die Bodenkommas-
sierung und Flurbereinigung wurde an der
Grenze des Marchfeldes schon vor einem
halben Jahrhundert forciert und es ist natir-
lich die Bewirtschaftung von schmalen Par-
zellen, die weder rechteckig noch dreieckig
sind, eine wesentliche schwerere. Wenn Sie
aber zu der Bodenreform Ubergehen wollen,
weil es sich ja dort wirklich um ein Real-
teilungsgebiet handelt, dann fangen Sie die
Sache verkehrt an. Wenn die von den 152
Pachtern gewinschte Pachtflache 516 ha be-
tragt, in der Aufstellung der Bezirksbauern-
kammer Wolkersdorf aber 172 Besitzer bis
5ha und 70 Uber 10ha als aufstockungsbe-
durftig aufscheinen, dann sieht man eine Zer-
splitterung in grofitem Ausmale. Man sollte
seitens der Landesregierung daran den-
ken, fur die Flurbereinigung im Budget vor-
zusorgen, um die Kommassierungen voranzu-
treiben.

Ich habe vor kurzem die Bundesrepublik
Deutschland bereist und dort in einem Ge-
biet, das strukturmé&Rig Niederdsterreich &hn-
lich ist, die Besitzverhaltnisse kennengelernl.
Dort legt man auf das Aussiedlungsverfahren
und das Anliegeverfahren viel grofleren Wert
als hier. Die Wirtschaftsgebdude, die dort
in groRem Male wunderbar aufgebaut wur-
den, sind wohl heute nicht als modern anzu-
sehen. Wenn Sie aber in den Schatzungsgut-
achten lesen, dal? die Wirtschiftsgebédude, die
Wohngebdude sowie Schupfen und derglei-
chen, die fir eine Wirtschaft notwendig sind:
bei 6 Millionen Schilling kosten, und wir ver-
kaufen das ganze Areal um 53 Millionen
Schilling, dann, glaube ich, ist etwas nicht in
Ordnung. Man kdénnte mit den Aussiedlungs-
verfahren viel mehr erreichen und vielleicht
dieses Gut im Siedlungsverfahren 10 oder 15
Bauern zur Verfugung stellen. Es wirden
dann Hauser — zusétzlich auch Grinde —
in der Gemeinde frei werden. Es kdnnte damit
auch eine wirklich durchgreifende Agrarre-
form fir jene Bauern erfolgen, die hinaus-
gehen; die kénnten 30 bis 40 Hektar ihr Eigen

nennen. ES wére dann auch die Geb&udever-
wertung eine viel bessere, als wenn man mit
dem Ackerland auch die Gebaude mitkaufen
muf3, obwohl man damit nichts anfangen kann.
Ich habe vor zwei Jahren ein Schulbeispiel
im Waldviertel demonstriert. Dort hat ein Ar-
beitsbauer mit 28 Hektar seinen Besitz auf-
gelassen. Diese 28 Hektar sind unter acht Be-
werbern aufgeteilt worden, wobei die Parzel-
len in keiner Weise zerschlagen wurden. Es
hat eine tadellose Abwicklung stattgefunden,
man hat allen geholfen und nicht die politi-
schen Interessen ins Kalkil gezogen.

Der Herr Landeshauptmann hat vor kurzem
— als wir einen Antrag um Auflegung einer
Wasserbauanleihe gestellt haben — von die-
ser Stelle aus auf die prekédre Lage des Lan-
des hingewiesen und hat gemeint, es ware da-
fur kein Geld da, weil der Bund diese Aktion
eingestellt hat und das Land eingreifen mii3-
te. Damit waren Hochwasserschutzbauten vor-
gesehen gewesen. Auf der einen Seite hat
man kein Geld, um die Bauernschaft vor sol-
chem Unheil zu bewahren, auf der anderen
Seite mufte man doch sparend einwirken, um
die Bauernschaft vor groReren Schulden zu
bewahren.

Die Boden- und Grunderwerbsgenossen-
schaft sollte auf breiterer Basis — wie schon
erwdhnt — die Verteilung vornehmen, damit
so und so viele zum Zug kommen. Es mifite
der bericksichtigt werden, der wirklich Bauer
sein kann und Bauer bleibt. Wie uns bekannt
ist, sollen aber auch Bauernséhne damit be-
teilt werden, die noch gar keine Existenz ha-
ben und vielleicht noch, von der Landwirt-
schaft weggehen. Wer gibt aber Leuten Grund
und Boden, die ihn vielleicht als Kapitalsan-
lage verwenden bzw. die Acker verpachten?
Einem alteren Landwirt, der ein Leben lang in
der Landwirtschaft gearbeitet hat, gibt man
keinen Grund, weil er 60 Jahre alt ist —
sagt man — braucht er nichts mehr. Er ist
ein kleiner Bauer und konnte sich, wenn er
seine Wirtschaft (bergibt, damit sein Ausge-
dinge verbessern.

Im Ausschu haben wir verlangt, uns eine
Liste vorzulegen, um prifen zu kénnen. ob
auch alle 100%ig wirdig sind, diesen Grund
und Boden zu erwerben. Leider haben Sie uns
diese Liste vorenthalten. Wenn Sie selbst eine
100%eig kommassierte Flache zerschlagen und
zusétzlich auch die Geb&ude preisgeben, wer-
den die Gebaude einmal Ruinen werden und
sie werden Zeugen fir eine verfehlte Hand-
lung sein. (Beifall bei der SPO.)

PRASIDENT TESAR: Zu Wort gelangt Herr
Abg. Dipl. Ing. Robl.
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an. Dies weil im Jahre 1949 ein Ver-
tragspunkt festgelegt wurde, der wie folgt
lautet: ,,Die Kauferin verpflichtet sich, die
Verwertung der Vertragsliegenschaften nacn
Beendigung des Bergbaubetriebes im Einver-
nehmen mit der Gemeinde Langau und der nie-
derdsterreichischen  Landes-Landwirtschafts-
kammer vorzunehmen, wobei die Verkaufer
anteilsméRig entsprechend der GréRe der
mitverkauften Grundsticke zu bericksichti-
gen sind." Meine verehrten Damen und Her-
ren! Wer bei Vertragsabschlissen so einen
Kautschukpassus aufnimmt, der kann dann
nicht verlangen, daR der so, wie er meint,
durchgefihrt wird. Herr Dr. Litschauer, Sie
sind Dr. juris, Sie missen zugeben, dal man
mit diesem Kautschukpassus alles und auch
gar nichts tun kann. (Zwischenruf links). Das
haben sogar die Herren Liquidatoren der Erd-
baugesellschaft, die diesen umfangreichen
Brief geschrieben haben, zugegeben. Ich ver-
stehe wirklich nicht, wie man einen solchen
Passus da hineinnehmen hat kdnnen.

So liegen die Dinge und Siewerden daher
verstehen, dall wir uns bemihten, wie fest-
gelegt, im Einvernehmen mit der Bergbau-
Gesellschaft, der Landes-Landwirtschaftskam-
mer und der Gemeinde Langau die anteils-
mélkige Grundstiickaufteilung vorzunehmen.
Man wird natdrlich daflir einen entsprechen-
den Preis geben, nachdem ja bereits 88 ha
freiwillig zur Verfiigung gestellt wurden. Man
wird auch hier nicht kleinlich sein, wenn man
weil}, daR durch die Verldngerung eines nicht
mehr rentablen Bergbaubetriebes einige Mil-
lionen Schilling daraufgezahlt werden. Waére
die Bergbau-Gesellschaft etwas groRziugiger
gewesen, und hétte den Bauern die im Ver-
trag festgelegte Entschadigung gegeben,dann
hatten wir schon das Kugellagerwerk von
Po6lzl in Langau und damit die Arbeitsplatze
fur 300 Leute gesichert.

Nun ein Wiort zur Befdrderungssteuer. Mei-
ne Damen und Herren! Bei den Debatten
zum Budget fur das Jahr 1962, die ich das
erste Mal als Landeshauptmann verfolgen
konnte, wurde hier ein einstimmiger BeschluR
gefal’t, bei der Bundesregierung vorstellig zu
werden, die 65-km-Grenze im Interesse der
Grenzbevolkerung Niederdsterreichc zu be-
seitigen. Wir haben diesen BeschluR im Vor-
jahr und heuer wiederholt, doch leider Got-
tes wurde am Dienstag dieser Beschlul? wie-
der nicht beriicksichtigt. Eine VVorsprache war
nicht mdglich.

Meine Damen und Herren! Ich weil3 um die
Schwierigkeiten der Bundesbahn. Es mufiten
ja die Muster und Warenmuster nicht aus
der Befdrderungssteuer herausgenommen wer

den. Um die Giter geht es ja. Sehen Sie,
dafir ist Langau ein Beispiel, denn seine Gi-
ter werden doppelt besteuert, bis sie nach
Wien gelangen. Nach rickwarts kann man
damit nicht, denn da ist der Eiserne Vorhang.
Die anderen Bundeslander bzw. Landes-Haupt-
stadte haben es leichter, weil sie zentraler
liegen. Ich appelliere daher an Sie, meine
Damen und Herren der linken Reichshalfte,
reden Sie doch mit lhrem Verkehrsminister,
mit lhrer Partei, daR sie endlich einer Waren-
regelung zustimmen. (Prasident Wondrak:
Auch der Herr Finanzminister ist dagegen!)
Der Finanzminister ist dafur. (PrésidentWon-
drak: Nein.) Der Herr Finanzminister ist da-
fur, Herr Prasident Wondrak, denn das, was
damit die Bahn verliert, verringert in keiner
Weise das Defizit. Man muR auch einbeken-
nen, daR die Zeit der Bahn auf kurzen Strek-
ken vorbei ist.

Wir missen uns eingestehen, daR gerade
in diesem so kleinen Land der Lastentrans-
port die Rentabilitat eines Unternehmens ent-
scheidet. Meine Damen und Herren des Ho-
hen Hauses! Sorgen Sie fir Abhilfe. Helfen
Sie uns und der Wirtschaft Niederosterreichs,
indem Sie daflir eintreten, daR die 65-Kilo-
metergrenze in der Beforderungssteuer zu-
gunsten unserer Wirtschaft und im Interesse
der Grenzgemeinden fallengelassen wird. (Bei-
fall rechts.)

PRASIDENT TESAR: Die Rednerliste ist er-
erschopft, der Herr Berichterstatter hat das
SchluBwort.

Berichterstatter Abg. SCHUBERL: Ich ver-
zichte auf das SchluRwort.

PRASIDENT TESAR: Wir kommen zur Ab-
stimmung. (Nach Abstimmung): Angenom-
men.

Ich ersuche den Herrn Abg. Schebesta,
die Verhandlung zur Zahl 603 einzuleiten.

Berichterstatter Abg. SCHEBESTA: Hoher
Landtag! Ich habe namens des FINANZAUS-
SCHUSSES uber die Vorlage der Landesre-
gierung, betreffend Landes-Feuerwehrschule
Tulln, Darleherisaufnahme fiir den Ausbau der
Schule zu berichten:

Der Bau der Landes-Feuerwehrschule in
Tulln wird zur Géanze aus den Mitteln der
Feuerschutzsteuer finanziert. Da jedoch aus
den Mitteln dieser Steuer die laufenden Aus-
gaben fir das Feuerwehrwesen (Geschéaftsbe-
trieb des Landes-Feuerwehrverbandes, Betrieb
der Landes-Feuerwehrschule, Subventionie-
rung der Ooffentlichen Feuerwehren) zu be-
streiten sind, ergibt sich die Notwendigkeit,
ein Darlehen in der H6he von S 4,000.000.—
aufzunehmen, um die Finanzierung des Aus-
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baues der Schule bzw. der noch erforderli-
chen Ausbauten sicherzustellen.

Der Verband der Versicherungsanstalten
Osterreichs hat sich in Wirdigung der Wich-
tigkeit der Schulung der Feuerwehren fir die
Versicherungsunternehmungen und unter Be-
dachtnahme auf die ausgezeichnete Zusam-
menarbeit mit dem Polizeireferate der no.
Landesregierung, den Freiwilligen Feuerweh-
ren, der nd. Landeskommission flr Brandver-
hitung bereit erklart, das erbetene Darlehen
in der Hohe von S 4,000.000 zu dem sicher-
lich sehr gunstigen ZinsfuR von 4" zu ge-
wahren. Das Darlehen soll in funf gleichen
Jahresraten von je S 800.000.—, beginnend
ab 1. Juli 1965, zuriickgezahlt werden.

Ich habe daher namens des FINANZ-AUS-
SCHUSSES dem Hohen Hause folgenden An-
trag vorzulegen (liest):

Der Hohe Landtag wolle beschlieRen:

~1. Zur Sicherstellung der Finanzierung des
Ausbaues bzw. der Errichtung von Zubauten
der Landes-Feuerwehrschule in Tulln wird die
Aufnahme eines 4prozentig verzinslichen Dar-
lehens in der Hohe von S 4,000.000.—, riick-
zahlbar in funf gleichen Jahresraten, begin-
nend am 1. Juli 1965, genehmigt.

2. Die Tilgung und Verzinsung dieses Dar-
lehens geht zu Lasten der fur die Aufwen-
dung fir das Feuerldschwesen vorgesehenen
Kreditmittel.

3. Die Landesregierung wird aufgefordert,
zur Durchfihrung dieses Landtagsbeschlusses
das Erforderliche zu veranlassen.”

Ich bitte den Herrn Préasidenten, die De-
batte zu erdffnen und die Abstimmung vor-
zunehmen.

PRASIDENT TESAR: Zu Wort ist niemand
gemeldet, wir kommen zur Abstimmung.
(Nach Abstimmung): Angenommen.

Ich ersuche den Herrn Abg. Hubinger,
die Verhandlung zur Zahl 590 einzuleiten.

Berichterstatter Abg. HUBINGER: Hoher
Landtag! Ich habe namens des GEMEINSA-
MEN FINANZ-AUSSCHUSSES und LAND-
WIRTSCHAFTS-AUSSCHUSSES liber die Vor-
lage der Landesregierung, betreffend den
Verkauf des Landesgutes Reuhof zu berichten:

Das Gut Reuhof wurde durch das Bundes-
land Niederdsterreich im Jahre 1926 vom Ei-
gentimer Rudolf Abensperg und Traun zum
damaligen Kaufpreis von 380.000,— Schilling
erworben.

Fur das in der Grundbuchseinlage 761 der
né. Landtafel eingetragene Gut Reuhof wur-
de am 4. Dezember 1947 das Eigentumsrecht
fur das Bundesland Niedergsterreich einver-
leibt.

Die GroRRe der Grundflache betrégt insge-
samt 499.57,89 ha.
Diese Grundflache setzt sich wie folgt zu-
sammen:
397.0535 ha Ackerland
0.4068 ha Garten

45416 ha Hutweide
1.8396ha Bauflache
3.9956 ha Wege und unproduk-

tive Flachen
91.7418ha Wald

Die Kulturflaichen weisen 6. bis 8. Bonitéats-
klasse auf, d. h. sie liegen an der Grenze
der Kulturfahigkeit.

Bis zum Jahre 1933 kamen stédndig 60 bis
70 Insassen der Zwangsarbeitsanstalt Xor-
neuburg als Arbeitskrafte auf dem Gut Reu-
hof zum Einsatz. Spéter wurden Zdéglinge der
Erziehungsanstalt Korneuburg als Arbeits-
krafte herangezogen. Mangels der Mdoglich-
keit einer ordnungsgeméBen beruflichen Aus-
bildung stand letztlich aber nur mehr eine
kleinere Anzahl von Zdéglingen zur Verfi-
gung, die sich infolge geistiger und korper-
licher Unterentwicklung bloR fiir bescheidene
Hilfsarbeiten eigneten. Da mit solchen Ar-
beitskraften ein intensiver landwjrtschaftli-
cher Betrieb nicht aufrecht erhalten werden
konnte, muflten hauptberuflich landwirtschaft-
liche Arbeiter aufgenommen werden.

Infolge der bereits erwdahnten schlechten
Bonitat des Bodens und der dadurch beding-
ten relativ schlechten Ernten, bedeutet die
Fiuhrung des Wirtschaftsbetriebes unter den
derzeitigen Verhéltnissen einen jahrlichen fi-
nanziellen Verlust fur das Bundesland Nie-
derdsterreich.

Die Land- und forstwirtschaftliche Boden-
kredit- und Grunderwerbsgenossenschaft fir
NO., reg. Gen.m. b. H., Wien |, Léwelstrale 16,
hat am 17 Juli 1962 ein verbindliches Kauf-
angebot, betreffend das Gesamtareal Reuhof
einschlielllich  Wohn- und Wirtschaftsgebéu-
de, jedoch ohne lebendes und totes Inven-
tar, mit einem Gesamtkaufpreis von 5,6 Mil-
lionen Schilling gestellt. Im Jahre 1963 hat
jedoch der Niederdsterreichische Bodenschutz
in Verfolgung seiner in diesem Raume beson-
ders notwendigen Aufgaben mit der Aus-
Pflanzung von Windschutzgiirteln begonnen.
Die mit einer Lange von 14.240 m projektier-
ten Gesamtanlagen fir das Landesgut Reuhof
werden bei ca. 9m Breite der einzelnen Bo-
denschutzstreifen eine festgestellte Grundfla-
che von 13.5160ha erfordern. Zur Errichtung
einer geplanten Bodenschutzstation mit Wild-
schutzgruppe bendétigt der Bodenschutz je-
doch weiters geeignete Gebdude, die er bei
Auflassung des Wirtschaftsbetriebes Reuhof
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zweckmaligerweise {ibernehmen kénnte; so
das Verwaltungsgebdude, Maschinengarage.
Werkstatte, Schweinestall, Lkw-Garage und
Pumpenhaus. Ferner ist fir die kunftige
Baumschule ein Areal von ca. 5ha vorgese-
hen, das sich aus Hofraum und einer Flache
vor dem Hauptgeb&ude zusammensetzt.

Zur Errichtung einer WassererschlieBungs-
anlage und Schaffung eines entsprechenden
Schutzgebietes ware weiters Uber Antrag der
niederdsterreichischen Landesbaudirektion,
Abt. BD/R-SW, eine von der NUSIWAG zu
Ubernehmende Flache i ungefahren Ausmaf
von lha zur Verfligung zu stellen.

Die Land- und forstwirtschaftliche Boden-
kredit- und Grunderwerbsgenossenschaft fir
N6. hat sich in Vorverhandlungen ausdrick-
lich damit einverstanden erklart, daR die oben
angefuhrten Gebdude und Liegenschaftsan-
teile vom Kauf ausgenommen werden, wo-
durch sich jedoch das zitierte Kaufangebot
der Genossenschaft um den Betrag von Schil-
ling 300.000.— verringern wurde.

Die Genossenschaft hat sich in ihrem
neuerlichen Anbot verpflichtet, nach Abschluf3
des Kaufvertrages den Kaufpreis von 5,3Mil-
lionen Schilling in zwei gleichen Teilbetra-
gen, und zwar den ersten bis 31. Dezember
des Jahres des Kaufabschlusses, den zweiten
bis 31. Oktober des darauffolgenden Jahres,
zu entrichten.

Ich habe daher namens des gemeinsamen
Finanzausschusses und Landwirtschaftsaus-
schusses folgenden Antrag vorzulegen (liest):

Der Hohe Landtag wolle beschlieBen:

»1. Der Abverkauf des dem Bundesland
Niederodsterreich gehorigen, in der EZ. 761 der
No6. Landtafel eingetragenen Gutes Reuhof,
bestehend aus Wohn- und Wirtschaftsgebau-
den, jedoch ohne lebendes und totes Inven-
tar, sowie den dazugehdrigen Grundsticken
im GesamtausmaR von 499.5789 ha — davon
aber ausgenommen die fiur Zwecke des nd.
Bodenschutzes und der NUSIWAG benétigten
und bereits festgelegten Geb&ude und Liegen-
schaftsteile — an die Land- und forstwirt-
schaftliche Bodenkredit- und Grunderwerbs-
genossenschaft fir No6., reg. Gen. m. b. H.,
Wien |, LowelstraBe 16, wird zum Anbotpreis
von 5,3 Millionen Schilling genehmigt.

2. Der Kaufpreis ist in zwei gleichen Raten,
die erste bis 31. Dezember des Jahres des
Kaufabschlusses, die zweite bis 31. Oktober
des darauffolgenden Jahres zu entrichten.

3. Der vereinnahmte Verkaufserlés in der
Héhe von 5,3 Millionen Schilling wird fir den
Ausbau der bauerlichen Fachschulen zur Ver-
fugung gestellt. (Ausbau des Internates in
Obersiebenbrunn.)

Gesetzgebungsperiode, 20. Sitzung am 2. Juli 1964.

Der ao. VA 7420-90 ,Ausbau der b&uerlichen
Fachschulen™ kann nach MaRgabe des Ein-
langens des Kaufpreises in der jeweiligen
Hoéhe des eingelangten Betrages uberschritten
werden.

4. Die nd. Landesregierung wird beauftragt,
zur Durchfihrung der vorstehenden Beschlis-
se das Erforderliche zu veranlassen.”

Ich bitte den Herrn Prasidenten, die De-
batte zu erdffnen.

PRASIDENT TESAR: Ich erdffne die De-
batte. Zu Wort gelangt Herr Abg. Niklas.

Abg. NIKLAS: Hohes Haus, meine sehr
verehrten Damen und Herren des Hohen Land-
tages! Wenn ich heute zur Zahl 590, Verkauf
des Landesgutes Reuhof spreche, so erlauben
Sie mir, dall ich die Zahlen abrunde und
nicht auf Dezimalzahlen eingehe. Das Gut
Reuhof hat rund 500ha, davon ca. 100ha
Waldflache, deren Windschutzgirtel sehr weit
angelegt ist und es ist,vorgesehen, die Wind-
schutzgurtel noch engmaschiger zu gestalten.
400 ha liegen unter dem Pflug, davon waren
126 ha seit Kriegsende verpachtet, 260 ha wur-
den selbst bewirtschaftet und es konnte laut Bi-
lanz 1952—1959 bzw. 1963 hieraus ein Rein-
gewinn von S 115.000.— erzielt werden. Sie
haben gehdért, dall rund ein Drittel, also 126 ha,
verpachtet war. Wenn nun auch diese 126ha
selbst bearbeitet worden waéren, hatten ins-
gesamt rund S 180.000,— jéhrlich herausge-
wirtschaftet werden kdnnen. Der Reingewinn
wadre dem Land Niederdsterreich zugute ge-
kommen. Wir wollen damit nicht sagen, dal
die Bauernschaft dieses Gut nicht bewirt-
schaften soll und dal} sie durch intensivere
Wirtschaft mehr Ertrag erzielen wirde als die
Landesinstitution. Der Verwalter selbst gibt
zu, daR 800.— bis 1000.— S je ha herausge-
wirtschaftet werden kdnnen. Wir wissen aber
auch, dalR nur in breitrdumigen Wirtschafts-
flachen eine Beregnung mdglich ist und da-
durch natirlich ein gréRerer Ertrag zu errei-
chen ware. In Gebieten, wo der Boden we-
sentlich besser ist als im Marchfeld und wo
zusétzlich noch die Beregnung angewendet
wird, kann eine Steigerung der Normalertréage
von 50—80% festgestellt werden.

Dr. Mazek-Fialla, der im vergangenen Jahr
bei uns war, hat uns versichert, dal durch
die Anlegung von Windschutzgurteln der Er-
trag um 15—20% gesteigert werden konnte.
Wir sehen also, dal die Moglichkeit besteht,
noch mehr aus dem Gut herauszuwirtschaf-
ten. Die Absicht des Verkaufes ist nicht von
heute auf morgen entstanden; schon vor 15
Jahren hat man davon, gesprochen, den Reu-
hof aufzulassen bzw. zu verkaufen. Im Jahre
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1963 wurden auf dieser Wirtschaft noch 760
Mastschweine mit wirtschaftseigenem Futter
gemastet. Die Gutachten der Betriebsabteilun-
gen der Landes-Landwirtschaftskammer, die
schon vor einigen Jahren eingeholt wurden,
sind — vielleicht zufallig — mit dem Gut-
achten der Agrarbezirksbehoérde in Einklang
gebracht worden, obwohl man weil3, dal in
den letzten Jahren der Boden eine Aufwer-
tung erfahren hat, die ohne weiteres mit
10—15% angenommen werden kann. Natir-
lich kann ein groRraumiger Wald besser be-
wirtschaftet werden; das gleiche trifft auch
bei der Landwirtschaft zu. Die Bodenkommas-
sierung und Flurbereinigung wurde an der
Grenze des Marchfeldes schon vor einem
halben Jahrhundert forciert und es ist natir-
lich die Bewirtschaftung von schmalen Par-
zellen, die weder rechteckig noch dreieckig
sind, eine wesentliche schwerere. Wenn Sie
aber zu der Bodenreform Ubergehen wollen,
weil es sich ja dort wirklich um ein Real-
teilungsgebiet handelt, dann fangen Sie die
Sache verkehrt an. Wenn die von den 152
Pachtern gewilnschte Pachtildche 516 ha be-
tragt, in der Aufstellung der Bezirksbauern-
kammer Wolkersdorf aber 172 Besitzer bis
5ha und 70 Uber 10ha als aufstockungsbe-
durftig aufscheinen, dann sieht man eine Zer-
splitterung in groRtem Ausmale. Man sollte
seitens der Landesregierung daran den-
ken, fir die Flurbereinigung im Budget vor-
zusorgen, um die Kommassierungen voranzu-
treiben.

Ich habe vor kurzem die Bundesrepublik
Deutschland bereist und dort in einem Ge-
biet, das strukturmaRig Niederdsterreich ahn-
lich ist, die Besitzverhaltnisse kennengelernt.
Dort legt man auf das Aussiedluiigsverfahren
und das Anliegeverfahren viel grofleren Wert
als hier. Die Wirtschaftsgebdude, die dort
in groBem MaRe wunderbar aufgebaut wur-
den, sind wohl heute nicht als modern anzu-
sehen. Wenn Sie aber in den Schéatzungsgut-
achten lesen, dal? die Wirtschaftsgebdude, die
Wohngebdude sowie Schupfen und derglei-
chen, die fur eine Wirtschaft notwendig sind,
bei 6 Millionen Schilling kosten, und wir ver-
kaufen das ganze Areal um 5,3 Millionen
Schilling, dann, glaube ich, ist etwas nicht in
Ordnung. Man kdénnte mit den Aussiedlungs-
verfahren viel mehr erreichen und vielleicht
dieses Gut im Siedlungsverfahren 10 oder 15
Bauern zur Verfugung stellen. Es wirden
dann Hauser — zusétzlich auch Grinde —
in der Gemeinde frei werden. Es kdnnte damit
auch eine wirklich durchgreifende Agrarre-
form fir jene Bauern erfolgen, die hinaus-
gehen; die kdnnten 30 bis 40 Hektar ihr Eigen

nennen. Es wéare dann auch die Geb&udever-
wertung eine viel bessere, als wenn man mit
dem Ackerland auch die Geb&ude mitkaufen
muf3, obwohl man damit nichts anfangen kann.
Ich habe vor zwei Jahren ein Schulbeispiel
im Waldviertel demonstriert. Dort hat ein Ar-
beitsbauer mit 28 Hektar seinen Besitz auf-
gelassen. Diese 28 Hektar sind unter acht Be-
werbern aufgeteilt worden, wobei die Parzel-
len in keiner Weise zerschlagen wurden. Es
hat eine tadellose Abwicklung stattgefunden,
man hat allen geholfen und nicht die politi-
schen Interessen ins Kalkil gezogen.

Der Herr Landeshauptmann hat vor kurzem
— als wir einen Antrag um Auflegung einer
Wasserbauanleihe gestellt haben — von die-
ser Stelle aus auf die prekédre Lage des Lan-
des hingewiesen und hat gemeint, es wdre da-
fur kein Geld da, weil der Bund diese Aktion
eingestellt hat und das Land eingreifen mig-
te. Damit waren Hochwasserschutzbauten vor-
gesehen gewesen. Auf der einen Seite hat
man kein Geld, um die Bauernschaft vor sol-
chem Unheil zu bewahren, auf der anderen
Seite muflite man doch sparend einwirken, um
die Bauernschaft vor groReren Schulden zu
bewahren.

Die Boden- und Grunderwerbsgenossen-
schaft sollte auf breiterer Basis — wie schon
erwédhnt — die Verteilung vornehmen, damit
so und so viele zum Zug kommen. Es mifite
der berucksichtigt werden, der wirklich Bauer
sein kann und Bauer bleibt. Wie uns bekannt
ist, sollen aber auch Bauernsdhne damit be-
teilt werden, die noch gar keine Existenz ha-
ben und vielleicht noch, von der Landwirt-
schaft weggehen. Wer gibt aber Leuten Grund
und Boden, die ihn vielleicht als Kapitalsan-
lage verwenden bzw. die Acker verpachten?
Einem &lteren Landwirt, der ein Leben lang in
der Landwirtschaft gearbeitet hat, gibt man
keinen Grund, weil er 60 Jahre alt ist —-
sagt man — braucht er nichts mehr. Er ist
ein kleiner Bauer und konnte sich, wenn er
seine Wirtschaft Ubergibt, damit sein Ausge-
dinge verbessern.

Im Ausschull haben wir verlangt, uns eine
Liste vorzulegen, um prifen zu koénnen. ob
auch alle 100%ig wirdig sind, diesen Grund
und Boden zu erwerben. Leider haben Sie uns
diese Liste vorenthalten. Wenn Sie selbst eine
100"vig kommassierte Flache zerschlagen und
zusétzlich auch die Geb&ude preisgeben, wer-
den die Gebdude einmal Ruinen werden und
sie werden Zeugen fir eine verfehlte Hand-
lung sein. (Beifall bei der SPO.)

PRASIDENT TESAR: Zu Wort gelangt Herr
Abg. Dipl. Ing. Rob 1.
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Abg. Dipl. Ing. ROBL: Hoher Landtag! Sehr
geschatzte Damen und Herren! Bei der Bud-
getberatung im Jahre 1961 habe ich mich bei
der Behandlung des Kapitels 7 auch mit der
Frage ,,Verbesserung der Agrarstruktur™ und
im besonderen mit der Grundaufstockung be-
fallt. Ich habe damals die Ansicht vertreten,
daR Grund und Boden von Gebietskorper-
schaften, der nicht besonderen Zwecken zu
dienen hat, der also nicht fir Forschungs-
zwecke bestimmt ist, auf dem nicht VVersuche
durchzufiihren sind, der nicht Lehrzwecken
dient, aufzuteilen und in bauerliche Hande
Uberzufuhren ist. Ich hatte damals dem Ho-
hen Hause einen Resolutionsantrag vorgelegt
— er wurde auch einstimmig angenommen—.,
der sich damit befal3te, Grundstiicke von Ge-
bietskdrperschaften — auch von der Repu-
blik Osterreich — zur Aufteilung freizugeben.
Die niederdsterreichische Landesregierung,
die Uber nicht allzu viel Grund, Uber nicht
allzu viele Betriebe verfugt, hat uns bereits
das zweite Mal die Mdoglichkeit gegeben, dem
Hohen Landtag eine Vorlage vorzulegen,
Grund und Boden b&uerlichen Betrieben zur
Verfligung zu stellen.

Wir wissen, daR in Osterreich — und im
besonderen in unserem Bundesland -- fir die
Grundaufstockung verhaltnismaRig viel auf-
gewendet wird. Es sind die zinsverbilligten
Kredite im Rahmen der Agrarinvestitionskre-
ditaktion Uber den Griinen Plan, es ist die
Gebuhrenfreiheit, und es war unsere Novel-
lierung des Landes-Grundverkehrsgesetzes im
vergangenen Jahr, durch die wir ebenfalls
die Voraussetzung geschaffen haben, daB frei-
werdender Grund ih erster Linie von haupt-
beruflichen Bauern gekauft werden kann.

Vor kurzem hat die Niederosterreichische
Boden-, Kredit- und Grunderwerbsgenossen-
schaft ihre Jahresversammlung abgehalten
und dabei einen stolzen Bericht geben kon-
nen. Sie hat bereits Uber 16.000 Hektar Grund
in Niederosterreich verteilt, Dazu kommen
aber auch noch andere Flachen, die die Nie-
derdsterreichische Siedlungsgesellschaft auf-
geteilt hat.

16.000 Hektar! Mit dieser Flache konnten
800 neue Bauernhotfe errichtet werden. Aber
es geht uns ja nicht darum, neue Bauernhofe
zu errichten und dafliir Bauernhofe, die in ih-
rer Existenz nicht gesichert sind, zu verlie-
ren. Die Flache von 16.000 Hektar entspricht
dem Ausmal des ganzen Bezirkes Wplkers-
dorf mit Ausnahme der Gemeinde Wolkers-
dorf selbst. Wir sehen daraus: Wenn tausen-
de landwirtschaftliche Betriebe in den letzten
Jahren Grund und Boden dazu erhalten ha-
ben, wurden sie in ihrer Existenz gesichert;

die Landwirte kdnnen ihre Maschinen besser
verwerten, sie kénnen rationeller wirtschaf-
ten, wodurch auch die Einkommenslage in
der Landwirtschaft verbessert werden kann.

DalR wir in Osterreich auf dem richtigen
Weg sind, kénnen wir dem jingsten Bericht
der OECD — das ist die Organisation fir
wirtschaftliche Zusammenarbeit und Entwick-
lung — entnehmen. In diesem Bericht wird
nachdriicklich auf die Aufstockung hinge-
wiesen, die besonders fir Betriebe mit nie-
derem Einkommen wichtig ist. Wir haben aber
auch aus auslandischen Zeitungen entnehmen
kénnen, daR es nicht nur eine Aufstockung
gibt; man spricht auch schon in Regierungs-
erklarungen von einer Abstockung. Bei der
Aufstockung werden in erster Linie durch
fordernde MaRnahmen landwirtschaftliche Be-
triebe in die Lage versetzt, Grund und Boden
zu erwerben. Grund und Boden ist heute nicht
nur bei uns in Usterreich, sondern auch in
anderen Landern ein sehr gesicherter Faktor.
Daher muR man jenen, die Grund und Boden
im Eigentum haben, ihn aber nicht bewirt-
schaften, auch die Mdglichkeit einrdumen,
einen Anreiz geben, daR sie diesen Grund und
Boden auch abgeben. Im Rahmen dieser Ab-
stockung soll dann Besitzern, die ihren Grund
und Boden zum Verkauf abgeben, durch zu-
sétzliche finanzielle Foérderungsmalnahmen
bei Grindung neuer Existenzen,geholfen wer-
den. Der Reuhof ist, wie wir aus den Aus-
fihrungen des Berichterstatters gehért haben,
im Jahre 1926 in das Eigentum des Bundes-
landes Niederdsterreich ubergegangen. Bis
zum Jahre 1933 haben die Insassen der
Zwangsarbeitsanstalt Korneuburg diesen Reu-
hof bewirtschaftet. Ab 1933 ist jedoch eine
andere Entwicklung eingetreten. Die Jugend-
lichen der Erziehungsanstalt Korneuburg konn-
ten nicht mehr in dem Ausmafl zur Bearbei-
tung der Felder herangezogen werden. Es
mufiten daher viele Fremdarbeiter zur Be-
wirtschaftung dieser Grundstiicke eingestellt
werden. Wir kennen ja die Situation. Es ist
nicht so, wie es Abg. Niklas errechnet hat
Im Jahre 1963 war ein Gewinn von 115.000
Schilling zu verzeichnen. Wenp auch noch die
116 oder 126 ha, die schon lange verpachtet
sind, ebenfalls einen solchen Ertrag abgewor-
fen hatten, dann ware der Ertrag sogar 180.000
Schilling gewesen. Wer die Bilanzen desReu-
hofes durchgeht, der kann feststellen, dal in
jedem ungunstigen Jahr ein Abgang zu ver-
zeichnen war. Von 1953 bis 1956 war alljéhr-
lich ein Abgang vorhanden. Das Jahr 1957
brachte einen Gewinn, der allerdings hdher
war als die Verluste in den Jahren 1956,
1958 und 1959 zusammen.
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Ab 1960 ist ein geringer Gewinn zu ver-
zeichnen. Die Wirtschaftsweise in den letz-
ten Jahren war sehr extensiv und sie hétte
auf die Dauer nicht fortgesetzt werden kon-
nen, denn sie war eben schon darauf einge-
stellt, dal der Betrieb zun Aufteilung kommt.
Es wurden keine Geb&udeinvestitionen durch-
gefuhrt, es wurden keine Maschinen ange-
kauft und auf lange Sicht mifite sich wieder
jahrlich ein bedeutender Abgang ergeben,
wenn man den Betrieb ordnungsgeméaR be-
wirtschaften wuirde. Herr Landeshauptmann
Steinb6éck hat sich lange Jahre hindurch be-
miht, um fur die Gebaude des Reuhofes Kéu-
fer zu finden. Die NEWAG, NIOGAS, OMV,
das Bundesheer, alle diese Stellen wurden
miteingeschaltet, doch auch fir eine Uber-
prifungshalle fur Kraftfahrzeuge wurde die-
ses Gebdude als nicht zweckmé&Rig erachtet.
Allerdings kann nun ein Drittel dieses Ge-
b&udeteiles fir den Bodenschutz nutzbar wer-
den, weil am Reuhof eine neue Bodenschutz-
station entsteht. Dazu werden das Hauptver-
waltungsgebaude, die Maschinen- und Lkw-
Garagen, Werkstatten und der Schweinestall
Verwendung finden, und wir freuen uns, dal
gerade in diesem Gebiet eine Bodenschutz-
station entsteht, um auch jenen ungulnstigen
Béden kinftighin eine Ertragsvermehrung zu
ermoglichen. Im Ausschu wurde, SO wie es
auch heute der Herr Abg. Niklas getan hat,
auch das Schatzungsgutachten — es lag ja
nur eines der niederdsterreichischen Landes
Landwirtschaftskammer vor — beurteilt. Ich
hatte mir erlaubt, den Antrag zu stellen, ein
zweites Schétzungsgutachten herbeizuholen.
Dieses liegt nunvor. Herr Abg.Niklas meint,daB
es ein Zufall sei, dalR dieses Gutachten unge-
fahr gleich lautete. Ich muBR dazu sagen,
wenn Fachleute eine Schétzung ernst neh-

men — und wer dieses Schétzungsgutachten
durchgesehen hat, der mull sagen, daR das
der Fall war —, dann muR man eben auf

anndhernd gleiche Werte kommen. Nach dem
sehr ausfuhrlichen, exakten Schatzungsgutach-
ten handelt es sich bei den Ackergrundstiicken
vorwiegend um Bonitatsklassen 6 bis 8, und
es handelt sich nicht, wie urspringlich im
Ausschu3 die Meinung vertreten wurde, um
Schwemmlandbéden der Kategorie ,,March-
feld", sondern um sehr arme Bd6den. Die Bo-
denbohrungen wurden bei der Erstellung des
Schatzungsgutachten ebenfalls herangezogen
und die Ackerzahlen, laut Bodenschdtzungs-
ergebnis der Finanzlandesdirektion, bewegen
sich auf dem Areal des Reuhofes zwischen
18 und 45, weil sich eine durchschnittliche Bo-
denklimazahl von nur 25,7 ergibt. Der nieder-
Osterreichische Durchschnitt ist 56,7. Ich glau-

be, daraus mussen wir alle entnehmen kon-
nen, dall es sich hier um extrem leichte B6-
den und extrem wasserarme Boden handelt,
und wenn der jahrlich anfallende Nieder-
schlag nicht ausreichend ist, dann kann man
mit keinen sicheren Ernteergebnissen rech-
nen. Aber auch die Bearbeitung der Grund-
stiicke ist nicht leicht, in unglnstigen Jahren
sogar sehr schwer. Es muR sogar oft die
Herbstackerung unterbleiben, weil es sich um
kalkarme oder sogar kalkfreie Bdoden handelt,
die sich sehr zusammensetzen. Auf Grund
dieser unginstigen Bodenzusammensetzung
kann man auf dem Areal des Reuhofes nur
Roggen, Hafer, Gerste, Mais und Kartoffeln
anbauen. Diese Bdden sind nur durch erhoh-
ten Dungeraufwand, in erster Linie animali-
schen, also Stalldiinger, und durch zuséatzli-
che Bewaésserung rentabel zu gestalten. Das
Gutachten der Agrarbezirksbehdérde kommt
daher zu dem Schlu3, dalR die Obergrenze fur
die landwirtschaftlichen Grundsticke ein-
schlieBlich der Gebdude einen. Hektarpreis
von 12.326 S zu betragen hatte.

Wie kam es also jetzt zur endgultigen
Aufteilung des Reuhofes? Am 31. Janner d. J.
hat die niederdsterreichische Landesregierung
mit der landwirtschaftlichen Bodenkredit- und
Grunderwerbsgenossenschaft ein Ubereinkom-
men abgeschlossen. In diesem Ubereinkom-
men hat die Bodenkredit- und Grunderwerbs-
genossenschaft ihr Kaufangebot vom Juli 1962
wiederholt und am 1. Februar d. J. wurden
der Bodenkredit- und Grunderwerbsgenossen-
schaft die Grundsticke zur vorladufigen Be-
wirtschaftung Ubergeben. Die Beniitzungsbe-
willigung endet jedoch — so heil3t es imUber-
einkommen — mit dem Tage, an dem der
niederdsterreichische Landtag das Kaufoffert
annimmt oder ablehnt. Im Punkt 10 desUber-
einkommens heil3t es: Den Vorarbeiten fir
die Aufteilung der Grundsticke im Sinne der
geplanten Aufstockung fir die bauerlichen
Betriebe steht seitens des Bundeslandes Nie-
derdsterreich nichts im Wege. Die Boden-
kredit- und Grunderwerbsgenossenschaft hat
im Frihjahr dieses Jahres die Grundsticke
verpachtet. Bei den Versammlungen der In-
teressenten wurde ausdricklich darauf hinge-
wiesen, dall vor dem Verkauf eine Neuaus-
Schreibung erfolgt und dal? durch die Pach-
tung kein Recht auf den Ankauf dieser Grund-
stiicke besteht. Die endgultige Aufteilung wird
im Herbst dieses Jahres erfolgen. Herr Dr.
Litschauer war der Meinung, dalR die nieder-
Osterreichische Landesregieruag die Kaufer
geheimhalten wollte. Es liegen doch keine
Kauferlisten vor, sondern es ist nur eine
Pachterliste da und Herr Abg. Niklas hat
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ebenso wie ich eine Information von der Be-
zirksbauernkanimer Wolkersdorf erhalten ,und
in dieser steht:

Das Hochstausmall an Pachtflache betragt
fur einen Landwirt zwei Hektar Landwirte
mit mehr als 15 Hektar Eigenbesitz erhalten
nur einen Hektar Pachtgrund.” Dem Schrei-
ben der Bezirksbauernkammer Wolkersdorf
wurde auch eine Aufstellung Uber die derzeit
verpachteten Grundsticke des Landesgutes
Reuhof beigeschlossen. Der Herr Abg. Niklas
hat sich vorhin mit dieser Aufstellung be-
fallt.Er hat auch festgestellt, da um 516 Hek-
tar zu wenig Bodenflache vorhanden war und
daR der Bedarf der dortigen Landwirte viel
hoéher ist. Immerhin konnen wir darauf hin-
weisen, dall mit den 250 zur Verfugung ge-
standenen Hektar 152 Landwirte Grund und
Boden pachten konnten und in Pillichsdorf
und Obersdorf noch weitere %3 Landwirte
schon seit vielen Jahren als Subpéchter der
Gemeinde Grund und Boden bewirtschaften.
Wir wissen alle, daR damals, als man, unter-
stitzt von der Besatzungsmacht, den Reuhof
— selbstverstédndlich unentgeltlich — auftei-
len wollte, in unserem Bundesland Nieder-
Osterreich sehr ungute Verhaltnisse herrsch-
ten. Die Landesregierung hat in den beiden
Gemeinden Pillichsdorf und Obersdorf 116
Hektar zur Verfiigung gestellt. Man prife, ob
die ursprunglichen Pachter die Grundstiicke
heute noch in Facht haben. Nein. In den we-
nigsten Féallen sind es noch dieselben Pach-
ter, da sie inzwischen zur Uberzeugung ge-
langten, dalRl man diese Flachen nur als haupt-
beruflicher Landwirt bewirtschaften kann. Sie
haben daher im Einvernehmen mit der Ge-
meinde die Pachtgrinde wieder weitergege-
ben. Ich teile nicht die Ansicht des Herrn
Abg. Niklas, daR es besser gewesen ware,
dort 8 oder 10 neue Bauernhtfe zu errichten,
da man einem Péachter bei so schlechter Bo-
denbonitat mindestens 40 Hektar zuteilen muf
und fur die Errichtung von 8 bis 10 Bauern-
héfen ein zu groBer Aufwand erforderlich
gewesen waére. Ist es da nicht zweckméRiger,
in den drei Gemeinden Obersdorf, Pillichs-
dorf und GroRebcrsdorf den kleinen Landwir-
ten zu ihren finf bis sieben Hektaren noch
zwei Hektar dazuzugeben, um sie in ihrer
Existenz zu starken? Ich glaube, dal3 eine sol-
che Aufstockung zweckmafiger und zielfth-
render ist. Aus der Pachterliste ersehen wir,
dal von den 152 Landwirten tatsachlich 42
nur bis zu funf Hektar besitzen und 55 funf
bis zehn Hektar verfiigen. Man soll also doch
in erster Linie diesen Bauern Grund und Bo-
den zuweisen. Warum wollte die sozialistische
Fraktion wohl die Namen der noch nicht exi-

stenten Kaufer wissen? Bekanntlich ist die
Aufteilung auRlerst schwierig, da die doppelte
oder mehrfache Flache gewilinscht wird. Es
mussen die Entfernung, die Bonitat und alles,
was sonst noch eine Rolle spielt, beriicksich-
tigt werden. Die nebenberuflichen Landwirte
miissen bei der Zuteilung genauso ausge-
schieden werden wie die hauptberuflichen
Landwirte, bei denen die Besitznachfolge nicht
gesichert ist. Die Bodenkredit- und Grunder-
werbsgenossenschaft und die zustdndige Be-
zirksbauernkammer waren wahrlich nicht zu
beneiden, so viele Interessen zu bericksich-
tigen. Den beiden Institutionen wére es si-
cherlich lieber gewesen, wenn weniger Inter-
essenten aufgetreten waren und sie den ein-
zelnen mehr als einen oder zwei Hektar hat-
ten geben kdénnen. Wenn man von der Zweck-
méaRigkeit einer Grundaufstockung sprechen
kann, dann sind gerade diese drei Gemeinden
hieflr pradestiniert. Ich glaube also, daR es
wenig Zweck hat, in so schwierige Auftei-
lungsprobleme Parteipolitik hineinzutragen,
wiel es die Sozialistische Partei versucht hat.
Ich begriflRe es daher, daB die Birgermeister
dieser Gemeinden dem Wunsch des Lokalob-
mannes, der das Anliegen des Klubs der so-
zialistischen Abgeordneten drauBen verdol-
metscht hat, die Listen vorzulegen, nicht Rech-
nung getragen haben. (Abg. Rdsch: Es sind
also Listen da!) Jawohl! Aber P&chterlisten
und keine Kauferlisten, meine Herren!
Heute konnten wir aus den Ausfiihrungen
des Herrn Abg. Niklas wieder héren, daBdie
Grundstiicke dort sehr billig seien. Der Herr
Abg. Binder hat im AusschuR erklart, daR
dieser Grund und Boden nahezu Wohltétig-
keitszwecken diene. Dies 4Bt darauf schlie-
Ren, daB es die SPO nicht gerne sieht, dal
Landwirte Grundstiicke zu angemessenen Prei-
sen erwerben kénnen. Wer das Schéatzungs-
gutachten gelesen hat, mu zugeben, dal} es
sich hier um kein Geschenk des Landes an
die Bauern handelt. Sollten etwa die Bauern
die vorhandenen Gebdude bezahlen? Da der
Betrag von 5,3 Millionen Schilling auf Grund
einer vorhandenen Zweckwidmung fir den
Ausbau des Internats der bauerlichen Fach-
schule Obersiebenbrunn verwendet werden
soll, hat der Herr Abg. Mondl erklért, er sei
kein Freund der b&uerlichen Fachschule. Ich
mochte hier keine Debatte Uber die bauerli-
che Fachschule entfachen. Im Bericht des Fi-
nanzkontrollausschusses wurde eindeutig fest-
gestellt, daB die Verhdltnisse in der zwei-
jahrigen landwirtschaftlichen Fachschule in
Obersiebenbrunn untragbar seien. Es kdnnen
nur 28 Schiler im Internat Schlafrdume fin-
den, was fur den normalen Belag viel zu ge-
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ring ist. Es ist weder ein Aufenthaltsraum
noch ein Tag- oder Studierraum vorhanden,
und die sanitdren Anlagen sind unzureichend.
Wir haben in Gumpoldskirchen eine b&uer-
liche Fachschule, die Uberhaupt Uber Kkein
Internat verfiigt. Unsere b&uerliche Jugend
kann nur dann eine gute Fachausbildung er-
fahren, wenn entsprechende Internate vor-
handen sind.

AbschlieRend mochte ich noch feststellen,
dall die nicht vorhandene Kauferliste wahi:-
scheinlich nur eine Ausrede der SPO war,
dem Antrag der Landesregierung nicht ihre
Zustimmung geben zu kénnen. Sie argumen-
tierten, dall der Grund und Boden zu billig
abgegeben wirde, es sich also um Wiohltétig-
keitsgrundabgaben handle und damit unmég-
lich eine Zweckwidmung fir den Ausbau der
bé&uerlichen Fachschule verbunden werden
kénne. Ich glaube, dal die OVP-Fraktion in
diesem Hause schon sehr oft bei wichtigen
und entscheidenden Fragen allein die Verant-
wortung getragen hat. Wir sind auch jetzt
bereit, die Verantwortung allein zu tberneh-
men, (Abg. Rosch: Grundsteuereinhebungsge-
setz!) weil wir wissen, dall mehr'als 200 klein-
und mittelbduerliche Betriebe Grund und Bo-
den erhalten und damit ihre Existenzgrund-
lage verbessern kénnen. Wir wollen hoffen.
daB dem Beispiel des Bundeslandes Nieder-
Osterreich noch recht viele folgen mogen,
damit weitere Flachen der offentlichen Hand
in den Besitz der Bauernschaft Uberfihrt wer-
den. (Beifall rechts.)

PRASIDENT TESAR: Zu Wort gelangt. Herr
Abg. Czidlik.

Abg. CZIDLIK: Hohes Haus! Nach den Aus-
fuhrungen meiner beiden Vorredner kann ich
mich relativ kurz fassen. Ich mdchte nur fest-
stellen, daR die sozialistische Fraktion inder
gemeinsamen Sitzung der zwei zustidndigen
Ausschiisse sofort ihre Bereitwilligkeit erklart
hat, fir die gegenstdndliche Vorlage einzu-
treten und ihre Zustimmung zu geben. Es ist
daher miRig, sich mit den Behauptungen mei-
nes Vorredners, dal wir irgendwelche Aus-
reden gebraucht hatten, auseinanderzusetzen.
Die sozialistische Fraktion hat eine einzige
Bedingung gestellt, und zwar die, daB ihr in
die Kauferliste Einsicht gewdahrt werde. Dies
aus folgendem Grund: Wir stehen auf dem
Standpunkt, dal das Land wohl das Recht
hat, einen bedeutenden Grundbesitz zwecks
Aufstockung und Festigung des Besitzes an
bauerliche Interessenten zu verkaufen, wozu
wir selbstverstandlich gerne zustimmen. ES
obliegt uns aber die Verpflichtung, das Kon-
trollrecht auszuliben und dafir zu sorgen, dal

mit dieser Besitzabgabe in dem einen oder
anderen Fall nicht irgendwelche Spekulatio-
nen getrieben werden. Und wenn Sie uns
weismachen wollen, dall es eine Kauferliste
noch nicht gibt, dann hat mein Vorredner
den Gegenbeweis angetreten. Er hat mit Froh-
locken erklart, dalR er es begruBt, dall hier
die Listen nicht vorgezeigt wurden. Er hat
auch davon gesprochen, dal die Grunderwerbs-
genossenschaft nicht nur nicht nebenberufli-
che Landwirte, sondern auch hauptberufliche
Landwirte ausgeschieden hat. Ich glaube, da-
mit ist der eindeutige Beweis erbracht, daR
es sehr wohl eine Kéuferliste gibt, und Sie
wirden uns wirklich fir sehr naiv halten,
wenn Sie uns zumuten, dal wir lhnen glau-
ben, dall es eine derartige Kauferliste nicht
gab, dies umso mehr, als es im Ausschul}
ausdricklich geheillen hat, die Vorlage sei
deshalb so dringend, weil unmittelbar nach
der Ernte die Bearbeitung des Grund und Bo-
dens einsetzen mifBte — was auch den Tat-
sachen entspricht — und das sollen dann be-
reits die neuen Kaufer tun. Man hat das bil-
lige Verlangen, uns in die K&uferliste Einsicht
zu gewadhren, abgelehnt; somit haben wir
keine Kontrollméglichkeit, und nachdem Sie
uns diese Kontrollméglichkeit nicht zuerkann-
ten, haben wir — lediglich aus diesem Grun-
de — der Vorlage nicht zugestimmt und wer-
den es auch im Hohen Hause nicht tun, ob-
wohl wir dazu bereit waren und selbstver-
standlich in anderen Fallen bereit sind, wenn
gewisse Voraussetzungen eingehalten werden,
ghnlichen Vorlagen die Zustimmung zU ertei-
len. In diesem Falle aber: Nein. (Beifall bei
der SPU.)

PRASIDENT TESAR: Zu Wort gelangt Herr
Abg. Weiss.

Abg. WEISS: Hohes Haus, geschatzte Da-
men und Herren! Ich glaube, wenn das Land
Niederosterreich sich entschlossen hat, den in
seinem Besitz befindlichen Gutshof Reuhof
zum Zwecke einer echten Eigentumsverbesse-
rung fir die klein- und mittelbduerlichen Be-
triebe im Raume Wolkersdorf freizugeben,
muissen wir diesen Vorgang alle gemeinsam
begrifRen. Es wundert uns daher, dal? Kollege
Niklas, der vom Arbeitsbauernbund kommt,
vom sogenannten Stand der Arbeitsbauern —
wir muissen uns jetzt eine neue Definition
fir die andere Gruppe der Bauern suchen,
damit wir wissen, ob auch diese zu den ar-
beitenden Menschen in unserem Lande zéh-
len — sich so sehr daruber beklagt, dalR diese
Aufteilung, diese echte Verbesserung der Be-
sitzverhaltnisse, herbeigefihrt wird. Menschen,
die im Raume Wolkersdorf leben, z&hlen
wahrhaftig nicht zu den Beguterten, weil so-
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wohl die Bonitdt der Grinde sehr schlecht
und auch die Betriebsstruktur sehr ungunstig
ist und daher wohl die Berechtigung besteht,
daB man sich bemiht, gerade fir dieses Ge-
biet eine echte Verbesserung der Besitzver-
héltnisse zu erreichen. Wir wundern uns, dafl}
er sich beklagt, dal hier eine Vernichtung
der von uns allen so sehr geférderten Grund-
stiickzusammenlegung erfolgt. Wir wissen, dal3
in diesem Raume eine Zerschlagung oder Ver-
nichtung nicht mdéglich ist, weil eben die Be-
triebsstruktur an sich schon sehr klein istund
durch die Aufteilung des Reuhofes keine wei-
tere Gefadhrdung eintritt. Er hat in seinen
Ausfuhrungen sehr oft das Wort ,,Bodenre-
form™ benitzt, eine Formulierung, die wir nie
sehr gern gehort haben, weil wir immer wuf-
ten, welche Tendenz dieser Aulierung zu-
grunde liegt. Wir haben daher mit Absicht das
Wort ,,Bodenreform™ nie gebraucht. Wenn
aber gerade heute Kollege Niklas, der von
der Bodenreforni spricht und weil3, was mit
ihr verfolgt wurde, sich jetzt beklagt, dal? eine
Zerschlagung dadurch herbeigefihrt wird, dal
das Land Niederdsterreich zu dieser Grund-
aufstockung den Grund zur Verflgung stellt,
muissen wir uns tatsdchlich wundern, und ich
glaube, er hat der bauerlichen Bevdlkerung
damit keinen guten Dienst erwiesen, wenn er
hier im Hohen Hause -— ohne es n&her zu
erklaren — sagt, daR allein durch die Md&g-
lichkeit einer Beregnung eine 50 —80%cige
Verbesserung der Einkommensverhaltnisse
herbeigefihrt werden kann, ohne darauf hin-
zuweisen, welches grof’e Anlagekapital not-
wendig ist, um solche Anlagen zu bauen,
welcher Arbeitsaufwand erforderlich ist, um
diese Beregnung zum Tragen zu bringen. Viel-
leicht wird es dem Kollegen Niklas genauso
geldufig sein wie mir, dall wir gerade in die-
sem Gebiet heuer im Juni eine Niederschlags-
menge von 13mm hatten zum Unterschied
vom vergangenen Jahr mit 79 mm. Wir wis-
sen, dall die Bauern in diesem Gebiet ge-
zwungen sind, sich irgendwie zu helfen, um
mit den uns heute zur Verfigung stehenden
technischen Mitteln ihre Einkommensverhélt-
nisse zu verbessern. Wenn Kollege Niklas
sagt, dal? durch den Windschutz noch einmal
eine echte Verbesserung des Ertrages um 15
bis 20 Prozent eintritt, konnte in diesem Ho-
hen Hause sehr leicht die Meinung entstehen,
daB bei den Bauern das Geld in rauhen Men-
gen fliellit. Er mifRte doch wissen, wie es mit
den Einkommensverhaltnissen in den bdauerli-
chen Betrieben aussieht. Wir glauben, dalR es
nicht gut ist und daR man dem bé&uerlichen
Berufsstand, der fur die Ern&hrung unseres
Volkes verantwortlich ist, keinen guten Dienst

erweist, wenn wir bei der ohnedies schlech-
ten Einstellung zu diesem Berufsstand noch
solche Dinge preisgeben, ohne dazu die rich-
tigen Erklarungen zu geben.

Ich méchte den Ausfihrungen meines Vor-
redners Dipl. Ing. Robl nichts hinzufligen, er
hat dieses Problem in der Gesamtheit aufge-
rollt, und ich glaube, wir solltenuns hier end-
lich einmal dazu bekennen, daf} wir hier nicht.
wie es ausgedrickt wird, den Bauern unge-
rechtfertigte Geschenke machen. Sie wissen
genau, was wir damit verfolgen. Ich glaube,
daB in den letzten Jahren Beweise genug er-
bracht wurden, da wir durch den Zufall, den
uns das Schicksal dadurch in die Hand ge-
spielt hat, daR viele nichtarische Besitzer, die
friher hier reichlich Grund und Boden hatten,
nicht mehr nach Osterreich zuriickgekehrt
sind, eine echte und ehrliche Verteilung die-
ses Besitzes an die bedurftigen klein- und
mittelbduerlichen Betriebe vorgenommen und
somit eine echte Einkommensverbesserung fur
diese Menschen sichergestellt haben. Damit
glaube ich, haben wir dem Bauernstand und
damit dem ganzen Volke in Osterreich einen
sehr guten Dienst erwiesen. (Beifall bei der
OVP.)

PRASIDENT TESAR: Die Rednerliste ist er-
schopft, der Herr Berichterstatter hat das
SchluRwort.

Berichterstatter Abg. HUBINGER (SchluB-
wort): Ich verzichte auf das SchluBwort und
bitte den Herrn Préasidenten, die Abstimmung
vorzunehmen.

PRASIDENT TESAR (Nach Abstimmung)-
Mit Mehrheit angenommen.

Ich ersuche die Frau Abg. Kdrner, die
Verhandlung zu Zahl 594 einzuleiten.

Berichterstatter Abg. KORNER: Hohes Haus!
Ich habe namens des SCHUL-AUSSCHUSSES
Uber den Antrag der Abgeordneten Korner,
Stangler, Grunzweig, Millner, Kosler, Reiter,
Graf, Dipl. Ing. Robl, Wehrl, Schulz, Jirovetz,
Schebesta und Genossen, betreffend die Er-
richtung einer Bundes-Bildungsanstalt fur Kin-
dergartnerinnen in Niederdsterreich, zu be-
richten.

Bereits seit vielen Jahrzehnten unterstitzt
das Land Niedergsterreich das Kindergarten-
wesen des Landes. Schon im Jahre 1901 wur-
de vom Landtag ein Statut, betr. die Grin-
dung von Landeskindergérten und damit ver-
bundenen Landeskinderbewahranstalten, be-
schlossen und damit eine Einrichtung geschaf-
fen, die in dieser Form sich bis zum heutigen
Tage erhalten hat und die Grundlage fir das
weitverzweigte, gut funktionierende Kinder-
gartenwesen in Niederdsterreich bildet. Der-
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zeit bestehen im Lande 358 Landeskindergar-
ten mit 553 Abteilungen, wozu wahrend der
Sommerszeit noch weitere 43 Landeserntekin-
dergarten kommen. In den Landeskindergérten
wurden am 1. April 1964 563 Kindergéartnerin-
nen beschéftigt. Die Heranbildung der Kin-
dergartnerinnen erfolgt in Niederdsterreich in
drei privaten Anstalten. Im Schuljahr 1962163
wurden an diesen Anstalten 161 Schilerinnen
gezéhlt, wobei bei einer dreijdhrigen Ausbil-
dungszeit jahrlich ungeféahr 50 ausgebildete
Kindergartnerinnen die Anstalten verlassen.
'Die genannten Anstalten fihren allerdings
nicht jahrlich einen Jahrgang durch.

Infolge der stdndig wachsenden Zahl von
neuen Kindergarten, insbesondere auch von
Erntekindergarten, wird auch ein zusatzlicher
Bedarf an ausgebildeten Kindergartnerinnen
entstehen. Dazu kommt, daR die Bundeshaupt-
stadt Wien fir diese Kindergartnerinnen ei-
nen Anziehungspunkt bildet und diese daher
in Wien ihren Dienst verrichten. Auch durch
das altersbedingte Ausscheiden von Kinder-
gartnerinnen aus dem Dienst, wird immer wie-
der rechtzeitig fur Ersatz gesorgt werden
mussen. Letzten Endes wandern auch nicht
wenige Kindergartnerinnen als Erzieherinnen
in private Dienste ab.

Durch das Schulorganisationsgesetz vom
25. Juli 1962, wurde auch hinsichtlich der Bil-
dungsanstalten fur Kindergartnerinnen eine
neue gesetzliche Grundlage geschaffen. Die
Ausbildung der Kindergartnerinnen soll dem-
nach in eigenen ,,Bundes-Bildungsanstalten
fur Kindergéartnerinnen”, die an die achte
Schulstufe anschlieBen und vier Schulstufen
umfassen, erfolgen und mit einer Befdhigungs-
priifung abschliefen.

Da die in Niedert’)}'e\ngicrh bestehenden pri-
vaten Kindergartnerinnenbildungsanstalten aui
die Dauer nicht in der Lage sein werden, die
erforderlichen Kindergartnerinnen auszubilden
und den Bedarf an Kindergartnerinnen fir
die standig wachsende Anzahl von Kinder-
garten zu decken, wird die Errichtung einer
Bundes-Bildungsanstalt fir Kindergartnerinnen
in Nieder6sterreich notwendig.

Der zustdndige Ausschufy hat die Vorlage
beraten und einstimmig genehmigt.

Ich stelle daher namens des Schul-Aus-
schusses folgenden Antrag (liest):

Der Hohe Landtag wolle beschliefRen:

,Die Landesregierung wird aufgefordert, bei
der Bundesregierung, insbesondere beim Bun-
desministerium fir Unterricht, vorstellig zu
werden und dahin zu wirken, daB fir den Be-
darf an Kindergértnerinnen an den Kinder-
garten des Landes in Niederosterreich sobald

wie moglich eine Bundes-Bildungsanstalt fir
Kindergartnerinnen errichtet wird.“

Ich ersuche den Herrn Présidenten, die De-
batte einzuleiten bzw. die Abstimmung vor-
zunehmen.

PRASIDENT TESAR: Zu Wort ist niemand
gemeldet, wir kommen zur Abstimmung.

PRASIDENT TESAR (nach Abstimmung Uber
den Antrag des Schul-Ausschusses): Ange-
nommen.

Ich ersuche den Herrn Abg. Reiter, die
Verhandlung zur Zahl 619 einzuleiten.

Berichterstatter Abg. REITER: Hoher Land-
tag! Ich habe namens des SCHUL-AUSSCHUS-
SES lber den Antrag der Abgeordneten
Stangler, Kérner, Millner, Griinzweig, Reiter,
Kosler, Dipl. Ing. Robl, Graf, Schulz, Wehrl,
Schebesta, Jirovetz, Schneider, Hubinger und
Genossen, betreffend die Errichtung einer
Bundes-Bildungsanstalt fur Arbeitslehrerinnen
in Niederdsterreich, zu berichten:

Nach dem Schulorganisationsgesetz, BGBI.
Nr. 24211962, ist der Polytechnische Lehrgang
im 9. Schuljahr der allgemeinen Schulpflicht
fur jene Schiler einzurichten, die weder eine
mittlere oder hdhere Schule besuchen, noch
in der Volks-, Haupt- oder Sonderschule ver-
blieben sind, mit dem Zweck, die allgemeine
Grundbildung im Hinblick auf das praktische
Leben und die kinftige Berufswelt zu festigen
und bei Méadchen insbesondere auch die haus-
wirtschaftliche Ausbildung zu fordern. Die
hauswirtschaftliche Ausbildung erfordert da-
her eine beachtliche Erhéhung der Anzahl der
erforderlichen Arbeitslehrerinnen. Mit den
bis nun zur Verflgung gestandenen Arbeits-
lehrerinnen konnte kaum das Auslangen ge-
funden werden, und es sah sich daher im ver-
gangenen Schuljahr der Landesschulrat von
Niederosterreich veranlalt, einen eigenen,
funfmonatigen Kurs, in dem die Abgéanger der
drei- und vierjahrigen Frauenberufsschule auf
die Tatigkeit als Arbeitslehrerin vorbereitet
wurden, abzuhalten. Diese Notldsung wird
aber auf die Dauer kaum aufrecht zu erhal-
ten sein. Der Mangel an Arbeitslehrerinnen
ist, abgesehen von den sonst dieser Erschei-
nung zugrunde liegenden Ursachen, vornehm-
lich darauf zurlickzufihren, weil im Gegen-
satz zu den meisten Ubrigen Bundeslandern
in Niederdsterreich keine Bundes-Bildungsan-
stalt fur Arbeitslehrerinnen vom Bund gefiihrt
wird. Die einzige Bildungsanstalt fir Arbeits-
lehrerinnen in Amstetten, die von der Con-
gregation vom Dritten Orden des Heiligen
Franziskus als Frivatinstitution gefihrt wird,
ist schon derzeit nicht in der Lage, die not-
wendige Anzahl von Arbeitslehrerinnen her-
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anzubilden. Noch dazu verbleiben nicht alle
absolvierten Arbeitslehrerinnen in Nieder-
Osterreich. Fir 1964 ist mit 12. 1965 mit 0 und
1966 mit 28 Absolventinnen zu rechnen, wo-
bei, wie bereits erwédhnt, nur ein Teil selbst
in Niederosterreich zur Verfligung stehen
wird. Um nun fur die klaglose Durchfiihrung
der erwdhnten schulgesetzlichen Bestimmun-
gen vorzusorgen und den erhéhten Bedarf an
Arbeitslehrerinnen zu decken, erscheint es
unbedingt erforderlich, zu erreichen, da durch
das Bundesministerium fir Unterricht eine
Bundes-Bildungsanstalt fiir Arbeitslehrerinnen
in NiederoOsterreich errichtet wird.

Der zustandige Ausschul3 hat die Vorlage
beraten und einstimmig genehmigt.

Ich darf daher namens des Schul-Ausschus-
ses folgenden Antrag stellen (liest):

Der Hohe Landtag wolle beschliel3en:

»Die Bundesregierung wird aufgefordert,
bei der Bundesregierung und insbesondere
beim Bundesministerium fir Unterricht zu er-
reichen, daR in Niederosterreich eine Bundes-
Bildungsanstalt fur Arbeitslehierinnen errich-
tet wird, damit der nun erhdhte Bedarf an
diesen Fachkraften gedeckt werden kann und
die Durchfihrung der hauswirtschaftlichen
Ausbildung im Sinne des Schulorganisations-
gesetzes gewadhrleistet wird.”

Ich bitte den Herrn Prasidenten, die De-
batte einzuleiten bzw. die Abstimmung vor-
zunehmen.

PRASIDENT TESAR: Zu Wort ist niemand
gemeldet, wir kommen zur-Abstimmung.

PRASIDENT TESAR (nach Abstimmung Uber
Antrag des Schul-Ausschusses): Angenom-
men.

Ich ersuche Herrn Abg. Popp, die Ver-
handlung zur Zahl 609 einzuleiten.

Berichterstatter Abg. POPP: Hohes Haus!
Der Wirtschaftsausschufl hat sich mit der VVor-
lage der Landesregierung, betreffend den Ge-
setzesentwurf, mit dem das no. Fremdenver-
kehrsgesetz abgedndert und ergénzt wird, ein-
gehend beschéftigt. Ich darf daher annehmen,
dall ich mich mit einem kurzen Bericht be-
gnugen darf.

Mit dem vorliegenden Gesetzentwurf sollen
einige Bestimmungen des Gesetzes vom 5.No-
vember 1957, betreffend Einrichtungen zur
Pflege und Forderung des Fremdenverkehrs
in Niedergsterreich (NO. Fremdenverkehrsge-
setz), LGBIL. Nr. 108, abgeédndert und ergénzt
werden.

Artikel 1
Das n¢. Fremdenverkehrsgesetz, LGBI. Nr.

108/1957, wird abgedndert und ergédnzt wie
folgt:

1. § 2 Abs. 3 hat zu lauten:

»(3) Zu Fremdenverkehrsgemeinden kdnnen
nur solche Gemeinden bestimmt werden, die
neben den natirlichen Voraussetzungen ent-
sprechende  Fremdenverkehrseinrichtungen.
insbesondere Fremdenunterkiinfte oder einen
maRgebenden Ausflugs- oder Wintersportver-
kehr aufweisen."

2. § 2 Abs. 4 hat zu lauten:

»(4) Gemeinden, die bereits auf Grund des
nd. Fremdenverkehrsgesetzes, LGBl Nr. 11/
1950, zu Fremdenverkehrsgemeinden bestimmt
wurden, gelten als Fremdenverkehrsgemein-
den im Sinne dieses Gesetzes."

3. Der bisherige Absatz 4 des § 2 erhélt

die Bezeichnung Absatz 5.

4. Der bisherige Wortlaut des § 15 erhélt

die Bezeichnnug Absatz 1; folgender Ab-

satz 2 ist anzufugen:
«(2) Die Landesregierung kann den Gemein-
den fur Vorhaben, welche im Interesse der
Forderung des Fremdenverkehrs durchgefihrt
werden sollen, nach MaRgabe der im Voran-
schlag des Landes vorgesehenen Mittel Dar-
lehen und zweckgebundene Zuschiisse ge-
wahren, wenn diese Vorhaben ohne finan-
zielle Hilfe des Landes nicht verwirklicht wer-
den kénnen."
Artikel II

Die Bestimmungen des Artikels | Ziffer 2
und 3 treten rickwirkend mit 1. Janner 1957
in Kraft.

Ich erlaube mir daher, namens des WIRT-
SCHAFTS-AUSSCHUSSES folgenden Antrag
zu stellen (liest):

Der Hohe Landtag wolle beschlieBen:

»1. Der vorliegende Gesetzentwurf uber die
Abdanderung des Gesetzes vom 5. November
1957, betreffend Einrichtungen zur Pflege und
Forderung des Fremdenverkehrs in Nieder-
Osterreich (N6. Fremdenverkehrsgesetz),LGBI.
Nr. 108, wird genehmigt.

2. Die Landesregierung wird aufgefordert,
wegen Durchfihrung dieses Gesetzesbeschlus-
ses das Erforderliche zu veranlassen."

Ich bitte den Herrn Prasidenten, die De-
batte einzuleiten bzw. die Abstimmung vor-
zunehmen.

PRASIDENT TESAR: Zu Wort ist niemand
gemeldet, wir kommen zur Abstimmung.

PRASIDENT TESAR (nach: Abstimmung Uber
den Antrag des Wirtschaftsausschusses): A n -
genommen.

Ich ersuche Herrn Abg. Janzsa, die Ver-
handlung zur Zahl G20 einzuleiten.

Berichterstatter Abg. JANZSA: I-loher Land-
tag! Ich habe namens des wirtschafts-Aus-
Schusses Uber den Antrag der Abgeordneten
Resch, Wondrak, Tesar, Gerhartl, Hubinger,
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Binder, Stangler, Pettenauer, Marchsteiner,
Wehrl, Laferl, Sigmund und Genossen, be-
treffend die Neufestsetzung der Landerquoten
fur die Zuteilung der Bundeszuschisse zur
Wohnbauférderung geméal Wohnbauférde-
rungsgesetz 1954, BGBL. Nr. 153, zu berich-
ten:

Nachdem die Vorlage dem Wirtschaftsaus-
schuBR vorgelegen ist und auch durchberaten
wurde, darf ich, die Zustimmung des Hohen
Landtage-s voraussetzend, den Bericht in ver-
klrzter Form darlegen.

Gemall § 5 Abs. 1 des erwahnten Gesetzes
sind die Wohnbauférderungsmittel des Bun-
des den einzelnen L&ndern nach dem Hundert-
satz zuzuteilen, der sich aus dem arithmeti-
schen Mittel des auf Grund der Volkszéhlung
1951 ermittelten Bevdlkerungsschlissels und
des Verhéltnisses des auf Grund der Woh-
nungszahlung 1951 ermittelten Wohnungsfehl-
bestandes des einzelnen Landes zum Woh-
nungsfehlbestand des gesamten Bundesgebie-
tes ergibt.

Das Land Niederotsterreich erhalt somit aus
dieser Zeit einen Prozentsatz von 14,10 Pro-
zent. Nach Abs. 3 dieser Gesetzesstelle ist
der Bund verpflichtet, bei wesentlicher An-
derung dieses Verhdltnisses einen neuen Auf-
teilungs- oder Zuteilungsschliissel zu ermit-
teln, neu zu erstellen und festzusetzen. Durch
die Volks- und Wohnungszéhlung des Jah-
res 1961, auf Grund von neuen Unterlagen
gegenlber denen des Jahres 1951, ergibt sich
nun fir das Land Niederésterreich eine Zu-
teilungsquole von 12,27 Prozent, also eine Kir-
zung von 1,83 Prozent. Im Jahre 1954, als
man den damaligen Aufteilungsschlissel fest-
legte, wurde schon festgestellt, daR der in
Aussicht genommene Schlussel fir die Ver-
teilung der Mittel fiur das Land Niederdster-
reich und das Burgenland eine Benachteili-
gung darstellt; es wurde daher ein sogenann-
ter Mischschlissel ermittelt, welcher auch die
Bevolkerungszahl berlcksichtigt und die Auf-
teilung auch demensprechend durchfihrt. Auch
wurde eindeutig festgelegt, dal auch dieser
Mischschliissel, wonach das Land Niederoster-
reich eine Zuteilungsquote von 14,10 Pro-
zent erhalt, keine gerechte Ldsung darstellt.
Beweise hieflr sind die Stenographischen Pro.
tokolle der Sitzung des Nationalrates vom
7. Juli 1954, in welchen der Wunsch des
Ausschusses ausgesprochen wurde, dall die
Lander Niederdsterreich und Burgenland bes-
ser zu dotieren seien, da die wirtschaftlichen
Verhéltnisse dieser Lander ohne deren Ver-
schulden schwacher als die der westlichen
Bundeslénder sind. Nunmehr soll diese schon

seinerzeit erfolgte Benachteiligung Nieder-
Osterreichs noch vergroRert werden, da die
Volks- und Wohnungszahlung des Jahres 1961
eine noch ungiinstigere Beeinflussung der
Aufteilungsschliissel in sich tragt. Erstens ist
es die nicht eindeutige Klarstellung des Be-
griffes Wohnungsfehlbestand, was zu groRer
Kritik AnlaB gibt und nicht unwidersprochen
bleiben kann, zweitens sind es die von den
Eigentimern von H&usern bzw. Wohnungen
beziglich ihrer Zweit- und Drittwohnungen
oder Hauser gemachten differierenden Anga-
gaben; einmal gelten sie als nicht dauernd
bewohnt, dann wieder als dauernd bewohnt,
obwohl diese Wohnungen wéhrend des Som-
mers oder zum Wochenende beansprucht wer-
den. Dieser Umstand trifft gerade fir die n&-
here Umgebung Wiens zu, wodurch schon
allein der Begriff Wohnungsiehlbesiand den
Aufteilungsschlissel unginstig beeinflul3t,
weil der ohnehin nicht feststellbaren Zahl
der Normalwohnungen keine Haushalte ge-
genuberstehen; diese befinden sich ja in Wien
und wurden auch in Wien als solche gezéhlt.
Ein weiterer Umstand, der besonders die nie-
derdsterreichischen Fremdenverkehrsorte und
Gebiete betrifft, ist der, dall eine grofle An-
zahl von Normalwohnungen ausschlieBlich
dem Fremdenverkehr dient, und in landli-
chen Gebieten eine nicht feststellbare Zahl
leerer, sogenannter Ausgedingwohnungen
vorhanden ist, aber auch die Tatsache, daR
diese Zustande auch fur die stark entvdlker-
ten nordlichen Grenzgebiete Niederdsterreichs
zutreffen, wo den als Normalwohnungen be-
zeichneten Unterkiinften keine Haushalte ge-
geniiberstehen und somit das statistische Bild
zu Ungunsten Niederdsterreichs beeinfluf3t
wird. In diesem Zusammenhang wdare daher
darauf aufmerksam zu machen, dall das nie-
derdsterreichische statistische Zentralamt auf
die Problematik der Errechnung des Woh-
nungsfehlbestandes hingewieseii hat. Es la-
gen auch fir die Auslegung des Begriffes
Wohnungsfehlbestand mehrere Varianten vor.
Die Erreichung einer einigermaflen gerechten
Ldsung der Aufteilung der Bundes-Wohnbau-
forderungsmittel ware nur dann moglich,
wenn der umstrittene und problematische Be-
griff Wohnungsfehlbestand in Wegfall kédme
und lediglich die Wohnbevélkerung fir die
Festsetzung der L&nderquoten herangezogen
wird. Es kann nicht eingesehen werden, dal
Niederdsterreich, das mit einer Wohnbevél-
kerung von 19,42 Prozent auf Grund der letz-
ten Volkszadhlung und bis 1955 infolge der
Besatzung wirtschaftlich und finanziell nach-
hinkte, nur 12,27 Prozent der Wohnbauférde-
rungsmittel erhalten soll, wihrend andere
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Bundeslédnder mit einer viel geringeren Be-
vblkerungszahl durch die Zuteilung einer ho-
heren Quote bevorzugt werden sollen. Ein
weiterer splrbarer Nachteil, dessen Folgen
nicht abzusehen wéren, ist die vorgesehene
rickwirkende Inkraftsetzung der geplanten
Verordnung mit 1. J&nner 1963. Hier ware
einzuwenden, dall die dem Lande fir 1963
zugewiesenen Mittel bereits konsumiert sind,
aber auch bereits Uber die Mittel fir 1964,
um die Bausaison gunstig auszunitzen, schon
verfiigt wurde und den Fdrderungswerbern
durch schriftliche Verpflichtungserklarung die
Zuteilung ihrer beantragten Foérderungsbei-
trdge zugesichert wurde. Fur den Widerruf
dieser Verpflichtungserklarung bedarf esaber
der Voraussetzungen des § 32 des Wohnbau-
forderungsgesetzes 1954, die nicht gegeben
sind.

Der Ausschuld hat (kas beraten, und ich darf
im Sinne des Wi%tsausschusses folgen-
den Antrag stelled Y&st):

Der Hohe Landtag wolle beschlieflen:

»1. Die Landesregierung wird aufgefordert,
bei der Bundesregierung auf die im Antrag
enthaltene Begrindung energisch gegen die
beabsichtigte, ungerechtfertigte Benachteili-
gung Niederodsterreichs bei Neufestsetzung
der Landerquoten fir die Zuteilung der Bun-
deszuschisse zur Wohnbauférderung gemaén
dem Wohnbaufdrderungsgeseiz 1954, BGBI.
Nr. 153, zu protestieren und

2. zu verlangen, daR durch geeignete ge-
setzgeberische MaRRnahmen das Wohnbaufér-
derungsgesetz 1954, BGBl. Nr. 153, derart ab-
geadndert wird, daR in Zukunft als .Kriterium
fir die Festsetzung der L&anderquoten aus-
schlieBlich die Wohnbevoélkerung zugrunde-
gelegt wird.”

Ich bitte den Herrn Prasidenten, die De-
batfe einzuleiten bzw. die Abstimmung vor-
zunehmen.

PRASIDENT TESAR: Zu Wort ist niemand
gemeldet, wir kommen zur Abstimmung.
(Nach Abstimmung): Angenommen .

Ich ersuche den Herrn Abg. Janzsa die
Verhandlung zur Zahl 621 einzuleiten.

Berichterstatter Abg. JANZSA: Hoher Land-
tag! Ich habe Uber den

ANTRAG

der Abg. Resch, Dipl. Ing. Hirmann, Dien-
bauer, Janzsa, Schneider, Frail}l, Schwarzott
und Genossen, betr. die Neugestaltung des
Elektrizitatswesens, zu berichten:

Die Kompetenzen zur Gesetzgebung und Voll-
ziehung auf dem Gebiete des Elektrizitdts-
wesens bestimmen sich nach Art. 10 Abs. 1
Z. 10 und Art. 12 Abs. 1 Z. 7 B.-VG. Hin-

sichtlich Art. 10 Abs. 1 Z. 10 B.-VG. ist die
Gesetzgebung und Vollziehung Bundessache
auf dem Gebiete des Starkstromwegerechtes,
soweit sich die Leitungsanlage auf zwei oder
mehrere Lander erstreckt, sowie hinsichtlich
der Normalisierung und Typisierung elektri-
scher Anlagen und Einrichtungen und Sicher-
heitsmalRnahmen auf diesem Gebiete. Im Ubri-
gen ist das Elektrizitatswesen nach Art. 12
Abs. 1 Z. 7 B.-VG., demzufolge die Gesetz-
gebung Uber die Grundsédtze Bundessache und
die Erlassung von Ausfihrungsgesetzen und
die Vollziehung Landessache ist, zu beurtei-
len. Bezlglich der im Art. 12 Abs. | B.-VG.
angefihrten Angelegenheiten gilt der Leitsatz,
daR die Lander insolange unzusténdig sind,
diese Angelegenheiten, wenn auch nur vor-
laufig, gesetzgeberisch zu regeln, als der
Bund nicht ein entsprechendes Grundsatzge-
setz erlassen hat.

Eine Regelung nach Art. 12 Abs.”’1 Z. 7
B.-VG. erging durch das Elektrizitdtsgesetz
vom Jahre 1929, BGBl. Nr. 250. Sein erster
Teil enthélt die vom Art. 12 Abs. 1 Z. 7 B.-
VG. geforderten Grundsatze fur die Erlassung
der Ausfihrungsgesetze. In Niederdsterreich
erfolgte die Ausfihrung durch das nd. Elek-
trizitdts-Landesgesetz vom 22. Dezember 1931,
LGBl Nr. 237.

Die Verfassung 1934 brachte insofern eine
Anderung, als Art. 34 bestimmte, dal? die Ge-
setzgebung und die Vollziehung auf dem Ge-
biete des Elektrizitaitswesens ausschliel3lich
Bundessache ist. Die Ausfihrungsgesetze der
Lander wurden demnach Bundesgesetze, je-
doch hatte sich sachlich aber im wesentlichen
nichts geéndert.

Mit der Einfuhrung der deutschen Rechts-
ordnung horte die 0Osterreichische Gesetzge-
bung auf dem Gebiete des Elektrizitdtswe-
sens auf.Mit der 1. Einfuhrungsverordnung des
Energiewirtschaftsrechtes im Lande Osterreich
vom 26. Janner 1939 (GBI. f. Osterr. Nr. 156)
wurden fast alle reichsrechtlichen Vorschrif-
ten Uber die Energiewirtschaft, die auch die
Gasversorgung umfaBte, in Osterreich einge-
fahrt, darunter in der Hauptsache das Gesetz
zur FOorderung der Energiewirtschaft (Ener-
giewirtschaftsgesetz) vom 30. Dezember 1935,
RGBIL | S. 1451, und die 3. Durchfithrungs-
Verordnung hiezu. Das 0sterreichische Elek-
trizitdtsgesetz und die ehemaligen Elektrizi-
tats-Landesgesetze sowie dazu noch gehdéren-
de Ministerialverordnungen wurden bis auf
einzelhe Gesetzes- und Verordnungsbestim-
mungen, auBer Kraft gesetzt.

Im Jahre 1945 wurden durch § 2 des Ver-
fassungsgesetzes vom 1. Mai 1945 StGBIl. Nr.
6, Uber die Wiederherstellung des Rechtsle-
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bens in Osterreich (Rechtsiiberleitungsgesetz)
diese Vorschriften als 6sterreichische Rechts-
Vorschriften in vorldufige Geltung gesetzt.
Die Ubergangsweise Einreihung dieser Rechts-
Vorschriften konnte sich nach keinen ande-
ren Grundsétzen vollziehen als nach jenen,
die in den §§2 bis 6 Verfassungsiibergangs-
gesetz\ 1920 (VUG.) aufgezahlt waren. Firdie
Uberleitung in die der Kompetenzverteilung
des B.-VG. entsprechende Ordnung waren da-
her die Bestimmungen des § 3 Abs. 2 VUG.
1920 maRgeblich. Die Rechtsvorschriften auf
dem Gebiete des Elektrizitatswesens blieben
daher noch durch drei Jahre, gerechnet vom
21. Oktober 1945 an, in Geltung und traten
mit 20. Oktober 1948 aulRer Wirksamkeit. Die
Landesgesetzgebung war seither befugt, die
Angelegenheiten des Elektrizitdtswesens frei
zu regeln, solange nicht der Bund von dem
ihm nach Art. 12 B.-VG. zustehenden Recht
zur Grundsatzgesetzgebung Gebrauch macht.
Dieser Grundsatz gilt aber nicht uneinge-
schrankt. Der Verfassungsgerichtshof hat iii
Erkenntnis vom 16. Oktober 1963, G 20/62,
ausgesprochen, da der Landesgesetzgeber
gemal § 3 Abs. VUG. 1920 nur insofern re-
gelnd eingreifen darf, als es sich um eine
Materie handelt, die von jenem Bundesge-
setz bzw. jenen Bundesgesetzen, die nach Ab-
lauf der dreijdhrigen Frist auBer Kraft getre-
ten sind, geregelt worden war.

Im Land Niederosterreich ist daher das
Elektrizitatswesen, mit gewissen Ausnahmen,
durch das Landesgesetz vom 14. November
1957 geregelt.

Das 2. Verstaatlichungsgesetz vom 26. Mérz
1947, hat die Organisation der gesamten Ener-
giewirtschaft Osterreichs zum Gegenstand. Im
zitierten Erkenntnis des VIGH. vom 16. Ok-
tober 1963 geht der VIGH. von der Annahme
aus, daR seit dem Inkrafttreten des Staatsver-
trages die Voraussetzungen fir die Anwend-
barkeit des Kompetenztatbestandes des Art.
10 Abs. 1 Z. 15 B.-VG. zur Génze weggefal-
len sind. Somit hat das 2. Verstaatlichungs-
gesetz seinen unmittelbar ansprech-baren Kom-
petenztatbestand verloren. Es bedurfte daher
zur Abanderung des 2. Verstaatlichungsge-
setzes einer Verfassungsbestimmung.

Die Tatsachen, daR das 2. Verstaatlichungs-
yesetz einer verfassungsrechtlichen Grund-
lage entbehrt, ein beachtlicher Teil der Uber-
nommenen Rechtsvorschriften am 20. 10. 1948
auller Kraft getreten ist und der Bund von
dem ihm zustehenden Recht der Grundsat-
zungsgesetzgebung bis nun keinen Gebrauch
yemacht hat, erfordern dringendst, dall es zu
einer Neuregelung auf dem Gebiet des Elek-
trizitdtswesens kommt.

Das Bundesministerium fiir Verkehr und
Elektrizitatswirtschaft hat im Jahre 1960 den
Entwurf eines Elektrizitdtswirtschaftsgesetzes
ausgesendet und alle in Betracht kommenden
Stellen ym Begutachtung gebeten. Art. 1 des
Entwurfes ist eine Veriassungsbestimmung
und sieht vor, dall die in diesem Gesetzent-
wurf  enthaltenen Vorschriften hinsichtlich
Gesetzgebung und Vollziehung Bundessache
sind, auch wenn das B.-VG. etwas anderes
bestimmt. Diese Bestimmung hat den Wider-
spruch der L&nder hervorgerufen. Es wurde
zu Recht eingewendet, dal? diese Bestimmung
einen weiteren Eingriff in die verfassungs-
maéaRig anerkannten Landerrechte darstellt und
darauf hingewiesen, daB seit dem Jahre 1945
der Bundesgesetzgeber durch in einfachen
Bundesgesetzen enthaltenen Verfassungsbe-
Stimmungen die Zustandigkeit der L&nder in
einem kaum mehr vertretbaren Ausmafl ge-
mindert hat. Es wurde daher von der uber-
wiegenden Mehrheit der Lander zurecht ge-
fordert, dalR die Neugestaltung des Elektrizi-
tatsrechtes grundsétzlich im Rahmen der be-
stehenden Verfassung zu erfolgen hat. Daraus
ergibt sich, daB die Organisation des Elektri-
zitdtswesens dem bundesstaatlichen Aufbau
zu entsprechen hat. Dieser Entwurf war in-
folge der damit verbundenen Kompetenzan-~
derung von vorneherein ungeeignet, die bis-
herige Entwicklung der Belange der Elektri-
zitatswirtschaft zu bericksichtigen und den
Erfordernissen der Zukunft entsprechend zu
regeln. Die Uberragende Bedeutung der Elek-
trizitatswirtschaft fur die Osterreichische
Volkswirtschaft 1a6t es dringend notwendig
erscheinen, dal durch den Bundesgesetzgeber
unter Wahrung der Bundesverfassung eine
den Bedurfnissen entsprechende Regelung er-
folgt.

Ich habe daher namens des Wirtschafts-
ausschusses dem Hohen Hause folgenden An-
trag vorzulegen (liest):

Der Hohe Landtag wolle beschlielRen:

~Die Landesregierung wird aufgefordert, bei
der Bundesregierung und insbesondere beim
Bundesministerium fur Verkehr und Elektri-
zitatswirtschaft vorstellig zu werden, dal3
durch gesetzgeberische MaBnahmen ohne
Anderung der verfassungsmalliigen Kompe-

tenzen eine den Bedurfnissen der bisherigen
und zukiunftigen Entwicklung der Elektrizi-
tatswirtschaft entsprechende Regelung er-
fOlgt.//

Ich bitte den Herrn Prasidenten, die De-

batte zu ert6ffnen und die Abstimmung vor-
zunehmen.
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PRASIDENT TESAR: Ich eroffne die De-
batte. Zum Wort gelangt der Herr Abg.
Resch.

Abg. RESCH: Hohes Haus! Der gegenstand-
liche Initiativantrag der Abgeordneten der
Osterreichisehen Volkspartei befaflit sich so-
wohl mit der Rechtsgrundlage als auch mit
der Kompetenzverteilung im Elektrizitdtswe-
sen in Osterreich. Der Herr Berichterstatter
hat die historische Entstehung der Rechts-
grundlagen des Elektrizitdtswesens in kompri-
mierter Form gestreift. Die derzeitige Kom-
petenzabgrenzung zwischen dem Bund und
den Landern wird im 2. Verstaatlichungsge-
setz aus dem Jahre 1947 geregelt. Es ist sei-
nerzeit um den Inhalt dieses Gesetzes sehr
lange und ausfuhrlich verhandelt worden,
und zwar deshalb, weil die Meinungen schon
damals auseinander gingen. Die Auffassung
der Volkspartei war, dal die Frage des Elek-
trizitaitswesens nach forderalistischen Ge-
sichtspunkten zu betrachten und zu regeln
sei, wahrend die Elektrizitatswirtschaft nach
Auffassung der Sozialistischen Partei zentra-
listisch aufgebaut werden sollte. Ich mochte
grundsatzlich feststellen. Von sozialistischer
Seite wurde in den vergangenen Jahren im-
mer wieder versucht, die Osterreichische
Elektrizitatswirtschaft auf Kosten der Léander
zentralistischer zu gestalten. Wenn man einen
Vortrag des ehemaligen Verkehrsministers
Dipl.-Ing. Waldbrunner, den er vor dem
Osterreichischen Arbeiterkammertag gehalten
hat und der auszugsweise erst vor wenigen
Wochen in einer Sendung des Osterreichi-
schen Rundfunks im Zusammenhang mit einer
Stellungnahme des Arbeiterkammertages zur
Strompreisfrage wiedergegeben worden ist,
unter die Lupe nimmt, so kann man eindeutiy
die Auffassung erkennen, dalR die Lénder-
rechte beschnitten und die Verbundgesell-
schaft kunftighin allein berechtigt sein soll,
groRBe Kraftwerke zu bauen. Wenn sich der
Verkehrsminister in seinem Vortrag noch so
weit verstiegen hat, die Behauptung aufzu-
stellen — ich habe den Text vor mir liegen
-, daB beispielsweise die Errichtung des ka-
lorischen Kraftwerkes in Peisching geradezu
ein energiewirtschaftlicher Unsinn war, dann
mul man unsererseits schon fragen, warum
die in den Aufsichtsraten beider Landesge-
sellschaften vertretenen sozialistischen Mit-
glieder der njederisterreichischen Landesre-
gierung letzten Endes fiur die Errichtung die-
ses Kraftwerkes gestimmt haben. Das sind
also sehr gegenséatzliche Avuifassungen von
prominenten Vertretern ein- und derselben
Partei. Sehr gegensatzlich ist beispielsweise

auch die Auffassung des lhrer Partei ange-
horigen Herrn Bundeslastverteilers, der sich
im heurigen Kataslrophcnwinter glicklich ge-
schatzt hatte, Gber die in Peisching erzeugten
Energiemengen verfiigen zu kdnnen.

Es hat sicherlich etwas fir sich, wenn im
Zusammenhang mit dem kunftigen Ausbau
des Elektrizitdtswesens von einer gewissen
Koordination gesprochen wird, und ich be-
tone ausdriicklich, daR sich davor von unserer
Seite niemand verschlieBt. Ich habe Gelegen-
heit gehabt, auf einer groden Tagung der
Zentralbetriebsrate  aller  6sterreichischen
Elektrizititswirtschaften in Linz teilzunehmen,
und ich war so Uberrascht, aus dem Munde
sozialistischer Kolleyen in den Sondergesell-
schaften horen zu konnen, daR sie eine noch
groBere Abhangigkeit von der Verbundge-
sellschaft ablehnen. Es war fiir mich auch
sehr interessant, zur Kenntnis zu nehmen,
daB es auch in den Landesgesellschaften Ver-
treter gibt, die nahezu hundertprozentig mit
unserer Auffassung konform gehen. Die Frage
der Rechtsgrundlage der Elektrizitatswirt-
schaft ist aber letzten Endes insbesondere
durch den Rechtsstreit zwischen Niederoster-
reich und dem Burgenland aufgerollt worden.
Wie bekannt, ist es durch diese Auseinander-
setzung im Oktober 1963 zu einem Erkenntnis
des Verfassungsgerichtsholes gekommen. Ich
weill nicht, wem von den Damen und Herren
des Hohen Hauses dieses, ich glaube unge-
fahr 50 Seiten umfassende Erkenntnis des
Verfassungsgerichtshofes bekannt ist. Daraus
ist namlich eindeutig zu entnehmen, dal} nach
Artikel 10 des Staatsvertrages aus 1955 der
Kompetenztatbestand, auf den sich das 2.
Verstaatlichungsgesetz stitzt, weggefallen ist.

Diese Meinung hat auch der Bundesver-
fassungsgesetzgeber geteilt, weil er fir die
Installierung der BEWAG eine eigene ver-
fassungsrechtliche Bestimmung machen muBte.
Das allein waére fur uns Anlall genug gewe-
sen, diesen Initiativantrag einzubringen, weil
die BEWAG zur Zeit die einzige Landesge-
sellschaft ist, die auf einen Artikel der Bun-
desverfassung ihren Bestand begriinden kann
Hier ist der Gleichheitsgrundsatz gegeniber
den Landern in keiner Weise gewahrt. Dal}
auch die Aufsichtsbehorde,- das Bundesmini-
sterium fir Verkehr und Elektrizitatswirtschaft,
ganz genau gewulfdt hat, daR dem 2. Verstaat-
lichungsgesetz die Kompetenzgrundlage fehlt,
geht daraus hervor, dalR man im Jahre 1960,
allerdings mit 5 Jahren Zeitverzug, einen Ent-
wurf vorgelegt hat. Dieser Entwurf hat bei
den Bundeslandern Aufsehen erregt, und es
haben sich 7 Bundeslander dagegen ausge-
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sprochen; auch der Verband der Elektrizitéts-
“werke Usterreichs hat diesen Entwurf des
Verkehrsministeriums seinerzeit abgelehnt. In
der Zwischenzeit ist nichts mehr geschehen,
und man hat den Eindruck, daR man dort die
Meinung vertritt, ,,wenn ihr den Entwurf
nicht frel3t, dann kriegt ihr Gberhaupt kein
neues Grundsatzgesetz”. Wir glauben, daR
man in einem Rechtsstaat so nicht verfahren
kann, umso mehr als man hier genau weil3,
dall dem 2. Verstaatlichungsgeseiz die Kom-
petenzgrundlage, wie im Erkenntnis des Ver-
fassungsgerichtshofes eindeutig festgestellt
wurde, letztlich fehlt. Das ist der Hauptgrund
warum wir diesen Initiativantrag eingebracht
haben, weil wir glauben, daB auch auf diesem
Gebiete geordnete Verhaltnisse herrschen
sollen. Wir sind seit 1945 hier, und ich darf
in diesem Hohen Hause als bekannt voraus-
setzen, dall wir immer vorbehaltlos fir die
Foérderung des Landes-Elektrizitatswesens ein-
getreten sind, was man von den Sozialisten
nicht sagen kann. Schon aus dem Grunde
wollen wir geordnete rechtliche Verhéaltnisse
haben, um die Aufbauarbeit in Zukunft un-
gestort fortsetzen zu koénnen (Beifall bei der
OVP)

PRASIDENT TESAR: Zum Wort gelangt
Herr Landesrat W enger.

Landesrat WENGER: Hohes Haus! Meine
Damen und Herren! Ich habe es urspriinglich
nicht fur notwendig erachtet, zu dieser Vor-
lage des Wirtschaftsausschusses Stellung zu
nehmen. Wir von der sozialistischen Fraktion
akzeptieren durchaus und finden es auch fur
selbstverstandlich, dal? kluge Gedanken auch
von der UVP-Fraktion zum Ausdruck ge-
bracht (Heiterkeit)und in die Form eines An-
trages gekleidet werden. Wenn aber nun der
Herr Abgeordnete Resch absolut der Meinung
ist, da er mit der Behandlung dieses an sich
guten Antrages die Frage verbinden mufte,
wie es denn dann moglich wére, dall sozia-
listische Mandatare auch dem Aufsichtsrat
der NEWAG angehdren, dann mul ich darauf
— wenn auch hoflich aber doch bestimmt —
antworten. Ich will nicht sagen, es geht ihn
einen Schmarrn an, weil es nicht hergehort
(Abg. Stangler: Das glaube ich, Herr Landes-
rat!) Wir gehtéren dem Aufsichtsrat der
NEWAG nicht deshalb an, weil wir bedin-
gungslos allen Ihren Gedanken zustimmen
mussen oder wollen und auch nicht deshalb,
weil wir unbedingt dagegen sein mussen. Wir
sind jederzeit bereit, gute Gedanken anzuer-
kennen, wir erlauben uns aber auch, wenn
uns Im Interesse unserer Wahler, im Inter-

esse der niederdsterreichischen Bevolkerung
etwas nicht palit, dagegen Stellung zu neh-
men. In diesem Falle stehen wir celbstver-
standlich nicht an, zu erklaren, daR wir uns
diesem Antrag anschlieBen. Ich wirde aber
dennoch bitten, sich nicht fortwahrend der-
artige Entgleisungen zu leisten, weil uns das
dann dazu herausfordern muRte, zu verschie-
denen Fragen in diesem Zusammenhang Stel-
lung zu nehmen. Wir sind nicht nur wegen
Ihres Antrages im Aufsichtsrat, sondern auch
deshalb, weil wir uns im Namen unserer
Waéhler verpflichtet fuhlen, ihre Interessen
in der NEWAG zu vertreten, aber auch dar-
Uber zu wachen, da in der NEWAG, ebenso
wie in den anderen Landecunternehmungen
alles nach dem Rechten geht. Das betrachten
wir als unsere Aufgabe. Die Frage, die der
Abgeordnete Resch gestellt hat, war daher
geschmacklos und Uberdies Uberflissig. (Bei-
fall bei der SPO))

PRASIDHNT TESAR: Die Rednerliste ist er-
schopft, der Herr Berichterstatter hat das
SchluBwort.

Berichterstatter Abg. JANZSA (CchluBwort).
Ich verzichte auf das SchluBwort und bitte den
Herrn Prasidenten, die Abstimmung vorzu-
nehmen.

PRASIDENT TESAR (nach Abstimmung):
Angenomnien.

Ich ersuche den Herrn Abgeordneten Dipl.-
Ing. Rob 1, die Verhandlung zu Zahl 641 ein-
zuleiten.

Berichterstatter Abg. Dipl.-Ing. ROBL: Ho-
hes Haus! Ich habe namens des Landwirt-
schaftsausschusses Uber den Antrag der Ab-
geordneten Weiss, Dipl.-Ing. Robl, Hubinger,
Maurer, Reiter, Fraissl, Dienbauer und Ge-
nossen, betreffend die Aufteilung und den
Abverkauf der ,Habsburg-Grundsticke im
Marchfeld”, zu berichten.

Auf Grund des Gesetzes vom 3. 4. 1919,
StGBL. Nr. 209, betreffend die Landesverwei-
sung und die Ubernahme des Vermédgens des
Hauses Habsburg-Lothringen, ist die Republik
Osterreich Eigentunierin des gesamten in
ihrem Staatsgebiet befindlichen beweglichen
und unbeweglichen hcféararischen sowie des
fir das frihere regierende *laus Habsburg-
Lothringen oder fur eine Zweiglinie desselben
gebundenen Vermogens geworden. Im 2. Ab-
schnitt dieses Gesetzes wird des nédheren noch
zwischen hoféararischem Vermdogen, Privatver-
mdgen und gebundenem Privatvermégen un-
terschieden. Letztlich wird verfigt, daR auf
Grund dieses Gesetzes in den 6ffentlichen
Bichern Uber das Grundeigentum das Eigen-
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tumsrecht zu Gunsten der Republik Osterreich
an allen unbeweglichen Gitern einzuverlei-
ben ist. Privateigentum des Hauses Habsburg
liegt nur dann vor, wenn dies durch die zu-
standigen staatlichen Stellen auf Grund eines
erbrachten Nachweises anerkannt wird oder
ein rechtskraftiges richterliches Urteil vor.
liegt.

Somit ist seit dem Wirksamwerden dieses
Gesetzes die Republik Osterreich unter ande-
rem Eigentimer von landwirtschaftlichen Be-
trieben und Grundstiicken in EBling, Rutzen-
dorf, Orth a. d. Donau, Loimersdorf, SchloB-
hof und noch anderen Gemeinden im March-
feld. Diese landwirtschaftlichen Betriebe und
Grundstucke, in der Folge kurz als ,Habsburg-
Grundsticke im Marchfeld" bezeichnet, wur-
den 1921 an die Stadt Wien verpachtet und
seither vom Landwirtschaftsbetrieb der Stadt
Wien bewirtschaftet. Der Pachtvertrag lauft
mit 30. 6. 1965 endgultig ab, da dem Antrag
der Stadt Wien auf Verldngerung des Pacht-
Vertrages, der zeitgerecht im Juni 1963 einge-
bracht wurde, nicht stattgegeben wurde. Die
niederdsterreichische Landes-Landwirtschafts-
kammer hat schon vor mehr als 10 Jahren die
Forderung auf Abverkauf dieser Liegenschaf-
ten zum Zwecke der Grundaufstockung land-
wirtschaftlicher Familienbetriebe im March-
feld erhoben. Dadurch kénnte eine wesent-
liche Verbesserung der Agrarstruktur erreicht
und damit unter anderem auch unbedingt er-
forderliche Arrondierungen ermdéglicht wer-
den. Die fir die Grundaufstoclsung in Frage
kommenden Grundstiicke ergeben insgesamt
ein AusmaB von 2239 ha. Nach den bisherigen
Erhebungen kommen in den umliegenden Ge-
meinden mehr als 300 aufstockungsbedirftige
landwirtschaftliche Betriebe in Frage. Hiebei
ist zuerst an landwirtschaftliche Betriebe, die
in umittelbarer Nahe dieser Grundstiicke lie-
gen, gedacht. Zweifelsohne werden auch an-
dere Betriebe Berlcksichtigung finden kdnnen,
die wohl nicht unmittelbar angrenzen, deren
Entfernung aber eine geordnete Bewirtschaf-
tung jedenfalls zulédfBt.

Sollte die erforderliche Teilung und der Ab-
verkauf dieser ,Habsburg-Grundstiicke im
Marchfeld"” eine l&ngere Zeit in Anspruch
nehmen, so kénnte eine Ubergangslosung der-
art gefunden werden, daB es vorlaufig zur
Verpachtung dieser Grundsticke an die in
Frage kommenden aufstockungsbedurftigen
landwirtschaftlichen Betriebe kommt.

Ich habe namens des Landwirtschaftsaus-
schusses dem Hohen Hause folgenden Antrag
vorzulegen (liest):

Der Hohe Landtag wolle beschlielRen:

,Die Landesregierung wird aufgefordert, bei
der Bundesregierung und insbesondere beim
Bundesministeriuni fir Land- und Forstwirt-
schaft zu erreichen, dalR unverzuglich nach
endgultiger Beendigung der Pachtverhdltnisse
die ,Habsburg-Grundstiicke im Marchfeld" an
aufstockungsbedurftige landwirtschaftliche Be-
triebe mit einem Ausmal bis zu 25 ha sowie
zur Sefhaftmachung weichender Bauernsdhne
und den in diesem Gebiet beschaftigten Land-
arbeitern und Gutsangestellten aufgeteilt und
verkauft werden."

Ich bitte den Herrn Prasidenten, die Debatte
einzuleiten.

PRASIDENT TESAR: Ich ertffne die De-
batte. Zum Wort gelangt Herr Abg. W eiss.

Abg. WEISS: Hohes Haus! Geschatzte Da-
men und Herren! Mit Gesetz vom 3. April
1919 ist die Republik Osterreich die Besitze-
rin des sogenannten Habsburgbesitzes oder
des hochérarischen Besitzes geworden. Einige
Jahre spater ist die Gemeinde Wien als P&ch-
terin grofler Teile dieses Besitzes aufgetreten.
Sie alle, meine sehr geschétzten Damen und
Herren, wissen, daR die Zweckbestimmung
dieses Besitzes in diesen Jahrzehnten mehr-
fach gedndert und im letzten Drittel dieses
Geschehens ausschliefllich einer kommerziel-
len Richtung zugewendet wurde. ES ist daher
naheliegend gewesen, dal} sich die beiden Be-
zirksbauernkammern, ‘in deren Bereich die
Grinde, von denen hier gesprochen.werden
soll, liegen, die niederdsterreichische Land-
wirtschaftskammer und die agrarischen Ab-
geordneten dieses Gebietes seit zehn Jahren
bemiht haben, diese Griinde den dort leben-
den bauerlichen Menschen .— wenn fmicht
durch eine echte EigentumsiUbertragung so
wenigstens in Form einer Verpachtung — zu
einer echten Verbesserung ihrer Existenz-
grundlage zuzufiihren. Dies deswegen, weil
uns bekannt gewesen ist, dall die Gemeinde
Wien, fir diese Grundstiicke Pachtsédtze be-
zahlt hat, die von den Bauern in mehrfacher
Weise Uberhdoht bezahlt werden miussen, so-
fern sie ein solches Grundstick Uberhaupt
haben wollen.

Es ist nunmehr die ordnungsgeméaR von der
Gemeinde Wien beantragte Verldngerung
dieses Pachtverhéaltnisses — es endet im Jahre
1965 — nicht mehr durchgefuhrt worden, weil
man, mit Hilfe des Grundverkehrsgesetzes und
der Novelle dieses Gesetzes versuchen wird,
diese Grinde — wenn eine echte Eigen-
tumsibertragung nicht sofort mdglich ist —
wenigstens in einem Pachtverhdltnis den b&u-
erlichen Menschen zuzufihren.
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Von sozialistischer Seite ist mehrfach Sorge
dariiber ausgesprochen worden, daR fir die
dort beschaftigten Landarbeiter -— angeblich
300 an der Zahl — eine echte soziale Harte
entsteht, wenn eine Ubertragung dieser
Grhndstiicke durchgefihrt wird. Ich bin, wie
Sie wissen, in der Landwirtschaftskranken-
kasse Obmannstellvertreter, und es war mir
nicht schwer, nachzusehen, wie viele Land-
arbeiter heute noch dort beschaftigt sind. Es
ist auch der GroRgrundbesitz von der Abwan-
derung der landwirtschaftlichen Arbeitskrafte
— wie Sie jetzt aus diesen Gegenuberstel-
lungen héren werden — nicht verschont ge-
blieben. Zur Zeit sind, laut Stand vom Monat
Mai — wo also die Arbeitsspitze ist —, 165
Landarbeiter auf diesen Betrieben beschéftigt,
davon 65 Saisonarbeiter. Das heilRt also, es
sind 100 stadndige Arbeiter und 18 Beamte auf
diesen Betrieben beschéftigt. Ich kann also
verstehen, daR Ihre Sorge — als Vertreter der
Arbeitnehmer — in diese Richtung geht. Diese
Sorge wird aber vielleicht doch nicht notwen-
dig sein, weil wir glauben, da wir auch im
bauerlichen Bereich erstens sehr leicht in der
Lage sind, diese Arbeitnehmer zu beschafti-
gen, und zwar so, dal} sie dadurch keinen so-
zialen Nachteil erleiden werden, und es zwei-
tens die Hauptsorge derer sein wird, die sich
um diese Sache bemihen, dall diese Arbeit-
nehmer, ob sie Arbeiter oder Angestellte sind,
in vollem Umfang zu ihrem sozialen Recht
kommen. Das wirde noch leichter rnoglich
sein, wen es zu einer echten Eigentumsiiber-
tragung kommt, weil dann in dem Kaufpreis
all das eingeordnet werden kann, was den
Arbeitnehmern mit Recht auch in vollem Um-
fang zusteht.

Eine weitere Sorge bereitet die Verwertung
der Gebdude. Ich kann lhnen auch hier sagen,
daB es sich bei den Gebauden —ich kenne alle
diese Betriebe sehr genau — zum Teil um
veraltete Gebaude handelt, die der modernen
Wirtschaftsfihrung in keiner Weise mehr
entsprechen. Die Stallungen sind veraltete An-
hindestallungen, Gewdlbestallungen, die sehr
feucht und daher zu einem Umhau gar nicht
geeignet sind. Zum Grofdteil wird man
schmerzlos und ohne jede Aufregung diese
Gebdude einer Verwertung zufiihren kénnen,
vony der Sie ungefdhr wissen, was ich damit
meine. Dort, wo es sich noch um verwaltbare
Gebéaudeteile handelt, wird man sicher auch
einen vernunftigen Weg — wie im Falle Reu-
hof — finden. Ich freue mich, feststellen zu
dirfen, dal wir im Landwirtschaftsausschuf
auch die Zustimmung der sozialistischen Frak-
tion mit einer sachlichen Erganzung unseres

Antrages zu einer gemeinsamen Formulierung
finden konnten, die wir heute zur Abstim-
mung bringen konnen. Damit haben wir be-
wiesen, dal} es auch so moglich ist, dall man
auch so arbeiten kann, und dal man auch in
Form einer gemeinsamen Formulierung diesen
Menschen dienen kann. Die Forderung, die
von der sozialistischen Fraktion gestellt
wurde, daB nur bis zu 25 Hektar Betriebs-
gréRe eine Aufstockung gewahrt werden soll,
kann ohne weiteres in vollem Umfang ein-
gehalten werden. Sie wird wahrscheinlich zu
zwei Drittel unter dieser Grenze liegen.

Ich glaube, dal wir heute einmal den Beweis
erbracht haben, daR wir gemeinsam auch et-
was Gutes fiir die Menschen in Niederdster-
reich tun konnten. (Beifall bei der OVP)

PRASIDENT TESAR: Zum Wort gelangt
Herr Abg. Scherz.

Abg. SCHERZ: Hohes Haus! Sehr verehrte
Damen und Herren! Mein Vorredner, Herr
Abg. Weiss, hat den Werdegang dieser Ge-
schichte schon vorgetragen; es erlbrigt sich
daher, ihn noch einmal wiederzugeben. Erlau-
ben Sie mir aber doch, daR ich zu diesem An-
trag einige Bemerkungen mache.

Der erste Antrag, der von den Abgeordne-
ten der Volkspartei den Ausschissen zugelei-
tet wurde, war in seiner puritanischen Fas-
sung fur die sozialistische Fraktion nicht an.
nehmbar. Abg. Weiss hat zugegeben, dal} die
Materie im Verhandlungsweg S0 abgeschliffen
wurde, daB der Antrag auch der sozialistischen
Fraktion zumutbar gemacht worden ist. Ich
mochte hier folgendes feststellen.

Der erste Antrag wurde durch den Ein-
spruch der sozialistischen Fraktion dahin ge-
andert, dal als Hoéchstgrenze 25 Hektar fest-
gelegt wurden, weil ja in diesem Gebiet Wirt-
schaften Uber 25 Hektar ohnehin lebensféhig
sind. Es geht uns um eine wirklich echte
Grundaufstockung. Wenn eine echte Grund-
aufstockung vollzogen wird, sind wir mit
vollem Verstéandnis dafir. Wir sind der An-
sicht, daB nach dem Gesetz auch Landarbei-
ter, die viele Jahre in der Landwirtschaft ge-
arbeitet haben, weichende Bauernséhne, wie
der Antrag beinhaltet, und Angestellte Grund
und Boden erwerben konnen,

Uns geht es bei diesem Antrag um folgende
brennende Frage — der Herr Abg. Weiss hat
sie schon ein wenig gestreift —: Fir die wei-
chenden Landarbeiter sind in diesem Antrag
keine gunstigen Aspekte vorhanden. Es han-
delt sich vor allem anderen um die Wohnun-
gen, denn die Landarbeiter werden nicht nur
arbeitslos, sie werden auch wohnungslos. Es
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sind fur 179 Arigestellte und Arbeiter, die sich
dort befinden — das ist ohne ERling —, 100
Dienstwohnungen vorhanden, davon sind 46
Eigenheime. Es wird wahrscheinlich behauptet
werden, daR heute viele Menschen in der
Industrie leicht untergebracht werden konnen
und bis zu ihrer Pensionierung Pendler sein
kdnnen. Gestatten Sie mir, da8 ich darauf auf-
merksam mache, dal man daflir Sorge tragen
mufte, bei der Wohnungsvergabe diesen Men-
schen zu ihrem Recht zu verhelfen. (Beifall
bei der SPU.)

PRASIDENT TESAR: Zum Wort gelangt
Herr Abg. Maurer.

Abg. MAURER: Hohes Haus! Herr Abg.
Scherz hat einige AuBerungen getan, die ich
richtigstellen will. Es wurde von uns ein Re-
solutionsantrag gestellt, der absolut nicht un-
begrenzt im Flachenausmall war. Wenn Sie
die Tatigkeit der Grunderwerbsgenossenschaft
verfolgen, dann missen Sie zugeben — meines
Wissens hat der Herr Abg. Niklas als Mit-
glied dieser Grunderwerbsgenossenschaft und
als Kaminerrat Einblick —, daR der GroRen-
ordnung Grundsédtze zugrunde liegen, die
von Haus aus einen unbeschrankten Verkauf
ausschlieBen. Allerdings mufl ich sagen, dafl}
es sehr verwunderlich ist,daR die beiden Lan-
deskammerrdte der sozialistischen Partei beim
BeschluB3, den die Landwirtschaftskammer! ge-
falit hat, gegen diesen Abverkauf der Grund-
stiicke an die bauerlichen Betriebe gestimmt
haben. Wenn Sie sich nun dazu bekennen,
dalR bauerliche Betriebe gestarkt werden, daR
sie lebensféahig gemacht werden, dann ist das
meiner Ansicht nach sehr zu begrifien. Ich
teile nicht lhre Bedenken, die im Ausschull
und auch sonst zu Tage treten. Ich glaube, Sie
muRten sich schon Uber die GroRenordnung
der Betriebe und Uber die Struktur des March-
feldes mehr informieren. Die GrdRenordnung
darf man nicht auf einzelne Ortschaften be-
schranken. Wir haben sehr viel aufstockungs-
bedirftige Betriebe, die in Zukunft eine kon-
stant arbeitende Landwirtschaft gewahrleisten
wirden. Man denkt aber nicht daran, Grofibe-
trigbe aufzustocken, sondern im Gegenteil:
Wenn Sie die Einstellung der Landwirtschafts-
kammer kennen, dann wissen Sie, daB die
Tendenz herrscht, den Kleinen gréfRer und
lebensfahiger zu machen und ihm die Landes-
flache zu erhalten. (Zwischenrufe.) Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Wir teilen die
Besorgnis jener Arbeiter, die auf dem Betrieb
beschéftigt sind -— Herr Abg. Weill hat das
schon eingehendst beleuchtet — und die glau-
ben, ihre Arbeitsplatze zu verlieren, nicht,

denn wir sind gerne bereit, die Menschen, die
hier eine Arbeitsstatte hatten, in der Land-
wirtschaft  wieder unterzubringen. (Abg.
Graf: Wir werden Sie beim Wort nehmen.)
Dies wurde bereits im Unterausschuf3, der ja
gebildet wurde, besprochen. So steilen wir
uns die Aufteilung vor, und so stellen wir uns
auch diese ganze Materie vor. Meine sehr
verehrten Damen und Herren des Hohen Hau-
ses! Wir kénnen auch die Stellungnahme der
Gemeinde Wien nicht begreifen, die in der
Richtung lautet: Dieser GroRbetrieb miuRte er-
halten bleiben, weil es notwendig ist, die Er-
nédhrung des 6sterreichischen Volkes zu stér-
ken und zu gewadhrleisten. Ich glaube, dies
kénnten uns in verbessertem AusmafR unsere
klein- und vor allem mittelb&uerlichen Betrie-
be oder solche, die wir durch Aufstockung
dazu machen wollen, gewadhrleisten. -So sehen
wir das Habsburg-Problem, und aus dieser Be-
grindung heraus resultiert unser Antrag:
raschest, zuerst im Verpachtungswege und
erst allmahlich im Verkaufswege, Ubereignung
dieser Komplexe an die weichenden Bauern-
séhne. So sehen wir in diesem Problem der
Grundaufstockung aber keine Gefahr und ha-
ben auch keine Besorgnis, dal diese Auf-
stockung durch einen anderen Weg erfolgt.
(Beifall bei den Sozialisten.)

PRASIDENT TESAR: Die Rednerliste ist er-
schopft. Der Herr Berichterstatter hat das
SchluRwort.

Abg. Dipl.-Ing. ROBL: Ich verzichte auf das
SchlufRwort.

PRASIDENT TESAR (nach Abstimmung):

Angenommen.

Ich ersuche den Herrn Abg. Dienbauer, die
Verhandlung zur Zahl 494 einzuleiten.

Berichterstatter Abg. DIENBAUER: Hoher
Landtag! Ich habe Uber den Antrag des Kom-
munalausschusses, betr. den Antrag der Abg.
Schdberl, Laferl, Dipl.-Ing. Robl, Dienbauer,
Schlegel, Weil}, Reiter, Schebesta, Popp und
Genossen, Uber die Forderung der freiwilligen
Vereinigung von Ortsgerneinden, zu berichten.

Der diesbeziigliche Antrag wurde im zu-
standigen KommunalausschuR3 behandelt, dann
aber vertagt, weil man sich dartber klar wer-
den mufte, auf welche Art und Weise man
einen finanziellen Vorteil solchen Gemeinden
gewdhren kann. Der KommunalausschuR3 hat
sich nun in der vorigen Wuche neuerlich
mit dieser Angelegenheit befalit und es sollen
nun solche Gemeinden, die sich freiwillig zu-
sammenlegen, verschiedene Beglnstigungen
gewahrt werden. Diese Beglnstigungensind in
5 Punkten zusammengefalit. Ich glaube, es er-
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Ubrigt sich, diese 5 Punkte zur Verlesung zu
bringen, nachdem sich die Vorlage zum Stu-
dium schon seit einiger Zeit in den H&nden
der Mitglieder dieses Hohen Hauses befndet.
Der Antrag des Kommunalausschusses lautet
(liest):

Der Hohe Landtag wolle beschlieBen:

,Die Landesregierung wird aufgefordert,
ehestens die im Sinne des Antrages gelegenen
sowie alle ihr sonst noch geeignet erscheinen-
den MaBnahmen, die der Forderung der frei-
willigen Vereinigung von Gemeinden und da-
mit der Verbesserung der kommunalen Struk-
tur dienen, in die Wege zu leiten."

Ich bitte um Annahme dieses Antrages.

PKASIDENT TESAR: Ich eroffne die De-

batte. Zum Wort gelangt Herr Staatssekretér
Rosch.

Staatssekretdr ROSCH: Hoher Landtag! Sehr
verehrte Damen und Herren! Das Problem, das
diesem Antrag zugrunde liegt, beschaftigte
den Hohen Landtag schon seit einigen Jahren.
Ich mochte daran erinnern, dall anlaBlich einer
Budgetdebatte schon in der Frage der Zusam-
menlegung der Gemeinden gemeinsame Be-
schlusse gefaflt wurden und dalR nunmehr mit
dem vorliegenden Antrag wieder ein Weg ver-
sucht wird, um die Frage der Klein- und
Kleinstgemeinden in Niederdsterreich einer
verninftigen Regelung zuzufihren. Die An-
tragsteller weisen in diesem Antrag im Detail
nach, wie die Situation aussieht. Ich kann es
mir daher ersparen, in weitere Details ein-
zugehen. Es ist jetzt nur eines notwendig
festzustellen, weil in dem Antrag auch steht,
dal in anderen Bundeslandern andere Verhalt-
nisse herrschen und man sich jetzt fragt,
warum, weshalb, wieso. Sicherlich sind es zum
Teil Gerneindezusarnmenlegungen gewesen,
die seit dem Jahre 1945 durchgefuhrt wurden
Ich glaube aber, die Wurzel fur die besonders
hohe Anzahl von Kleinst- und Kleingemeinden
in Niederodsterreich liegt in der historischen
Entwicklung, weil, als die seinerzeitigen Steu-
ergemeinden Josef's 1l., 1762 in politische
Gemeinden verwandelt wurden, im Lande un-
ter der Enns nicht der gleiche Weg gegangen
wurde, wie in anderen Bundeslandern, wo man
mehrere solcher Steuergemeinden als Kata-
ster, also als Steuerkataster, Katastralgemein-
den, zu richtigen Gemeinden zusammenge-
schlossen hat. Wir kénnen aber nun das, was
in der Vergangenheit versaumt wurde, nicht
aus der Welt schaffen. Wir kdénnen nur pro-
bieren, versuchen und uns bemihen, die Fol-
gen, die daraus entstanden sind, fur die Ge-
genwart zu beseitigen oder zu mildern,denn

Tatsache ist, daR, wenn 82 Prozent der nie-
derdcterreichischen Gemeinden unter 1000 Ein-
wohnern haben, sich eben eine Reihe von Pro-
blemen aufwirft.

Die Antragsteller haben in ihrer Sachver-
haltsdarstellung auf die zwei wesentlichsten
Nachteile hingewiesen: einerseits auf den fi-
nanziellen und andererseits auf den verwal-
tungstechnischen Nachteil. Der finanzielle
Nachteil liegt offensichtlich in unserer Steuer-
Wirtschaft. Auf Grund des Finanzausgleiches
erhalten die Gemeinden Betrage zugewiesen,
die sich nach der GrofRe der Gemeinden rich-
ten. Dadurch kommen die kleinen Gebiets-
kdrperschaften in echte Schwierigkeiten. Na-
tdrlich gabe es einen einfachen Ausweg. Man
sagt zum Beispiel: Geben wir ihnen mehr
Geld. Die Frage ist nur, wo man es hernimmt,
denn der aufzuteilende Kuchen ist ja begrenzt.

Meine Damen und Herren! Ich mochte hier,
weil wir voraussichtlich in wenigen Wochen
neue Finanzausgleichsverhandlungen haben
werden, ganz offen eines festhalten: Mensch-
lich gesehen, kann ich es ja begreifen, dal}
man bei solchen Verhandlungen meistens je-
mand sucht, von dem man etwas wegnehmen
kann, um es auf die anderen aufzuteilen. Ich
glaube aber, wir sind uns alle miteinander
dariiber einig, dalR diese Methode nicht ziel-
fuhrend ist. Wir haben in Osterreich 3999 Ge-
meinden. Nimmt man nur von einer Gebiets-
korperschaft 100 Millionen Schilling weg und
teilt sie auf die Gemeinden auf, so bekommt
man im Durchschnitt 25.000 Schilling. Wenn
man dabei noch bericksichtigt, dal entspre-
chend der Bevdlkerungszahl die grolRen Ge-
meinden mehr und die kleineren Gemeinden
weniger erhalten, so mufl man feststellen, daR
die Kleinstgemeinden, die eine finanzielle Un-
terstiitzung am notwendigsten hatten. wie man
so sagt, zum Leben zu wenig und zum Ster-
ben zu viel haben. Auf dieser Basis wird na-
turlich nichts Wesentliches erreicht werden
konnen. Damit werden vielleicht da und dort
kleinere Korrekturen durchgefihrt werden
kénnen, aber ich glaube, daRR sich beide Re-
gierungsparteien daruber im klaren sind, dal
nichts Weltbewegendes dabei herauskommen
kann. Der verwaltuiigstechnische Nachteil
wird von den Antragstellern sehr drastisch
dargestellt. Sie weisen darauf hin, dal3 nur eiii
Funftel der niederosterreichischen Gemeinden
einen hauptamtlichen Sekretdr hat, was zum
Teil mit der finanziellen Lage und zum Teil
mit der GréBe der Gemeinde zusammenhéngt,
da es fur eine Gemeinde mit 80,90 oder 150
Einwohnern problematisch wird, einen haupt-
amtlichen Sekretar zu beschéftigen. Dadurch
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liegt aber die ganze Last auf dem ehrenamtli-
chen Burgermeister, da die Verwaltung immer
komplizierter und die Gesetze, die wir den
Gemeinden bescheren, immer mehr werden.
Die ehrenamtlichen Birgermeister sollen die
gesamte Materie beherrschen und bewéltigen,
Eine Aufgabe, die fur sie kaum durchfihrbar
ist. Es ist daher meiner Meinung nach als ab-
solut zielfuhrend zu begrufien, daB man den
Versuch unternimmt, auf verschiedenen We-
gen, auflerhalb der Verhandlungen uber Fi-
nanzausgleich, Abgabenteilungen usw. die
Struktur der Gemeinden zu verbessern, also
genau das, was andere Bundeslédnder schon
seit 1945 tun, worauf auch im Antrag hinge-
wiesen wird. Wir sind in diesem Bestreben
nicht allein. Ich mochte nur auf das in Europa
vielleicht bekannteste, allerdings auf diesem
Sektor auch einschneidendste Beispiel hinwei-
sen: vor zehn Jahren hat Schweden eine
solche kommunale Gebietsreform durchge-
fuhrt, wo Uber Nacht aus 2000 schwedischen
Gemeinden 800 wurden. Ein Schnitt, der von
den Einheimischen mit sehr kritischem Auge
betrachtet wurde, der sich aber bei néaherer
Untersuchung und Diskussion mit den schwe-
dischen Kommunalpolitikern absolut bewahrt
 hat. Die Antragsteller versuchen mit ihrem
Antrag, eine solche Gebietsreform auf frei-
ywilliger Basis zu fordern und durchzufihren
Ich habe mir bereits im Ausschul3 erlaubt,
meine rein private, persénliche Meinung aus-
zusprechen. Ich furchte némlich, dalR dabei
nicht allzuviel herauskommen wird: Ich hoffe,
dal einige Gemeindevater vielleicht doch den
Verlockungen, denen wir sie auf materiellem
Gebiet aussetzen, erliegen und ihre personli-
chen, psychologischen und all die vielen,
vielen Ressentiments, die es bei Zusammen-
legungen gibt, zurlckstellen und fur die Zu-
sammenlegung stimmen werden. Ich glaube,
es ist lhnen allen bekannt, dalR es bei diesen
Fragen weniger um sachliche Argumente als
vielmehr um emotionelle Beweggriinde geht
Es ist bei solchen Entschliissen sehr schwer,
wenn man von Haus aus die Erkenntnis hat,
dal es bei Zusammenlegung von drei Ge
meinden mit je 9 Gemeinderéten schlieflich
nur einen Birgermeister und 11, im giinstig-
sten Fall vielleicht 15 Gemeinderate und nicht
27 geben wird. Diese gefihlsmaRigen Uber-
iegungen spielen eine gewaltige Rolle. Wir
hoffen, dalR wir auf freiwilliger Basis etwas
erreichen koénnen, doch wird es sicherlich
viele Schwierigkeiten zu tUberwinden geben.
Gestatten Sie mir eine kleine, etwas spitze
Bemerkung. Wenn wir schon vor einigen Jah-
ren derselben Geisteshaltung gewesen waren.

hatten wir zumindest schon um eine Ge-
meinde weniger, denn die Gemeinden Fischa-
mend-Markt und Fischamend-Dorf haben sicn
einmal freiwillig zusammenschlieBen wollen,
doch war damals die Hohe Landesregierung
noch der Meinung, da man die freiwilligen
Zusammenschlisse von Gemeinden nicht nur
nicht fordern, sondern erst gar nicht zulassen
sollte. Man hat zwar nicht abgelehnt, sondern
nur nicht zugestimnit. (Abg. Maurer. Heute
wollen sie die Zusammenlegung gar nicht
mehr!) Das ist es jal In der Zwischenzeit sind
selbst in Gemeinden, die seinerzeit zum Zu-
sammenschluf3 bereit waren, die Emotionen
so hoch gegangen, dal? sie heute nicht mehr
wollen. Vielleicht, Herr Abg. Maurer, sind die
! paar tausend Schilling, die wir ihnen mit die-
sem Gesetz anbieten konnen, Lockung genug,
wieder zum Gedanken der Freiwilligkeit zu-
’riickkehren zu lassen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Ich darf noch ganz kurz zu zwei Punkten Stel-
lung nehmen. Wir haben im Ausschul3 zwei
Abdnderungen beantragt. Der erste Antrag
betraf die Sachverhaltsdarstellung auf der
Seite 5, wo von den Antragstellern festgelegt
wurde, daB jene Gemeinden, die nach der Zu-
sammenlegung rund 3000 Einwohner zahlen,
einer Forderung teilhaftig werden sollen. Es
hat sich dann sehr rasch mit allen Damen und
Herren im Ausschull eine Ubereinstimmung
dahingehend ergeben, dal man keine starre
Grenze ziehen kann, und zwar dann, wenn
Gemeinden aus geographischen und wirt-
schaftlichen Grinden bereits zusammenge-
wachsen sind und tber 3000 Einwohner hin-
ausreichen. Ich habe ganz bewuft das Beispiel
Fischamend-Markt und Fischamend-Dorf ge
braucht, wo man bei einer Durchfahrt wirk-
lich nicht mehr feststellen kann, wo die Ge-
meinde aufhért und die andere anféngt. Ich
glaube, dalR die Grenze ungefédhr beim Tor
liegt. Wir haben daher vorgeschlagen, dafl
auch dann, wenn sich kleinere Gemeinden mit
in ihrer Nachbarschaft liegenden gréReren.
Gemeinden zusammenschlielen wollen und
dadurch die 3000-Einwohner-Grenze iber-
schreiten, eine Férderungswuirdigkeit gegeben
ist.t. Dem wurde Rechnung getragen. Die Er-
ganzung finden Sie in der derzeitigen Vorlage
auf Seite 5. Keine Einigung hat sich Uber die
Ziffer 1 der Sachverhaltsdarstellung auf Seite
6 ergeben. Darf ich vielleicht noch einmal dem
Hohen Hause erklaren, weshalb wir gegeii
diese Formulierung sind. Wir sind nicht ge-
gen die herrschende Tendenz, dal man auch
in Form der Bedarfszuweisung fordern sollte,
sondern lediglich gegen die Formulierung, die
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wir, gelinde gesagt, fur undurchfihrbar halten.
Im ersten Absatz wird ausgedrickt, da im
Rahmen der Bedarfszuweisung die nichtriick-
zahlbaren Beihilfen und unverzinslichen Dar-
lehen im doppelten Ausmall gegeben werden
sollen. Meine Damen und Herren! Die Be-
stimmung ,im doppelten AusmaR” setzt vor-
aus, daB in den Richtlinien irgendwo ein ein-
faches Ausmal} definiert wird. In den Aus.
schuBberatungen hat man sich immer wieder
auf die Richtlinien berufen. Ich mdchte fest-
stellen, daR die Richtlinien fir die Voran-
schladge fur das Jahr 1964 weder Prozentsatze
noch eine sonstige Bezeichnung kennen. Die
Richtlinien, die am 16. November 1960 von
der Landesregierung beschlossen und am 1. 1.
1961 sogar noch durch Hinzufiigen von zwei
Absétzen ergédnzt wurden und auf die man
sich hier beruft, enthalten keine diesbezlg-
lichen Angaben. Sie umfassen insgesamt die
Abschnitte | bis VI. Tm Abschnitt | wird fest-
gehalten, daB ein dringendes 6ffentliches Be-
durfnis vorliegen muR.

Die Ziffer 5 verweist darauf, dall aus dem
RechnungsabschluR des vergangenen Jahres
und dem Voranschlag hervorgehen muR, daR
die Gebarung den Gesetzen und Vorschriften
entspricht. Die Ziffer 6 spricht tGber die Ge-
samteinnahme und Uber die Bericksichtigung
und die Ziffer 7, daB die Gemeinde selbst zum
Vorhaben soviel beitragen muf, als mdglich
ist. Die Ziffern II, III und IV beziehen sich
auf andere Dinge, ebenso die Ziffern VV und VI.
Es ist also so, daR ein bestimmter Betrag, den
eine Gemeinde zu bekommen hat, in den
Richtlinien gar nicht festliegt. Lediglich in
einer internen Ressortbesprechung, sozusagen
als Arbeitsunterlage, wurde mit dem Herrn
Finanzreferenten, mit Herrn Landesrat Walt-
ner und mit Herrn Landeshauptmannstellver-
treter Dr. Tschadek vereinbart, dall man bei
gewissen Gebieten gewisse Prozentsdtze an-
nimmt, z. B. beim Wasserbau 10 Prozent der
gesamten Summe, bei Beleuchtungen 20 Pro-
zent usw. Das ist aber, wie gesagt, eine in-
terne Arbeitsgrundlage fir den jeweiligen
Beamten. (Landesrat Waltner: Gemeindever-
treterverbénde.) Auf jeden Fall, das ist das Ent-
scheidende, ist sichergestellt, dal es sich um
keinen BeschluR der Landesregrerung handelt,
daR es Uberhaupt keinen feststehenden Betrag
gibt. (Abg. Stangler: Den Beschlufl kann man
machen!) Ich glaube, der BeschluR wére
schlecht und ich werde Ihnen auch gleich sa-
gen warum. Die letzten Ausschittungen der
Bedarfszuweisungen sind erst vor ein paar
Tagen erfolgt. Wenn Sie sich die Liste anse-
hen, stellt sich folgendes heraus: Trotzdem

man sich intern auf solche Prozentsatze ge-
einigt hat, hat man bei der Vergabe der Be-
darfszuweisungen in 53 Gemeinden weitaus
hoéhere Quoten genommen, als es den Richt-
linien entspricht. Warum, weil sie bedurftiger
waren! Damit nicht der Verdacht entsteht,
weil der Herr Gemeindereferent unserer Par-
tei angehort, hatte er damit politische Begin-
stigungen vorgenommen. Von den 53 Ge
meinden sind nur in 3 sozialistische Burger-
meister. (Zwischenruf bei der OVP: So un-
schuldig ist er nicht!) Soviel ich weiB, ist all
das, was hier vergeben wird, Gegenstand der
Landesregierung, die es beschlieBen muf. In
der Landesregierung — ich bedaure sehr, daR
wir keine Mehrheit haben — geht es ohne
Ihre Zustimmung nicht und es ist also anzu-
nehmen, dal Herr Landeshauptmannstellver-
treter Dr. Tschadek gut und korrekt gearbeitet
hat, sonst hatten Sie nicht zugestimmt und es
ware zu keinem einstimmigen BeschlulR ge-
kommen,

Sehen Sie, meine Damen und Herren, da.;
ist der Grund, warum wir uns gegen Absatz
1 gewandt haben. Wir haben gesagt, wenn es
hier heif3t ,,in doppeltem AusmafRe* und es ist
kein einfaches AusmaR festgelegt, verliert
diese Bestimmung ihren Sinn. Aber dann geht
es weiter: Im zweiten Teil verlangen Sie die
Abdanderung der Richtlinien. Es hat leider im
AusschuR niemand gesagt, was abgeéndert
werden soll, denn es gibt nichts Abdnderungs-
mdogliches. In einem Punkt, glaube ich, ist
Ihnen sogar ein Irrtum unterlaufen, dem ich
— ehrlich gestanden — im Ausschufy auch
unterlegen bin. Wenn Sie sich erinnern kén-
nen, habe ich auf die Ausfiihrungen des Ab-
geordneten Robl im Zusammenhang mit der
Finanzkraft, Grundsteuer A und B, gesagt, ich
halte das fur sehr vernlinftig; warum soll man
nicht alles heranziehen? Nun lese ich, daR
nach den Richtlinien ohnehin alles herange-
zogen wird. Ich darf auf Ziffer 6 verweisen. Im
Finanzausgleichsgesetz wird von einer Steuer-
kraft gesprochen; die Richtlinien sprechen
nicht von einer Steuerkraft, in den Richtlinien
steht kein Wort, dall im Verhéaltnis zur Steuer-
kraft aufgeteilt wird. Deshalb, glaube ‘ich.
scheint hier ein Irrtum unterlaufen zu sein.
denn es heil3t hier: ,,Alle Abgaben nach § 9
iind 10“, nicht die im Finanzkraftschliissel an-
gefihrten,sondern alle. Deshalb, meine Damen
und Herren, sind wir nicht in der Lage, der
Ziffer 1 zuzustimmen, denn sie ist in ihrem
Aufbau, ihrem Inhalt und ihrer Zielsetzung
erstens Uberhaupt nicht durchfihrbar und
zweitens entbehrt sie jeglicher Grundlage. Die
Hinweise in der Ziffer 1 stimmen nicht, weil
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sie in den Richtlinien nicht enthalten sind, da
kann nichts abgedndert werden. Ich erlaube
mir daher gemaR § 47 der Geschéaftsordnung
den Herrn Prasidenten zu ersuchen, die Ziffer
1 getrennt zur Abstimmung zu bringen, da-
mit wir die Mdoglichkeit haben, ihr nicht zu-
zustimmen. Im Ubrigen werden wir dem An-
trag unsere Zustimmung geben. (Beifall bei der

SpO.)
ZPRASIDENT TESAR: Zum Wort gelangt
err Abg. Dipl-Ing. Rob 1

Abg. Dipl.-Ing. ROBL: Hoher Landtag, sehr
geschétzte Damen und Herren! Es ist wohl
keine umstrittene Tatsache, dall alle Gemein-
den, ohne Unterschied, ob grofRl oder klein,
eine Fulle von wichtigen und notwendigen
Aufgaben zu erfiillen haben. Dall der Aufga-
benbereich der Gemeindeverwaltung und die
Forderung der Gemeindebirger im Laufe der
letzten Jahrzehnte bedeutend gewachsen ist,
h&ngt wohl mit der allgemeinen Entwicklung,
erfreulicherweise auch in unserem Lande, zu-
sammen. Aus der berechtigten Sorge, dal
viele kleine Gemeinden in Niederdsterreich
ihren gesetzlichen Verpflichtungen nicht mehr
voll nachkommen kdénnen, und aus der Ver-
antwortung, daB im Interesse der Gemeinde-
burger und des gesamten Staates auch dir'
kleinsten Gemeinden gut funktionieren mus-
sen, haben die Abgeordneten der OVP dem
Landtag einen Antrag vorgelegt, betreffend
die Forderung der freiwilligen Vereinigung
von Ortsgemeinden. Der Antrag stammt vom
30. Mai des vergangenen Jahres. Die nieder-
Osterreichische Landesregierung hat sich in
ihrer Sitzung vom 2. Juli des vergangenen
Jahres mt dem gegenstandlichen Antrage be-
fallit. Da mit der Verwirklichung der im An-
trag aufgezeigten Mafnahmen eine finanzielle
Belastung des Landes verbunden ist, hat die
Landesregierung empfohlen, vorerst den Fi-
nanzausgleich abzuwarten. Dadurch wurden
auch die AusschulRberatungen unterbrochen.
Der Finanzausgleich, der bis 31. Dezember 63
gegolten hat, ist inzwischen um ein weiteres
Jahr verlédngert worden und, wie wir vom
Herrn Vorredner gehdrt haben, werden in
Kirze die Beratungen wieder beginnen. In-
zwischen hat der Kommunalausschull eine
Sitzung abgehalten und den seinerzeitigen
Antrag in der Ziffer 3 abgedndert. Dadurch
hat sich auch die niederdsterreichische Lan-
desregierung neuerdings, und zwar am 16. 6.
1964, mit der Frage der Gemeindezusammen-
legung befalit und die Bereitschaft bekundet,
Bestrebungen der Gemeindevereinigungen da-
durch zu unterstiitzen, daR das Land neuge-
bildeten Gemeinden in den ersten dreiJahren
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jahrlich eine finanzielle Férderung in der hal-
ben Ho6he der von der neugebildeten Ge-
meinde zu entrichtenden Landesumlage ange-
deihen laRt. Aus dem allen Damen und Herren
des Hohen Hauses zugegangenen Antrag
konnten Sie ersehen, daR die Struktur aer nie-
derdsterreichischen Gemeinden eine sehr un-
gunstige ist. Das Land Niederdsterreich hat
den hochsten Prozentsatz an Zwerg- und
Kleinstgemeinden. Da viele dieser Gemeinden
kaum lebensféhig sind — von einer Leistungs-
fahigkeit ist kaum mehr die Rede — ist die
Vereinigung von Gemeinden zu groéfSeren,
volkreicheren Gebilden eine MaRRnahme, um
die wirtschaftlichen Verhéltnisse der Gemein-
den glnstig zu beeinflussen. Obwohl die nie-
derdsterreichische Gemeindeordnung die frei
willige Zusammenlegung von Ortsgemeindeii
kennt und mdoglich macht — vorausgesetzt.
dall in den betreffenden Gemeinden Gemein-
deratsbeschlusse zustande kommen und die
Landesregierung die Zustimmung erteilt —,
wurde von dieser Mdglichkeit bisher in Nie-
derdsterrech kaum Gebrauch gemacht.

Die Paragraphen 88a und ff der niederoster-
reichischen Gemeindeordnung haben die né-
heren Voraussetzungen, die bei der Vereini-
gung gegeben sein missen, ndher bestimmt.

Wenn sich die Gemeinden bisher dazu nicht
entschlossen haben, so in erster Linie deswe-
gen, weil mit der freiwilligen Vereinigung der
Gemeinden auch eine finanzielle Besserstellung
angestrebt wird. Diese finanzielle Besserstel-
lung wird wohl teilweise durch den besser
abgestuften Eevdlkerungsschlissel erreicht
werden, denn ab 1000 Einwohner wird der
Vervielfaltiger von 13 auf 1'/e erhoht.

In diesem Zusammenhang mdchte ich ganz
kurz auch auf den abgestuften Bevoélkerungs-
schlussel eingehen. Dieser bringt fir kein an-
deres Bundesland so groRe Nachteile wie ge-
rade fur Niederdsterreich, denn 81,9 Prozent
unserer Gemeinden weisen nur eine Einwoh-
nerzahl bis zu 1000 auf. Daher findet fur diese
der Vervielfaltiger 1%/ Anwendung. Die Begriin-
dung fur den abgestuften Bevolkerungsschliis-
sel, dall in den groReren Siedlungsgebieten
unverhaltnismaRig gréBere soziale, kulturelle
und auch verwaltungsmalliige Aufgaben zu er-
fullen sind, mag im Zeitpunkt der Einfiihrung
dieses Aufteilungsschliissels seine Berechti-
gung gehabt haben. Heute jedoch ist die Diffe-
renz zwischen den Vervielfdltigern 1Y bis
2Y/s nicht mehr gerechtfertigt. Wir wissen,
da8 heute alle Gemeinden — ob es Schuler-
haltung oder sonstige MaBnahmen sind —
groBe Kosten aufzubringen haben. Um ein'en
Schulbau oder Zubau wird unter den Gemein-
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den vielfach sehr lange verhandelt und es
bedarf oft jahrelanger Bemihungen, bis es
zu einer Einigung kommt. Es wird nicht des-
wegen SO lange verhandelt, weil vielleicht
die Burgermeister oder die Gemeindevater
schulfeindlich sind, sondern weil sie diese
groBen Belastungen f{ir einen Schulneubau
nicht Ubernehmen koénnen, weil sie Kkeine:
Maoglichkeit fur die Bedeckung finden. Es ist
ein Unterschied, ob in einer kleinen Gemein-
de eine zweiklassige Schule oder in einer
groBen Gemeinde eine 16klassige Schule ge-
baut wird, denn auch fur die zweiklassige
Schule mul eine Leiterwohnung, ein Lehrmit-
telzimmer errichtet werden, genauso wie fir
eine grofle Schule, und in einer vierklassigen
Hauptschule benétige ich genauso einen Turn-
und Physiksaal wie in einer 16klassigen
Schule. Daraus ergibt sich, daR gerade die
kleinen Gemeinden fur den Schulbau weit
groRere Belastungen auf sich nehmen mus-
sen als die gréReren Gemeinden.

Aber auch fir den Abgang der Kranken-
anstalten werden die kleinsten Gemeinden
herangezogen. Die Sitzgemeinde wird in noch
gréBerem Umfang mit der Abdeckung des Ab-
ganges belastet. Ob es nun der Strallenbau,
die StraBenbeleuchtung, die Wasserversor-
gung, die Abwaésserbeseitigung, das Feuer-
wehrwesen, die Errichtung einer Gemeinde-
kanzlei ist — es gibt noch so und so viele
niederdsterreichische Gemeinden, die Uber
keine eigene Gemeindekanzlei verfigen —,
alle diese dringenden Anliegen und Vorha-
ben mussen in den kleinen Gemeinden immer
wieder zurickgestellt werden, weil die Pflicht-
ausgaben, wie die Bezirksumlage, die Landes-
umlage, Ausgaben fur die geschlossene Fur-
sorge, die Gemeindeverwaltung, die Abgabe
fur die Tierkadaververwertung usw. die gan-
zen Einnahmen verbrauchen und es nicht zu-
lassen, dringende auBerordentliche Vorhaben
in Angriff zu nehmen.

Wenn der abgestufte Bevolkerungsschliis-
sel ungerecht ist, ergibt sich die Frage: War-
um wurde er bisher nicht beseitigt? Die Be-
muihunged des niederdsterreichischen Landes-
Finanzreferenten und des niederdsterreichi-
schen Gemeindevertreterverbandes scheiterten
bisher immer an dem Widerstand jener Bun-
deslénder, die eine viel glnstigere Gemeinde-
struktur als Niederosterreich aufzuweisen
haben. Durch die Abdnderung des Schlissels
wurden diese Bundeslander auch einen finan-
ziellen Nachteil erleiden.

Wir haben schon gehort, daR sich in an-
deren Bundeslandern die Gemeindestruktur
— historisch bedingt — anders entwickelt

hat. Es wurden aber auch in den vergange-
nen Jahren Gemeindezusammenlegungen so-
wohl auf freiwilliger Basis wie auch durch
Gesetze beschlossen.

Die Einkommenslage der kleinen Gemein-
den ist vor allem deswegen so ungilnstig,
weil der Grofiteil am Gewerbesteueraufkom-
men und am Aufkommen der Lohnsummen-
steuer nur in sehr geringem MaRe beteiligt
ist. Im Jahre 1961 gab es im Bundesland Nie-
derdsterreich ein  Gewerbesteueraufkommen
von 218.9 Millionen Schilling. Die 81.9 Pro-
zent unserer Gemeinden, die nur Uber Ein-
wohnerzahlen bis zu 1000 verfligen, haben
nur mit 29.8 Millionen Schilling an diesem
Gewerbesteueraufkoinmen  Anteil. Bei der
Lohnsummensteuer verhélt es sich &hnlich.
Bei einem Aufkommen von 100.5 Millionen
Schilling entfallen auf die Gemeinden bis zu
1000 Einwohner nur 8.6 Millionen Schilling.
Die Steuerausstattung je Einwohner zwischen
den kleinen Landgemeinden und den grofien
Stadtgemeinden erreicht mit dem Uber acht-
fachen eine nicht mehr ertragliche Spann-
weite.

In Anbetracht dieser finanziellen Schwie-
rigkeiten ist das Problem der Zusammenle-
gung von Gemeinden schon sehr viel disku-
tiert worden. Es ist dabei auch die Frage
sehr eingehend erértert worden, ob die Ver-
einigung auf freiwilliger Basis oder durch
die Gesetzgebung in Form von Zwangsmali-
nahmen zweckmafiiger erscheint. Wer die Ge-
meindeautonomie bejaht, fir den muR zuerst
der Weg der Freiwilligkeit beschritten und
der Erfolg abgewartet werden. Es ist auch
kein Geheimnis, dalR durch jahrelange griind-
liche Aufkldrung, die umfangreichen Beratun-
gen und Diskussionen mit den Gemeindefunk-
tiondren, sich schon mehrere Gemeinden in
unserem Bundesland so weit zusammengefun-
den haben, daR sie nur auf einen entspre-
chenden finanziellen Anreiz warten, um mit
der Vereinigung ernst zu machen.

Der Antrag der Abgeordneten der Oster-
reichischen Volkspartei sieht vor, dal bei der
Zuteilung von Bedarfszuweisungen in erstei
Linie neugebildete Gemeinden zu beriicksich-
tigen sind und fur uns zu férdernde Mafinah-
men nicht ridckzahlbare Beihilfen und Dar-
lehen in doppeltem Ausma3 zu gewdéhren
sind. Die sozialistische Fraktion hat im Aus-
schuf beantragt — der Herr Staatssekretér
Résch hat dazu auch Stellung genommen —
dalR bei der Zuteilung von Bedarfszuweisun-
gen die neugebildeten Gemeinden nur be-
vorzugt zu behandeln sind. Diesem Abénde-
rungsantrag konnten wir nicht beitreten, weil
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uns bekannt ist, da6 gerade die kleinen Ge-
meinden in unserem Bundesland einen So
groBen Nachholbedarf haben und mit der
Bedarfszuweisuiig nach den derzeitigen Richt-
linien innerhalb der ersten Jahre gar nicht
imstande waren, mehr aullerordentliche Vor-
haben als bisher auszufiihren.

Man spricht auch sehr viel von der Ver-
schuldung unserer niederosterreichischen Ge-
meinden. Sie hat von 1959 bis 1961 erheblich
zugenommen. Betrug der Schuldenstand der
Gemeinden 1959 769 Millionen Schilling, so
ist er im Jahre 1961 auf 1 Milliarde 13 Mil-
lionen Schilling angestiegen. Gerade die Ge-
meinden bis zu 500 Einwohner haben in stei-
gendem Ausmal Anteil an der Erhéhung des
Schuldenstandes. Ordentliche Vorhaben kon-
nen kaum mehr ausgeglichen werden, da Til-
gungsraten und Zinsen fir aufgenommene
Darlehen die Gemeinden so stark belasten.
Wer die triste Finanzlage der kleinen Ge-
meinden kennt, weil}, dal} eine groRe Anzahl
um keine Bedarfzuweisungen einreichen kann,
weil die Finanzlage, das heilt das Eigenkapi-
tal, die Finanzierung eines auBerordentlichen
Vorhabens gar nicht mehr ermoglicht. Dies
kann aber nicht der Sinn der Bedarfszuwei-
sungen sein. § 12 des Finanzausgleichsgesetzes
sieht die Gewahrungvon Bedarfczuweisungen
zur Erreichung von dreierlei Zielen vor: Er-
stens die Aufrechthaltung oder Wiederh '
stellung des Gleichgewichtes im Haushalt,
zweitens die Deckung auBergewdhnlicher Er-
fordernisse und drittens den Ausgleich von
Harten, die sich bei der Verteilung von Ab-
gabeertragsanteilen ergeben. Es kénnen somit
fir, alle diese Erfordernisse Bedarfszuweisun-
gen gewahrt werden, also auch nebeneinan-
der. Es ist daher nicht so, wie Herr Landes-
hauptmannstelivertreter Dr. Tschadek und
auch Herr Staatssekretdr Rosch behaupten,
dalR die Gewé&hrung einer doppelt hohen Be-
darfszuweisung nach den bisherigen Berech-
nungen dem Gesetze widersprechen wiirde.
Sie kann namlich einerseits, wie ich schon
sagte, zur Aufrechterhaltung oder Wiederher-
stellung des Gleichgewichtes, aber anderer-
seits auch zum Ausgleich von Héarten ge-
wéhrt werden. Nach den Richtlinien der Lan-
desregierung — das heil3t, wir haben jetzt ge-
hort, daR die beiden Gemeindevertreterver-
bénde sich zu Richtlinien aufgerafft und die-
se beschlossen haben — sind Bedarfszuwei-
sungen in der Regel fir produktive und ar-
beitsintensive Vorhaben zu gewé&hren. Auch
dieses Faktum ware erfullt, wenn bei Ge-
meindezusammenlegungen auf Grund cines
Planes der Gemeinden aul3erordentliche Vor-

haben durchgefiihrt werden. Uber die Hohe
sagen die Richtlinien nichts aus, daher steht
auch diese nicht im Wege. Herr Landeshaupt-
mannstellvertreter Dr. Tschadek hat im Aus-
schuBR erkldrt, daB die von der Landesregie-
rung beschlossenen Richtlinien im wesentli-
chen bei der Vergabe von Bedarfszuweisun-
gen eingehalten werden. Wir wissen aber
auch, daR alljahrlich von den Gemeinden
mehr Mittel beansprucht werden als zur Ver-
fligung stehen. Es muB also auch eine Kir-
zung vorgenommen werden. Heil3t das Wort
,,wesentlich”, daR auch die kleinen, finanv-
schwachen Gemeinden, die nur ein beschei-
denes auBerordentliches Vorhaben durchfih-
ren kdnnen, genau so gekirzt werden wie
die finanzstarken Gemeinden, die alljahrlich
drei, vier oder finf eauBerordentliche Vor-
haben vorlegen und damit auch Bedarfszu-
Weisungen in Anspruch nehmen? Der Herr
Landeshauptmanstel lvertreterhat,im Ausschuf3
besonders die Wasserleitungen hervorgeho-
ben und erwé&hnt, dall sogar die kleinen Ge-
meinden sehr geférdert werden mit den 10
Prozent Bedarfszuweisungsmittel. Ich Konnte
eine Gemeinde nennen, die eine sehr finanz-
schwache Gemeinde ist, wo die Interessenten
und praktisch nicht die Gemeinde, die Er-
richtung der Wasserleitung finanzieren und
da wurde sogar noch ein bestimmter Betrag
von den 10 Prozent Bedarfszuweisungsmitteln
in ein Darlehen umgewandelt.

Herr Prasident Wondrak hat im Ausschuf
Uber die Solidaritdt der Gemeinden gespro-
chen. Herr Prasident, wenn Sie als Burger-
meister von Stockerau darauf hinweisen, dafl}
die moderne Entwicklung von den gréReren
Gemeinden hohe finanzielle Ausgaben ver-
lange und eine Kirzung der Bedarfszuweisun-
gen auf Kosten der neugebildeten Gemein-
den ungerecht sei, kann man diesen Stand.
punkt nicht ganz teilen. Wir wissen, dal gro-
Bere Gemeinden gréRere Planungen vorneh-
men kénnen. Sie kdnnen ihre sich gesteckten
Ziele schrittweise verwirklichen, hingegen
mussen die kleinen Gemeinden Schulden ma-
chen und praktisch an ihrer Existenz zwei-
feln. Herr Landeshauptmannstellvertreter Dr.
Tschadek, der als Gemeindereferent alle nie-
derdsterreichischen Gemeinden gleich sehen
muRte und die Belange gleich beurteilen
muBte, sollte in erster Linie dafur Verstédnd-
nis haben, dak man die finanzschwachen Ge-
meinden mehr unterstitzt und fordert als die
finanzstarken Gemeinden. Die Mittel, die als
Bedarfszuw-eisung zur Verfligung stehen, mis-
sen so eingesetzt werden, dal3 sie die finan-
zielle Differenz, insbesondere bei Inangriff-
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v die Hohe : nahme auBerordentlicher Vorhaben, ausglei- als schlisselméaBige Bedarfszuweisungern und
daher steht ; chen. Es gibt in der Verteilung und in den 60 Prozent als besondere Bedarfszuweisurgen
andeshaupt- Richtlinien zwischen OVP und SPO irgend- an die Gemeinden verteilt worden.” Schlis-
hat im Aus- wie differente Auffassungen. Ich mochte ge- selméBige Bedarfszuweisungen sind Mittel, die
Landesregie- rade dem Herrn Landeshauptmannstellvertre- (berwiegend oder fast nur den finanzschwa-
m wesentli- ter Dr. Tschadek einen Artikel zur Kenntnis chen Gemeinden zur Aufrechterhaltung ihres
riszuweisun- bringen, den sein Kollege, der Herr Landes- Haushaltes usw. zur Verfiigung gestellt wer-
vissen aber t hauptmannstellvertreter von Oberésterreich, den. Die besonderen Bedarfzuweisungsmittel
Gemeinden ebenfalls Gemeindereferent, in der Gemeinde- werden fur den StraBenbau, Briickenbau, fur
als zur Ver- zeitung veroffentlicht hat. Er schrieb dasehr Gemeindehauserrichtungen,  Krankenhduser
h eine Kur- ausfihrlich in der oberbsterreichischen Ge- und bei uns auch Uber den Schulbaufonds
3 das Wort meindezeitung Uber die Grundsatze der Be- vergeben werden. Es steht daher auch die
nen, finan- darfszuweisungen, namlich solche Grundséatze, Finanzkraft in keinem kausalen Zusammen-
ein beschei- die bei uns iin Bundesland Niederosterreich hang mit der H6he der zu gewdhrenden Be-
'n durchfih- ‘ noch nicht ganz verwirklicht wurden. In darfszuweisungen. Bei Beurteilung der Fi-
werden wie diesem Artikel heiRt es: ,Die Zuteilung von nanzkraft soll kunftighin nicht nur — ich
e alljahrlich Bedarfszuweisungen in einem prozentuellen wiederhole das, was ich im AusschuB gesagt
itliche Vor- Verhaltnis zu den Kosten des Vorhabens, wie habe — die Grundsteuer A und B und die
1 Bedarfszu- dies vielfach bei Landes- und Bundesbeitrd- Gewerbesteuer bertcksichtigt werden, son-
2 Der Herr gen der Fall ist, wirde der Gemeindeabtei- dern ich habe besonders auf die Lohnsum-
im Ausschul lung die Arbeit zwar sehr erleichtern, den mensteuer hingewiesen, dal auch das Auf-
hervorgeho- angestrebten Erfolg aber nicht bringen. Was kommen der Lohnsummensteuer miteinbezo-
kleinen Ge- wirde es einer finanzschwachen Gemeinde gen wird. Aber auch die Getrankesteuer miiB-
mit den 10 helfen, wenn sie 50 Prozent des Kostenauf- te,solange eine solche eingehoben wird, eben-
Ich kénnte wandes durch Bedarfszuweisungen gedeckt falls auf die Finanzkraft angerechnet werden.
sehr finanz- ' erhielte, aber kaum fahig ist, 10 Prozent des Ich mdchte besonders darauf aufmerksam ma-
nteressenten Gesamtaufwandes selbst aufzubringen. Sie chen, dal gerade die finanzschwachen Ge-
ade, die Er- kame trotz des 50prozentigen Betrages nie in meinden, deren Finanzkraft zum Uberwiegen-
nzieren und die Lage, ein groReres Vorhaben zur Durch- den Teile aus der Grundsteuer besteht, nach
imter Betrag fihrung zu bringen. Andererseits hieBe es ihrer Finanzkraft zu verschiedenen Umlagen
sungsmitteln Eulen nach Athen tragen, wenn einer finanz- und Leistungen prozentuell herangezogen
starken Gemeinde 50 Prozent an Beihilfen werden. Da die sonstigen Abgaben, welche die
m AusschuR fir ein Vorhaben gewdhrt ‘wiirden, wenn sie  kleinen Gemeinden kaum besitzen, bei der
iden gespro- vielleicht in der Lage ist, das Vorhaben zur Feststellung der Finanzkraft auReracht blei-
als Biirger- Génze oder zu einem hohen Prozentsatz aus ben, mussen die kleinen Gemeinden i Ver-
nweisen, daf _ eigenen Mitteln zu bestreiten. Bei einer sol- héltnis zu ihren Gesamteinnahmen far die
ien gréReren chen Handhabung wirde der Bedarfszuwei- Bezirksumlage, fiir die Landesumlage, Schul-
isgaben ver- sungsfonds nicht ausgleichend, sondern noch bauten usw. bedeutend mehr leisten als die
rfszuweisun- differenzierender wirken. Die Schwachen wer- finanzstarken Gemeinden.
ten Gemein- den dann noch schwacher und die Starken Abschliefend méchte ich noch sagen,wenn
iesen Stand- noch starker.” unsere Gemeinden auch in Zukunft gdie
sen, daB gré- Die OVP-Abgeordneten dieses Hohen Hau- Grundpfeiler des Staates bleiben sollen, muf§
\gen vorneh- | ses sind also mit den Grundsatzen, die in man ihnen auch die Mdglichkeit geben,jene
‘h gesteckten diesem Artikel aufgestellt werden, grundsatz- Einrichtungen zu schaffen, die eine gesunde
;n, hingegen 1' lich einer Meinung. Wenn wir eine Ande- Weiterentwicklung des Gemeindelebens er-
jchulden ma- rung der Richtlinien fur Bedarfszuweisungen mdglichen. Ich gebe namens meiner Fraktion
kistenz zwei- ' anstreben, so nur in diesem Sinne. Es wdre der Erwartung Ausdruck, dal} die niederdster-
Vertreter Dr. eine echte Solidaritat, wenn sich auch die reichische Landesregierung durch geeignete
rent alle nie- . SPU-Abgeordneten dieses Hauses dafiir aus- MaRnahmen die Verbesserung der kommuna-
gleich sehen | sprechen wollten, daB man auch die kleinen len Struktur in unserem Bundeslande fordert
h beurteilen Gemeinden leben 148t und den kleinen Ge- und damit hilft, dal sich auch unsere kleinen
ur Verstdnd- ' meinden gerade bei den Bedariszuweisungen Gemeinden zu wirtschaftlich starkeren Kor-
hwachen Ge- entsprechende Mittel zuteilen wiirde. Auch perschaften entwickeln konnen. (Beifall bei
jrdert als die die Vorarlberger Landesregierung verteiltdie der TVP)
fittel, die als Bedarfszuweisungen nach anderen Grundsét- PRASIDENT TESAR: Zu Wort gelangt Herr
stehen, mis- zen, und zwar heiBt es da in einem Heft vom Landeshauptmannstellvertreter Dr. Tscha-
sie die finan- Juni 1964: ,In den letzten Jahren sind 40 Pro- dek.

iei Inangriff- zent der anfallenden Bedarfszuweisungsmittel Landeshauptmannstellvertreter Dr. TSCHA-
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DEK: Hoher Landtag! Nach dieser langen
Rede des Herrn Abg. Robl werde ich sehr
kurz sein. Ich mochte darauf hinweisen, daR
das Problem der Gemeindenzusammenlegun-
gen kein reines Finanzproblem ist.

ﬁch bin Uberzeugt, dall Sie mit lhrem An-
trag nicht das erreichen konnen, was Sie er-
reichen wollen. Als Gemeindereferent ware
ich sehr froh, wenn ich von 1652 Gemeinden
auf 1000 oder sogar nur 800 Gemeinden in

Niederdsterreich kadme. Dies wirde infolge
“des abgestuften Bevolkerungsschliissels die
Finanzkraft der Gemeinden starken und die
Verwaltung vereinfachen. Auch fir das Ge-
meindereferat wurde eine geringere Anzahl
von Gemeinden eine wesentliche Arbeitsver-
einfachung bringen. Aber, Hohes Haus, Uber-
sehen Sie nicht, dall der Herr Abg. Rdsch
vollkommen recht hat, wenn er sagt, dal die
Schwierigkeiten auf psychologischem und
emotionalem Gebiet liegen, und da glaube
ich — ich will es ganz frei und offen aus-
sprechen — begehen wir alle zusammen Feh-
ler, die die Gemeindezusammenlegungen nicht
fordern. Wir haben in Niederosterreich in der
letzten Zeit mit groBem Jubel eine ganze
Reihe von Markterhebungsfeiern durchgefihrt.
Welche Partei sollte sich dagegenstellen,
wenn von der Eezirkshauptmannschaft (ber
einen einstimmigen Antrag des Gemeinderates
der Wunsch geduBert wird, eine Gemeinde
beispielsweise anlaBlich ihres 600jéhrigen Be-
stehens zur Marktgemeinde zu ernennen und
ihr ein Marktwappen zu verleihen. Glauben
Sie, daB jene Gemeinde mit ihren 600 Ein-
wohnern, die am Sonntag von Herrn Landes-
hauptmann Figl mit einer grofen Festrede
ein Marktwappen erhalten wird, in einem
Jahr bereit sein wird, ihre Selbstandigkeit
aufzugeben? Das ist doch zweifellos ein psy-
chologischer Fehler.

Schauen wir uns doch einmal die Probleme
ndher an. Ich habe mir die Unterlagen, so-
weit sie von den Herren Bezirkshauptleuten
geliefert wurden, angesehen und mufte fest-
stellen, daR es sich diese sehr einfach ge-
macht haben. Sie haben je drei Gemeinden
mit zusammen 1000 Einwhonern erfal3t, um
diese mit einem Zirkel einen roten Kreis ge-
zogen und erklart, dal dies die Mdoglichkei-
ten flr neue Gemeinden seien. Auf die Struk-
tur der Gemeinden, auf die Entfernung, die
Frage, welche Einrichtungen diese Gemeinden
haben, ist man in diesem Elaborat, soweit ich
bis jetzt feststellen konnte, nicht eingegan-
gen. So wird es also auch nicht gehen. Hoher
Landtag! Was wir brauchen, ist eine wirklich
psychologisch vorbereitete Aufklarung der

Bevélkerung, dall man im Zeitalter der euro-
paischen Integration nicht die Kleinstgemein-
den aufrechterhalten kann. Es war nicht
leicht, die verschiedenen Serenissmi im
alten Deutschland dazu zu bewegen, sich in
groRBe Staaten zusammenzuschlieBen, und es
wird nicht leicht sein, die einzelnen Birger-
meister zu bewegen, ihre Selbstandigkeit auf-
zugeben. Das bedarf natlrlich einer langeren
Vorbereitung, denn dieses Problem ist auf fi-
nanzieller Basis allein nicht zu l8sen. Herr
Abg. Robl! Was Sie jedoch uber die Auftei-
lung der Bedarfszuweisungen gesagt haben —
ich muB es nochmals betonen —, geht véllig
daneben. Sie kdénnen natlrlich erklaren, daR
das Doppelte zugeteilt werden musse, oder
daR eine Gemeinde, die nur Uber 10 Prozent
Eigenmittel verflgt, damit sie bauen kann,
90 Prozent an Bedarfszuweisungen zu erhal-
ten habe. (Abg. Stangler: Das hat lhr sozia-
listischer Landeshauptmannstellvertreter von
Oberdsterreich gesagt!) Meine Damen und
Herren! Ich frage Sie, wo soll das Geld her-
kommen? (Unruhe. — Prasident Tesar gibt
das Glockenzeichen.) Aber entschuldigen Sie,
wenn die Oberosterreicher mehr Geld haben,
weil das Land eine gunstigere wirtschaftliche
Struktur hat, dann ist es moglich. Ich kann
nur soviel Geld ausgeben, als mir in Nieder-
Osterreich zur Verfiigung steht. Ich habe ins-
gesamt ca. 80 Millionen Schilling an Bedarfs-
Zuweisungen zu verteilen. Dieser Betrag ist
von meinem Wollen oder Nichtwollen voll-
kommen unabhdngig, denn ich bekomme ihn
vom Finanzministerium aus den Ertragsantei-
len zugewiesen. Ich habe 1480 Ansuchen von
Gemeinden vorliegen, und jedes dieser Ansu-
chen, Hoher Landtag, hat naturlich seine Be-
rechtigung, ob nun der Birgermeister einer
kleinen Gemeinde einen Zuschufl fir den
StraBenbau fordert, eine groBe Gemeinde, die
eine Kanalisierung und Wasserleitung baut
und dadurch in finanzielle Not gerat, einen
perzentuellen Beitrag fiir diesen Bau verlangt,
oder eine Gemeinde gezwungen ist, das Spi-
tal auszubauen und deshalb finanzielle Hilfe
braucht. Das sind alles kommunalpolitische
Fragen in verschiedener finanzieller GroBen-
ordnung. Die Strale kannn man mit 45.000
Schilling sanieren, fir das Spital wird man
etwa 2 Millionen zuschiefen mussen, damit
es gebaut werden kann. Ungerechtfertigt wird
jedoch keine einzige Gemeinde einen Antrag
stellen, und sollte es der Fall sein, dann wird
dieser von uns bestimmt abgewiesen. Prak-
tisch wirkt es sich letzten Endes doch so
aus, dall jeder Betrag, deii eine Gemeinde
anspricht, einer anderen vorenthalten werden
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muB. Das Geld wird ja nicht mehr, und wenn
Sie in einem Fall die Verdoppelung einer
Bedarfszuweisung verlangen, dann miissen Sie
mir gleichzeitig dazusagen, wo ich eine ent-
sprechende Streichung vornehmen kann, ohne
einen Sturm der Entristung hervorzurufen. Das
ist namlich das Problem bei der ganzen Ange-
legenheit, denn Uber meine 80 Millionen Schil-
ling komme ich nicht hinaus. (Abg. Dipl.-Ing.
Robl: Eine Gemeinde hat etwas bekommen,
die gar nicht angesucht hat. Das gibt es auch!)
Es hat keine Gemeinde etwas bekommen, die
nicht angesucht hat. Das ist nicht richtig,
Herr Abg. Robl! Ich bitte, nicht mit Unwahr-
heiten zu argumentieren. Wir haben die ge-
nauen Akten. Der Herr Hofrat Suchanek ist
sehr gewissenhaft und legt mir keine Akten
vor, wenn nicht ein Ansuchen vorhanden ist.
Das ist ganz ausgeschlossen, das kénnen Sie
mir nicht erzéhlen.

Sie sprechen von Solidaritdt. Die groRen
Gemeinden sollen zum Fonds Beitrdge leisten
und moglichst wenig bekommen. Natirlich!
Jeder Fonds besteht ja darin, dal? der Finanz-
starkere einzahlt und der Finanzschwéchere
etwas bekommt. Glauben Sie aber ja nicht,
dalR groRe Gemeinden nicht in Finanznot ge-
raten kénnen und keine Schulden haben. Sie
haben den Fall Stockerau angezogen. Der Herr
Président und Biirgermeister Wondrak ist
hier im Landtag anwesend. Die Stadt Stok-
kerau trdgt zum Bedarfsausgleichsfonds eine
Million Schilling bei und hat von mir 50.000
Schilling flir ein Vorhaben erhalten, das nach
den Richtlinien absolut zu subventionieren
ist. Sie fuhren an, daB die kleinen Gemeinden
Schulden haben. Fragen Sie nicht, wieviele
Schulden Stockerau hat durch das Kranken
haus, die Schulen und Wohnhausbauten, die
absolut notwendig waren. Es ist doch nicht
so, daR man sagen kann, die groRen Gemein-
den sind reich und die kleinen Gemeinden
sind arm. Hoher Landtag! In den groRBen Ge-
meinden ballen sich ja auch die zu erfillen-
den Aufgaben konzentriert zusammen. Hat
die kleine Gemeinde eine zweiklassige Volks-
schule zu bauen, so sind fir die groRe Ge-
meinde vielleicht 16 Klassen notwendig, und
hat die kleine Gemeinde einen Spitalbeitrag
zu leisten, so muBR die groBe Gemeinde ein
Krankenhaus, sagen wir, um 40 Millionen
Schilling errichten, damit die Kranken ver-
sorgt werden kdnnen. Wir wollen uns auf
diesem Gebiet nicht auf einen Boden bege-
ben, der unecht ist, und der an die Grenze
— bitte, ich sage ausdrucklich, nur an die
Grenze — der Demagogie heranreicht.

Hoher Landtag! Ich glaube, es gébe ande-
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re Madglichkeiten. (Unruhe. — Prasident Te-
sar gibt das Glockenzeichen.) Die Bereitschaft
zur Zusammenlegung von Gemeinden fordert
man, indem man genieinsame Anlagen der
Gemeinden fordert. Die Schulgemeinden, die
gebildet werden, sind heute schon ein gewis-
ser Anreiz. Wenn zwei oder drei Gemeinden
eine gemeinsame Schulgemeinde bilden, dann
haben sie schon einen zentralen Mittelpunkt,
und das ist ihre Schule. Dann haben sie auch
ein gemeinsames finanzielles Problem durch
die Finanzierung dieser Schule und alle An-
gelegenheiten, die damit zusammenhéngen.
Wenn sich zwei oder drei Gemeinden zu-
sammenschlieBen, um eine Wasserleitung zu
bauen und auf diesem Gebiet eine Verwal-
tungsgemeinschaft bilden, so entsteht eine na-
tdrliche Interessengemeinschaft auf wirtschaft-
lichem Gebiet, welche psychologische Vor-
aussetzungen schafft, diese auszubauen und
in einer einheitlichen Gemeinde zu minden.
Ich bin der Meinung, dall wir diese Dinge
ganz real betrachten sollten. Selbstverstand-
lich habe ich mich nie geweigert, in Not be-
findlichen Gemeinden mehr Bedarfszuweisun-
gen zu geben als den anderen. Der Herr Abg.
Résch hat bereits auf Zahlen hingewiesen.
Die kleinen Gemeinden sind von mir go gut
bedacht worden, als sich dies im Rahmen des
mdoglichen durchfihren 14R3t.

Aber, Herr Abgeordneter Robl, nicht ein-
mal aus dem ,Volksblatt” kann ich Papier-
geld schneiden, nicht einmal das ist mdglich.
Ich muR das Geld nehmen, das mir der Herr
Finanzminister von der Nationalbank zuweist.
Ich bin also der Uberzeugung, Hoher Land-
tag, daB man alles versuchen soll, um die
Zusammenlegung zu férdern. Ich stimme auch
mit Herrn Abgeordneten Robl iiberein, dafl}
man in erster Linie den freiwilligen Weg be-
schreiten soll, denn wenn man die Gemeinde-
autonomie vertritt, mu man sagen, die Ver-
nichtung der Gemeinde und damit die Auf-
hebung der Autonomie ist der schwerste Ein-
griff, der Uberhaupt mdglich ist. Ich bin kein
Freund von ZwangsmaRnahmen, ich bin auch
kein Freund von Vorschldgen und Ideen, die
real nicht durchzusetzen sind. Suchen wir
doch einen verniunftigen Mittelweg. Wir wer-
den geben, was wir geben kénnen. Wenn Sie
mich jetzt fragen wieviel, bin ich uberfragt,
weil sich jedes Jahr die Bedirfnisse andern.
Einmal hat die Gemeinde einen grofReren Be-
darf, einmal reicht sie gar nicht ein, das

wechselt und wenn hier keine Streuungwaére,
kénnte man eine verninftige Verteilungnicht
vornehmen. Schaffen wir auch die psycholo-
gischen Voraussetzungen fur die Gewmeinde-
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Zusammenlegung, machen wir vor allem dar-
aus kein Politikum. Wenn Sie einmal anfan-
gen, auszurechnen, wie sich die Mehrheits-
Verhaltnisse verschieben kdnnten, wenn man
die Gemeinde ein- und die ausgemeindet und
welche Stadt man erobern oder verlieren
kénnte, dann ist die Frage der Gemeindezu-
sammenlegungen meiner Meinung nach poli-
tisch schon erledigt. Tauschen wir uns nicht!
Unsere Bevdlkerung will gute Gemeinden,
Gemeinden, die arbeiten, will Gemeinden, die
ordentlich verwaltet sind. Unsere Bevolke-
rung hat aber auch — das ist manchmal er-
freulich und manchmal hinderlich — ein star-
kes Gefuhl fur Tradition und h&ngt oft auch
an einer kleinen Gemeinde sehr auf Grund
ihrer Geschichte, ihrer Kultur, und manchmal
sind es auch die Verkehrsverhéaltnisse, die
eine Zusammenlegung, auch kleiner Gemein-
den, nicht moéglich machen. Ich betone noch-
mals, das Gemeindereferat wird froh und
glucklich sein, wenn die Zahl der Gemeinden
in Niederosterreich abnimmt. Wir werden alles
tun, um das zu erméglichen, wir werden alles
Mégliche tun, wir werden aber nichts tun,
was einigen Gemeinden hilft und andere ge-
fahrdet. (Beifall bei der SPO))

PRASIDENT TESAR: Zu Wort gelangt Herr
Abg. Reiter.

Abg. REITER: Hoher Landtag! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Den sehr sach-
lichen Ausfuhrungen des Sprechers meiner
Partei ist eigentlich nichts mehr hinzuzufi-
gen. Es sind aber doch hier von den soziali-
stischen Sprechern einige Dinge behauptet
worden, die nicht den Tatsachen entsprechen.
Ich freue mich, daR aber auch die sozialisti-
schen Sprecher sich grundsatzlich unserem
Initiativantrag anschliefen und auch der Mei-
nung sind, daB man auf freiwilliger Basis et-
was tun soll. Herr Landeshauptmannstellver-
treter! Wir haben hier in diesem Antrag sehr
real die Sache gesehen und meinen, dal3 wir
diese Frage der Zusammenlegung der Gemein-
den, die in Niederdsterreich wirklich ein gro-
Bes Problem bedeutet, in der Form am besten
auch — um mit lhren Worten zu sprechen —
psychologisch vorzubereiten beginnen, daR
man nun auf freiwilliger Basis durch gewisse
Unterstitzungen den Boden der Zusammen-
legungen schafft. Der Herr Staatssekretar hat
gegen den Punkt 1 unseres Antrages Stellung
genommen und meint, dal es unmoglich wd-
re, hier eine doppelte Bedarfszuweisung zu
genehmigungen. Auch Herr Landeshautpmann-
stellvertreter Dr. Tschadek schlief3t sich die
ser Meinung an Ich muR aber beiden Herren
sagen, daR jeder Beamte des Gemeinderefe-

rates sehr wohl jederzeit in der Lage ist, die
Bedarfszuweisung einer Gemeinde zu berech-
nen. Unser Antrag fordert sonst gar nichts,
als die errechnete Bedarfszuweisung dieser
betreffenden Gemeinde im Falle einer Zusam-
menlegung zu verdoppeln. Das ist eine ge-
wohnliche Addition, die auch ein Volksschi-
ler zuwege bringt. Der Herr Staatssekretér
hat in seiner Rede vorhin hingewiesen, dal
in Fragen des Finanzausgleiches ohnedies ne-
ben der Grundsteuer A und B und der Ge-
werbesteuer auch die Gemeindeabgaben be-
ricksichtigt sind. Herr Staatssekretar! Sie
sind in einem sehr grolen Irrtum: Die Ge-
meinde, die Bedarfszuweisungen anspricht,
mufB alle Einnahmemdglichkeiten, alle Steu-
ern, Abgaben und Gebihren gemal Paragraph
so und so durch Festsetzung der hdchstzu-
l&ssigen Sé&tze ausschopfen und — soweit es
sich um Einnahmen handelt, die die Gemein-
de selbst einhebt — um die restlose Aufbrin-
gung besorgt sein. Das heiflt aber nicht, daR
sie auch bei Zuweisung der Bedarfszuweisung
beriicksichtigt wird. Mit diesem Punkt sagen
die Richtlinen nichts anderes, als dakR es —
um eine Bedarfszuweisung Uberhaupt zu be-
kommen — Voraussetzung ist, daR alle Ab-
gaben eingehoben werden. Der Herr Landes-
hauptmannstellvertreter wird lhnen bestéti-
gen mussen, dal bei der Zuteilung der Be-
darfszuweisung nur die bestehende Finanz-
kraft, also Grundsteuer A und B und Gewer-
besteuer, bertcksichtigt wird und nicht die
Gemeindeabgabe, und das wollen wir im
Punkt 1 in der weiteren Ausfihrung eben neu
regeln. Das sind lhre beiden grundlegenden
Tauschungen, die Sie vorhin ausgesprochen
haben.

Herr  Landeshauptmannstellvertreter Dr.
Tschadek hat sehr viel von psychologischer
Vorbereitung gesprochen und meint, daR
keine Gemeinde, bei deren Markterhebungs-
feier Herr Landeshauptmann Figl eine grofe
Festrede halt, zur Zusammenlegung zu bewe-
gen sein wird. Herr Landeshauptmannstell-
Vertreter, ich muR feststellen, dall Sie bei all
diesen Markterhebungsfeierlichkeiten eben-
falls eine schone Festrede gehalten haben,
Sie dirfen das also dem Herrn Landeshaupt-
mann nicht allein vorhalten. Ich glaube, daR
Sie bei dieser Festrede schon die Mdglich-
keit héatten, diesen Boden psychologisch vor-
zubereiten.

Wenn mein Freund Robl von Solidaritéat der
Gemeinden gesprochen hat, was von Herrn
Landeshauptmannstellvertreter Dr. Tschadek
kritisiert wurde, mull ich ebenfalls an diese
Solidaritat appellieren. Wenn er seine Kritik
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damit begrundet, dal gréRBere Gemeinden
auch grofiere Aufgaben und auch mehr Schul-
den haben, so stimme ich dem bei, mul aber
doch darauf aufmerksam machen, dal} heute
auch in kleineren Gemeinden die Aufgaben
wesentlich gréRer sind, als vor 30, 40 oder
50 Jahren, und dal eine finanzstarke groRere
Gemeinde wohl mehr Schulden machen kann,
weil sie auf Grund ihrer Einnahmen weif3, auf
welche Schulden sie sich einlassen kann.
Abschliefend mdchte ich feststellen, dall wir
gerne bereit sind, diese unsere Vorlage, auch
mit dem Punkt 1, gegen die Stimme Ilhrer

Fraktion heute zu beschliel3en. (Beifall bei der
OVP)

PRASIDENT TESAR: Die Rednerliste ist er-

schopft, der Herr Berichterstatter hat das
SchluBwort.

Berichterstatter Abg. DIENBAUER (SchluR-
wort): Ich verzichte auf das SchlufRwort und
bitte um Abstimmung.

PRASIDENT TESAR: Ich lasse zuné&chst
Uber den geschaftsordnungsgeméfen Antrag
des Abgeordneten Rosch auf getrennte Ab-

stimmung der Zahl 1 zu Zahl 494 abstimmen.
(Angenomen.)

PRASIDENT TESAR: Ich lasse nunmehr —
nachdem die getrennte Abstimmung angei
nommen wurde — uUber die Ziffer 1 des An-
trages Zahl 494 abstimmen.

(Nach Abstimmung Uber die Ziffer 1 des
Antrages des Kommunalausschusses): Mit
Mehrheit angenommen.

(Nach Abstimmung Uber die Ziffern 2 bis 5
des Antrages des Kommunalausschusses) :
Angenommen.

Damit ist die Tagesordnung der heutigen
Sitzung erledigt.

Es werden sogleich nach dem Plenum der
Kommunalausschuf}, der SchulausschuB}, der
VerfassungsausschuBB, der Gemeinsame Ver-
fassungs- und KommunalausschuR und der
Wirtschaftsausschuf ihre  Nominierungs-
Sitzungen im Herrensaal abhalten.

Die néchste Sitzung wird im schriftlichen
Wege bekanntgegeben.

Die Sitzung ist geschlossen.

(SchluB der Sitzung 18 Uhr 32 Minuten.)




