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Antrag der Abg. Cipin, Endl, Hilgarth,
Dr. Haberzettl, Miillner, Stangler und Genos-
sen, betreffend die Erlassung eines Ausfiih-
rungsgesetzes zu den Grundsitzen des Arti-
kels T (Mutterschutz fiir die weiblichen
Dienstnehmer in der Land- und Forstwirt-
schaft) des Bundesgesetzes vom 18. Dezember
1957, mit dem das Landarbeitsgesetz abgeén-
dert wird (Landarbeitsgesetznovelle 1957).

PRASIDENT SASSMANN (nach Zuweisung
des Einlaufes an die zustidndigen Ausschiisse):
Wir gelangen zur Beratung der Tages-
ordnung.

Ich ersuche den Herrn Abg. Ander], die
Verhandlung zur Zahl 368 einzuleiten.

Berichterstatter Abg. ANDERL: Hohes
Haus! Ich habe namens des Bauausschusses
liber den Antrag der Abgeordneten Anderl,
Hechenblaickner, Sigmund, Wondrak, Kunt-
ner, Wenger und Genossen, betreffend die
Ergénzung des niederdsterreichischen Lan-
desstraBengesetzes im Sinne des § 3, Abs. 2,
dieses Gesetzes, zu berichten.

Am 12. Juli 1956 hat der niederosterrei-
chische Landtag das Gesetz iliber den Bau,
die Erhaltung und Verwaltung der &ffent-
lichen Straflen und Wege in Niederdsterreich
mit Ausnahme der Bundesstralen (nieder-
Osterreichisches LandesstraBengesetz) be-
schlossen. In einem dem Gesetz angeschlos-
senen, einen Bestandteil des Gesetzes bilden-
den Verzeichnis wurden jene StraBenziige
angefiihrt, die als LandeshauptstraBen erklirt
wurden. Die tbrigen bei Inkrafttreten dieses
Gesetzes in der Verwaltung und Erhaltung
des Landes stehenden StraBen sind gemiB
§ 3, Abs. 2, 1. ¢, LandesstraBBen. Thre nihere
Bezeichnung sollte nach dieser Gesetzes-
bestimmung durch ein eigenes Gesetz bis
31. Dezember 1956 erfolgen.

Der Landtag konnte jedoch ein Gesetz im
Sinne des § 3, Abs. 2, 1. ¢, nicht fristgerecht
beschlieBen, da die Landesregierung bisher
ein Verzeichnis der LandesstraBen nicht zur
BeschluBfassung vorgelegt hat. Der Landtag
hat seinen Willen, dem Verzeichnis der Lan-
desstraflen Gesetzescharakter zu geben, ein-
deutig zum Ausdruck gebracht. Da das zu-
stindige Landesamt nicht in der Lage war,
- dieses Verzeichnis rechtzeitig vorzulegen,

wurde eine Frist bis zum 31. Dezember 1956
in das Gesetz aufgenommen, Dem zustin-
digen Referenten der Landesregierung er-
schien dieser Termin angemessen.

Ich erlaube mir daher, dem Hohen Haus
folgenden Antrag vorzulegen (liest):
Der Hohe Landtag wolle beschlieBen:

»Die niederdsterreichische Landesregierung
wird aufgefordert, dem Landtag ehestens ein
Verzeichnis der bei Inkrafttreten des nieder-
Osterreichischen LandesstraBengesetzes in
der Verwaltung und Erhaltung des Landes
stehenden StraBlen vorzulegen, um die Erlas-
sung eines Gesetzes im Sinne des § 3, Abs. 2,
des niedertsterreichischen LandesstraBen-
gesetzes zu ermoglichen.”

Ich ersuche den Herrn Prisidenten, die
Debatte zu erdffnen.

PRASIDENT SASSMANN: Eine Wortmel-
dung liegt nicht vor; wir kommen daher zur
Abstimmung. (Nach Abstimmung): Ange-
nommen.

Ich ersuche Frau Abg. Kérner,
Verhandlung zur Zahl 483 einzuleiten.

die

Berichterstatter Frau Abg. KORNER:
Hoher Landtag! Ich habe namens des Fiir-
sorgeausschusses liber die Vorlage der Lan-
desregierung, betreffend den Gesetzentwurf
Uber den Mutterschutz (niederdsterreichi-
sches Mutterschutz-Landesgesetz), zu be-
richten.

Am 1. Mai 1957 hat das vom Nationalrat
beschlossene Mutterschutzgesetz Giiltigkeit
erhalten und ist in Kraft getreten.

Der Landtag von Niederdsterreich hat in
seiner 15. Sitzung am 23. Mai 1957 auf Grund
zweier Antrége von Abgeordneten der Regie-
rungsparteien folgenden BeschluB gefaBt:

»Die Landesregierung wird aufgefordert,
dem Landtag ehestens einen Gesetzentwurf
betreffend den Mutterschutz hinsichtlich
jener Dienstnehmerinnen, die im § 1, Abs. 2,
des im Nationalrat verabschiedeten Gesetz-
entwurfes iiber den Mutterschutz ausgenom-
men sind und deren Dienstverhiltnis der
Regelung des Landesgesetzgebers iiberlassen
ist, vorzulegen.“

Um dieser Aufforderung des niederdster-
reichischen Landtages zu entsprechen, erdff-
nen sich grundsédtzlich zwei legistische Mog-
lichkeiten, die Schaffung eines einheitlichen
Mutterschutzgesetzes fiir alle der Landes-
gesetzgebung unterliegenden Dienstnehmer-
gruppen oder der Einbau entsprechender
Bestimmungen in die einzelnen Landes-
gesetze.

Eine eingehende Priiffung der ZweckméiBig-
keit beider Moglichkeiten zeigte, daf der
gewlinschte Erfolg noch am einfachsten
durch zwei Gesetze zu erreichen sein wird:

a) ein eigenes Mutterschutz-Landesgesetz
tir alle der Landesgesetzgebung unterliegen-
den Dienstverhiltnisse mit Ausnahme der
Dienstverhiltnisse in der Land- und Forst-
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wirtschaft; der Entwurf eines solchen Geset-
zes liegt hier vor, und

b) eine Novelle der niederdsterreichischen
Landarbeitsordnung, die nach entsprechen-
der Novellierung des Grundsatzgesetzes (dar-
an wird im Bundesministerium fir Land- und
Forstwirtschaft bereits gearbeitet) durch das

zustdndige Fachreferat vorgelegt werden
wird.
Die vorliegende Gesetzesvorlage enthélt

jene Vorschriften des Bundes-Mutterschutz-
gesetzes sinngem&lB, welche ihrem Inhalte
nach auf die diesem Gesetz unterliegenden
weiblichen Bediensteten angewendet werden
kénnen.

Eine moglichst weitgehende Anlehnung an

das Mutterschutzrecht des Bundes ist hier
schon deshalb unerlafllich, weil bei einer
anders lautenden Regelung fiir die Vertrags-
bediensteten der Linder und Gemeinden ver-
schiedenes Recht entstlinde, je nachdem, ob
sie behordliche Aufgaben erfiillen oder nicht.

Die Vorlage folgt soweit wie mdglich in-
haltlich dem Mutterschutzgesetz des Bundes,
BGBI. Nr. 76/1957. Inhaltliche Abweichungen
vom Bundesgesetz treten nur dort auf, wo
letzteres Vorschriften tiber den Mutterschutz
flir Dienstnehmerinnen aus Dienstverhéltnis-
sen enthilt, die nicht der Landesgesetzgebung
unterliegen, so zum Beispiel bei Dienstneh-
merinnen, die in privaten Haushalten be-
schéftigt sind, oder bei Heimarbeiterinnen.

Da alle unter § 1 fallenden Dienstverhalt-
nisse vom Wirkungsbereich der Arbeits-
inspektion ausgenommen sind, wurde in der
Gesetzesvorlage die Funktion, die das Bun-
desgesetz den Arbeitsinspektoraten ilibertragt,
sinngeméfl der Landesregierung zugewiesen.

§ 32 des Mutterschutzgesetzes des Bundes
konnte nicht lbernommen werden, weil es
sich dort um Vorschriften auf dem Gebiete
der Sozialversicherung handelt, die nur durch
Bundesgesetze erlassen werden kénnen.

An Stelle der Bezeichnung ,,Dienstnehme-
rinnen“ wurde die im Dienstrecht der 6ffent-
lichen Bediensteten iibliche Bezeichnung
,Bedienstete” gewihlt.

Zu den einzelnen Paragraphen des Entwur-
fes ist zu bemerken:

Zu § 1: Der Personenkreis ergibt sich aus
den bereits in der Einleitung beschriebenen
Erwigungen. Es erhob sich auch die Frage,
ob es opportun sei, die 6ffentlich-rechtlichen
Bediensteten des Landes Niederdsterreich
angesichts des § 2 DPL in dieses Gesetz tiber-
haupt einzubeziehen. Da es indessen nicht
unbestritten ist, ob Mutterschutzvorschriften
unter ,,Dienstrecht” fallen und es ferner auch
als nicht sehr gliicklich geldst empfunden

werden miifite, wenn auf eine einzige der
Landesgesetzgebung unterliegenden Gruppe
von weiblichen Bediensteten Bundesrecht
sinngemifl anzuwenden wire, wihrend alle
anderen eigenen landesgesetzlichen Vor-
schriften unterliegen, wurde die im Text
beriicksichtigte Version gewi#hlt, auch die
Landesbeamten in das Mutterschutz-Landes-
gesetz einzubeziehen.

Obwohl es in den unter Abs. 1 fallenden
Dienstverhédltnissen keine Lehrlinge gibt,
wurde Abs. 3 aus dem Bundesgesetz inhalt-
lich Ubernommen, um eventuell spiter einge-
fihrten ,,Verwaltungslehrlingen“ auch den
geblihrenden Mutterschutz zu sichern.

Zu §§ 2 bis 9: Diese Paragraphen folgen
sinngemil den §§ 3 bis 10 des Bundesgesetzes.
Eine Abweichung vom Bundesgesetz war in
§ 5 Abs. 2 erforderlich. Die im § 6 Abs. 2 des
Bundesgesetzes enthaltene Terminologie
(,,Kranken-, Heil-, Pflege- oder Wohlfahrts-
anstalten”) wurde in der Gesetzesvorlage im
Hinblick auf das Krankenanstaltengesetz,
BGBI. Nr. 1/1957, nicht iibernommen, da nach
dem vorerwihnten Bundesgesetz ein Unter-
schied zwischen Kranken- beziehungsweise
Heil- und Pflegeanstalten nicht mehr besteht.
Alle unter den bisherigen Heil- und Pflege-
anstalten erfafiten Anstalten gelten nun kraft
Gesetzes als ,,Krankenanstalten“.

Im Interesse einer moglichst wortgetreuen
Ubernahme des Textes des Bundesgesetzes
wurde im § 6 auch von einem ,,Schichtwech-
sel“ als Uberbegriff gesprochen. Selbstver-
stdndlich fallen hierunter auch der Turnus-
dienst im Sinne des § 34 Abs. 3 DPL (LGBI.
Nr. 51/1955) und § 29 der Gemeindebeamten-
dienstordnung (LGBI. Nr. 35/1948).

Zu §§ 10 und 11: Diese Bestimmungen ent-
sprechen den §§ 19 und 11 des Bundes-
gesetzes.

Zu § 17: Die Strafbestimmungen des § 36
Abs. 1 BG konnten hier nicht {ibernommen
werden, weil der vom Landesgesetz erfaBte
Kreis von Dienstverhiltnissen keine anderen
Dienstgeber als Gebietskdrperschaften kennt.

Zu § 18: Hier wurde § 37 des Bundesgeset-
zes libernommen.

Zu § 19: Dieser Paragraph enthilt — #hn-
lich dem § 39 BG — eine Generalklausel. Der
Hinweis auf eine bestimmte landesgesetzliche
Norm entfillt, weil es eine umfassende Rege-
lung des Mutterschutzrechtes auf landes-
gesetzlicher Ebene derzeit nicht gibt.

Zu § 20: Um dem Landtagsbeschlufl vom
23. Mai 1957 véllig Rechnung zu tragen, ist
es erforderlich, dieses Gesetz gleichzeitig mit
dem Mutterschutzgesetz des Bundes — also
rickwirkend — in Kraft zu setzen. Das
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erscheint um so notwendiger, als das Mutter-
schutzgesetz des Bundes bereits seit 1. Mai
1957 auch fiir die privatrechtlichen, nicht
behérdliche Aufgaben erfiillenden weiblichen
Bediensteten des Landes und der Gemeinden
in Geltung steht.

Der FirsorgeausschuB3 hat den vorliegen-
den Gesetzentwurf beraten und diesem ein«
stimmig die Zustimmung erteilt.

Ich habe daher namens des Flrsorgeaus-
schusses dem Hohen Hause folgenden Antrag
vorzulegen (liest):

Der Hohe Landtag wolle beschlieflen:

1. Der zuliegende Gesetzesentwurf (siehe
Landesgesetz vom 20. Februar 1958) liber den
Mutterschutz (niedersfsterreichisches Mutter-
schutz-Landesgesetz) wird genehmigt.

2. Die Landesregierung wird beauftragt,
wegen Durchfilhrung dieses Gesetzesbe-
schlusses das Erforderliche zu veranlassen.

Ich bitte den Herrn Prisidenten, dariiber
die Debatte zu eroffnen.

PRASIDENT SASSMANN: Zum Wort
gemeldet ist der Herr Abg. Lauscher.

Abg. LAUSCHER: Hoher Landtag! Mitte
Mérz vorigen Jahres hat das Parlament das
neue Mutterschutzgesetz verabschiedet, das
mit 1. Mai 1957 Rechtskraft erlangte. Man
sollte annehmen, dafl damit wirklich alle
unsere Miitter in den Genuf3 dieses Gesetzes
gekommen sind. Das ist aber nur teilweise
der Fall. In den GenuB dieses Gesetzes sind
sofort jene Miitter gekommen, die im Ge-
werbe und in der Industrie beschiftigt sind,
wihrend zum Beispiel unsere weiblichen

Landes- und Gemeindebediensteten, fir die’

wir heute dieses Gesetz beschlieBen, erst jetzt
in den Genufl dieses Gesetzes kommen. Fiir
die Landarbeiterinnen gibt es aber noch Aus-
nahmebestimmungen. Sie werden aller

Wahrscheinlichkeit nach ldnger als ein !ahr:

auf dieses Gesetz warten miissen. Ich glaube,
niemand, der fortschrittlich denkt, kann sich
dieser Ungerechtigkeit verschliefen. Warum
kommen auf der einen Seite Miitter sofort in
den Genuf des Gesetzes, wihrend sie auf der
anderen Seite, beispielsweise die Landarbei-
terinnen, die sicherlich schwer arbeiten, und
als Miitter auch des Schutzes bediirfen wiir-~
den, so lange darauf warten miissen. Die Ur-
sache liegt darin, daBl das Arbeitsrecht nicht
Bundessache ist. Das Arbeitsrecht ist
getrennt, ist zerrissen. So unterliegt das
Arbeitsrecht der Landarbeiterinnen den Lé&n-
dern, ist also Léndersache. Ich glaube, es ist
dies ein Beispiel daflir, dal man sich die
Sache nicht so leicht machen kann. Man muf}

jede Frage konkret betrachten; gerade die
Landarbeiter sind in Osterreich jene Arbei-
tergruppe, die am meisten geschidigt wurde,
weil ihr Arbeitsrecht nicht Bundes-, sondern
Landersache ist. Es geht sogar so weit, dal
man von einem Rechtswirrwarr sprechen
kann, durch den den Landarbeitern bedeu-
tende Schiden erwachsen. Wenn wir den
Motivenbericht samt erlduternden Bemerkun-
gen nidher betrachten, finden wir zum Schluf3
geschrieben, dafl das Gesetz riickwirkend mit
1. Mai 1957 in Kraft tritt. Ich habe mir den
Kopf zerbrochen, wie die Miitter riickwir-
kend in den Genuf} dieses Gesetzes kommen
konnen, das fiir uns jetzt erst Rechtskraft
erlangt. Man hat sich die Sache sehr leicht
gemacht. Man schreibt das einfach hin, doch
die Wurzel liegt darin, dafl das Arbeitsrecht
noch immer Léndersache und nicht Bundes-
sache ist. Wire es Bundessache, wiren sofort
alle Miitter automatisch ab 1. Mai 1957 in
den GenuB} dieses Gesetzes gekommen.

Wir selbst begriiBen dieses Landesgesetz,
es ist sicherlich fortschrittlich, obwohl man
urspriinglich — nach dém Bericht der Lan-
desamtsdirektion — angenommen hat, dalB
kein eigenes Gesetz notwendig sei. Wenn man
aber jetzt, wenn auch verspidtet, doch ein
Gesetz geschaffen hat, hat es vielleicht inso-
fern etwas Gutes, als die Auslegung von
Streitfragen mit diesem Gesetz genau und
klar umrissen ist.

Trotz der Annahme des Mutterschutz-
gesetzes méchte ich sagen, daB in Osterreich
noch vieles zu tun ist, um unseren Miittern
in der Zeit vor und nach der Geburt eines
Kindes zu helfen. Erst vor kurzem hat ein
Fachmann der UNO darauf verwiesen, daf}
Osterreich eine hohe Kindersterblichkeit auf-
weist. Das ist darauf zurilickzufithren, daB
eben der Mutterschutz noch ungeniigend ist,
daB3 eine mangelnde Fiirsorge besteht, beson-
ders zur Verhinderung von Frithgeburten.
Wir sind der Meinung, daB mehr Schwan-
gerenberatungsstellen sein sollten und auch
mehr Frauenidrzte. Ferner ist es notwendig,
eigene Kinderabteilungen in den Spitdlern zu
errichten und mehr Séiuglingsschwestern
heranzubilden. Es ist also noch vieles trotz
dieser fortschrittlichen Bestimmungen in dem
Gesetz zu tun. Das Gesetz selbst schiitzt die
Miitter vor Schwerarbeit und Nachtarbeit.
Auch sind darin Bestimmungen {iiber den
Kiindigungsschutz sowie Bestimmungen in
bezug auf Entlassungen. Es ist auch der
Urlaub, und zwar sechs Wochen vor und
sechs Wochen nach der Entbindung, ge-
sichert. Sogar einen Karenzurlaub von sechs
Monaten kénnen die Miitter nehmen. Hierzu
ist zu sagen, daB vom Frauenreferat der
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Gewerkschaft verlangt wird, den Miittern
auch wihrend dieser Zeit materielle Hilfe zu
geben, weil diese sechs Monate Karenzurlaub
nicht bezahlt werden. Es ist also auch hier
eine Reform notwendig.

Nun zur Frage der Landarbeiterinnen. Ich
moéchte hier erklidren, daB immer wieder Be-
schwerde dariiber gefithrt wird, dal die
Landarbeiter von ihren  Arbeitspldtzen
davonlaufen, daB also ein Riickgang der Zahl
der Dienstnehmer in der Landwirtschaft zu
verzeichnen ist. Vom Dezember 1956 bis De-
zember 1957 sind wieder 9000 Arbeitskrifte
von der Landwirtschaft abgewandert. Auf
die Frage, warum die Landarbeiter benach-
teiligt werden, gibt es nur eine Antwort, auf
die ich schon frither hingewiesen habe: das
Landarbeitsrecht ist ndmlich noch immer
Bundessache. Ich verweise beispielsweise dar-
auf, daB die Landarbeiter zweieinhalb Jahre
warten muflten, bis das vom Parlament im
Jahre 1948 verabschiedete Landarbeitsgesetz
in den einzelnen Lindern Gesetzeskraft er-
langte. Auch beim Kinderschutzarbeitsgesetz
mufiten die Landarbeiter zehn Jahre warten,
bis es Gesetzeskraft hatte, und bei den
Arbeitsschutzbestimmungen ist es heute so,
daB sie noch nicht in Kraft getreten sind. Um
den Landarbeitern in irgendeiner Form einen
Schutz zu bieten, hat man sich hier durch
eine Novellierung — ich glaube des Gewerbe-
gesetzes — geholfen; trotzdem sind die Un-
fille in der Landwirtschaft rapid gestiegen.
Der Gesetzesweg ist hier namlich so, daB3 die
Bundeslinder erst nach FErlassung eines
Grundsatzgesetzes eigene Durchfiihrungs-
gesetze schaffen koénnen. Ich glaube, daB} wir
jetzt im niederdsterreichischen Landtag Ge-
legenheit haben, ein gutes Werk zu setzen.
Am 18. Dezember vorigen Jahres wurde
ndmlich im Parlament die Novellierung des
Landarbeitsgesetzes beziiglich der Mutter-
schutzbestimmungen beschlossen. Es ist da-
her kein Hindernis mehr vorhanden, da3 die
Landesregierung die niederdsterreichische
Landarbeitsordnung dahingehend "abindert,
daBl die verbesserten Mutterschutzbestim-
mungen auch unseren Landarbeiterinnen zu-
gute kommen.

Ich erlaube mir, diesbeziglich folgenden
Antrag zu stellen (liest):

Der Hohe Landtag wolle beschlieBen:

»Die Landesregierung wird aufgefordert,
dem Landtag ehestens eine Abidnderung der
Landarbeitsordnung vorzulegen, damit die
verbesserten Mutterschutzbestimmungen fiir
die Arbeiter in der Land- und Forstwirtschaft
angewendet werden.”

Abschliefend mochte ich noch eine Bemer-
kung iliber unsere Biuerinnen machen. Tat-
sache ist, daBB der Gedanke des Mutterschut-
zes auch flir die B#uerinnen aufgegriffen

wurde. Ich bin der Meiunng, dal man auch -

hier fortschrittlich sein sollte. Wir stellen uns
das so vor, da man B#uerinnen, die ihrer
schweren Stunde entgegensehen, in Heime
unterbringen und eventuell auch eine Heim-
hilfe organisieren konnte. Dies ist sicherlich
ein gerechter Gedanke, der es verdienen
wiirde, weiterverfolgt zu werden.

Ich bitte den Hohen Landtag, meinen Reso-
lutionsantrag, betreffend die Aufnahme ver-
besserter Mutterschutzbestimmungen in die
Landarbeitsordnung, anzunehmen. Wie ich
schon gesagt habe, wird meine Fraktion fiir
dieses Gesetz stimmen, weil es fortschritt-
liche Tendenzen enthilt.

PRASIDENT SASSMANN: Es liegt keine
Wortmeldung mehr vor. Die Frau Bericht-
erstatterin hat das SchluBwort.

Berichterstatter Frau Abg. KORNER: Ich
verzichte auf das Schlulwort und beantrage,
die Abstimmung einzuleiten.

PRASIDENT SASSMANN: Ich lasse vor-
erst liber den Antrag des Fiirsorgeausschus-
ses abstimmen und dann {iber den Reso-
lutionsantrag des Herrn Abg. Lauscher.

(Nach Abstimmung iiber den Wortlaut
des Gesetzes sowie iiber den Antrag des Fiir-
sorgeausschusses): Angenommen. )

(Nach Abstimmung iiber den Resolutions-
antrag des Abg. Lauscher, betreffend die
Aufnahme verbesserter Mutterschutzbestim-
mungen in die niederosterreichische Land-
arbeitsordnung): Abgelehnt.

Ich ersuche Frau Abg. Czerny, die
Verhandlungen zur Zahl 474 einzuleiten.

Berichterstatter Frau Abg. CZERNY:
Hoher Landtag! Ich habe namens des Kom-
munalausschusses Uber die Vorlage der Lan-
desregierung, betreffend die Stadtgemeinde
Klosterneuburg; Bericht des Rechnungshofes
lUber die Gebarungsiiberpriifung 1954 und
1955, zu berichten: '

Der Rechnungshof hat im Frithjahr des
vorigen Jahres durch drei Wochen die Ge-
barung der Stadtgemeinde Klosterneuburg
in den Jahren 1954 und 1955 einer genauen
Priifung unterzogen. Bekanntlich wurde zu
dieser Zeit die Gemeinde Klosterneuburg
wieder selbstdndig und stand vor der schwe-
ren Aufgabe, eine Gemeindeverwaltung neu
einzurichten, einen Gemeinderat zu wéhlen

ﬂ]
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und alle jene Aufgaben durchzufiihren, die
notwendig sind, die Verwaltung so aufzu-
bauen, dall sie zum Nutzen der Bevdlkerung
wirken kann. Der Rechnungshof hat diese
Uberpriifung sehr genau vorgenommen und
der Gemeinde sowie der Landesregierung
seine Einspriiche beziehungsweise Richtig-
stellungen oder Vorschlige in 14 Punkten
bekanntgegeben. Er hat zum Beispiel mit-
geteilt, dafl es gut wire, die Nachtragsvor-
anschlidge und die Voranschldge zeitgerecht
einzubringen, und hat formal richtige Ein-
gliederungen angeregt. Ferner hat er auch
mitgeteilt, daB der Rechnungsabschlufl der
Gemeinde erst nach Uberpriifung durch den
Rechnungshof beziehungsweise Vorlage an
die Landesregierung genehmigt werden
konne usw. Der Herr Biirgermeister von
Klosterneuburg hat in seinem Antwortschrei-
ben dargelegt, welche MaBnahmen seitens
der Gemeinde getroffen wurden, um vorhan-
dene kleinere Ubelstinde abzustellen, die
richtigen Inventaraufnahmen durchzufiihren
Uusw.

Der Kommunalausschuf3 hat sich in seiner
letzten Sitzung mit dem Bericht des Rech-
nungshofes eingehend beschiftigt. Ich habe
daher namens des Kommunalausschusses dem
Hohen Haus folgenden Antrag vorzulegen
(liest):

Der Hohe Landtag wolle beschlieen:

,Der Bericht des Rechnungshofes wvom
13. August 1957, Z1. 2270-11/57, iiber die Er-
gebnisse der im Jahre 1957 vorgenommenen
Uberpriifung der Gebarung der Stadt-
gemeinde Klosterneuburg fir die Jahre 1954
und 1955 sowie die AuBlerung des Biirger-
meisters hierzu vom 17. September 1957,
Z1. R-204/57-2, werden zur Kenntnis genom-
men.“

Tch bitte den Herrn Prasidenten, die
Debatte zu 'erdffnen und die Abstimmung
vorzunehmen.

PRASIDENT SASSMANN: Es liegt keine
Wortmeldung vor, wir kommen zur Ab-
stimmung. )

(Nach Abstimmung): Angenommen.

Ich ersuche den Herrn Abg. Tesar, die
Verhandlung zur Zahl 341 einzuleiten.

Berichterstatter Abg. TESAR: Hoher Land-
tag! Ich habe namens des gemeinsamen

Kommunalausschusses und Verfassungsaus-
schusses liber den Antrag mit Gesetz der Ab-
geordneten Fehringer, Bachinger, Scherrer,
Miillner, Stangler, Tesar und Genossen, be-
treffend die Zuweisung der ehemals zur

Gemeinde Behamberg gehotrigen Gebietsteile,
die durch das Gesetz iber die Gebietsver-
dnderungen im Lande Osterreich vom 1. Ok-
tober 1938, RGBI1. I S. 1333, und die Kund-
machung des Reichsstatthalters in Osterreich
vom 11. Oktober 1938, Nr. 473, GBLI. f. d. Land
Osterreich S. 2287, an das Land Oberdster-
reich gefallen waren, auf Grund der Bestim-
mungen des Verfassungsgesetzes vom 1. Mai
1945, StGBl. Nr. 5, iiber die vorlidufige Ein-
richtung der Republik Osterreich, jedoch wie-
der zum Bundesland Niederdsterreich geho-
ren und nun die Katastralgemeinde Hinter-
berg bilden, zum Verband der Ortsgemeinde
Behamberg, zu berichten.

Die Begriindung ist den Herren Abgeord-
neten bekannt. Der gemeinsame Kommunal-
ausschu8 und VerfassungsausschuB hat in
einer Sitzung die Vorlage beraten. Ich habe
daher namens des gemeinsamen Kommunal-
ausschusses und Verfassungsausschusses dem
Hohen Haus folgenden Antrag vorzulegen
(liest):

Der Hohe Landtag wolle beschheﬁen

»1. Der zuliegende Gesetzentwurf (siehe
Landesgesetz vom 20. Februar 1958), betref-
fend die Eingliederung der Katastralgemeinde
Hinterberg in den Verband der Ortsgemeinde
Behamberg, wird genehmigt.

2. Die Landesregierung wird beauftragt,
wegen Durchfiihrung dieses Gesetzesbeschlus-
ses das Erforderliche zu veranlassen.“

Ich bitte den Herrn Présidenten, die

Debatte zu erdffnen und die Abstimmung
vorzunehmen.

PRASIDENT SASSMANN: Zum Wort ge-
meldet ist Herr Abg. M6érwald.

Abg. MORWALD: Hoher Landtag! In letz-
ter Zeit wird der Ruf nach Herstellung eines
sogenannten Vereinigten Europa besonders
laut. Es sind gerade die Sprecher der OVP,

~die ihr politisches Handeln darnach einrich-

ten und alles dazu tun, damit dieses soge-
nannte Vereinigte Europa hergestellt werden
kann. Der Osterreichische Stidtebund hat
den Gemeinden in einem Rundschreiben emp-
fohlen, den StraBen, Pliatzen und Schulen
den Namen ,,Europa“ zu geben, um zum Aus-
druck zu bringen, daB eine neue Idee Platz
gegriffen habe, ndmlich dal die Grenzen in
Europa, sowohl auf wirtschaftlichem als auch
auf anderen Gebieten, beseitigt werden
sollen. Durch die Bildung eines — allerdings
nur kleinen — Westeuropa konnte die Mog-
lichkeit bestehen, die Verbundenheit mit der
Politik jener Kreise zum Ausdruck zu brin-
gen, die alles dazu tun, um die Politik des
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Kalten Krieges zu verewigen. Einer der
Gedanken bei Herstellung eines sogenannten
kleinen Vereinigten Westeuropa ist die Be-
seitigung der Grenzen. Grenzen sollen in
Furopa verschwinden, und es sind die Her-
ren der OVP, die dafiir besonders eintreten.
Die gleichen Abgeordneten, besser gesagt, die
gleichen Mandatare, die flir die Publizierung
und Verwirklichung des Gedankens ,Weg
mit den Grenzen!“ eintreten, kommen nun,
wie in dem vorliegenden Antrag zum Aus-
druck kommt — gestatten Sie mir das harte
Wort —, auf den hinterwaldlerischen Gedan-
ken, neue Grenzen zu ziehen und sind der
Meinung (Unruhe bei der OVP), dafi es
zweckmiBiger wire, ein Gebiet, welches
organisch gewachsen ist, durch Landtags-
beschluB endgiiltig zu trennen.

Vielleicht ein paar Bemerkungen zur
Rechtslage: Wie aus dem Bericht des Herrn
Berichterstatters und aus dem Motivenbericht
zum Antrag hervorgeht, ist es so, dal} seiner-
zeit im Oktober 1938 die Katastralgemeinden
Hinterberg und Minichholz von der Ge-
meinde Behamberg abgetrennt worden und
zum Lande Oberdsterreich gekommen sind.
Darliber besteht rechtlich kein Zweifel. Es ist
auch richtig, dafl dieses Gebiet auf Grund
des Verfassungsiiberleitungsgesetzes und der
vorldufigen Verfassung aus dem Jahre 1945
am 1. Mai 1945 wieder niederdsterreichisches
Gebiet geworden ist, das heiBt, daB jene
besagten Katastralgemeinden, die heute auf
Grund eines Landtagsbeschlusses vom orga-
nisch gewachsenen Stadtgébiet Steyr los-
getrennt werden sollen, damals wieder nie-
derOsterreichisches Gebiet geworden sind.
Auch dariliber, meine Damen und Herren des
Hohen Hauses — das mochte ich insbesondere
in den Vordergrund meiner Ausfiihrungen
stellen —, besteht kein Zweifel, dafl ist juri~
disch festgelegt. Aber gestatten Sie mir eine
Frage: Glauben Sie, dal es zweckmiBig ist,
wenn die Herren Antragsteller der OVP den
Schluf3 folgern, daB, weil es im Paragraph 5
der niederdsterreichischen Gemeindeordnung
heiflt, daB jede Liegenschaft zum Verband
einer Ortsgemeinde gehdren muf, es nun des-
wegen notwendig ist, einen Landtagsbheschlu3
zu fassen, um von einem organisch gewach-
senen Gebiet — um ein solches handelt es
sich in diesem Falle — einen Stadtteil einfach
loszutrennen, und zwar einen Teil der Stadt
Steyr, in dem hauptsichlich Industriearbeiter
wohnen, und ihn einem kleineren Ort, dem
Ort Behamberg, anzugliedern? Wenn man
ehrlich ist und vernilinftig {iberlegt, muB3 man
sich an den Kopf greifen, wieso man auf den
Gedanken kommen kann, von ungeféhr

400.000 Menschen, die in der Stadt Steyr

leben, rund 12.000 bis 14.000 Einwohner ein-
fach aus einem organisch gewachsenen
Gebiet herauszureiBen und einem kleineren
Ort anzuschlieBen. Die Herren der OVP wer-
den jetzt sicherlich erklédren, sie hétten hier
in diesemm Hause die Interessen NiederGster-
reichs zu vertreten, und es stehe auf Grund
der Rechtslage klar und eindeutig fest, dal3
dieser BéschluB3, so wie er gefaBt werden
solle, auch gefa3t werden miisse. Bei ndherer
Uberlegung wird man allerdings zu der Auf-
fassung kommen, dal dem absolut nicht so
ist und daB die Feststellung, die vielleicht
seitens der OVP-Abgeordneten gemacht wer-
den konnte, nadmlich daB Recht Recht sein
und bleiben muf, daf3 also der Weiterverbleib
der Gemeinden Hinterberg und Miinichholz
bei Steyr zu einer schweren Schéidigung des
Landes Niederdsterreich fithren wiirde, es
daher eben notwendig ist, eine Verdnderung
herbeizufithren, jeder Grundlage entbehrt.
Wenn aber nun gerade in diesem Falle die
OVP plétzlich ihr Herz fiir Niederssterreich
entdeckt, dann ist das mehr als bemerkens-
wert. Wo war denn das ,,niederdsterreichische
Herz"“ dieser Abgeordneten in den letzten
Jahren, als es sozusagen mehr oder weniger
uns Kommunisten im Landtag iberlassen
geblieben war, wirklich einzig und allein die

Interessen Niederésterreichs von dieser Tri- -~

bline aus zu vertreten? (Gelichter bei der
OVP.) Wir sind dafiir eingetreten, daf3
SchluBl gemacht werde mit der Benachteili-
gung Niederosterreichs. Damals haben die
Herren der OVP erklirt, es gebe keine Be-
nachteiligung Niederosterreichs. Damals hat-
ten Sie (zur OVP gewendet) kein Herz fiir
Niederdsterreich! (Neuerliches Geldchter bei
der OVP.) Im Gegenteil, Sie haben alles dazu
getan, um die Benachteiligung Niederdster-.
reichg auf verschiedenen Gebieten — sei es
nun auf dem Gebiete der Industrialisierung,
des Wohnbaues, der Kreditpolitik oder bei
anderen Wirtschaftsfragen — weiter bestehen
zu lassen. Sie haben diese stindige Benach-
teiligung Niederdsterreichs nicht nur still-
schweigend zur Kenntnis genommen, son-
dern durch Thr Auftreten in diesem Haus
noch begiinstigt. Es hat beinahe zehn Jahre
lang gedauert, bis Sie Ihr Herz fiir Nieder-
Osterreich entdeckt und sich ebenfalls auf
den Standpunkt der kommunistischen Ab-
geordneten gestellt haben, ndmlich, daB es
unibestritten ist, daB es eine ernste Benach-
teiligung unseres Bundeslandes gegeben hat
und leider bis zum heutigen Tag noch gibt.
Bei dieser Frage mufiten wir leider in der
Vergangenheit bei jenen Abgeordneten, die
jetzt vielleicht ihr Herz fiir Niederdsterreich
entdecken, dieses vermissen.
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Nun, wie sieht es mit den Schiden aus, die
dem Lande Niederésterreich eventuell ent-
stehen kénnten oder bereits entstanden sind?
Wie sieht es mit der Begriinduny des vorlie-
genden Antrages in dieser Richtung aus? Die
Antragsteller, das milssen wir unterstreichen,
sind leider nicht in der Lage, nachzuweisen,
dall eine Nichtabtrennung dieser beiden Ge-
meinden von Steyr fiir das Land Nieder-
Osterreich ungeheure Schiden bringt. Sie
waren auch nicht in der Lage, nachzuweisen,
dafl durch die Verwirklichung dieses Ab-
trennungsantrages fiir die rund 12.000 Be-
wohner, die davon betroffen sind, Vorteile
entstehen wiirden. Die Stadt Steyr hat zu
den Abtrennungsplinen der OVP-Abgeord-
neten des Landes Niederdsterreich — es
haben leider, das miissen wir mit Bedauern
feststellen, bei Behandlung dieses Antrages
im Ausschull auch die sozialistischen Abge-
ordneten dieser Abtrennung zugestimmt —
im Jahre 1955 in der Richtung Stellung ge-
nommen, indem sie eine Denkschrift iiber-
mittelt hat. Eine Resolution, in der sehr
ernste Bedenken gegen die heutige BeschluB3-
fassung geltend gemacht wurden, ist uns von
der Stadt Steyr {bermittelt worden. Ich
nehme an, daf} sie auch den Herren Abgeord-
neten des Hohen Hauses zugegangen ist.

Meine sehr geehrten Damen und Herren
des Hohen Landtages! Die Bewohner von
Minichholz sollen also auf Grund dieses An-
trages ,,Behamberger” werden. Tatsache ist,
daB die Bevdlkerung dieses Stadtteiles von
Steyr — obwohl sie rechtlich gesehen bereits
auf niederdsterreichischem Territorium lebt
— mit einem sogenannten , Anschlu3“ an die
Gemeinde Behamberg keineswegs einverstan-
den ist. Es herrscht allgemein die Auffas-
sung, dafl es zweckméiBiger wire, beim Stadt-
gebiet von Steyr zu bleiben, da aus einer
Riickgliederung den Einwohnern keine Vor-
teile erwachsen. Diese Einstellung der Be-
volkerung ist auch nicht verwunderlich. In
der Denkschrift wird unter anderem ange-
fihrt, daB3 zur Zeit der Abtrennung in dieser
Gemeinde kaum hundert Hiuser mit insge-
samt 1370 Einwohnern waren. Heute ist dieser
Stadtteil von Steyr zu einem groBen, moder-
nen Wohnviertel ausgebaut, in dem 12.000
Menschen leben: nicht zuletzt befindet sich
auch ein groBer Teil der Steyr-Werke auf die-
sem Gebiet. Eine weitere Erschwerung liegt
darin, daB die zusténdige Bezirkshauptmann-
schaft in Amstetten und das nichste Kreis-
gericht sogar in St. P6lten ist! Eine Verwal-
tungsbehdérde gibt es in Miinichholz nicht,
diese miiBte erst neu errichtet werden; eben-
so fehlt eine eigene Gas-, Wasser- und Elek-
trizitdtsversorgung. Durch die Lostrennung

von Steyr wiirde das Hauptwerk Steyr einer
obertsterreichischen, das Walzlager aber
einer niederdsterreichischen Gemeinde zu-
fallen. Nun ist es aber doch undenkbar, da8
in einem so groBen Betrieb ein Teil der
Arbeiter bei der niederdsterreichischen Kran-
kenkasse, der andere Teil bei der oberéster-
reichischen Krankenkasse versichert ist und
daB3- verschiedene Einigungsimter, verschie-
dene Gewerbeinspektorate usw. zustindig
sind.

Alle diese Bedenken miiBte der Hohe
Landtag vor BeschluBfassung ins Kalkiil zie-
hen, um die Bevélkerung nicht zu benach-
teiligen. Man begriinde den Antrag nicht da-
mit, dafl wir als niederésterreichische Land-
tagsabgeordnete die Interessen Niederoster-
reichs zu vertreten haben und daher einen
derartigen BeschluB fassen miissen. Es kann
doch nicht im Interesse des Landtages liegen,
durch eine derartige MaBnahme den Bewoh-
nern dieses Gebietes — die iibrigens gar nicht
befragt wurden — Schaden zuzufiigen. Sollte
es da oder dort offene Fragen geben, so wire
es unserer Meinung nach doch zweckmiBiger,
Verhandlungen zwischen den beiden Landes-
regierungen zu pflegen, um eine Klirung her-
beizufiihren.

Wir glauben, daB3 es verntinftiger wire, ein
Gesetz zu schaffen, das den gegebenen Ver-
héltnissen entspricht und den Wiinschen der
Bevolkerung entgegenkommt. Der uns vor-
liegende Antrag ist unserer Meinung nach
nicht notwendig. Man wiirde damit — ge-
statten Sie mir den Ausdruck — das Pferd
beim Schweif aufzdumen, denn die beabsich-
tigte Lostrennung hilft weder der Bevolke-
rung noch dem Lande Niederdsterreich. Auf
keinen Fall geht es aber an, ohne Befragung
der Betroffenen einen so weitgehenden Be-
schlufl zu fassen. Wir wissen — die Vergan-
genheit hat es uns schon gezeigt —, daB die
OVP das demokratische Mitspracherecht der
Bevélkerung nicht wiinscht. Diese Haltung
der OVP ist besonders bei der Lostrennung
der Randgemeinden von Wien zum Ausdruck
gekommen. Auch damals hat die OVP, ent-
gegen dem Wunsche der Randgemeinden-
bewohner, die Abtrennung durchgefiihrt.
Heute koénnen wir feststellen, daf daraus
dieser Bevélkerung nur Nachteile erwachsen
sind. Unverstidndlich ist allerdings, daB da-
mals auch die Sozialisten ihre Zustimmung
zur Lostrennung der Randgemeinden von
Wien gegeben haben und auch im Verfas-
sungsausschul vnd KommunalausschuB3 die
Interessen dieser Bewohner nicht entspre-
chend beriicksichtigten.

Wir stehen also nach wie vor auf dem
Standpunkt, dal die Bevdlkerung von
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Minichholz befragt werden muf}, ob sie bei
Steyr bleiben oder zu Behamberg kommen
will. Wir sind daher nicht in der Lage, dem
vorliegenden Antrag die Zustimmung zu
geben.

PRASIDENT SASSMANN:
gelangt Herr Abg. Hilgarth.

Zum Wort

Abg. HILGARTH: Hohes Haus! Zur Klar-
stellung des vorliegenden Gesetzesantrages
habe ich einen Zusatzantrag zu bringen, der
folgenden Wortlaut hat (liest):

Der Hohe Landtag wolle beschliefen:

" ,1. Im § 1 wird in der 8. Zeile nach den
Worten ,zum Bundesland Niederosterreich
gehdren und‘ eingefiigt: ,nach dem Grund-
buchstande des Bezirksgerichtes Steyr vom
5. Oktober 1956°; das anschlieBende Wort
,oun‘ hat zu entfallen.

2. Der § 3 wird abgeidndert und lautet:
,(3) Dieses Gesetz tritt am 1. Juli 1958 in
Wirksamkeit.‘ «

Der erste Teil des Antrages beschrinkt
sich auf die genaue Festlegung eines Stich-
tages fiir die Einteilung der Parzellen, denn
diese kénnen sich in- der Zwischenzeit
dndern. Der zweite Teil besagt, daB die In-
kraftsetzung des Gesetzes nicht riickwirkend,
sondern mit dem 1. Juli 1958 erfolgt.

PRASIDENT SASSMANN: Die Rednerliste
ist erschopft, der Herr Berichterstatter hat
das SchluBwort.

Berichterstatter Abg. TESAR (Schlufwort):
Ich verzichte auf das SchluBwort.

PRASIDENT SASSMANN: Wir kommen
zur Abstimmung. Es liegen vor der Haupt-
antrag und der Zusatzantrag des Abg. Hil-
garth. Ich lasse vorerst iiber den Haupt-
antrag abstimmen.

(Nach Abstimmung iiber den Wortlaut des
Gesetzes sowie iiber den Antrag des gemein-
samen Kommunalausschusses und Verfas-
sungsausschusses): Angenommen.

(Nach Abstimmung iiber den Zusatzantrag
des Abg. Hilgarth, betreffend die Landtags-
vorlage Zahl 341): Angenommen.

Ich ersuche den Herrn Abg. Hainisch,
an Stelle des erkrankten Abg. Fehringer die
Verhandlung zur Zahl 461 einzuleiten.

Berichterstatter Abg. HAINISCH: Hoher
Landtag! Ich habe namens des Verfassungs-
ausschusses iiber die Vorlage der Landes-

regierung, betreffend den Gesetzentwurf
iber die Abénderung des Gesetzes vom
5. Juli 1956 iiber die Errichtung einer nieder-
Osterreichischen Pensionsausgleichskasse,
I.GBL. Nr. 84/1956, zu berichten:

Im Motivenbericht dazu heiBit es (liest):

Der Landtag von Niederdsterreich hat in
seiner Sitzung vom 7. Marz 1957 den Antrag
des Verfassungsauschusses, betreffend die
Anpassung des Dienstrechtes der nieder-
osterreichischen Gemeindebeamten an die
Grundséitze des neuen Gehaltsgestzes 1956,
zum BeschluBl erhoben. In diesem Antrag
wird darauf verwiesen, dafl die durch die
Dienstpragmatik der Landesbeamten gegen-
iiber den Gemeindebeamten eingerdumten
Verbesserungen auch hinsichtlich der Ge-
meindebeamten zu berlicksichtigen wiren.
Insbesondere wiren bei der Vordienstzeiten-
anrechnung die bisherigen Kann-Bestimmun-
gen durch Mufl-Bestimmungen zu ersetzen.

Die dadurch notwendig werdenden
Anderungen der Gemeindebeamtendienstord-
nung werden nun jene Gemeinden, die der-
artige Vordienstzeiten bisher — mangels
einer zwingenden Bestimmung — nicht an-
gerechnet haben, verpflichten, die Anrech-
nung durchzufiihren und dementsprechend
fiir die Vordienstzeiten im Sinne des § 18 des
Gesetzes vom 5. Juli 1956 iiber die Errich-
tung einer niederdsterreichischen Pensions-
ausgleichskasse, LLGBl. Nr. 84/1956, die Um-
lagennachzahlungen vorzunehmen.

Es wird darauf verwiesen, daB sich fiir die
Gemeinden mit einer groBen Anzahl von Be-
diensteten — bei denen die Nachzahlung
unter Umstinden mehrere hunderttausend
Schilling betragen wird — eine auflerordent-
liche finanzielle Belastung ergeben wiirde,
weil gemdfl § 18 Abs. 2 des Gesetzes iiber die
Errichtung einer niederésterreichischen Pen-
sionsausgleichskasse der nachzuentrichtende
Betrag nur in drei Jahresraten bezahlt wer-
den kann. Aus diesem Grund erscheint es
notwendig, die erwdhnte Gesetzesbestimmung
dahin abzuindern, daB die vom Pensionsver-
sicherungstridger bei Ubernahme in ein
offentlich-rechtliches Dienstverhitlnis zu lei-
stenden Uberweisungsbetrige binnen 14 Ta-
gen in voller Héhe an die niederdsterrei-
chische Pensionsausgleichskasse einzuzahlen
sind, der Restbetrag aber — mit der im Fol-
genden erwdhnten Ausnahme — in gleichen
Jahresraten bis zu jenem Zeitpunkt, in wel-
chem der Beamte, fiir welchen die Nachzah-
lung zu leisten ist, das 60. Lebensjahr errei-
chen wird oder — bei frilherem Ableben —
erreichen wiirde.

Der vorliegende Gesetzesantrag hat folgen-
den Wortlaut (liest):
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»Das Gesetz vom 5. Juli 1956 iiber die Er-
richtung einer niederosterreichischen Pen-
sionsausgleichskasse, LGBl. Nr. 84/1956, wird
abgedndert wie folgt:

Der § 18 Abs. 2 hat zu lauten:

(2) Der nachzuentrichtende Betrag ist auf
folgende Weise abzustatten:

a) In Anrechnung auf diesen Betrag sind
die nach sozialrechtlichen Vorschriften allen-
falls anfallenden Uberweisungsbetrige bin-
nen 14 Tagen nach Erhalt in voller Héhe an
die niederdsterreichische Pensionsausgleichs-
kasse einzuzahlen.

b) Der Restbetrag ist in gleichen Jahres-
raten bis zu jenem Zeitpunkt, in welchem der
Beamte das 60. Lebensjahr erreichen wird —
oder — bei friherem Ableben — erreichen
wiirde, zu entrichten; hat jedoch der Beamte,
fiir welchen die Nachzahlung vorgeschrieben
wird, das 56. Lebensjahr bereits erreicht, so
ist sie in fiinf gleichen, in den folgenden Jah-
ren filligen Raten zu leisten.“

Ich habe daher namens des Verfassungs-
ausschusses dem Hohen Haus folgenden An-
trag vorzulegen (liest):

Der Hohe Landtag wolle beschliefen:

»1. Der vorliegende Gesetzentwurf (siehe
Landesgesetz vom 20. Februar 1958) iiber die
Abédnderung des Gesetzes vom 5. Juli 1956
tUber die Errichtung einer niederésterreichi-
scHen Pensionsausgleichskasse, LGB1. Nr. 84/
1956, wird genehmigt.

2. Die Landesregierung wird beauftragt,
wegen Durchfithrung dieses Gesetzesbeschlus-
ses das Erforderliche zu veranlassen.“

Ich bitte den Herrn Prisidenten, die De-
batte einzuleiten und die BeschluBfassung
durchzufiihren.

PRASIDENT SASSMANN: Es liegt keine
Wortmeldung vor, wir kommen zur Ab-
stimmung.

(Nach Abstimmung tiber den Wortlaut des
Gesetzes sowie iiber den Antrag des Verfas-
sungsausschusses): Angenommen.

Somit ist die Tagesordnung der heutigen
Sitzung erledigt.

Es werden folgende Ausschiisse ihre Nomi-
nierungssitzungen abhalten: Der gemeinsame
FinanzausschuB und Landwirtschaftsausschuf3
sogleich nach Plenum im Herrensaal, der
Finanzausschufl im Anschlufl an den gemein-
samen Ausschufl im Herrensaal, der Land-
wirtschaftsausschul im AnschluB an den
gemeinsamen Ausschuf8 im Herrensaal, der
KommunalausschuB} sogleich nach Plenum im
Prélatensaal.

Die néchste Sitzung wird im schriftlichen
Wege bekanntgegeben werden.

Die Sitzung ist geschlossen.

(Schluf der Sitzung um 15 Uhr 8 Minuten.)




