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PRASIDENT SASSMANN (um 14 Uhr
5 Minuten): Ich erbffne die Sitzung. Das
Protokoll der letzten Sitzung ist geschifts-
ordnungsméfig aufgelegen; es ist unbean-
standet geblieben, demnach als genehmigt zu
betrachten.

Herr Abg. Mitterhauser hat mit Schreiben
vom 18. Juni 1957 um Urlaub in der Zeit
vom 28. Juni bis 18. Juli 1957 angesucht. Ich
habe ihm laut § 19, LGO, diesen Urlaub er-
teilt und ersuche das Hohe Haus um Kennt-
nisnahme.

Ich ersuche um Verlesung des Einlaufes.

SCHRIFTFUHRER (liest): Vorlage
Landesregierung, betreffend Niogas
Ferngasleitungsbau in Niederdsterreich.

Vorlage der Landesregierung, betreffend
den RechnungsabschluB8 des Landes Nieder-
osterreich fiir das Jahr 1954.

Vorlage der Landesregierung, betreffend
den Bericht des Rechnungshofes vom 25. Miirz
1957 {iber die Uberpriifung der Gebarung
des Bundeslandes Niederdsterreich fiir das
Jahr 1954.

der
AG,,

Vorlage der Landesregierung, betreffend
das Gesetz vom 21. Mérz 1952, LGBI. Nr. 29,
Uber Entgelt und Anzahl der in Heil- und
Pflegeanstalten in Niederdsterreich in Aus-
bildung stehenden Arzte in der derzeitigen
Fassung; neuerliche Novellierung.

Vorlage der Landesregierung, betreffend
das Gesetz Uber die landwirtschaftlichen
Fortbildungsschulen und bi#uerlichen Fach-
schulen des Landes Niederdsterreich.

Vorlage der Landesregierung, betreffend
den Gesetzentwurf {iber die Errichtung einer
Hauptschule in Hinterbriihl.

Vorlage der Landesregierung, betreffend
den Dienstpostenplan 1957/58 fiir die 6ffent-
lichen Volks-, Haupt- und Sonderschulen
Niederosterreichs.

Ersuchen des Bezirksgerichtes St. Pélten,
Z1. U 598/57, vom 8. Juni 1957 um Zustim-
mung zur Verfolgung des Abgeordneten des
niederdsterreichischen Landtages Ludwig
Hrebacka wegen Verdachtes der Ubertretung
gegen die korperliche Sicherheit nach § 431
StG.

PRASIDENT SASSMANN (nach Zuwei-
sung des Einlaufes an die zustindigen Aus-
schiisse): Wir gelangen zur Beratung der
Tagesordnung. Ich ersuche den Herrn Ab-
geordneten Kuntner, die Verhandlung
zur Zahl 378 einzuleiten.

Berichterstatter Abg. KUNTNER: Hohes
Haus! Ich habe namens des Kommunalaus-
schusses liber den Antrag der Abgeordneten
Kuntner, Grabenhofer, Czerny, Sigmund,
Hechenblaickner, Hrdlicka und Genossen,
betreffend die Anderung der Grenzen des
politischen Bezirkes Mistelbach und der des
Bezirksgerichtssprengels Wolkersdorf, zu be-
richten.

Am 6. November hat die niederssterrei-
chische Landesregierung eine Verordnung
beschlossen, derzufolge eine Reihe von Ge-
meinden mit Wirkung vom 1. Jinner 1957
aus dem Sprengel des politischen Bezirkes
Wien-Umgebung ausgeschieden und in die
Sprengel der politischen Bezirke Ginsern-
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dorf, Korneuburg und Mistelbach ein-
gegliedert wurden. Dieser Verordnung ent-
sprechend, hat die Bundesregierung am
18. Dezember 1956 im Verordnungswege die
Auflassung des Bezirksgerichtes Floridsdorf-
Umgebung und die Neueinteilung der Be-
zirksgerichtssprengel Génserndorf, Korneu-
burg und Wolkersdorf verfiigt.

Die Bevélkerung von Gerasdorf und Sey-
ring hat von vornherein gegen die Neuein-
teilung protestiert. Die Gemeinden Gerasdorf
und Seyring wurden entgegen dem Willen
ihrer Einwohner in den politischen Bezirk
Mistelbach und dem Bezirksgerichtssprengel
Wolkersdorf eingegliedert.

Nun liegt Mistelbach etwa 40 Kilometer
von Gerasdorf und Seyring entfernt, und
die Bahnverbindung ist auBerordentlich
schlecht. Die einst bedeutsame Bahn Wien—
Briinn—Prag ist zur Lokalbahn geworden;
sie hort bei Laa an der Thaya auf. Die Be-
wohner von Gerasdorf und Seyring brauchen
nahezu einen ganzen Tag, wenn sie bei der
Bezirkshauptmannschaft in Mistelbach zu
tun haben. Dieser Umstand ist fiir Personen,
die in Wien beschéftigt sind und die bisher
ihre Angelegenheiten bei der Bezirkshaupt-
mannschaft Wien-Umgebung in Wien er-
ledigen konnten, eine unverstindliche Hirte.

Gemifl § 8 Abs. 5 1lit. d des Verfassungs-
libergangsgesetzes 1920 diirfen die Grenzen
der politischen Bezirke und der Gerichts-
bezirke einander nicht iiberschneiden. Es
miBte deshalb gleichzeitig mit der Anderung
der Grenzen der politischen Bezirke eine
Anderung der Gerichtssprengeleinteilung
vorgenommen werden. Den Gerasdorfern und
Seyringern erscheint sowohl die Mé&glichkeit
der Eingliederung in den politischen Spren-
gel und damit auch Bezirksgerichtssprengel
Korneuburg als auch die Méglichkeit der
Riickgliederung in den politischen Bezirk
Wien-Umgebung und die Zuweisung zum
Bezirksgerichtssprengel Klosterneuburg eher
annehmbar als der derzeitige Zustand.

Ich habe daher namens des Kommunal-
ausschusses dem Hohen Hause folgenden An-
trag vorzulegen (liest):

Der Hohe Landtag wolle beschliefen:

»1. Die Landesregierung wird aufgefordert,
im Einvernehmen mit der Bundesregierung
eine Verordnung zu erlassen, mit welcher die
Gemeinden Gerasdorf und Seyring dem
Wunsche der betroffenen Bevélkerung ge-
mifl vom Sprengel des politischen Bezirkes
Mistelbach abgetrennt und einem Verwal-
tungsbezirk eingegliedert werden, dessen
Verwaltungszentrum fiir die Bevélkerung
der betroffenen Gemeinden mit Massen-
befdrderungsmitteln leicht und innerhalb

eines angemessenen Zeitraumes zu erreichen
ist.

2. Die Landesregierung wird aufgefordert,
sich mit der Bundesregierung wegen der Er-
lassung einer Verordnung, mit der die Gren-
zen der betreffenden Bezirksgerichtssprengel
dementsprechend gedndert werden, ins Ein-
vernehmen zu setzen.“

Ich bitte den Herrn Prisidenten, die
Debatte zu erdffnen und die Abstimmung
vorzunehmen.

PRASIDENT SASSMANN: Zum Wort ge-
meldet ist Herr Abg. Lauscher.

Abg. LAUSCHER: Hoher Landtag! Am
6. November hat die niederédsterreichische
Landesregierung eine Verordnung beschlos-
sen, derzufolge eine Reihe von Gemeinden
mit Wirkung vom 1. Jidnner 1957 aus dem
Sprengel des politischen Bezirkes Wien-
Umgebung ausgeschieden und in die Spren-
gel der politischen Bezirke Génserndorf,
Korneuburg und Mistelbach eingegliedert
wurden. Es war dies ohne Zweifel ein un-
gliicklicher BeschluB, denn er hat die Bevdl-
kerung dieser Gebiete schwer benachteiligt.
Jeder Abgeordnete dieses Hauses wird fest-
stellen — wenn er die Méglichkeit hat, soll
er nur einmal hinausgehen und mit der
Bevdlkerung dariiber sprechen —, daB dort
die gesamte Einwohnerschaft gegen diesen
BeschluB} ist.

Welche Nachteile sind der Bevélkerung
dieser Gebiete aus diesem BeschluB erwach-
sen? Gerasdorf mit Kapellerfeld und Ober-
Lisse sind wirtschaftlich, verkehrstechnisch
und kulturell vollstindig auf Wien aus-
gerichtet. Sind sie beispielsweise an Mistel-
bach angeschlossen, dann muf ein Bewohner
dieses Gebietes, wenn er irgend etwas auf
der Bezirkshauptmannschaft zu erledigen
hat, 40 Kilometer nach Mistelbach fahren.
MuB er nach Wolkersdorf gehen — dort hat
man irgendeine Zweigstelle errichtet —, ist
es gleichfalls fiir ihn sehr unglinstig.

Nun zur Frage der Arbeitsmdglichkeit in
Wien. Wenn man mit der Bevdlkerung.von
Gerasdorf spricht, wird vor allem von den
dlteren Jahrgéingen ausgefiihrt, daB es im
Falle der Arbeitslosigkeit der Niederdster-
reicher sehr schwer hat, eine Beschiftigung
in Wien zu finden, auch wenn er immer in
Wien gearbeitet hat, weil in erster Linie die
Wiener bertlicksichtigt werden. Eine andere
Frage ist der Schulbesuch. Alle Kinder
gehen in Wien zur Schule, aber die Gemein-
den miissen Gastschulbeitrige zahlen. Wir
sind der Meinung, daB auch in dieser Be-
ziehung eine Anderung geschaffen werden
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muB. Es muB ein Ausgleich zwischen Wien
und Niederdsterreich gefunden werden, da-
mit die Gemeinden entlastet werden.

Benachteiligt sind ferner auch die Fiir-
sorgerentner. Als Wiener hitten sie schon
am 1. April die Erh6hung ihrer Richtsitze
bekommen, in Niederdsterreich erhalten sie
diese erst ab 1. Juli 1957. Tatsache ist auch,
daf3 sich bei den Spitalzuweisungen fiir die
Patienten erh6hte Ausgaben ergeben, weil
die Wiener Spitéler viel ndher liegen.

Es ist bekannt, daB die Vertreter der
Volkspartei seinerzeit erklirt haben, daBl die
Bevélkerung nicht benachteiligt wird. Das
stimmt aber nicht. Die Geschichte hat be-
wiesen, dafl eine Benachteiligung eingetreten
ist. So ist zum Beispiel die Nordrandsiedlung
in Gerasdorf schon gepflastert, wihrend die
Bewohner anderer Gebiete noch unter
kotigen Straflenverhiltnissen zu leiden
haben. Bis jetzt sind schon hunderte Um-
meldungen von Gerasdorf nach Wien er-
folgt, weil die Leute den Schwierigkeiten
ausweichen wollen.

Wenn man sich fragt, was eigentlich die
Ursache war, dafl es soweit gekommen ist,
dann glaube ich, liegt der Hauptgrund darin,
daBl das Gebietsdnderungsgesetz beschlossen
wurde. Die Herren Abgeordneten werden
sich erinnern, daB wir davor gewarnt haben,
das Gebietsdnderungsgesetz zu beschlieBen,
ohne die Bevélkerung zu fragen. Man hat es
aber willkiirlich, ohne Befragung der Bevél-
kerung, gemacht. Die Folge davon sind diese
Umsténde, die nunmehr eingetreten sind.
Wenn nun eine Ausgliederung von Mistel-
bach erfolgt und dieses Gebiet zur Bezirks-
hauptmannschaft Wien-Umgebung kommt,
dann ist das vor allem darauf zurtickzu-
fithren, daf die Bevélkerung einen erbitter-
ten Kampf dafiir gefiihrt hat. Es waren
Delegationen beim Herrn Bundeskanzler,
man hat Versammlungen abgehalten und
Resolutionen gefaBt. Sie finden dort keinen
Bauer, keinen Arbeiter und keinen Gewerbe-
treibenden, der bei Mistelbach bleiben

will. Fir alle ist der derzeitige Zustand
untragbar.

Man mufl aber sagen, da8 dort noch eine
weitere Art Schildbiirgerstreich gemacht
wurde. Dieses Gebiet wird némlich, wenn
man es in die Bezirkshauptmannschaft Wien-
Umgebung eingliedert, weiter beim Bezirks-
gericht Klosterneuburg verbleiben. Hat nun
ein Bewohner von Gerasdorf dort etwas zu
tun, muBl er Wien, also ein anderes Bundes-
land, durchfahren, um nach Klosterneuburg
zu kommen. Das ist ein Schildbiirgerstreich.

In der letzten Zeit hielten die Siedler eine
Versammlung ab; 400 Siedler wollen nichts
mehr mit Mistelbach zu tun haben, aber
auch nichts mit dem Zustand, wie er vor 1938
war. Die Bevolkerung will nach Wien zuriick.

Ich mdochte noch sagen, daB das ein Auf-
forderungsantrag ist. Die Landesregierung
soll nach unserer Meinung so schnell wie
moglich die gesetzliche Vollziehung durch-
fihren, damit die Bevélkerung auf Grund
dieses Aufforderungsantrages wenigstens
nach Wien-Umgebung zuriickkommt. Das ist
jedoch keine endgiiltige Lésung, weil die
Bevolkerung nach Wien zuriick will.

PRASIDENT SASSMANN: Eine weiteré
Wortmeldung liegt nicht vor. Der Herr Be-
richterstatter hat das SchluBwort. '

Berichterstatter Abg. KUNTNER (Schluf-
wort): Nachdem keine Abénderung beantragt
wurde, verzichte ich auf das SchluBwort.

PRASIDENT SASSMANN (nach Abstim-
mung). Angenommen.

Ich bitte den Herrn Abg. Kuntner, die
Verhandlung zur Zahl 404 einzuleiten.

Berichterstatter Abg. KUNTNER: Hohes
Haus! Ich habe namens des Kommunalaus-
schusses {iber den Antrag der Abgeordneten
Wondrak, Dr. Steingétter, Kuntner, Sigmund,
Hrebacka, Stoll und Genossen, betreffend
die Einhebung von Gemeindeabgaben durch
die Bundesfinanzverwaltung, zu berichten.

Der Landtag von Niederdsterreich hat in
seiner Sitzung am 21. Mérz 1957 die Landes-
regierung durch BeschluB aufgefordert, bei
der Bundesregierung dahin zu wirken, dafB§
durch entsprechende gesetzgeberische MaB-
nahmen des Bundes die Verwaltung der
Grundsteuer im bisherigen Umfang nach
dem 31. Dezember 1957 in Niederésterreich
weiterhin durch die Finanzdmter erfolgen
kann, da gemiB § 32 Abs. 2 des Grundsteuer-
gesetzes vom 13. Juli 1955, BGBI. Nr. 149,
die Verwaltung der Grundsteuer, einer aus-
schlieBlichen Gemeindeabgabe gemil § 6
Z. 5 FVG, nur noch bis zu diesem Zeitpunkt
im bisherigen Umfang den Finanzidmtern
obliegen sollte.

Zur Begriindung des vorangegangenen
Antrages, Zahl 367-Ltg., wurde angefiihrt:
1. Die Einhebung der Grundsteuer durch die

Gemeinden wiirde sich fiir die kleineren

und kleinsten Gemeinden nachteilig aus-

wirken; die Selbstverwaltung wiirde eine

Personalvermehrung erfordern und inso-

weit eine finanzielle Belastung des Ge-

meindehaushaltes mit sich bringen;
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2. die Einhebung der Steuer durch die Bur-
germeister konnte diese ihren Gemeinde-
mitgliedern gegeniiber in sehr schwierige
Situationen bringen,

3.mit der Grundsteuer werden von den
Finanzimtern der Kammerbeitrag, der
Unfallversicherungsbeitrag und der Kin-
derhilfefondsbeitrag eingehoben. Diese
Beitrige wiren weiterhin von den Finanz-
imtern einzuheben. Die neue Regelung
wire deshalb nichts weniger als eine Ver-
waltungsvereinfachung.

Die sozialistische Fraktion hat die an-
gefilhrten Griinde fiir zutreffend erachtet
und fiir diesen Antrag gestimmt.

In dem zitierten Antrag mufite jedoch zu-
gegeben werden, daB bei der Verwaltung
der Grundsteuer durch die Gemeinden
manche Ubelstinde vermieden werden kénn-
ten. Mit diesen Ubelstinden waren offenbar
die Bestimmungen der §§ 7 (Verrechnung
von Zahlungen), 8 (Zahlungserleichterungen)
und 14 (Abschreibung von Abgaben) des
Abgabeneinhebungsgesetzes 1951, BGBL
Nr. 87/1951, gemeint, das gemiB3 § 1 dieses
Gesetzes auch fiir die offentlichen Abgaben
der Gemeinden, auch wenn diese Abgaben
durch die Bundesfinanzverwaltung ein-
gehoben werden, in vollem Umfang gilt.

Gemifl § 7 Abs. 1 Abgabeneinhebungs-
gesetz sind Zahlungen eines Abgabenschuld-
ners, der beim gleichen Finanzamt fillige
Schuldigkeiten verschiedener Art zu entrich-
ten hat, grundsitzlich auf die dltesten Fallig-
keiten an Abgaben, Beitrdgen und Neben-
geblihrenanspriichen zu verrechnen. Mit die-
ser Bestimmung wurde der unbedingte Vor-
rang des Weisungsrechtes eines Abgaben-
zahlers fir die Art der Verrechnung seiner
Zahlung beseitigt bzw. auf bestimmte Arten
von Zahlungen eingeschrinkt. Das geschah,
um die zur Entlastung der Finanzkassen
notwendige Einschaltung maschineller Bu-
chungsmittel zu ermdéglichen, die nur dann
zweckentsprechend und erfolgreich ein-
gesetzt werden konnen, wenn Zahlungen —
von Ausnahmefillen abgesehen —, ungeach-
tet abweichender Weisungen des Zahlers,
stets nach dem Alter der aushaftenden Ab-
gabenschuldigkeit verrechnet werden.

Von dieser Verrechnung sind gemiB § 7
Abs. 1, 2. Satz, Zahlungen auf Abgabenschul-
digkeiten ausgenommen, deren Entrichtung
durch Bewilligung einer Zahlungserleich-
terung hinausgeschoben ist. Zahlungen auf
Abgabenschuldigkeiten, zu deren Gunsten
ein Pfandrecht erworben worden ist, konnen
gemdll § 7 Abs. 1, 3. Satz, ausgenommen wer-
den. Gemafl § 7 Abs. 2 sind Abgabenzahlun-
gen, die auf Grund gesetzlicher Vorschrift

in einer vom Abgabenschuldner berechneten
Hohe geleistet werden (z. B. Umsatzsteuer-
vorauszahlungen, Lohnsteuerabfuhren, Ver-
brauchssteuerzahlungen), Zahlungen ein-
behaltener Abgabenbetrige sowie Zahlungen
an einmaliger Siihneabgabe, an Vermoégens-
zuwachsabgabe und an Vermdgensabgabe,
nach der bei der Zahlung erteilten Weisung
zu verrechnen. Weitere Ausnahmen enthal-
ten die Abs. 3 und 4 des § 7.

Es liegt im Interesse der Gemeinden, daf3
Zahlungen fiir Gemeindeabgaben auch tat-
sdchlich nach der erteilten Weisung verrech-
net werden. Die regelmiBigen Benach-
teiligungen der ohnedies bekanntermafien
aullerordentlich finanzschwachen Gemeinden
kann durch nichts gerechtfertigt werden. Die
Art und Zahl der Ausnahmen von dem in § 7
Abs. 1 ausgesprochenen Grundsatz machen
es deutlich, daB eine weitere Ausnahme fiir
Zahlungen von Abgaben der Gemeinde-
verbédnde und der Gemeinden sowie von Bei-
tragen fir oOffentliche Fonds und Kérper-
schaften des 6ffentlichen Rechtes die zweck-
entsprechende und erfolgreiche Einsetzung
von maschinellen Buchungsmitteln nicht in
Frage stellen kann. Diese Abgaben und Bei-
trige sollten daher in die Ausnahmebestim-
mung des § 7 Abs. 2 aufgenommen werden.

Namens des Kommunalausschusses stelle
ich den Antrag (liest):

Der Hohe Landtag wolle beschlieBen:

»Die Landesregierung wird aufgefordert,
bei der Bundesregierung dahin zu wirken,
daB die gesetzlichen Grundlagen fiir die Ein-
hebung von Gemeindeabgaben durch die
Bundesfinanzbehdrden im Interesse der Ge-
meinde entsprechend den Ausfiihrungen in
diesem Antrag abgeiindert werden.“

Ich bitte um Annahme dieses Antrages.

PRASIDENT SASSMANN: Zum Wort ge-
langt der Herr Abg. Dubovsky.

Abg. DUBOVSKY: Hohes Haus! Ich glaube,
daB die Finanzidmter iiberall auf der Welt
zu den am wenigsten beliebten 6ffentlichen
Einrichtungen gehdren. Dies hingt wohl mit
der Funktion dieser Behérden zusammen,
Steuern vorzuschreiben und einzutreiben.
Die Tatsache, daB die Finanzimter auch bei
jenen Korperschaften, fiir die sie die Steuern
eintreiben, unbeliebt sind, ist meiner Ansicht
nach eine Osterreichische Spezialitiit. Der
Landtag hat durch seinen Beschlu8 in rich-
tiger Weise zur Verwaltungsvereinfachung
beigetragen, um eine einheitliche Steuer-
einhebung durchzufiihren und um damit zu
erreichen, daB nicht ein Steuereinheber dem
anderen die Tiirschnalle in die Hand gibt.
DaB3 aber die Gemeinden mit der Art und
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Weise der Durchfiihrung der Steuerein-
hebung durch die Finanzémter nicht einver-
standen sind, kann man verstehen, wenn
man die von diesen Behorden geiibte Praxis
kennt. Sie ergibt sich aus dem Abgaben-
einhebungsgesetz.

Der vorliegende Antrag wurde im Finanz-
ausschull sehr verstiimmelt und stellt prak-
tisch nur den ersten Teil des urspriinglichen
Antrages dar. Er beschiftigt sich mit der
Tatsache, daBl die Steuerzahler bei Bezah-
lung der Steuern zwar bestimmen, auf
welche Steuer die Zahlung zu verrechnen
ist, dali aber die Finanzdmter die Zahlung
auf die &ltesten Steuerfilligkeiten verrech-
nen. Die Steuerzahler wissen z. B., daB die
Grundsteuer den Gemeinden zuflieft. Damit
ist aber noch lange nicht gesagt, daB die
Gemeinden diese Steuer sofort bekommen,
sondern diese Grundsteuer wird vorerst von
den Finanzdmtern in ihrer Funktion als
Treuhénder eingehoben und verwaltet. Diese
Amter haben nun auf Grund der Auslegung
des Abgabeneinhebungsgesetzes die Praxis,
dafB3 sie, wie bereits erwihnt, die einlangen-
den Steuern — das wird mit technischer
Organisation erklirt — auf die &ltesten
Steuerfilligkeiten verrechnen. Dazu kommt
noch, daf3 die von den Finanzimtern fiir die
Gemeinden - eingehobenen Steuern nur sehr
schleppend an diese Korperschaften iiber-
wiesen werden. Oft dauert es ein Jahr, bis
das Finanzamt die fiir die Gemeinden be-
stimmten Steuereinginge den Gemeinden
iberweist. Wir kennen eine Reihe von Fil-
len, wo die Gemeinden selbst fiir gemeinde-
eigene, grundsteuerpflichtige Objekte die
Steuer entrichtet haben und diese erst nach
Ablauf eines Zeitraumes von mehr als einem
Jahr riickiiberwiesen bekamen. So kommt es,
daB erhebliche Steuerriickstinde von den
Finanzbehorden an die Gemeinden zu iiber-
weisen sind. So schuldet beispielsweise das
Finanzamt Wiener Neustadt der Stadt-
gemeinde Wiener Neustadt {iber 1,1 Mil-
lionen Schilling an Steuerriickstinden. Uber
diesen Betrag von 1,1 Millionen Schilling
konnte die Gemeinde beispielsweise ver-
fiigen, wenn sie die Grundsteuer selbst ein-
heben kénnte. Es soll damit nur gesagt wer-
den, daB die Gemeinden ein gutes Recht auf
ihre Steuern haben und diese ihnen nicht
nur aus Billigkeit zugestanden werden. Ich
glaube, daB die Aufgabe des vorliegenden
Antrages darin besteht, damit SchluB zu
machen, daB erstens weisungsgebundene
Steuerzahlungen vom Finanzamt fiir andere
Steuerfdlligkeiten verrechnet werden, und
dafl zweitens die einlangenden Steuern den
Gemeinden schleppend iiberwiesen werden.

Das ist aber nicht das ganze Problem, das
sich fiir die Gemeinden, die ohnedies in
starker Finanznot sind, ergibt. Es ist be-
kannt, daf die Gemeinden ununterbrochen
mit neuen Dingen belastet werden. Wir
wissen, daB beispielsweise die spitalerhalten-
den Gemeinden heuer wieder mit schweren
Defiziten bei den Krankenanstalten ringen
und daB das Krankenanstaltengesetz, das
Spitalerhaltergesetz, welches auf diesem
Gebiet eine Regelung bringen soll, noch
immer nicht verabschiedet ist. Es ist daher
unsere Verpflichtung, wirksame MaBnahmen
zu ftreffen, damit die Gemeinden bei der
Uberweisung ihrer Steuern zu ihrem Recht
kommen. Im Abgabeneinhebungsgesetz ist
nédmlich im § 14 unter anderem vorgesehen,
dafl die Finanzimter berechtigt sind, unter
gewissen Voraussetzungen Abgabenschuldig-
keiten abzuschreiben bzw. Stundungen oder
Ratenzahlungen zu gewidhren. Was bedeutet
das in der Praxis? Das bedeutet, daB der
Gemeinderat wohl die Einfilhrung der
Steuer beschlieft, daB er aber keineswegs
die Sicherheit hat, daB diese auch in der vor-
gesehenen Hohe und zum vorgeschriebenen
Zeitpunkt einbezahlt werden, denn die Ent-
scheidung dariiber liegt letzten Endes nicht
bei der Gemeinde, sondern bei den Finanz-
dmtern. Diese legen z. B. fest, ob eine lingst
fallige Steuer weiter gestundet oder gar
gestrichen werden soll, ob die Steuer auf
einmal bezahlt werden muB, wie es bei
jedem Arbeitnehmer selbstverstindlich ist —
er wird erst gar nicht gefragt, sie wird ihm
einfach vom Gehalt oder Lohn abgezogen —,
oder auf Raten abgestottert werden kann. Es
ist daher verstdndlich, daB in Osterreich die
Steuerschulden beispielsweise aus der Ein-
kommensteuer 2.5 Milliarden Schilling aus-
machen, ein Betrag, der ausreichen wiirde,
ein Donaukraftwerk wie Ybbs-Persenbeug
zu errichten. Bei ndherer Betrachtung also
eine ganz schéne Summe! Wir sehen, daB die
Praxis der Finanzimter den Gemeinden
dauernd Schwierigkeiten bereitet und zu
stdndigen Reibereien fiihrt.

Die Volkspartei hat im FinanzausschuB
leider den zweiten Teil dieses Antrages mit
der Motivierung zu Fall gebracht, daB8 bei
Kontrolle iiber die Einhebung, Festlegung
von Stundungen oder Streichungen dieser
Steuern durch die Gemeinden das Steuer-
geheimnis verletzt werden wiirde. Seien Sie
mir nicht bose: fiir den iiberwiegenden Teil
der Bevilkerung unseres Staates, nimlich
fiir die Arbeitnehmer, gibt es schon lange
kein Steuergeheimnis mehr. Ich glaube, es
ist vom Standpunkt des Staatsgrundsatz-
gesetzes 1iiber die allgemeinen Rechte der
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Staatsbiirger auf die Dauer unertréglich,
daB das Steuergeheimnis fiir eine Schichte
der Bevolkerung gelten soll, wihrend es fiir
die anderen ungiltig ist. Man mufl den
Gemeinden — das forderte auch letzten Endes
der Stidtebund in seiner 12. Sitzung vom
November des vergangenen Jahres — ein
bestimmtes Kontroll- und Uberpriifungsrecht
bei den Finanzdmtern lber die von ihnen
beschlossenen Steuern einrdumen, indem
man sie bei der Festsetzung aller von den
Finanzimtern gewihrten Begiinstigungen,
aber auch bei der Festsetzung des Mefi-
betrages bei der Gewerbe- und bei der
Grundsteuer heranzieht. Ich glaube, das ent-
spriche den demokratischen Grundsétzen
und es wiirde das Ansehen der Gemeinden
in der Bevdlkerung heben. Eine solche demo-
kratische Mitarbeit wiirde auch dazu bei-
tragen, die groBen Steuerriickstinde weitest-
gehend zu beseitigen. Wir sind der Meinung,
daB sich auch der Landtag der Auffassung
des Osterreichischen Stddtebundes, des repra-
sentativsten Organs der Gemeindeverwal-
tungen der groBen Stidte Osterreichs, an-
schlieBen und gleichfalls einen im Sinne der
EntschlieBung des Stddtebundes gehaltenen
Antrag an die Bundesregierung stellen soll.

PRASIDENT SASSMANN: Eine weitere
Wortmeldung liegt nicht vor, der Herr
Berichterstatter hat das SchluBwort.

Berichterstatter Abg. KUNTNER (Schluf-
wort): Hohes Haus! Ich habe Sie noch zu
bitten, im Motivenbericht auf Seite 2 des
Antrages, 2. Absatz, 6. Zeile, nach Zitierung
des Bundesgesetzblattes 87/1951, das Wort

»gemeint® einzusetzen. Dieses Wort fehlt
némlich.

Nachdem sich die Ausfiihrungen des Vor-
redners mit dem Antrag decken, verzichte
ich auf das SchluBwort.

PRASIDENT SASSMANN (nach Abstim-
mung): Angenommen.

Somit ist die Tagesordnung der heutigen
Sitzung erledigt. Es werden folgende Aus-
schiisse ihre Nominierungssitzungen abhal-
ten: Der Landwirtschaftsausschufi sogleich
nach dem Plenum im Prilatensaal, der
SchulausschuB ebenfalls sogleich .nach dem

Plenum im Prilatensaal, der Verfassungs-

ausschuB sogleich nach dem Plenum im
Herrensaal, der FinanzausschuB} fiinf Minuten
nach dem Plenum im Herrensaal und der
Gesundheitsausschufl gleichfalls fiinf Minu-
ten nach dem Plenum im Herrensaal.

Ich ersuche das Hohe Haus um Kenntnis-
nahme, daB die nichsten Sitzungen des
Landtages am Dienstag, den 9. Juli 1957, und
am Donnerstag, den 11. Juli 1957, stattfinden.
Schriftliche Einladungen hierzu werden noch
ergehen. Es ist beabsichtigt, die letzte
Sitzung der III. Session des Landtages am
Dienstag, den 16. Juli 1957, abzuhalten. Ich
ersuche daher die Herren Obménner der ver-
schiedenen Geschiftsausschiisse des Land-
tages, beziiglich der Beratungen der in den
Ausschiissen erliegenden Geschiftsstiicke auf
diesen Termin zu achten.

Die Sitzung ist geschlossen.

(Schluf der Sitzung um 14 Uhr 40 Min.)




