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PRASIDENT SASSMANN (um 14 Ubr 2 Mi-
nuten): Ich erdffne die Sitzung. Das Protokoll der
letzten Sitzung ist geschiftsordnungsmiflig auf-
gelegen; es ist unbeanstinder geblieben, demnach
als genehmigt zu betrachten.

Von der heutigen Sitzung haben sich entschul-
digt Landeshauptmann Steinbdds, Prisident Endl,
Abg. Marchsteiner wegen Erkrankung und Pri-
sident Wondrak.

Herr Abg, Sigmund hat mit Schreiben vom
17. Mai 1956 um einen 3-wochigen Kranken-

urlaub angesucht. Ich habe ihm gemifl § 19 der
Geschiftsordnung des Landtages diesen Urlaub
erteilt und ersuche das Hohe Haus um Kenntnis-
nahme!

Ich ersuche um Verlesung des Einlaufes.

SCHRIFTFUHRER (liest):

Vorlage der Landesregierung, betreffend Ver-
sorgungskasse fiir die Beamten der Gemeinden
und Gemeindeverbinde des Landes Niederdster-
reich. Rechnungsabschlufl 1955.

Vorlage der Landesregierung, betreffend An-
kauf der Liegenschaften Wien 1V., Guflhausstrafle
Nr. 28 und 30.

Vorlage der Landesregierung, betreffend den
Gesctzentwurf iiber die Landes-Statistik.

Antrag der Abg. Fehringer, Schéberl, Dr. Ha-
berzettl, Stangler, Neubauer, Scherrer und Ge-
nossen, betreffend die Erlassung eines Gesetzes
zur Ausfiihrung des Bundesgesetzes vom 9. Sep-
tember 1955, BGBI. Nr. 189/1955, iiber die All-
gemeine Sozialversicherung.

Antrag der Abg. Hilgarth, Weifl, Hainisch,
Stangler, Bachinger, Schwarzott und Genossen,
betreffend die Auflésung der Sicherheitsdirek-
tionen.

PRASIDENT SASSMANN (nach Zuweisung
des Einlaufes an die zustindigen Ausschiisse): Wir
gelangen zur Beratung der Tagesordnung.

Ich ersuche den Herrn Abg. Scherrer, die
Verhandlung zur Zahl 249 einzuleiten.

Berichterstatter ABG. SCHERRER : Hoher
Landtag! Ich habe namens des Finanzausschusses
tiber die Vorlage der Landesregierung, Landes-
amtsdirektion, betreffend den Bericht des Rech-
nungshofes, Zahl 6613-9/55, vom 24. Dezember
1955, uber die Gebarung des Bundeslandes Nie-
derdsterreich fiir das Jahr 1953, zu berichten.

Ich gestatte mir, nachdem die Herren Abge-
ordneten den vollen Wortlaut des Rechnungshof-
berichtes und auch die Stellungnahmen der ein-
zelnen Amter hiczu in Hinden haben, nur aus-
zugsweise wie folgt zu berichten:

Die Grundlage des Rechnungshofberichtes bildet
der Voranschlag fiir das Rechnungsjahr 1953,
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welcher vom Landtag zwischen dem 28. und
30. April 1953 genchmigt worden ist. Durch
weitere Landtagsbeschliisse vom 12. August und
27. Oktober 1953 wurden Nachtragskredite be-
willigt, sodaf der endgiiltige Voranschlag folgen-
des Bild zeigt:

Finnahmen im ordentlichen Haushalt 484,7 Mil-
lionen Schilling, im auflerordentlichen Haushalt
15 Millionen Schilling. Ausgaben im ordentlichen
Haushalt 517,2 Millionen Schilling, im aufler-
ordentlichen Haushalt 107,2 Millionen Schilling,
daher veranschlagter Abgang im ordentlichen
Haushalt 32,4 Millionen Schilling, im aufleror-
dentlichen Haushalt 92,2 Millionen Schilling, mit-
hin ein Gesamtabgang von 124,697.800 Schilling.

Der Rechnungshofbericht fithrt aus: Laut Rech-
nungsabschiuf weist die Gebarung im ordentlichen
Haushalt ein ausgeglichenes Ergebnis auf. Die
Finnahmen erreichten eine Hohe von 609,3 Mil-
lionen Schilling, die Ausgaben betrugen 522,6 Mil-
lionen Schilling, sodafl ein Einnahmeniiberschufl
von 86,7 Millionen Schilling entstand, der zur
Ginze der aufRerordentlichen Gebarung zugefiihrt
wurde. Die Gebarung im auflerordentlichen Haus-
halt schlofl infolge dieser bedeutenden Zufuhr
nur mit einem Abgang von 31,7 Millionen Schil-
ling ab.

Im Vergleich zum Voranschlag ergaben sich also
Mehreinnahmen um 124,6 Millionen Schilling,
denen Mehrausgaben von 5,5 Millionen Schilling
gegeniiberstehen. Das Ergebnis der Gebarung im
ordentlichen Haushalt war um rund 86,7 Mil-
lionen Schilling giinstiger als der Voranschlag
vorsah.

Das um 60,6 Millionen Schilling giinstigere
Frgebnis im auflerordentlichen Voranschlag be-
ruht auf Mehreinnahmen in der Hohe von rund
100 Millionen Schilling, denen Mehrausgaben von
39,4 Millionen Schilling gegeniiberstehen. Die
Mehreinnahmen sind in erster Linie auf die hohe-
ren Zufiihrungen aus dem ordentlichen Haus-
halt — anstatt 15 Millionen Schilling 86,7 Mil-
lionen Schilling — sowie auch auf nicht veran-
schlagte Darlehensaufnahmen in der Hohe von
27,5 Millionen Schilling zuriickzufiihren.

Im Punkte 4 und 5 des Berichtes wird bemin-
gelt, daR gegen Jahresende Kreditreste ohne Vor-
liegen filliger Rechnungen zur Gebiihr gestellt
werden, um einem Kreditverfall vorzubeugen.
So seien insgesamt 47,4 Millionen Schilling vor-
zeitig zur Gebiihr gestellt worden und dadurch
die tatsichliche Gebarung im Rechnungsabschluff
nicht richtig erstellt. Wiren diese Gebiihrerstel-
Jungen nicht erfolgt, ergibe der Rechnungsabschluff
des Jahres 1953 nicht einen Gesamtabgang. von
39,9 Millionen Schilling, sondern einen Uberschuf}
von 15,7 Millionen Schilling. Im Hinblids auf die
Bestimmungen des Landesvoranschlages und im
Interesse einer ordnungsgemiflen Gebarung miisse

in Hinkunft von solchen Gebiihrenerstellungen
Abstand genommen werden.

Das Landesamt IV/1 nimmt dazu Stellung und
{ihrt aus, daR bei Vergebung von Bestellungen
und Vergebung von Arbeitsleistungen sehr oft
iiber das Gebarungsjahr hinausgegangen werden
mufl, daf weiters bei Vergebung von Darlehen
die Darlehensvaluta nicht im selben Jahr ausbe-
zahlt werden kann, und daf} ferner bei Investi-
tionen sich deren Durchfithrung oft auf mehrere
Jahre erstreckt.

Der Vorwurf des Rechnungshofes, dafl dadurch
die Budgethoheit des Landtages beeintrdchtige
werde, ist unrichtig, da nur durch einen Vorgriff
auf noch nicht genehmigte Kreditansitze ein der-
artiger Fingriff in die Budgethoheit des Landtages
gegeben wire.

im Punkt 6 des Rechnungshofberichtes wird
das Fehlen von Erlduterungen zu den vom Land-
tag mit Beschluff vom 27. Oktober 1953 geneh-
migten Uberschreitungen bemingelt. Das Amt
stellt dazu fest, dafl es sich hierbei um vom Hohen
Landtag bewilligte Nachtragskredite handelt, die
keiner weiteren Erliuterung bediirfen.

Im Punkt 7 wird beanstandet, dafl Kommis-
sions-Verwaltungsgebithren und  ihnliches nur
aktenmifig erfalt und erst dann zur Gebiihr
sestellt werden, wenn sie tatsichlich -eingehen.
Dieses Vorgehen sei unrichtig, diese Vorschrei-
bungen miifiten sofort von der Buchhaltung ver-
bucht werden. Das Amt weist auf die Unmoglich-
keit dieses Verlangens hin, da von simtlichen
22 Bezirkshauptmannschaften die Vorschreibungen
iiber die Landesbuchhaltung geleitet werden miifs-
ten, was einen bedeutenden Verwaltungsmehrauf-
wand nach sich ziehen wiirde.

Im Punkt 8 regt der Rechnungshof neuerlich
an, die ziffernmiRige Gebarungspriifung durch

. das Kontrollamt durchfithren zu lassen. Das Fi-

nanzreferat weist darauf hin, daf} es keine Mog-
lichkeit hat, das Kontrollamt zur angeregten
Priifung zu veranlassen.

Im Punkt 9 wird die laufende Gebarung einer
Kritik unterzogen, wobei insbesondere die Ver-
rechnung von Reisegebithren und Sondervergii-
tungen etatmiflig zu erfolgen hitten. Das Prisi-
dium stimmt den hier gemachten Anregungen zu.

Im Punkt 10 wird die Erlassung zusammen-
fassender haushaltsrechtlicher Bestimmungen an-
geregt, da die vorhandenen Vorschriften iiber den
Rechnungsdienst weitgehend iberholt seien. Dazu

“wird festgestellt, dal die angeregten Vorschriften

inzwischen erlassen wurden.

Im Punkt 11 wird eine unverziigliche Bekannt-
gabe der Anweisungsberechtigten mit deren Un-
terschriftsproben nach den jeweiligen Anderungen
angeregt.
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Im Punkt 12 wird angeregt, die dienst- und
besoldungsrechtlichen Angelegenheiten der Kinder-
girtnerinnen und -wirterinnen ebenfalls durch
die Personaldienststelle des Prisidiums wahrneh-
men zu lassen.

Im Punkt 13 wird empfohlen, sicherzustellen,
daff in Hinkunft bei Ausschreibungen und Ver-
gabe von Leistungen die Bestimmungen der be-
ziiglichen ,Onormen  genauestens eingehalten
werden.

Sehr umfangreich sind die Ausfiihrungen im
Punkt 14 iiber das Beschaffungsamt. Hier wird
insbesondere beanstandet, dafl Lieferantenrech-
nungen im bedeutenden Umfange laufend aus
Kassenmitteln bezahlt werden und deren kredit-
mifige Bedeckung oft erst nach Monaten, ja nach
Jahren erfolgt. Die Errichtung eines Haushalts-
ansatzes ,Beschaffungsamt® wird angeregt. Die
Auflassung der eigenen Kassafiihrung des Beschaf-
fungsamtes wird empfohlen, umsomehr als sich
im gleichen Hause das Landeszahlamt befindet
und dadurch vermieden wiirde, daf sich Anwei-
sung und Vollzug in einer Hand befinden. Dic
Gebarung miisse durch die Landesbuchhaltung
laufend iiberpriift werden, um so den Verlag auf
eine vertretbare Hohe herabzudriicken.

Dem Beschaffungsamt obliegt auf Grund eines
Regierungsbeschlusses vom 30. April 1947 der
Einkauf simtlichen Bedarfes fiir die Dienststellen
des Landes mit Ausnahme von Kunstgegenstinden,
Baumaterialien, Kraftfahrzeugbestandteilen und
Lebensmitteln. Trotzdem wird von einzelnen
Dienststellen, insbesondere von der Strafenbau-
abteilung, wiederholt direkt eingekauft. Der
Rechnungshof regt weiter an, lagerfihige Lebens-
mittel und Baustoffe usw. durch das Beschaffungs-
amt einkaufen zu lassen, um die Grofeinkaufs-
rabatte sicherzustellen. Die Bilanzerstellung des
Beschaffungsamtes wird kritisiert, ebenso die
Riickbehaltung der jihrlichen Gebarungsiiber-
schiisse, aus denen um 42.500 Schilling ein Kraft-
fahrzeug angekauft wurde, wofiir der Landtag
keine Genehmigung erteilt hat.

Im Punkt 15 wird das Fehlen von Vorschriften
iber die Tnventar- und Materialgebarung be-
dauert. Eine sinngemife Anwendung der im
Verlage der Staatsdruckerei im September 1954
erschienenen ,Richtlinien fiir die Verwaltung der
beweglichen Sachen bei Bundesdienststellen® wird
empfohlen.

Die seitens des Landes getroffenen Sicherheits-
vorkehrungen gegen Brandgefahr erschienen dem
Rechnungshof nicht ausreichend. Das Landesamt
1/6 hilt die Erlassung einer Brandschutzordnung
nicht fir notwendig und die beim Lande getrof-
fene Regelung fiir ausreichend.

Zu Punkt 16, Landeszahlamt: Fine neue nach
modernen Gesichtspunkten erstellte Kassenvor-
schrift - fiir alle Dienststellen des Landes wird

angeregt. Die Versicherung der Kassen wird als
nicht ausreichend bezeichnet, da insbesondere bei
Auszahlungsterminen sehr hohe Kassenbestinde
verwahrt werden, was wiederum nicht notwendig
ist, da diese Betrige der dem Landhaus gegen-
iiberliegenden Kasse der Landeshypothekenan-
stalt iibergeben werden kénnten. Fiir die Schlijssel-
ibergabe bei Urlaub oder Erkrankung fehlen die
Empfangsbestitigungen. Barzahlungsanweisungen
von Firmenrechnungen sollen nicht erfolgen, son-
dern der bargeldlose Zahlungsverkehr in An-
spruch genommen werden. Die Alarmeinrichtung
wird als unzureichend bezeichnet; eine vorschrifts-
mifige Anlage wurde aber bereits in Auftrag
gegeben.

Zu Punkt 17, Hochwasserschiden 1954: Die
Gebarung des Spendenfonds des Nationalkomitees
wurde ebenfalls schon einer Vorpriifung unter-
zogen und Mingel aufgezeigt, die insbesondere
in der karteimifligen Fihrung und den unter-
schiedlichen Schitzungen liegen, bei welchen viel-
fach auch nur die Stampiglie des Gebietsbauamtes
ohne Namenszeichnung des Sachverstindigen ver-
wendet  wurde. Die buchhalterische Erfassung
wird als unzureichend bezeichnet.

Der Finanzausschufl hat sich in seiner Sitzung
i der vergangenen Woche mit diesem Rechnungs-
hotbericht beschiftigt.

Ich habe daher namens des Verfassungsaus-
schusses dem Hohen Hause folgenden Anutrag
vorzulegen (liest):

»Der Hohe Landtag wolle beschlieflen:

1. Der Bericht des Rechnungshofes, Zahl 6613-
9/55, vom 24. Dezember 1955, betreffend die
Uberpriiffung der Gebarung des Bundeslandes
Niederosterreich fiir das Jahr 1953 gemifl Ar-
tikel 127 des Bundes-Verfassungsgesetzes in der
Fassung von 1929, abgeindert durch das Bundes-
Verfassungsgesetz, BGBl. Nr. 143/1948, und im
Sinne des § 15 des Rechnungshofgesetzes 1948,
BGBL Nr. 144/1948, wird zur Kenntnis genom-

men.

2. Die Landesregierung wird aufgefordert, dic

‘Durchfithrung der erforderlichen méglichen Mafi-

nahmen zu bewerkstelligen.©

Ich bitte den Herrn Prisidenten, die Debatte
zu erdffnen und die Abstimmung vorzunehmen.

PRASIDENT SASSMANN: Esg liegt keine
Wortmeldung vor, wir kommen zur Abstimmung.
(Nach Abstimmung): Angenommen.

Ich ersuche den Herrn Abg. Scherrer, dic
Verhandlung zu Zahl 250 einzuleiten.

Berichterstatter ABG. SCHERRER : Hoher

Landtag! Die niederdsterreichische Landesregierung
legt hiemit dem Hohen Landtag den Rechnungs-
abschluf des Landes Niederdsterreich fiir das
Jahr 1953 zur Genehmigung vor.
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Die Grundlage fiir den Landeshaushalt des
Jahres 1953 bildete der Voranschlag  des Landes
Niederosterreich fiir das Jahr 1953, welcher vom
Hohen Landtage in seinen Sitzungen am 28., 29.
und 30. April 1953 genehmigt und mit den Land-
tagsbeschliissen vom 12. August 1953 und 27. Ok-
tober 1953 um die mit diesen Beschliissen bewil-
ligten Nachtragskredite erweitert wurde.

Die gesamte veranschlagte Gebarung hat fol-
gende Ergebnisse gezeitigt: Die ordentliche Ge-
barung hat Einnahmegebiihren von 609,3 Millio-
nen Schilling ergeben. Die Ausgaben der ordent-
lichen Gebarung betragen 522,6 Millionen Schil-
ling; es ergab sich daher ein Uberschufl der Ein-
nahmen iiber die Ausgaben von 86,7 Millionen
Schilling, der zur teilweisen Bedeckung der aufler-
ordentlichen Gebarung verwendet und diesem
Gebarungsteile als Einnahme zugefiithrt wurde.

Die Gesamtausgaben der ordentlichen Gebarung
betragen mithin, wie eingangs ausgewiesen, 522,6
Millionen Schilling, zuziiglich der Zufiihrung an
die auferordentliche Gebarung von 86,7 Millio-
nen Schilling. zusammen 609,3 Millionen Schil-
ling.

Gegen die ordentlichen Einnahmen gleicher
Hohe ist die Bilanz der ordentlichen Gebarung
ausgeglichen.

Die auBlerordentliche Gebarung hat Ausgaben
von 146,7 Millionen Schilling ergeben. Als teil-
weise Bedeckung stehen eigene Verwaltungsein-
nahmen dieser Gebarung von 817.000 Schilling
und die erwihnte Zufithrung aus der ordentlichen
Gebarung von 86,7 Millionen Schilling, daher
zusammen rund 87,5 Millionen Schilling zur Ver-
figung. Der Abgang der auferordentlichen Ge-
barung hitte somit 59,2 Millionen Schilling be-
tragen. Dieser Abgang wurde durch den nicht
veranschlagten FErlés aus aufgenommenen Dar-
lehen von 27,5 Millionen Schilling auf einen
schlieRlichen Abgang dieser Gebarung von 31,7
Millionen Schilling vermindert.

Im Vergleich mit dem Voranschlag hat sich
folgendes ergeben: Die Bedeckung der gesamten
Gebarung war laut Voranschlag mit 499,7 Mil-
lionen Schilling vorgesehen. Die Einnahmegebithr
der gesamten veranschlagten Gebarung stellt sich
nach dem Rechnungsabschlufl auf 724,3 Millionen
Schilling. Er ergeben sich daher Mehreinnahmen
von 224,6 Millionen Schilling.

Zwecks Vergleiches mit dem Voranschlag ist
hievon der in den Einnahmen enthaltene Dar-
lehenserlds im Betrage von 27,5 Millionen Schil-
ling abzuzichen, der zur teilweisen Bedeckung
der aulerordentlichen Gebarung verwendet wurde
und welcher im Voranschlag nicht enthalten war.

Mit diesem Darlehenserlds und mit der ange-
fithrten Zufihrung aus der ordentlichen Geba-
rung die auferordentliche Gebarung zu finan-
zieren, ist dadurch moglich geworden, daf} ge-

bithrenmifig erwachsene Verbindlichkeiten = des
Landes nicht sofort fillig waren und bis Ende
des Jahres kassenmifig nicht vollzogen werden
brauchten.

Die ordentliche Gebarung sieht daher folgen-
dermaRen aus: Die Bedeckung der ordentlichen
Gebarung -war mit 484,7 Millionen Schilling ver-
anschlagt. Die Einnahmegebiihr der ordentlichen
Gebarung stellt sich nach dem Rechnungsabschlufl
auf 609,3 Millionen Schilling. Es ergeben sich
daher Mehreinnahmen von 124,6 Millionen Schil-
ling. Das Erfordernis der ordentlichen Gebarung
war nach dem Voranschlag und den bewilligten
Nachtragskrediten mit 517,1 Millionen Schilling
festgeserzt. Die Ausgabegebiihr der ordentlichen
Gebarung belduft sich nach dem Rechnungsab-
schluR auf 609,3 Millionen Schilling. Der Mehr-
aufwand betrige somit 92,1 Millionen Schilling.
Gegen den Voranschlag ist daher die Bilanz der
ordentlichen Gebarung um 32,5 Millionen Schil-
ling giinstiger.

Der in der ordentlichen Gebarung verrechnete
Bruttopersonalaufwand betrige 202,5 Millionen
Schilling. An Ersitzen fiir Personalkosten stehen
49 Millionen Schilling gegeniiber. Der Netto-
personalaufwand betrigt mithin 197,5 Millionen
Schilling und ist gegen den Voranschlag um
105.000 Schilling héher.

Die Ausgaben der auflerordentlichen Gebarung
waren einschlieflich der bewilligten Nachtrags-
kredite mit 107,2 Millionen Schilling veranschlagt.
Die Ausgabegebiihr laut Rechnungsabschluff be-
trigt 146,7 Millionen Schilling. Es ergibt sich
daher gegen den Voranschlag ein Mehraufwand
von 39,5 Millionen Schilling.

Als Bededkung der auflerordentlichen Ausgaben
war laut Voranschlag eine Zufiihrung aus der
ordentlichen Gebarung im Betrage von 15 Millio-
nen Schilling vorgesehen. Laut Rechnungsabschluf
haben sich zur Bedeckung der auflerordentlichen
Gebarung eigene Einnahmen von 817.000 Séhil-
ling ergeben; die Zufiihrung aus der ordentlichen
Gebarung betrug 86,690.000 Schilling, mithin die
Gesamtbedeckung 87,5 Millionen Schilling. Somit
ergeben sich an Mehreinnahmen 72,5 Millionen
Schilling.

Die Bilanz der auferordentlichen Gebarung ist
daher gegeniiber dem Voranschlag um 33 Millio-
nen Schilling glinstiger, ’

Die unwirksame Gebarung weist Gesamtein-
nahmen in der Hohe von 467,7 Millionen Schil-
ling, Ausgaben in der Hohe von 463,6 Millionen
Schilling auf, sodaff die gesamte unwirksame
Gebarung einen kassenmifligen Uberschuff von
4 Millionen Schilling ergibt.

Die in der unwirksamen Gebarung ausgewie-
sene Aktiva hat eine Erhshung vom Stande zu
Anfang des Jahres von 60 Millionen Schilling

w, R
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auf den Stand mit Ende des Jahres von 94,5 Mil-
lionen Schilling um 34,3 Millionen Schilling er-
fahren.

Die Kassengebarung ergibt in der veranschlag-
ten Gebarung Einnahmen von 767,7 Millionen
Schilling und Ausgaben von 770,7 Millionen
Schilling, mithin einen kassenmifligen Abgang
von 3 Millionen Schilling. Die unwirksame Ge-
barung hat' bei Einnahmen von 467,7 Millionen
Schilling - und Ausgaben von 463,6 Millionen
Schilling einen kassenmifigen Uberschuf von
4 Millionen Schilling zur Folge, sodaf sich ein
Uberschuff von 1,055.000 Schilling ergibt.

Der Schuldenstand des Landes: Die Inlands-
schulden des Landes haben sich vom anfinglichen
Stande per 95,1 Millionen Schilling durch die
Aufnahme von Darlehen, deren Erlss im Betrage
von 27,5 Millionen Schilling zur teilweisen Be-
deckung der auflerordentlichen Gebarung des
Jahres 1953 herangezogen wurde, auf 122,6 Mil-
lionen Schilling erhsht. Durch geleistete Tilgungs-
zahlungen von 4,8 Millionen Schilling wurde der
Schuldenstand auf den Darlehensrest mit Ende
des jahres von 117,7 Millionen Schilling vermin-
dert. Hievon entfallen auf langfristige Schuld-
verpflichtungen (Kommunaldarlehen) 47,6 Mil-
lionen Schilling und auf kurzfristig kiindbare
Kontokorrentkredite und Darlehen 70,1 Millionen
Schilling. Der gesamte Schuldendienst, das sind
Zinsen, Spesen und Tilgungen, erforderte im
Jahre 1953 einen Betrag von 15,2 Millionen
Schilling, das sind 2,5 Prozent der Ausgaben der
ordentlichen Gebarung.

Die Auslandsschulden haben gegen das Vorjahr
keine Verdnderung erfahren. Der Zinsendienst er-
forderte den Betrag von 3.077,30 Schilling.

Auch mit dieser Vorlage hat sich der Finanz-
ausschufl in seiner Sitzung beschiftigt und ich
habe Thnen namens des Finanzausschusses folgen-
den Antrag zu unterbreiten (liest):

»Der Hohe Landtag wolle beschlieen:

1. Der Bericht der niederdsterreichischen Lan-
desregierung zum Rechnungsabschlusse des Landes
Niederdsterreich fiir das Jahr 1953 wird geneh-
migend zur Kenntnis genommen.

2. Der Rechnungsabschiuf des Landes Nieder-
osterreich fiir das Jahr 1953 wird genchmigt.

3. Die Zufithrung des Uberschusses der ordent-
lichen Einnahmen {iber die ordentlichen Ausgaben
im Betrage von 71,690.980 S 49 g neben dem
veranschlagten Zufiithrungsbetrage von 15,000.000
Schilling, zusammen daher von 86,690.980 S 49 g,
in die auflerordentliche Gebarung wird genehmigt.

4. Die Ausweisung des sonach verbleibenden
Abganges von 31,696.881 S 78 g dieser Gebarung,
der spiterhin hereinzubringen ist, wird genehmigt.

5. Nachstehende® Zweckinderungen von Kre-
diten des auflerordentlichen Voranschlages wer-
den zur Kenntnis genommen:

a) Die Verwendung des unter Voranschlagsan-
satz 4810-92 zum Ausbau einer Liegeterrasse im
Landes-Sauglingsheim ,Schwedenstift“ in Perch-
toldsdorf genehmigten Kredites von 30.000 S zur
Durchfithrung von Adaptierungsarbeiten auf der
Station C.

b) Die Verwendung des unter Voranschlagsan-
satz 4852-90 fiir die Instandsetzung der Bach-
mauer in dem Landes-Erziechungsheim ,Reichen-
auerhof* in Waidhofen an der "Ybbs genehmigten
Kredites bis zu einem Hochstbetrage von 7000 S
fir Instandsetzungsarbeiten an den Wohnriumen
der Zbglinge und fiir Anschaffung von Einrich-
tungsgegenstinden.

¢} Die teilweise Verwendung der unter Vor-
anschlagsansatz 5210-93 und 5210-94 veranschlag-
ten Kredite fiir die Errichtung eines Sicherheits-
treppeniiberganges iiber die Heizkessel im Gote-
borghaus, bzw. den Bau von Beliiftungsanlagen
im Heizhaus und in der Wischerei in der Landes-
Krankenanstalt ,Speising“ fiir die Errichtung
einer Portierloge.

d) Die Verwendung des unter Voranschlags-
ansatz 5211-90 fiir den Bau eines Krankenauf-
zuges auf der internen Abteilung in der Landes-
Krankenanstalt in Tulln genehmigten Kredites
von 150.000 S zur Anschaffung eines Heizkessels.

¢) Die Verwendung des unter Voranschlags-
ansatz 5211-92 fiir den Anschlufl des Schwestern-
wohnhauses an die Zentralheizung in der Landes-
Krankenanstalt in Tulln genehmigten Kredites
bis zu einem Hochstbetrage von 31.000 S fiir die
Horizontalisolierung des Arztewohnhauses und
die Instandsetzung von Krankenzimmern auf der
internen Abteilung.

f) Die Verwendung des unter Voranschlags-
ansatz 7420-90 fiir den Ausbau der biuerlichen
Fachschulen genehmigten Kredites bis zu einem
Hochstbetrage von 200.000 S fiir den Ausbau
der landwirtschaftlichen Fortbildungsschulen.®

Ich bitte den Herrn Prisidenten, die Debatte
zu erdffnen und abstimmen zu lassen.

PRASIDENT SASSMANN: Ich eréffne die
Debatte, Zum Wort gelangt Herr Abg. Du-
bovsky.

ABG. DUBOVSKY: Hoher Landtag! Der
Rechnungsabschlufl fiir ein Berichtsjahr stellt das
Gegenstiick zu dem vom Landtag bewilligten
Budget dar. Er ist der schriftliche Kontrollbericht,
wie die Landesregierung die vom Landtag bewil-
ligten Mittel verwaltet und ob sie die Beschliisse
des Landtages eingehalten hat. Nun, ein solcher
schriftlicher Kontrollbericht kann seinen Zwedk,
seine Aufgabe um so besser erfiillen, je frither er
vorgelegt wird. Man mufl von dem vorliegenden
Rechnungsabschluff sagen, dafl er um mindestens
zwel Jahre zu spit kommt und damit den Ab-
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geordneten des Landtiges die Kontrolle iiber die
Verwendung der im Budget bewilligten Mittel
unerhért erschwert. Es wird daher die Aufgabe
des Landtages, bzw. der Landesregierung sein,
dafiir zu sorgen, dafl in Zukunft die Rechnungs-
abschliisse, wie es auch in anderen Bundeslindern
tblich ist, zeitgerecht vorgelegt werden, wobei
diesmal, ausnahmsweise mdchte ich sagen, die
Landesregierung keine Schuld triffc. Die Schuld
liegt bei unserem obersten Kontrollorgan in Oster-
reich, nimlich beim Rechnungshof, dessen Aufgabe
es ware, den Rechnungsabschlufl so zeitgerecht zu
tberpriifen, dafl er auch die Kontrollfunktion
des Landtages und der Abgeordneten unterstiitzen
wiirde. Statt dessen haben wir gerade bei dem
vorliegenden Rechnungsabschluff und dem vorher
behandelten Bericht des Rechnungshofes erlebr,
dafl der Rechnungshof mehr als zwei Jahre ge-
braucht hat, um dem Landtag seinen Bericht und
damit auch den Rechnungsabschluff vorzulegen.

Ich glaube, dafl es notwendig sein wird, dafl
der Landtag selbst eine Anderung der Verfassung
dahingehend beschliefen muf$, daR eine Bestim-
mung aufgenommen wird -— wie in anderen
Bundeslindern —, daff der Rechnungsabschluff
innerhalb des dem Rechnungsjahr folgenden Jah-
res im Landtag behandelt werden muf}. Damit
wirde dem Rechnungshof die Verantwortung
iibertragen werden, ob er sich einer Verfassungs-
verletzung schuldig machen will.

Wie notwendig die Kontrolle mit Hilfe des
Rechnungsabschlusses durch den Landtag ist, ist —
man kann das nur als ein einheitliches Ganzes
behandeln — aus dem vorhergehenden Bericht
des Rechnungshofes zu ersehen. Fs wird hier auf
Dinge Bezug genommen, die uns Abgeordnete
doch zum Nachdenken veranlassen sollten. Aus
dem Rechnungsabschlufl ist zu ersehen, dafl —
obwohl Mehreinginge von 125 Millionen Schil-
ling, das sind rund 25 Prozent des ordentlichen
Budgets, vorhanden sind — schwerwiegende Ab-
striche an  verschiedenen Posten vorgenommen
wurden. Wer wiirde es beispielsweise nicht be-
dauerlich tinden, dafl gerade an den Beitrigen
fur Lehrmittel und Lehrer- und Schiilerbiichereien
ein Betrag von 45.000 S, das sind rund 15 Pro-
zent der budgetierten Summe, eingespart wurde?
Im Landtag haben wir uns wiederhol¢ mit der
Irage der Bekimpfung von Schmutz und Schund
beschiftigt. Immer wieder wurde darauf hinge-
wiesen, wie wichtig gerade die Literatur fiir dic
Entwicklung der Jugend ist. Es ist hier viel dar-
liber gesprochen worden und dabei ist nicht ein-
mal die volle Auszahlung der Betrige zur Aus-
stattung der Schulbiichereien erfolgt, obwobl
gerade diese Biichereien eines der wirksamsten
Mittel zur Bekimpfung von Schmutz und Schund
darstellen.

Ebenso bedauerlich und nicht verstindlich ist
es, daff — so wie bei den Schiilerbiichereien —

auch bei den Kindergirten und Horten 182.000 S,
das sind rund 88 Prozent, also fast 90 Prozent
der budgetierten Summe cingespart wurden. Ge-
rade die Bauern miissen bestitigen, daff drauflen
in den Sommermonaten, also wihrend der Ernte-
zeit, der Bedarf an Erntekindergirten gegeben ist.
Immer wieder mufl festgestellt werden, dafl man
im Landtag die Betrige bewilligt, dann aber ein-
spart und sie nicht zur Auszahlung bringt. Der
lindlichen Bevdlkerung ist nicht damit gedient,
daf im Budget, also am Papier, Mittel fiir die
Erntekindergirten aufscheinen, dann aber nicht
fliissig gemacht werden. Wir sind der Meinung,
dafl, wenn schon solche — ohnedies sehr beschei-
dene — Betrige im Landtag bewilligt werden,
diese dann auch restlos zur Auszahlung kommen
missen.

Auch auf dem Gebiete des fachlichen Bedarfes
der Gesundheitsimter schaut es nicht anders aus,
auch hier wurde mehr als die Hilfte des budge-
tierten Betrages eingespart. Ich glaube, dafl gerade
die Gesundheitsverhiltnisse in Niederdsterreich —
wir haben hier von der Siuglingssterblichkeit
gehodrt, wir wissen, daff bestimmte Infektions-
krankheiten in Niederosterreich weitaus stirker
verbreitet sind als in anderen Bundeslindern —
eine Reithe von Maflnahmen erfordert hitten, dic
nicht durchgefiihre wurden. Das zeigt, dafl die
Kontrolle durch den Landtag weitaus stirker und
weitaus zeitnaher erfolgen miifite.

Bedenklich mufl es uns als Abgeordnete auch
stimmen, wenn der Rechnungshof im Punke 10
seines Berichtes feststellt, dafl eine einwandfreie
Verwaltung nicht gewdhrleistet war. Scheinbar
bezieht sich diese Feststellung vor allem auf die
Verwendung der Gelder aus der Hochwasser-
schadensaktion des Jahres 1954. Allerdings hat
hier der Rechnungshof — wieso weifl ich nicht —
vorgegriffen, weil der Rechnungsabschlufl erst das
JTahr 1953 behandelt, die Hochwasserkatastrophe
aber im Jahre 1954 war. Die Feststellungen, die
hier getroffen wurden, bestitigen aber, dafl eine
einwandfreie Verwaltung nicht gewihrleister ist.
Bekanntlich hat die Hochwasserkatastrophe im
Jahre 1954 eine beispielhafte Solidarititsaktion
der gesamten Bevolkerung zur Folge gehabt. Fast
27 Millionen Schilling wurden durch Sammiungen
aufgebracht, um den Opfern dieser Hochwasser-
katastrophe zu helfen und ihnen zu ermdglichen,
daff damit wenigstens ein Teil des Schadens gut-
gemacht wird. Der Rechnungshof mufite fest-
stellen, dafl bei den Bezirkshauptmannschaften
Krems und Korneuburg die Verwendung dieser
Mittel nicht korrekt erfolgte. So sind dort zum
Beispiel Zahlungen aus diesen Spenden erfolgt,
ohne daff in der Hochwasserkartei bei den be-
treffenden Parteien iiberhaupt Bau- oder Woh-
nungsschiden vermerkt gewesn sind. Der Rech-
nungshof weist ferner darauf hin, dafl die Aus-
zahlung der Spenden nicht in einer gleichmifigen
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Form durchgefiihrt wurde. Es gibt béispielsweise
eine Reihe von Parteien, die bis zu 100 Prozent
des angegebenen Schadens vergiiter erhalten ha-
ben, wihrend andere Ansuchen nicht einmal bjs
zu 50 Prozent der Schadenssumme beriicksichtigt
wurden. Der Rechnungshof stellte auch fest, daf
aus der Nationalspende von rund 27 Millionen
Schilling, die fiir die Opfer des Hochwassers be-
stimmt waren, an die Gendarmerie und an Ge-
meinden Betriige berwiesen wurden, obwohl ein
solcher Vorgang voéllig unzulissig ist und sicher
nicht in der Absicht der Spender gelegen war.
Hier gibt es also zweifellos eine Reihe von Din-
gen, die einer Erlduterung bediirfen, und ich hoffe,
daf Herr Landesrat Waltner, der ja fir dieses
Gebiet verantwortlich ist, die entsprechenden
Aufklirungen geben wird, wieso derartige Dinge
eingetreten sind, wieso es moglich war, dafl hier
nicht in einer v&llig korrekten Weise die Mittel
verteilt wurden, sodaf der Rechnungshof im
Punkt 10 seines Berichtes zu der Feststellung
kommen mufite, daf} eine einwandfreje Verwal-
tung nicht gewihrleistet ist.

Alle Abgeordneten, gleichgiiltig welcher Partei
sie angehdren, sind fiir die Fithrung einer ein-
wandfreien Verwaltung verantwortlich. Es jst
unsere erste Aufgabe, dafiir zu sorgen, und darum
ist es dringend notwendig, daf iiber die vom
Rechnungshof angefithrten Punkte eine wirklich
umfassende Aufklirung gegeben wird. Es wird
auch erforderlich sein, dafl sich der Landtag in
der nichsten Zeit mit der Aufnahme einer Be-
stummung in die Verfassung beschiftigt, die da-
hingeht, daf die Landesregierung und damit der
Rechnungshof verpflichtet wird, den Rechnungs-
abschluf spitestens innerhalb des folgenden Jahres
dem Landtag vorzulegen.

PRASIDENT SASSMANN : Eine weitere
Wortmeldung liegt nicht vor, wir gelangen zur
Abstimmung. (Nach Abstimmung): Angenom-
men.

Ich ersuche den Herrn Berichterstatter Abge-
ordneten Bachinger, die Verhandlung zur
Zahl 244 einzuleiten,

Berichterstatter ABG. BACHINGER: Hoher
Landtag! Ich habe namens des Landwirtschafts-
ausschusses iiber die Vorlage der Landesregierung,
betreffend den Gesetzesentwurf iiber die Abin-
derung des Gesetzes vom 5. Juli 1951 iiber die
landwirtschaftlichen Fortbildungs- und biuerlichen
Fachschulen des Landes Niederdsterreich (ING.
landw. Schulgesetz), LGBI. Nr. 23/1951: Be h a r-
rungsbeschlufl, zu berichten.

Der Landtag von Niederésterreich hat in seiner
Sitzung vom 23. November 1955 das Gesetz {iber
die Abinderung des Gesetzes vom 5. Juli 1951
iber die landwirtschaftlichen Fortbildungs- und
biuerlichen Fachschulen des Landes Niederdster-

reich (NG. landw. Schulgesetz, LGBI. Nr. 23/
1951) beschlossen.

Die Bundesregierung hat gegen diesen Gesetzes-
beschlufl Einspruch erhoben. Sie begriindet ihren
Einspruch damit, dafl dieser Gesetzesbeschluff das
Gesetz vom 5. Juli 1951, LGBI. Nr. 23, abindere
und die Bundesregierung gegen den diesem Gesetz
zugrundeliegenden Gesetzesbeschluf gemifl Art. 98
Abs. 2 B.-VG. mit Note vom 18. August 1949,
Zl. 42.138-2 a/49, Einspruch erhoben habe. Die
Bedenken, die sich gegen diesen Gesetzesbeschlufl
seinerzeit gerichtet haben, seien im gegenstind-
lichen Falle dieselben geblieben: die Wirksamkeit
des Gesetzes bediirfte gemif § 42 Z. 3 des Ver-
fassungs-Ubergangsgesetzes 1920 eines iiberein-
stimmenden Bundesgesetzes.

Das im Artikel 14 der Bundes-Verfassung in
Aussicht gestellte Bundes-Verfassungsgesetz ist bis-
her noch nicht erlassen worden. Es ist auch nach
der gegenwirtigen Lage nicht zu erwarten, dafl
der Bund in absehbarer Zeit ein Bundes-Verfas-
sungsgesetz gemifl Artikel 14 der Bundes-Ver-
fassung beschliefen wird.

Namens des Landwirtschaftsausschusses habe
ich daher folgenden Antrag an den Hohe Landtag
zu stellen (liest):

»Der Hohe Landtag wolle beschlieRen:

1. Der vorliegende Gesetzesentwurf (Landes-
gesetz vom 24. Mai 1956) iiber die Abinderung
des Gesetzes vom 5. Juli 1951 iiber dje landwirt-
schaftlichen Fortbildungs- und biuerlichen Fach-
schulen des Landes Niederssterreich (NG. landw.
Schulgesetz), welcher am 23. November 1955 vom
Landtag beschlossen wurde, wird gemifl Arti-
kel 22 des Landes-Verfassungsgesetzes fiir das

Land NiederSsterreich in der Fassung von 1930,
LGBI. Nr. 137, neuerlich beschlossen.

2. Die Landesregierung wird beauftragt, we-
gen Durchfihrung dieses Gesetzesbeschlusses das
Erforderliche zu veranlassen.«

Ich ersuche den Herrn Prisidenten, die Debatte
zu erdffnen, bzw. abstimmen zu lassen.

PRASIDENT SASSMANN: Es liegt keine
Wortmeldung vor. Wir gelangen zur Abstimmung,
(Nach Abstimmung iiber den Wortlaut des Ge-
setzes sowie siber den Antrag des Landwirtschafts-
ausschusses): Angenomm e n.

Ich stelle fest, dafl der Beharrungsbeschluf bei

Anwesenheit der Hilfte der Mitglieder des Land-
tages gefafit wurde.

Ich ersuche den Herrn Berichterstatter Abge-
ordneten Weif}, die Verhandlung zur Zahl 266

einzuleiten.

Berichterstatter ABG. WEISS: Hoher Land-
tag! Ich habe namens des Landwirtschaftsaus-
schusses liber den Gesetzentwurf, betreffend die

u
——
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Anderung des Gesetzes vom 27. Jinner 1955,
LGBl Nr. 13, womit das Gesetz vom 22. Februar
1922, LGBI. Nr. 59, iiber die Errichtung von
Landwirtschaftskammern (Bauernkammern), ge-
indert und die Bezirkslandwirtschaftskammern
Marchegg und Ginserndorf neu.errichtet werden,
zu berichten.

Der Flohe Landrag hat am 22. Februar 1922
das im LGBl Nr. 59/1922 kundgemachte Gesetz
iber die Errichtung von Landwirtschaftskammern
(Bauernkammern) beschlossen. Gemifl § 2 (1) Z. 2
dieses Gesetzes gliedert sich die landwirtschaftliche
Berufsvertretung aufer in die Landes-Landwirt-
schaftskammer auch in die Bezirkslandwirtschafts-
kammern fiir jeden Gerichtsbezirk. Der Wirkungs-
bereich einer Bezirkslandwirtschaftskammer um-
fat somit die zu einem Gerichtsbezirk gehorigen
Gemeinden.

Durch § 1 lit. k) der Verordnung BGBL
Nr. 200/1954 iiber die Bezirksgerichte in der
Stadt Wien und in einzelnen Gebieten des Bun-
deslandes NiederSsterreich, wurden die Ortsge-
meinden Gablitz, Mauerbach, Preffbaum, Tullner-
bach und Wolfsgraben aus dem Sprengel des Be-
zirksgerichtes Purkersdorf ausgeschieden und dem
Sprengel des Bezirksgerichtes Neulengbach zuge-
wiesen. Der Wirkungsbereich der Bezirksland-
wirtschaftskammer Purkersdorf erstreckte sich
demnach nur mehr auf die Gemeinde Purkersdorf.
Die Landwirtschaftskammer fiir Niederdsterreich
und Wien hat deshalb beantragt, den Wirkungs-
bereich dieser Bezirkslandwirtschaftskammer im
bisherigen Umfange aufrecht zu erhalten. Der
Hohe Landtag hat diesem Antrag Rechnung ge-
tragen und das im Landesgesetzblatt unter Nr. 13
aus 1955 kundgemachte Gesetz vom 27. Jinner
1955, womit das Gesetz vom 22, Februar 1922,
LGBl Nr. 59, iiber die Errichtung von Land-
wirtschaftskammern (Bauernkammern), gedndert
und die Bezirkslandwirtschaftskammern Marchegg
und Ginserndorf neu errichtet werden, beschlos-
sen. Der § 1 (1) Z. 4 dieses Gesetzes bestimmt,
dai der Wirkungsbereich der Bezirkslandwirt-
schaftskammer Purkersdorf aufler der Gemeinde
Purkersdorf des Gerichtsbezirkes Purkersdorf auch
die zum Gerichtsbezirk Neulengbach gehorigen
Gemeinden Gablitz, Mauerbach, PrefRbaum, Tull-
nerbach und Wolfsgraben umfafit.

Inzwischen wurden die letztgenannten Gemein-
den durch die Verordnung BGBL. Nr. 213/1955
wieder dem Sprengel des Bezirksgerichtes Pur-
kersdorf. zugewiesen. Demgemifl deckt sich der
jetzige Wirkungsbereich der Bezirkslandwirt-
schaftskammer Purkersdorf mit den Bestimmungen
des eingangs zit. § 2 (1) Z .2 des Gesetzes LGBL
Nr. 59/1922. Der § 1 (1) Z. 4 des Gesetzes LGBI.
Nr. 13/1955 ist somit gegenstandslos geworden
und ‘wire aufzuheben.

Ich stelle daher namens des Landwirtschafts-
ausschusses folgenden Antrag (liest):

,Der Hohe Landtag wolle beschlieflen:

1. Der vorliegende Gesetzentwurf (Landesgesetz
vom 24. Mai 1956) wird genehmigt.

2. Die Landesregierung wird aufgefordert, we-
gen Durchfithrung dieses Gesetzesbeschlusses das
Erforderliche zu veranlassen.“

Ich bitte den Herrn Prisidenten, die Debatte
zu erbffnen und die Abstimmung einzuleiten.

PRASIDENT SASSMANN: Zum Wort ist
niemand gemeldet, wir kommen zur Abstimmung.
(Nach Abstimmung iber den Wortlaut des Ge-
setzes sowie iiber den Antrag des Landwirtschafts-
ausschusses): Angenommen.

Ich ersuche den Herrn Berichterstatter Abge-
ordneten Wenger, die Verhandlung zur Zahl
260 einzuleiten.

Berichterstatter ABG. WENGER: Hohes Haus!
Ich habe namens des Verfassungsausschusses iber
das Ersuchen des Bezirksgerichtes Klosterneuburg,
Abteilung 2, Zahl U 135/56/2, vom 5. April 1956,
betreffend die Aufhebung der Immunitit des
Landtagsabgeordneten Johann Pettenauer,
Gemeindebediensteter in Klosterneuburg, Statzen-
gasse 8, zwecks Strafverfolgung wegen Verdachtes
der Ubertretung der Ehrenbeleidigung gemif
§ 487 Strafgesetz, zu berichten.

Das Bezirksgericht Klosterneuburg ersucht unter
Ubersendung einer Abschrift der Ehrenbeleidi-
gungsklage des August Feutl, Privatangestellter
in Klosterneuburg, Buchberggasse 41, gegen Hans
Pettenauer, Gemeindebediensteter in Klosterneu-
burg, Statzengasse 8, um Aufhebung der Immu-
nitic des beschuldigten Landtagsabgeordneten.

Dem Ersuchen liegt folgender Sachverhalt zu
Grunde:

Nach der Privatanklage des August Feutl, der
Amtsfithrender Stadtrat fiir das Wohlfahrtswesen
von Klosterneuburg ist, hat Landtagsabgeordneter
Johann Pettenauer, der gleichzeitiz Mitglied des
Gemeinderates von Klosterneuburg ist, in der
Sitzung des Klosterneuburger Gemeinderates vom
16. Mirz 1956 ausgefithrr, dafl ihm mehrere Fille
bekannt seien, in welchen alte Menschen auf hin-
terlistige Art aus ihren Wohnungen gelockt und
in die Heil- und Pflegeanstalt Gugging ver-
schleppt worden seien.

Diese Leute wiirden hoflich eingeladen, in einem
Personenwagen eine Spazierfahrt zu unterneh-
men, doch ende diese in Gugging. Zweck der
Verschleppungen sei, die Wohnungen dieser Per-
sonen fiir andere frei zu machen. In diesem Zu-
sammenhang habe der Beschuldigte zum Ausdruck
gebracht, dafl auch der Privatkliger als Leiter
des Wohlfahrtsamtes an solchen gesetzwidrigén
Aktionen teilgenommen habe. ’
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Wenn auch der Beschuldigte seine Angriffe ge-
gen ihn in die Frageform gekleidet habe, so habe
doch fiir keinen der Zuhérer ein Zweifel bestan-
den, dafl er damit einen chrenrithrigen Angriff
gegen ihn persdnlich gerichtet und richten habe
wollen.

Der Verfassungsausschuff hat sich mit dem Er-
suchen befafft und ist einhellig zur Uberzeugung
selangt, daf die im Ersuchen aufscheinenden
Auferungen, bzw. Erklirungen in Ausiibung einer
politischen Funktion gefallen sind und daher dem
Abg. Pettenauer der Schutz der Immunitit zu
gewihren ist.

Ich gestatte mir daher, namens des Verfassungs-
ausschusses dem Hohen Hause folgenden Antrag
zu unterbreiten (liest):

»Der Hohe Landtag wolle beschlieRen:

Dem Begehren des Bezirksgerichtes Klosterneu-
burg, Abteilung 2, Zahl U 135/56/2, vom 5. April
1956, betreffend Auslieferung des Landtagsabge-

ordneten Johann Pettenauer zwecks Strafverfol-
gung wegen Verdachtes der Ubertretung der
Ehrenbeleidigung gemifl § 487 Strafgesetz, wird
nicht Folge gegeben.©

Ich bitte den Herrn Prisidenten, die Debatte
zu erbffnen und die Abstimmung vorzunehmen.

PRASIDENT SASSMANN: Es liegt keine

- Wortmeldung vor, wir kommen zur Abstimmung.

(Nach Abstimmung): Angenommen.
Somit ist die Tagesordnung der heutigen
Sitzung erledigt.

«Der Finanzausschul wird sogleich nach dem
Plenum im Herrensaal eine Nominierungssitzung
abhalten.

Die nidchste Sitzung wird im schriftlichen Wege
bekanntgegeben werden.

Die Sitzung ist geschlossen. «
(Schlufs der Sitzung wm 14 Ubr 53 Min.)




