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PRASIDENT SASSMANN (um 1} Uhr
40 Minuten): Ich erdffne die Sitzung. Das
Protokoll der letzten Sitzung ist geschiftsord-
nungsmiBig aufgelegen; es ist unbeanstandet
geblieben, demmach als genehmigt zu be-
trachten,

Von der heutigen Sitzung hat sich Herr
Abg. Dubovsky entschuldigt.

Ich habe auf die Plidtze der Herren Ab-
geordneten den Index zu den Stenogra-
phischen Protokollen des Landtages von
Niederdsterreich, IV, Session, V. Wahlperiode,
1. bis 13. Sitzung, vom 17, Oktober 1952 bis
7. Juli 1953, auflegen lassen und ebenso iiber
Ersuchen der niederdsterreichischen Landes-
kommission fiir Brandverhiitung die Bro-
schiire ,,Die Brandschiiden in Niederésterreich
fim Jahre 1953“.

Ich ersuche um Verlesung des Einlaufes.
SCHRIFTFUHRER (liest):

Vorlage der Landesregierung, betreifend
Uberschreitungsbewilligung beim auBlerordent-
lichen Kredit des Voranschlages 1954, Vor-
anschlagsansatz 75—61, und Darlehensauf-
nahme bei der L.andeshypothekenanstalt fiir
Niederdsterreich.

Vorlage der Landesregierung, betreffend
Versorgungskasse fiir die Beamten der Ge-
meinden und Gemeindeverbinde des Landes
Niederdsterreich, Rechnungsabschluf 1953.

Vorlage der Landesregierung, betreffend
den Ankauf der Schul- und Wirtschafts-
gebiude sowie der Pachtgrundstiicke fiir die
bauerliche Fachschule in Weigelsdorf,

Vorlage der Landesregierung, betreffend
die FErhebung der Ortsgemeinde GroB-
Schnau, Verwaltungsbezirk Gmiind, zur
Marktgemeinde.

Vorlage der Landesregierung, Landes-
amt V/2, betreffend Wirtschaftsforderungs-
fonds, Bericht fiir die Jahre 1952 und 1953.

Vorlage der Landesregierung, betreffend
Wirtschaftsforderungsfonds, Bericht fiir die
Jahre 1952 und 1953.

Vorlage der Landesregierung iiber den
Gesetzentwurf, betreffend die Erginzung
des niederdsterreichischen Gemeindewasser-
leitungsgesetzes vom 30. Juni 1927, LGBL
Nr. 177, in der Fassung des Gesetzes vom
11. Marz 1954, LGBI, Nr, 34.

Anfrage der Abgeordneten Wenger, Ger-
hartl, Pettenauer, Zettel, Sigmund, Stoll und
Genossen an den Herrn Landeshauptmann-
stellvertreter Ing. Kargl, betreffend Erfiillung
des Dienstpostenplanes fiir die Bediensteten
der niederosterreichischen Strafen- und Briik-
kenverwaltung hinsichtlich der vertrags-
bediensteten Strafenwirter.

Antrag der Abgeordneten Hainisch, Doktor
Haberzettl, Schwarzott, Tesar, TKuchner,
Reitz] und Genossen, betreffend die Abinde-
rung des Gesetzes vom 22. Dezember 1952,
LGBI. Nr. 10/1953, iiber die Beniitzung der
niederdsterreichischen Gemeindefriedhéfe und
die Einhebung von Gebiihren hierfiir.

Antrag der Abgeordneten Wenger, Ger-
hartl, Pettenauer, Zettel, Sigmund, Stoll und
Genossen, betreffend Uberstellung der ver-
tragsbediensteten StraBenwirter der nieder-




548 Landtag von Niederosterreich. V. Session der V. Wahlperiode. 18. Sitzung am 18. Juni 1954.

Osterreichischen Strafen- und Briickenverwal-
tung des Entlohnungsschemas II, Entloh-
nungsgruppe 6, in die Entlohnungsgruppe 4.

Antrag der Abgeordneten Sigmund, Doktor
Steingotter, Nimetz, Gerhartl, Czerny, Petten-
auer und Genossen, betreffend die Wieder-
inkraftsetzung des § 10 des Gesetzes vom
24. November 1933, iiber die Regelung des
Heilquellen- und Kurortewesens, LGBI. Num-
mer 5/1934, und Novellierung dieses Gesetzes
durch Aufnahme von Enteignungsbestim-
mungen,

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Hil-
garth, Ing. Hirmann, Hainisch, Schdéber],
Prof. Zach, Etlinger, Fehringer, Schwarzott,
Stangler, Miilllner, Tesar, Ernecker, Reitzl,
Gutscher, Wallig und Genossen, betreffend
die Aufnahme des Geschiiftsstiickes Zahl 475
Landtag, ,,Antrag der Abgeordneten Schéberl,
Reitzl, Prof. Zach, Miillner, Schwarzott, Feh-
ringer und Genossen, auf Erlassung einer
einheitlichen Gemeindewahlordnung fiir die
Stddte mit eigenem Statut des Landes Nie-
derbsterreich, in die Tagesordnung einer
Sitzung des Landtages.

PRASIDENT SASSMANN (nach Zuweisung
des Einlaufes an die zustindigen Ausschiisse) :
Der Dringlichkeitsantrag wird am Schlusse
der Sitzung verhandelt.

Wir gelangen zur Beratung der Tagesord-
nung. Ich ersuche Herrn Abg. Pettenauer,
die Verhandlung zur Zahl 542 einzuleiten.

Berichterstatter Abg, PETTENAUER:
Hohes Haus! Ich habe namens des Schul-
ausschusses ilber die Vorlage der Landes-
regierung, betreffend das Gesetz, betreffend
die Errichtung einer Hauptschule in Hollen-
stein an der Ybbs, zu berichten.

Die im Bezirk Amstetten gelegene Gemeinde
Hollenstein an der Ybbg hat um Errichtung
einer Hauptschule in ihrem Gemeindegebiet
angesucht.

Die zu errichtende Hauptschule werden die
Schulkinder der Gemeinden Hollenstein an
der Ybbs, St. Georgen am Reith und von der
Gemeinde Opponitz die Schulkinder der Guts-
héfe Seeburg und Thann besuchen.

Nach den im Einvernehmen mit dem Lan-
desschulrat fiir Niederdsterreich gepflogenen
Erhebungen {iber den Schulbesuch der in
Frage kommenden Volksschulen und hinsicht-
lich der noch nicht schulpflichtigen Geburts-
jahrginge ist ein ordentlicher Besuch dieser
neu zu errichtenden Hauptschule gesichert.

Deshalb hat auch der Landesschulrat fiir
Niederdsterreich ihre Errichtung beantragt.

Die raumliche Unterbringung der neuen
Hauptschule ist durch GemeinderatsbeschluBl

sichergestellt und wird die Eroffnung erst
dann bewilligt, wenn der geplante Umbau des
Schulgebdudes durchgefiihrt ist.

Um jedoch die Gemeinde zur Erfiilllung
ihres Bauversprechens verhalten zu kénnen,
setzt die Landesregierung den Zeitpunkt der
tatséchlichen Schulerdffnung fest und kann
hinsichtlich der Unterbringung der Schule
Bedingungen festlegen.

Die Festsetzung des Pflicht- und Berech-
tigungssprengels fiir die neue Hauptschule
wird einer spéteren Verordnung des Landes-
schulrates vorbehalten, damit diese Schule in
dem fiir ganz Niederosterreich in Vorberei-
tung hbefindlichen Sprengelplan der Haupt-
schulen zweckmifig eingeordnet werden kann.

Da somit die schulischen und sachlichen
Erfordernisse fiir die Errichtung einer Haupt-
schule in Hollenstein an der Ybbs gegeben
sind, stellt der Schulausschufl folgenden An-
trag (liest):

Der Hohe Landtag wolle beschlieBen:

1. Der vorliegende Gesetzentwurf (siehe
Landesgesetz vom 18. Juwni 1954), betreffend
die Errichtung einer Hauptschule in Hollen-
stein an der Ybbs, wird genehmigt.

2. Die Landesregierung wird beauftragt,
wegen Durchfithrung dieses Gesetzesbeschlus-
ses das Erforderliche zu veranlassen.

Ich ersuche den Herrn Prisidenten, die
Debatte zu erdffnen.

PRASIDENT SASSMANN: Ich erdffne die
Debatte. Zum Wort gelangt Herr Landesrat
Genner.

Landesrat GENNER: Hoher Landtag! Das
Beispiel der Gemeinde Hollenstein an der
Yhbs zeigt besonders deutlich, wie dringend
die Errichtung von Hauptschulen gerade fiir
die Landbevdlkerung ist. Die Kinder von
Hollenstein und Umgebung, die jetzt die
Hauptschule besuchen, miissen nach Waid-
hofen an der Ybbs oder Gdstling fahren. Die
Zugsverbindungen sind fiir die Schulkinder
sehr ungiinstig. Nach Waidhofen an der Ybbs
geht ein Zug um 6 Uhr, der um 7.05 Uhr an-
kommt, das heit, daB die Kinder, die in
die Hauptschule nach Waidhofen an der Ybbs
fahren, schon sehr friih aufstehen miissen,
insbesondere, wenn sie einen weiteren Weg
zur Bahn haben, Man kann sich vorstellen,
daB sie schon sehr miide in die Schule kom-
men und dem Unterricht mit verminderter
Aufmerksamkeit folgen konnen. Selbstver-
stindlich werden unter solchen Umstfnden
auch an die Lehrer erhdhte Anforderungen
gestellt. Der weite Schulweg ist natiirlich
auch mit erhdhten Kosten verbunden, so da@

i




Landtag von Niederosterreich. V. Session der V. Wahlperiode. 18. Sitzung am 18. Juni 1954. 549

viele Eltern, auch wenn sie noch so gerne ihre
Kinder in eine Hauptschule schicken und
ihnen eine hohere Schulbildung angedeihen
lassen wollen, davon Abstand nehmen miissen,
weil sie einfach die Kosten nicht aufbringen
kénnen.

Das Beispiel von Hollenstein an der Ybbs
zeigt auch die groBe Schulfreudigkeit der
Bevolkerung der Gemeinde, die Bereitschaft,
Opfer fiir die Errichtung von Schulen, vor
allem auch von Hauptschulen, zu bringen. Seit
Jahren wird in dieser Gemeinde, die etwas
mehr alg 2000 Einwohner hat — hauptsich-
lich kleine Bauern, Arbeiter, Land- und Forst-
arbeiter —, fiir die Errichtung einer Schule
gespart. Es sollen in diesem Jahre die Riick-
fagen rund 260.000 S ausmachen, wobei in
diesem Zusammenhang die Feststellung be-
merkenswert ist, daBl das Notopfer der
Gemeinde fiir 1954 87.000 S betrigt.

Die Kosten des Umbaues der Volksschule,
der aus sanitiren Griinden notwendig ge-
worden ist — wobei gleichzeitig Réume fiir
die Hauptschule errichtet werden sollen —,
betragen nach einer Auskunft, die im Schul-
ausschul3 gegeben worden ist, schétzungs-
weise 1,5 Millionen Schilling, Auch wemn man
beriicksichtigt, daR die Gemeinde Zuwen-
dungen und Darlehen aus dem Schulbaufonds
erhilt, die in der Hauptsache wieder aus
Gemeindegeldern stammen, so ist es dennoch
gewiB, dall die Opfer, die die Gemeinde brin-
gen mufl, aullerordentlich schwer sind.

Man sieht aus diesem Beispiel auch, daf3
zu den groBten Sorgen der Landbevilkerung
die heutigen Schulverhiltnisse auf dem Lande
gehoren. Schon bei der Volksschule ist es so,
dafl die Kinder oft einen sehr weiten und
besonders im Winter sehr beschwerlichen Weg
machen miissen, der fiir die Gesundheit der
Kinder und auch fiir ihren Fortgang in der
Schule nicht besonders foérderlich ist. Auch
hat es zur Folge, daB gewisse finanzielle
Kosten entstehen, da die Kinder zum Beispiel
mehr Schuhe und Kleider brauchen. Noch
schlechter sind die Verhiltnisse hinsichtlich
des Schulbesuches der Kinder bei den Haupt-
schulen.

Im Schuljahr 1953/54 werden 10.872 Kinder

in Niederosterreich die Volksschule und-

13.343 Kinder die Hauptschule verlassen, das
heiBt, daB rund 44 Prozent der schulentlas-
senen Kinder keine Hauptschulbildung haben.
Dabei ist die Hauptschule natiirlich fiir das
Fortkommen der Kinder von grofler Bedeu-
tung. Nach einer Auskunft der Kammer der
gewerblichen Wirtschaft besteht fiir die
Unterbringung auf Lehrstellen keine Bedin-
gung der Absolvierung der Hauptschule, aber
in der Praxis ist es so, dafl die Absolventen

der Hauptschulen bevorzugt werden. Selbstver-
sténdiich ist es auch fiir aie Jugendlichen, die
in der Landwirtschaft bleiben, von grolem
Nutzen und von groldem Wert, wenn s.e die
Hauptschulbildung haben.

Eine aer Ursacnen, warum der Hauptschul-
besuch relativ so schlecht ist, ist vor allem
die, aal3 es zuwenig hauptschulen gibt. Eine
weitere Ursache ist aber auch die ‘l'atsache,
daB3 man den Eltern nicht hilft, ihre Kinder
in die Hauptschule schicken zu koénnen. Man
mull sich endlich auch bei uns mit dem
Gedanken der Einfithrung des kostenlosen
und planméBigen Schulautobusverkehres be-
fassen, wie er in anderen Lindern, zum Bei-
spiel in England, schon lange besteht. Natiir-
lich gehort auch dazu, dafl man den Armeren
Eltern durch Gewdhrung von halbwegs aus-
reichenden Stipendien hilft, ihren Kindern
eine héhere Schuibildung geniefen zu lassen.
Wie es damit bestellt ist, wissen Sie alle. Der
Betrag, der hierfiir heuer im Budget ein-
gesetzt ist, ist so unzuldnglich, wie er es in
den vergangenen Jahren war; infolge der an-
wachsenden Teuerung ist er noch unzuling-
licher geworden, Aber unsere Antrige auf
Erhdhung sind von den beiden Koalitions-
parteien abgelehnt worden, ebenso wurde ein
Antrag, der in der Budgetdebatte von der
Sozialistischen Partei gestellt wurde, von der
Mehrheit der Volkspartei abgelehnt.

Lehrreich ist die Entwicklung der Haupt-
schulen in einigen Bundeslindern. Im Jahre
1946/47 betrug die Zahl der Hauptschulen in
Niederosterreich 146, in Oberdsterreich 84
und in der Steiermark 76. Im Schuljahr
1953/54 war die Zahl in Niederosterreich auf
167, in Oberosterreich auf 115 und in der
Steiermark auf 114 angestiegen. Die Stei-
gerung betrdgt in Niederosterreich 21, in
Oberdsterreich 31 und in der Steiermark 38.
Auch perzentuell ist in den anderen Bundes-
lindern die Steigerung bedeutend griBer.

Es ist gewif3, daB die Schulverh#ltnisse
auch in anderen Bundeslindern noch sehr viel
zu wiinschen iibrig lassen, aber es ist nicht
von ungefihr, dall Niederdsterreich in der
Entwicklung so weit zuriickgeblieben ist. Die
entscheidende Ursache dafiir ist und bleibt
die Benachteiligung Niederdsterreichs auf

allen Gebieten, und vor allem auch auf dem

Gebiet des Schulwesens.

Man hat in diesem Saal, sozusagen als der
Weisheit letzten SchluB, 6fter gehort, daB der
Schulbau Sache der Gemeinden ist. Aber man
darf nicht vergessen, und es soll auch nicht in
Vergessenheit geraten, daB der Wiederaufbau
der kriegszerstorten oder kriegsbeschidigten
Schulen unbestritten Sache des Bundes ist,
und daf3 den Betrag, der dafiir aufgewendet
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worden ist, rund 40 Millionen Schilling, der
Bund dem Land und den Gemeinden noch
schuldig ist, eine ausgesprochene Tatsache,
an der nicht zu riitteln ist und iiber die man
nicht hinwegkommen kann.

Anstatt daB der Bund seine Schulden be-
zahlt hitte, ist ein neuer Anschlag gegen die
Schule in Niederdsterreich gekommen, und
zwar mit jenem iiblen Finanzausgleich, der
einen relativ betrdchtlichen Teil der Lehrer-
besoldung dem Lande Niederdsterreich auf-
erlegt und diesem damit eine neue Belastung
bringt. Fiir das Jahr 1954 macht das bekannt-
lich neun Millionen Schilling aus. Damals
haben die KXoalitionsfreunde Schulter an
Schulter diese Bestimmung des Finanzaus-
gleiches mit mehr oder weniger Leidenschaft,
mit mehr oder weniger Pathog verteidigt.

Dal unsere Kritik berechtigt war, geht
schon daraus hervor, daB jetzt auch die
anderen Parteien Antrige einbringen, die dar-
auf abzielen, dal man wenigstens die ein-
klassigen Schulen bei dieser Sache beriick-
sichtigen soll. Ein solcher Antrag ist auch in
der letzten SchulausschuBsitzung gestellt wor-
den. Er ist aber auf Wunsch der Volkspartei
von der Tagesordnung abgesetzt worden und
soll nun heute in der SchulausschufBlsitzung,
die plotzlich fiinf Minuten vor Beginn der
heutigen Haussitzung einberufen worden ist,
wieder auf die Tagesordnung kommen,

Was man von Antrédgen, die vor den Wahlen
von den beiden Parteiem gestellt werden, hal-
ten soll, das beweist iibrigens die ganze
Geschichte der Behandlung der Antrige in
diesem Landtag. Es ist eine sehr lange und
eine sehr lehrreiche Geschichte. Eg kommt
natiirlich nicht darauf an, da3 Antrige ge-
stellt, angenommen und nicht durchgefiihrt
verden, oder dall Antrige gestellt, wieder
zuriickgezogen und wieder auf die Tagesord-
nung gesetzt werden, sondern es kommt dar-
auf an — und das gilt vor allem auch fiir die
Schulen Niederdsterreichs —, daf3 die Ver-
treter Niederdsterreichs fiir die Rechte des
Landes gemiB ihrer Pflicht, die sie bisher
vernachldssigt haben, eintreten und diese
Rechte auch durchsetzen.

PRASIDENT SASSMANN: Zum Wort ge-
langt Herr Abg. Hilgarth,

Abg. HILGARTH : Hohes Haus! Ich glaube,
der Antrag, den der Herr Berichterstatter
gestellt hat, ist so klar und deutlich, daB
dariiber kein einziges Wort zu verlieren ist.
Ich meine auch, dall sich sAmtliche Mit-
glieder des Hohen Hauses dariiber freuen,
daB wieder eine neue Hauptschule in Nieder-

Osterreich errichtet wird. Es ist aber Herrn

Landesrat Genner vorbehalten geblieben, aus
dieser Tatsache, die ein Positivum darstellt,
wieder verschiedene Formulierungen abzu-
leiten und ein Lied iiber das Schulwesen in
Niederosterreich anzustimmen, das wir schon
aus mehreren Auflagen seiner Reden her genau
kennen. Trotzdem miissen wir uns aber
gerade gegen die verschiedenen Angriffe, die
von dieser Seite kommen, wehren, denn ihnen
liegt der Grundgedanke zugrunde: Wenn man
eine Sache oft wiederholt, dann bleibt viel-
leicht doch in der Bevolkerung davon etwas
haften, Wenn der Herr Landesrat Genner
davon spricht, daf in Niederdsterreich, nim-
lich in den limdlichen Gegenden, die Errich-
tung von Hauptschulen vernachlissigt wird,
dann fiithre ich das Beispiel aus meinem
eigenen Bezirk an. Jeder wird mir recht
geben, dal der Bezirk Mistelbach ein land-
wirtschaftlicher Bezirk ist. Ich darf Thnean
sagen, dall dort Bestrebungen zur Errichtung
von Hauptschulen in folgenden Gemeinden
bestehen: Asparn an der Zaya, Strousdorf,
Hausbrunn, GroB-Grub und Drasenhofen. Ich
glaube, wenn man das auf alle 18 Bezirke in
Niederdsterreich iibertragen wiirde, was hier
in einem Bezirk im Laufe eines oder eines
halben Jahres vorgesehen wurde, dann kann
niemand ernstlich behaupten, dafl die Absicht
besteht, in irgendeiner Gegend Niederdster-
reichs die Errichtung von Hauptschulea
zu bremsen oder zu drosseln, (Landesrat Gen-
ner: Durchschnittlich alle drei Jeahre eine
Schule!) Herr Landesrat, ich rede jetzt von
dem, was mich besonders interessiert und von
dem ich genau weil}, wie die Situation steht!
Sie diirfen auf jene Hauptschulen nicht ver-
gessen, die bereits errichtet sind und itber die
jetzt nicht mehr gesprochen wird. Die Ent-
wicklung wiirde — wenn Sie sich das auf
einer Landkarte absteckem wiirden — zeigen,
daB3 NiederOsterreich gerade jenes Lang ist,
das eine ziemlich geschlossene Kette — auf
das ganze Land ziemlich regelmiBig verteilt
— von Hauptschulen unterhilt. Ich will dar-
aus nicht den Schluf} ableiten, daB nicht noch
weitere Moglichkeiten bestehen, neue Schulen
zu errichten. Jedenfalls steht aber fest, da3
Niederdsterreich hinter den anderen Bundes-
Iaindern nicht zuriicksteht, sondern daB
gerade das ‘Schulwesen in Niederdsterreich
fir die anderen Bundeslinder als muster-
giiltig und vorbildlich, auch in bezug auf die
Lehrerbesoldung usw., zu bezeichnen ist. Ich
weill nicht, woher Sie die Auskunft haben,
daB der Schulbesuch an den Hauptschulen ein
schlechter sein soll. Tch kann Ihnen wieder
das Gegenteil von dem sagen, was Sie be-
hauptet haben. Die Herren, welche den Schul-
baufonds verwalten, wissen genau, wie viele
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Ansuchen um Erweiterungsbauten bei schon
bestehenden Hauptschulen vorliegen, die not-
wendig sind, weil der Schulbesuch so groB ist,
dafl die vorhandenen R#Aume nicht mehr ge-
niigen. (Landesrat Genner: Ihr Verdienst ist
das nicht!) Aber Ihres auch nicht, das stelle
ich auch fest. Ich habe ja damit nicht
geprotzt.

Ansonsten moé6chte ich feststellen, daB
immer wieder der Finanzausgleich heraus-
gestellt wird. Herr Landesrat Genner, Sie
wissen, wie der Finamzausgleich und die Er-
stellung des Dienstpostenplanes der Lehr-
personen vor sich gehen, und Sie wissen
weiter, dal der Bund auf das Land keinen
Zwang ausiibt, sondern dafl das Land frei-
willig einen bestimmten Betrag fiir die
Lehrerbesoldung itbernimmt, der iibrigens die

“Schulfreundlichkeit des Landes beweist, weil

es Betréige aufwendet, welche die Hochhaltung
von Schulklassen ermdglicht. (Landesrat
Genner: Zum Schaden Niederésterreichs!)

Wenn Sie, Herr Landesrat Genner, weiter
die Meinung vertreten, daB die einklassigen
Schulen ein Nachteil fiir die Erziehung der
Jugend sind, dann kann ich Thnen sagen, es
gibt eine Menge Menschen, die gerade aus ein-
klassigen Schulen hervorgegangen sind und
sich im praktischen Leben bestens bewihrt
haben. Bei uns in Niedertsterreich liegen die
wirtschaftlichen Verhiltnisse und die Sied-
lungsverhiltnisse eben so, daB die einklas-
sigen “Schulen einen gréBeren Prozentsatz
ausmachen, als in den iibrigen Bundeslindern.
Herr Landesrat, Sie diirften auch eine ein-
klassige Schule besucht haben, oder sind Sie
in eine mehrklassige Schule gegangen? Auch
daraus kénnte man gewisse Schliisse ableiten!
(Zwischenrufe des Landesrates Genner.) Sie
gestatten schon, daf ich auch einmal eine
Frage an Sie richte, Sie haben das schon des
ofteren gemacht.

Zusammenfassend mochte ich feststellen,
daf3 gerade im Gegensatz zu den Ausfiihrun-
gen des Herrn Landesrates Genner wir die
Errichtung der Hauptschule begriiBen und
dafiir stimmen werden, daB wir aber auch
nach wie vor auf dem Standpunkt stehen, daB
das Land Niederdsterreich seine Schulfreund-
lichkeit ununterbrochen beweist, was die
Praxis bestétigt. (Beifall bei der GVP., )

PRASIDENT SASSMANN: Zum Wort ge-
langt Herr Landeshauptmannstellvertreter
Popp.

Landeshauptmannstellvertreter POPP:
Hoher Landtag! Zur Vorlage und zu den Aus-
fithrungen cer beiden Herren Redner gestatte
ich mir als der zusténdige Referent dem

|

Landtag einige Mitteilungen iiber die Ent-
wicklung des Hauptschulwesens zu machen.
Die heutige Vorlage beinhaltet die Errich-
tung der 25. Hauptschule, die nach dem Jahre
1945 im Lande Niederosterreich zusitzlich zu
den bestehenden Hauptschulen errichtet wird,
so daB wir insgesamt 164 Hauptschulen aus-
weisen konnen, Eine Statistik, die bloB eine
berzentuelle Steigerung der Schulen beinhal-~
tet, kann auch eine sehr schiefe Statistik sein,
denn wenn ich ein Land zur Grundlage nehme,
wo hunderte, und ein anderes Land, wo
wenige Hauptschulen sind, dann kann sich in
dem einen Fall eine gréBere perzentuelle
Steigerung ergeben als in dem anderen Fall.
Die Errichtung von Hauptschulen ist nicht
bloB eime Frage der Schulorganisation. Wir
werden zweifellos in der Lage sein, im Ver-
lauf der weiteren Entwicklung eine Reihe von
Hauptschulen neu zu errichten. Es ist nun
"Aufgabe der zustindigen Schulbehdrde des
Landes, férmlich flichenmiBig die Sprengel-
einteilung fiir ganz Niederdsterreich so zu
treffen, daB kiinftighin alle Schiiler unseres
Landes in eine Hauptschule werden gehen
kénnen. Die Voraussetzung zur Errichtung
von Hauptschulen ist aber vor allem die, daB
wir die notwendigen Schulgebdude in den
betreffenden Gemeinden haben. Ich darf in
diesem Zusammenhange dem Hohen Hause
mitteilen, daf das Land Niederdsterreich aus
den Mitteln des Schulbaufonds in den ersten
Jahren seit 1948 nach einem Bericht, der
vom 4. Mai 1954 vorliegt, den Betrag von
genau 70,085.495 S, also einen ziemlich grofBen
und ausreichenden Betrag, den Gemeinden
zugewendet hat. In erster Linie ist die Zu-
wendung auf eine 20prozentige nicht riick-
zahlbare Subvention abgestellt und auf eine
weitere 20prozentige Beihilfe in der Form,
dall ein unverzinsliches Darlehen gegeben
wird, das in 25 Jahresraten zuriickzuzahlen
ist. Das bedeutet eine jihrliche Riickzahlung
von vier Prozent der gesamten Kapitalsumme.
Wenn ich das mit den normalen Riickzahlungs-
bedingungen fiir Darlchen vergleiche, dann
gieht man, daB auf diese Art den Gemeinden
eine Unterstlitzung zuteil wurde, die sehr
weitgehend ist, Mit Unterstiitzung des Schul-
baufonds wurden in diesen Jahren insgesamt
folgende Schulbauten fertiggestellt: 22 Lan-
deskindergiirten, 44 Volksschulen, 16 Haupt-
schulen, davon zehn neue Hauptschulen und
sechs mit Zubauten, 15 Volks- und Haupt-
schulen zusammen, davon neun meue Volks-
und Hauptschulen zusammen und sechs in
Zubauten bei bestehenden Volks- und Haupt-
schulen. In den letzten Wochen sind weitere
zwei Schulen eréffnet worden, so dafl von den
aufgeziihlten Schulbauten insgesamt bereits
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99 Schulen der Beniitzung iibergeben worden
sind, und am kommenden Sonntag wird die
100. Schule in Niedersdsterreich der Beniitzung
ilbergeben bzw. feierlich eroffnet werden.
Aulerdem befinden sich gegenwiirtig weitere
53 Schulen im Bau, davon fiinf Landeskinder-
girten, 17 Volksschulen, sechs Zubauten zu
Volksschulen, neun Hauptschulen, ein Zubau
zur Hauptschule, fiinf Volks- und Haupt-
schulen und 13 verschiedene Zubauten zu
Volks- und Hauptschulen.

Ferner darf noch festgestellt werden, daB
weitere 187 Gemeinden eine Landeshilfe fiir
Schulinstandsetzungen erhielten, die in den
Schulbauten nicht imbegriffen sind.

Ich mufl auBerdem vom Standpunkt des
Schulreferates dem Hohen Haus mitteilen,
dafl bereits weitere 136 Ansuchen um Be-
willigung von Schulbaumitteln und weitere
69 Ansuchen um Beihilfe fiir notwendige
Instandsetzungsarbeiten an den verschiedenen
Schulen vorliegen,

In diesem Zusammenhang, Hohes Haus,
mochte ich abschlieBend jetzt nur eines sagen:
Der Landtag hat vor einigen Monaten im Zu-
sammenhang mit dem Budget 1954 auch den
Voranschlag fiir den Schulbaufonds 1954 be-
schlossen. Die Einnahmen dieses Fonds sind:
der 20prozentige Beitrag aus den Bedarfs-
zuweisungen der Gemeinden, ferner der Bei-
trag, den der Fonds von den Gemeinden direkt,
und zwar aus der sogenannten Schulklassen-
abgabe, bekommt — er stellt aber, Herr Ab-
geordneter Genner, nicht den Hauptanteil der
Einnahmen des Schulbaufonds von etwa
15 Millionen dar, sondern er betrigt nur
knapp zwei Millionen Schilling -, schlieBlich
der Beitrag des Landes von fiinf Millionen
Schilling. Allerdings ist dieser Voranschlag
des Schulbaufonds und die Bewilligung des
genannten Landesbeitrages an die Bedingung
gekniipft, dal der Landtag auch im Landes-
voranschlag diesen Betrag von fiinf Mil-
lionen Schilling als Landesbeitrag bewilligt.
Tatsdchlich hat aber der Finanzausschul3 und
sodann der Landtag im Landesvoranschlag
nur einen Betrag von vier Millionen Schilling
als Landesbeitrag an den Schulbaufonds be-
willigt. Der Herr Finanzreferent hat aller-
dings bei den Beratungen des Finanzaus-
schusses die Zusage gemacht, daB im Ver-
laufe des Jahres in einem Nachtragsvor-

anschlag diese zusétzliche Million, mit der
wir in der Verwaltung des Schulbaufonds
absolut rechnen, bewilligt werden wird. Ich
muf} daher heute an den Hohen Landtag
appellieren, daf diese Million dem Schulbau-
fonds fiir das Jahr 1954 nachtréiglich zur Ver-
fiigung gestellt wird, damit die bereits be-

gonnenen und im Ausbau befindlichen Schulen
fertiggestellt werden konnen.

Ich mache weiter darauf aufmerksam, daB
das Schulbaufondsgesetz, das wir im Jahre
1948 — damals auf die Dauer von vier Jahren
— geschaffen und dann auf drei Jahre ver-
lingert haben, im kommenden Jahre abliuft.
Meines Erachtens wire es eigentlich notwen-
dig, schon heuer die Verlingerung des Schul-
baufondsgesetzes durchzufiihren, und zwar
aus dem Grunde, weil der Schulbaufonds seine
Arbeit schon auf einige Jahre im voraus
planen mufl. Der Bau einer Schule — und das
weill jeder Vertreter des Landes und vor
allem jeder Gemeindevertreter, der mit dem
Schulbau zu tun hat — vollzieht sich ja nicht
in einem Jahr, sondern in zwei und in drei
Jahren. Wenn wir also heute 136 Ansuchen
vorliegen und 53 Schulen im Bau haben,
so sind die Mittel, die aus dem Jahre
1954 stammen und die ja schon durch Landes-
regierungsbeschlul vergeben und nach Mal-
gabe der Mittel angewiesen werden, sowie die
Mittel, die wir noch fiir das Jahr 1955 zur
Verfiigung haben, restlos dazu zu verwenden,
die bereits begonnemen Bauten zu vollenden.
Wenn also heute das Schulreferat eine mneue
Schule zum Bau bewilligen sollte, so miiliten
grundsitzlich auch die Mittel fiir die kiinftige
Baufortfithrung bereits bewilligt werden, also
Mittel, die nicht mehr aus den Fondsein-
nahmen des Jahres 1954 stammen, sondern
die dann schon vorsorglich aus den Einnah-
men der Jahre 1955 und 1956 auf Grund des
novellierten und verlingerten Schulbaufonds-
gesetzes genommen werden miissen. Aus dieser
Erwigung heraus wiirde ich es fiir absolut
notwendig erachten, dall das Schulbaufonds-
gesetz nicht erst dann abgeédndert oder ver-
lingert wird, wenn wir knapp einige Monate
vor Ablauf des Gesetzes stehen, sondern daB
man schon jetzt darangeht, die Giiltigkeits-
dauer des Schulbaufondsgesetzes zeitgerecht
zu verlangern.

Ich darf also namens des Schulreferates an
das Hohe Haus eine zweifache Bitte richten.
Es ist erstens die Bitte, daB dem Schulbau-
fonds zumindest die im FinanzausschuB} zu-
gesagte weitere Million gewihrt wird. Wenn
wir im Lande Niederdsterreich von Arbeits-
beschaffung und von Investitionen reden,
dann glaube ich, daf3 auch dem Schulbaufonds
zusitzlich weitere Mittel zur Verfiigung ge-
stellt werden miissen, weil auch der Bau von
Schulen zweifellos arbeitsbeschaffend ist, der
dazu nicht bloB die Mittel des Landes, son-
dern auch noch zusitzlich die Mittel der
Gemeinden ins Rollen bringt., Und die zweite
Bitte, die ich nochmals aussprechen will, ist,
daB der Landtag der Verlingerung des Schul-

R
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baufondsgesetzes zeitgerecht zustimmt, damit
wir planend auch fiir die Zukunft vorsorgen
kénnen. (Beifall bei den Sozialisten.)

PRASIDENT SASSMANN: Die Rednerliste
ist erschopft. Der Herr Berichterstatter hat
das SchluBwort.

Berichterstatter Abg. PETTENAUER
(SchluBwort): Alle Redner haben sich fir
den vorliegenden Antrag ausgesprochen. Ich
kann daher auf das SchluBwort verzichten
und bitte nur das Hohe Haus um Annahme
des vorliegenden Antrages,

PRASIDENT SASSMANN (nach Abstim-
mung iber den Wortlaut des Gesetzes, Titel
und Eingang und das Geselz als Ganzes sowie
iiber den Antrag des Schulausschusses): A n-
genommen.

Ich ersuche Herrn Abg. Etlinger, die
Verhandlung zur Zahl 552 einzuleiten.

Berichterstatter Abg. ETLINGER: Hohes
Haus! Ich habe den Auftrag, namens des
Wirtschaftsausschusses ilber den Antrag der
Abgeordneten Etlinger, Miillner, Bachinger,
Fehringer, Stangler, Tesar und Genossen, be-
treffend die Unwetterkatastrophe im Gebiete
der Kleinen Erlauf, zu berichten.

. . o
In der ersten Maiwoche dieses Jahres gin- :

gen stark anhaltende Regenfille nieder, die
ein rasches Anschwellen der Kleinen Erlauf
zur Folge hatten. Dadurch wurden in den
Gemeinden Steinakirchen, Ernegg, Wolfpas-
sing, Zarnsdorf, Wang und Reidlingberg
schwere Uferbriiche verursacht, Durch diese
Uferbriiche wurden Teile der besten Kultur-
fiichen weggeschwemmt als auch Obstgérten

. bedroht und drei Hiuser dem Einsturz nahe-

gebracht. Des weiteren wurde fiir eine Land-
straBenbriicke durch das Wegschwemmen des
Erdreiches um die Briickenbefestigung eine
unmittelbare Einsturzgefahr herbeigefiihrt.
Es besteht sogar die Gefahr, daBl durch das
Hochwasser, dag bereits bis an den Strafen-
rand der LandstralBe Wieselburg—Gresten
reicht, Unterspiillungen entstehen, die diesen
StraBenzug auf das schwerste gefdhrden.
Besonders hervorzuheben ist, dal im Gebiete
Wolfpassing durch einen Dammbruch die
groBe Gefahr besteht, daBl die Erlauf ihren
Weg nicht mehr im alten Fluf3bett fortsetzt,
sondern durch den Dammbruch ein neues
FluBgerinne entsteht und hierdurch die besten
Talgriinde, welche die Existenz von 40 Bauern
darstellen, der Bewirtschaftung entzogen
werden,

Der Antrag des Wirtschaftsausschusses
lautet (liest):

Der Hohe Landtag wolle beschlieBen:

»Die Landesregierung wird aufgefordert,
unverziiglich die notwendigen MaBnahmen zu
ergreifen, um der betroffenen Bevilkerung
Hilfe zu leisten und fiir die Zukunft durch
Vornahme von Schutzbauten groBere Ge-
fahren und Schiden abzuwenden.*

PRASIDENT SASSMANN: Ich erdffne die
Debatte. Zum Wort gemeldet ist Herr Ab-
geordneter Pospischil.

Abg. POSPISCHIL: Hoher Landtag! Der
vorliegende Antrag der OVP bekommt schon
langsam, aber sicher, einen historischen An-
strich. In Kiirze werden es fiinf Jahre, daf3
die Abgeordneten dieses Landtages ihre
Tatigkeit aufgenommen haben. Vieles ist im
Verlaufe dieser Zeit sowohl fiir den Landtag
als auch fiir die Landesregierung sehr charak-
teristisch geworden. Woran aber die Arbeit
im Verlaufe dieser filnf Jahre besonders
krankte, das war der geschiftsordnungs-
miBig geregelte Leerlauf in vielen Belangen,
in denen die Bevdlkerung mit Recht eine
rasche Erledigung durch den Landtag erwar-
tet hatte.

Gerade der vorliegende Antrag der OVP-
Abgeordneten bestéitigt, daB es solch einen
Leerlauf gegeben hat. Dafl dieser Umstand
nicht gerade zur Hebung des Ansehensg dieser
gesetzgebenden Korperschaft beigetragen hat,
kann kaum bestritten werden. Fiinf Jahre
Landtag — und fiinfmal der gleiche Antrag
in der gleichen Sache! Fiinfmal wurde in die-
sen Antridgen darauf hingewiesen, dafl ,,um-
gehend®, ,ungesdumt”, ,unverziiglich“ die
notwendigen Malnahmen von der Landes-
regierung ergriffen werden sollen, um der
betroffenen Bevolkerung Hilfe zu geben und
Schutzbauten zu errichten, Aber die Landes-
regierung ist trotz dieser fiinfmal eingebrach-
ten Antriage hart geblieben. Sie hat diese
Uberschwemmungen mit Antrigen gliick-
licherweise hinter sich gebracht. Sie nahm
einmal von der OVP so einen Antrag ent-
gegen, dann wieder von der SPO, damit die
Sache sozusagen nicht allzu fad wird, und sie
trigt sich jetzt wahrscheinlich mit der Hoff-
nung, dall der neu zu wihlende Landtag sich
wieder mit der ganzen Materie wird beschif-
tigen miissen und die ganze Antragstellerei
zu der gleichen Sache wieder von vorne be-
ginnen wird.

Nicht so glimpflich ist aber die ganze An-
gelegenheit fiir die betroffenen Bauern ab-
gegangen, Schon im ersten Antrag, der 1950
eingebracht wurde, wurde darauf hingewiesen,
dafl 20 Bauernhiuser an der Erlauf fiiber-
schwemmt wurden, wodurch die Bauern in
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ihrer Existenz gefahrdet sind. Sehr bald dar- | auf wartet die Bevolkerung jetzt schon seit

auf — einige Monate spiter — wurde in
einem zweiten Antrag darauf hingewiesen,
daB 30 Bauernwirtschaften bedroht sind, und
in dem nun vorliegenden Jubildumsantrag
heiBt es wortlich: , Besonders hervorzuheben
ist, daB im Gebiet Wolfpassing durch einen
Dammbruch die groBe Gefahr besteht, daf
die Erlauf ihren Weg nicht mehr im alten
FluBbett fortsetzt, sondern durch den Damm-
bruch ein neues FluBgerinne entsteht und
hierdurch die besten Talgriinde, welche die
Existenz von 40 Bauern darstellen, der Be-
wirtschaftung entzogen werden.”

Es steigerte sich nicht nur die Zahl der
Antrige von Jahr zu Jahr, sondern auch die
Anzahl der betroffenen Bauern, und es ist
klar, da man einer solchen Entwicklung
nicht einfach nur mit Antrigen gegeniiber-
treten kann. Als vor einem Jahr in der
gleichen Sache die Debatte hier im Landtag
abgewickelt wurde -—— ¢s lag damals ein Be-
richt der Landesregierung vor, der besagte,
dal in der Zwischenzeit in dieser Sache nichts
geschehen ist —, erklirte der Herr Abgeord-
nete Etlinger, der sich mit dieser Frage hier
im Landtag schon mehrmals beschéftigt hat,
am SchluB seiner Ausfithrungen folgendes
(liest): ,Ich moéchte nur bitten, daf das zu-
stindige Referat an dem Projekt weiter-
arbeitet und damit die Moglichkeit geschaffen
wird, daB wir im kommenden Jahr den Aus-
bau dieses Projektes der Verwirklichung zu-
fithren kénnen. In diesem Sinne bitte ich das
Hohe Haus, den Bericht zur Kenntnis zu
nehmen.“ In der Klammer steht dann noch:
Beifall der Volkspartei!

Was kann man heute dazu sagen? Die aus-
gesprochene Aussicht auf Verwirklichung des
Projektes, von dem man schon vor Jahren
gesprochen hat, ist in der Zwischenzeit
geringer geworden, und der Beifall der
Osterreichischen Volkspartei vor Jahren zu
dieser Frage erscheint heute in einem sehr
zweifelhaften Licht. Was blieb also dem Herrn
Abg, Etlinger anderes iibrig, als den Antrag
noch einmal einzubringen. Dieser Antrag
wurde interessamterweise — nimlich jedesmal
der gleiche — viermal im Bauausschufl und
dieses Ma] plotzlich im Wirtschaftsausschufy
behandelt. Anscheinend hat man die Methode
der Abwechslung in der Antragstellerei nun
auch auf die Behandlung in den Ausschiissen
selber angewendet, Das zeugt von einem ge-
wissen Erfindungsgeist der Akteure. Manches
ist geschehen, Antrige wurden eingebracht,
Berichte der Landesregierung wurden ver-
faft, Stellungnahmen wurden dazu abgegeben,
nur eines ist nicht geschehen: Die Inangriff-
nahme der Bauarbeiten an der Erlauf! Dar-

| finf Jahren, und wihrend dieser fiinf Jahre
— das ist begreiflich und das braucht man
nicht néher auszufithren — vergrofern sich
dort die Schiden. Sie vergréBern sich moch
durch die weiteren Unwetterkatastrophen und
auch durch die weiteren Regenfille, von denen
ja der vorliegende Antrag spricht. Die Ufer-
briiche werden gréBer, Kulturflichen wurden
schon weggeschwemmt, was der Antrag eben-
falls sagt, und selbst H#user wurden dem
Einsturz nahegebracht. Aber nicht nur die
Schiden vergroBern sich, sondern auch die
Interessentenbeitrige, von denen man schon
vor zwei Jahren hier behauptet hat, daB sie
nicht aufgebracht werden koénnen. Auch in
dem 60-Millionen-Programm fiir Wasser-
bauten des Herrn Landeshauptmannes waren
anscheinend fiir diese Arbeiten keine Plédne
enthalten, obwohl sich der Landtag schon
vier Jahre hintereinander mit der gleichen
Frage beschiftigt hat. Nun ist es unserer
Auffassung nach doch notwendig, einen Weg
zu beschreiten, um endlich einmal zu einem
Ziel zu kommen. Eg ist doch ganz unlogisch
und 6konomisch falsch, diese Arbeiten noch-
mals auf mehrere Jahre hinauszuschieben und
sozusagen darauf zu warten, daf} sich die Bei-

| trage fiir alle Beteiligten in den weiteren

Jahren noch vervielfachen, SchlieBlich kdnnte
die Landesregierung hier in der gleichen Art
und Weise vorgehen, wie z. B. bei der Krems-
verlegung, wo sie einen Teil — ich glaube, es
ist die Hilfte — der Mindestinteressenten-
beitrdge zur Tragung iibernommen hat. Es
wire gewifl sehr giinstig, wenn man einen
solchen Weg schon vor Jahren in dieser Frage
beschritten hétte. Wir sind aber der Meinung,
daB auch jetzt noch dieser Weg gangbar ist.
Dieser Weg wird immerhin noch billiger
kommen, als daB3 man noch weitere Jahre zu-
wartet und mit weiteren Antrigen die Men-
schen dort vertrdstet, anstatt ihnen wirklich
einmal Hilfe zu bringen.

Ich stelle daher folgenden Antrag und bitte
um dessen Annahme (liest):

Der Hohe Landtag wolle beschlieBen:

,Um die Regulierung der Kleinen Erlauf
ehestens beginnen zu konnen, wird die Lan-
desregierung aufgefordert, noch heuer die er-
forderlichen Mittel fiir diesen Zweck bereit-

t zustellen und die Interessentenbeitrige durch

Zuschiisse auf 50 Prozent der iiblichen Hohe
herabzusetzen, damit sie von den Gemeinden
und sonstigen Interessenten getragen werden
koénnen.“

PRASIDENT SASSMANN: Zum Wort ge-
langt Herr Abg. Sigmund,.

Een—— ]
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Abg. SIGMUND: Hoher Landtag! Es ist |
wirklich bedauerlich, daBl wir uns zum sech- .
sten Male mit einem Antrag zu beschéftigen
haben, der die Uferbruchverbauung des
Mittellaufes der Kleinen Erlauf betrifft, Ich
bin selbst aus diesem Bezirk und kann alles
das, was im Motivenbericht enthalten ist, voll
vnd ganz unterstreichen. Ich md&chte gleich
feststellen, dall der heutige Antrag tatséch-
lich ein Jubildumsantrag ist. Ich erinnere
mich, €s war am 22. Mai 1949, als die Un-
wetterkatastrophe iiber Niederisterreich her-
eingebrochen ist. Damals wurde das Erlauftal
ganz besonders schwer heimgesucht. Eg haben
daher damals, und zwar am 2, Juni 1949, der
Herr Abg. Etlinger und ich einen Dringlich-
keitsantrag eingebracht und ersucht, der dort
betroffenen Bevilkerung rasche Hilfe zu
bringen. Ich mdchte aus dem Stenogra-
phischen Protokoll nur einen Satz heraus-
lesen, den damals Herr Abg. Etlinger hier |
im Hohen Haus ausgesprochen hat (liest): ]
»Ich muf3 hier in diesem Hause der Hohen !
Landesregierung und ganz besonders dem
Herrn Landeshauptmann namens der betrof-
fenen Bevolkerung Dank und Arnerke‘n‘nung:
aussprechen, der sofort am ersten Tag nach ‘
dem Bekanntwerden der Unwetterkatastrophe |
angeordnet hat, dall alle seine Referenten
sofort an Ort und Stelle Erhebungen durch-
fithren.”“ Es ist richtig, die Bauabteilung war
redlich bemiiht, etwas zu machen. Das Ergeb-
nis lautete aber immer und immer wieder: Es
ist kein Geld vorhanden, wir haben zuwenig
Personal, wir kdénnen den Regulierungsplan
nicht durchfiihren.

Es ist unbedingt notwendig, daB es nicht
nur beim Dank bleibt, sondern dafl auch tat-
séchliche Hilfe gebracht wird. Bis zum
heutigen Tag ist sie tatsichlich ausgeblieben,
und daher hat sich auch Herr Abg. Etlinger
bemiiigt gefiihlt, wieder an den Hohen Land-
tag durch einen Antrag einen Hilferuf zu
richten, Wir kdénnen ganz ruhig fragen, was
ist denn whhrend dieser ganzen Zeit iiber-
haupt geschehen? Seit dieser Zeit wurden,
wie ich schon erwihnt habe, im Landtag
sechs Antrige eingebracht. Glauben Sie, meine
sehry geehrten Damen und Herren, daB der
Bevélkerung nur mit Antrdgen geholfen ist?
Der Dringlichkeitsantrag, den wir im Jahre
1949 eingebracht haben, wurde erst am
9. Juni 1953, also vier Jahre spiter, vom
Referat beantwortet. Die Antwort Ilautete
kurz gefaBBt: ,,Kein Geld vorhanden, die Mit-
tel haben nicht ausgereicht, um irgend etwas
in Angriff zu nehmen.®

Am 30. Mirz 1950, bei der Budgetberatung,
hat Herr Abg. Etlinger neuerdings diesbeziig-
lich wieder einen Amtrag eingebrachts Am

22, Dezember 1950 wurde wieder ein gleich-
lautender Antrag eingebracht, in dem die
Landesregierung aufgefordert wurde, endlich
etwas zu tun, weil die Schidden immer grofer
werden. Am 5. Juni 1952 habe ich wieder
einen Antrag eingebracht, weil ich glaubte,
dafl bei der BeschluBfassung iiber ein Nach-
tragsbudget vielleicht doch die Moglichkeit
gegeben ist, Mitte] fiir die schwerbetroffene
Bevolkerung in diesem Gebiete zur Verfiigung
zu stellen, Der Antrag wurde damals an-
genommen. Leider haben wir am 27. April
1953 vom Referat folgende Antwort erhalten
(liest): ,Die am Gerinne der Kleinen Erlauf
in den Gemeindegebieten von Perwarth, Wang,

. Steinakirchen am Forst, Ernegg, Wolfpassing

und Zarnsdorf bestehenden Uferbriiche, durch
die teilweice auch bestehende Hochwasser-
schutzddmme zerstért wurden, sind dem zu-
stindigen Landesamt B/3 seit Jahren be-
kannt.” Und etwas weiter heiBt es (liest):
oEntwurfsarbeiten durch das hiesige Amt
konnten bisher, obwohl die Schadensbehebung
dringend wére, nicht in Angriff genommen
werden (Landeshauptmannstellvertreter Popp:
Hort! Hért!), weil der Personalstand nur da-
fiir ausgereicht hat, die bereits begonnenen
Verbauungs- und Regulierungsarbeiten ord-
nungsgemif und wirtschaftlich fortzufiihren.*

Nach neuerlich einem Jahr, und zwar am
29. April 1953, wurde bei der Budgetberatung
der gleichlautende Antrag von Herrn
Abg. Etlinger eingebracht, mit der Bitte, wenig-
stemns im Jahre 1954 die Arbeiten in Angriff
zu nehmen,

Hoher Landtag! Machen wir endlich Schluf
mit den Antrigen! Die Schiden sind in den
letzten fiinf Jahren immer gréBer geworden,
viele FluBanrainer bangen um ihr Hab und
Gut, StraBen und Briicken sind gefdhrdet!
Wihrend dieser Zeit sind Tausende von
Quadratmetern nutzbaren Ackerlandes den
Fluten preisgegeben worden.

Weil viele Anrainer um jhre Existenz ban-
gen — denn bei einer neuen Unwetterkata-
strophe besteht die Gefahr, daB die Hiuser
mancher Anrainer weggeschwemmt werden —,
mbchte ich Sie bitten, den Antrag, den ich
heute dem Hohen Landtag unterbreite, Thre
Zustimmung zu geben. Mein Antrag ist ein
Zusatzantrag zum Antrag des Wirtschafts-
ausschusses, betreffend die Unwetterkata-
strophe im Gebiete der Kleinen Erlauf. Er
hat folgenden Wortlaut ( liest) :

Der Hohe Landtag wolle beschlieBen:

»Die Landesregierung wird aufgefordert,
als erste Baurate zur Vornahme von Schutz-
bauten im Gebiete der Kleinen Erlauf einen

Betrag von 500.000 S zur Verfiigung zu
stellen.“
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Ich ersuche den Hohen Liandtag nochmals,
diesem Antrag seine Zustimmung zu erteilen.
Nur dann konnen wir der Bevdlkerung auch
wirklich helfen. (Beifali bei den Sozialisten.)

PRASIDENT SASSMANN: Zum Wort ge-
langt Herr Landeshauptmann Steinhock.

Landeshauptmann STEINBOCK: Hohes
Haus! Zu der Rede des Herrn Abg. Sigmund
mdchte ich folgendes feststellen: Die Wasser-
bauten in Niederdsterreich sind aus ver-
schiedenen Griinden sehr wichtig geworden,
insbesondere deshalb, weil ja durch eine Reihe
von Jahren — man kann sagen, durch zehn
Jahre —, in Niederdsterreich an Wasser-
bauten nichts gemacht wurde. Ich erinnere
an das Jahr 1945 und an die vielen Schiden,
die wir an unseren FluBldufen zu verzeichnen
hatten, weil wir damals infolge Mangels an
Material nicht viel unternehmen konnten.

Wir sind leider bei den Wasserbauten an
die Mittel des Ministeriums fiir Land- und
Forstwirtschaft gebunden. Wir konnen und
sollen von seiten des Landes auch nicht mehr
ausgeben, als der Bund aus seinen Mitteln fiir
die Wasserbauten bewilligt. Sie kénnen sich
erinnern, daB ich im vorigen Jahr schon aus
dem Grunde, weil wir budgetéir dieser grofien
Schiden an unseren FluBldufen nicht Herr
werden kdénnen und konnten, ein 60-Millionen-
Projekt filr Wasserbauten ausgearbeitet habe,
welches vom Hohen Landtag auch angenom-
men wurde. Hierzu mdchte ich sagen, dafl
gerade in den letzten Tagen der grofe Bau
ah der Krems vergeben wird, so daB an allen
Baustellen dieses Projektes gearbeitet werden
kann,

Ich habe sdmtliche Schéden zusammen-
stellen lassen, Wir wiirden da so ein Sonder-
programm von 100 Millionen Schilling brau-
chen, wenn wir alle groleren Schiaden an den
niedertsterreichischen FluBliufen beheben
wollten. Ich spreche dabei nur von den
Schiden an den niederdsterreichischen Ge-
wissern, fiir jene an Bundesgewissern, das
sind Enns, Ybbs, Traisen und Leitha, wiirden
wir noch mehr als 60 Millionen Schilling zu-
sétzlich brauchen.

Bei der heutigen Vorlage handelt es sich
um Schadensbehebungen an der Kleinen
Erlauf. Wir wollten sie schon 6fter in Angriff
nehmen, leider haben ung die Gemeinden die
Mittel versagt. Ich habe auch jetzt wieder
Vorsorge getroffen, dafl die Regulierung der
Kleinen Erlauf vorgenommen wird. Als heuer
die Schéden an der Kleinen Erlauf entstanden
sind, habe ich sofort durch meine Fach-
beamten alles erheben lassen, und wir sind
selbstverstdndlich bereit, die Regulierungs-

arbeiten im Jahre 1955 unter Dach und Fach
zu bringen, das heift, deren Kosten ins Bud-
get einzubauen. Ich mdéchte aber die beiden
Herren Abgeordneten, die aus der Gegend der
Kleinen Erlauf stammen, bitten, alles daran-
zusetzen, daBll auch die betreffenden Gemein-
den ihr Scherflein beitragen; sie miissen ja
ihr Scherflein beitragen, weil, wie Sie wissen,
der Bund 40 Prozent, das Land 40 Prozent
und die Gemeinden bzw. die Interessemten
20 Prozent zu leisten haben. Ich bin aber auch
der Meinung, dafl, wenn ein Notstand
herrscht, diese Gemeinden von seiten des Lan-
des zu unterstiitzen sind,

Ich mochte daher bitten, daB die beiden
Herren Abgeordneten, die aus dem Xleinen
Erlauftal stammen, sich dieser Sache an-
nehmen, damit dort die Gefahr gebannt wer-
den kann, (Beifall bei der Volkspartei.)

PRASIDENT SASSMANN: Die Rednerliste
ist erschopft. Der Herr Berichterstatter hat
das SchluBwort.

Berichterstatter Abg. ETLINGER (SchluB-
wort) : Ich verzichte.

PRASIDENT SASSMANN: Wir kommen
zur Abstimmung. Es liegen zur Abstimmung
vor: der Ab#nderungsantrag des Herrn Ab-
geordneten Pospischil, der Hauptantrag des
Ausschusses und der Zusatzantrag des Herrn
Abg. Sigmund.

Ich lasse vorerst iiber den Abédnderungs-
antrag des Herrn Abg. Pospischi]l abstimmen.
(Nach Abstimmung): Abgelehnt,

Ich bringe nun den Antrag des Wirtschafts-
ausschusses zur Abstimmung. (Nach Abstim-
mung): Angenommen.

Wir kommen zur Abstimmung iiber den
Zusatzantrag des Herrn Abg. Sigmund. (Nach
Abstimmung): Abgelehnt. (Abg. Staffa:
Herr Abg. Etlinger, wo ist Ihr Herz fiir die
Erlauf? — Abg. Stangler: Da werden wir auf
Sie warten! Abg. Endl: Eine billige
Methode! Eine Demagogie sondergleichen! —-
Prisident SaBmann gibt das Glockenzeichen.)

PRASIDENT SASSMANN: Das Haus ge-
langt nun zur Beratung des Dringlichkeits-
antrages der Abgeordneten Hilgarth, Ing. Hir-
mann, Hainisch, Schoéberl, Prof. Zach, Etlin-
ger, Fehringer, Schwarzott, Stangler, Miillner,
Tesar, Ernecker, Reitzl, Gutscher, Wallig und
Genossen, Dbetreffend die Aufnahme des
Geschiiftsstiickes Zahl 475-Landtag, ,, Antrag
der Abgeordneten Schéberl, Reitzl, Prof. Zach,
Miillner, Schwarzott, Fehringer und Genossen
auf Erlassung einer einheitlichen Gemeinde-
wahlaordnung fiir die Stddte mit eigenem
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Statut des Landes Niederésterreich®, in die
Tagesordnung einer Sitzung des Landtages.

Zur Begriindung der Dringlichkeit erteile
ich dem ersten Antragsteller, Herrn Abgeord-
neten Hilgarth, das Wort,

Abg. HILGARTH: Hohes Haus! Es wird
allen Abgeordneten bekannt sein, daB dem
Verfassungsausschufl seit. geraumer Zeit ein
Antrag zugewiesen wurde, der ein Gesetz be-
trifft, das die einheitliche Regelung der Wah-
len in den Gemeinden mit eigenem Statut be-
inhaltet. Dieser Antrag wurde im Hohen
Hause am 27. Oktober 1953 eingebracht und
vom Herrn Prisidenten dem Verfassungsaus-
schufl zur Beratung und Bestellung des
Berichterstatters zugewiesen. Am 20. Novem-
ber 1953 wurde im Verfassungsausschuf3 auch
der Berichterstatter bestellt, und in der
Sitzung des Verfassungsausschusses vom
11. Februar 1954 stand nun endlich dieser
Gegenstand auf der Tagesordnung. Damals
wurde iiber Antrag der Mehrheit des Ver-
fassungsausschusses auch ein BeschluB ge-
fafit, daB dieser Antrag zunichst durch-
beraten werden soll und alle iibrigen Vorlagen,
die sich auf der Tagesordnung befinden (Lan-
deshauptmannstellvertreter Popp: Ist das die
Begriindung der Dringlichkeit? Zundchst ist
die Dringlichkeit zu begriinden und dann iiber
das Meritum zu berichten!), zuriickgestellt
werden. Ich mochte der Reihenfolge nach
nachweisen, wie sich die Entwicklung zeit-
méBig ergab, und aus dieser Entwicklung
heraus wird sich die Dringlichkeit logischer-
weise selbst ableiten,

Am 17, Februar 1954 waren wir so gliick-
lich, einen UnterausschuB fiir diese Beratung
im VerfassungsausschuB nominieren zu kén-
nen. Dieser trat am 18. Miirz 1954 zusammen,
konnte aber zu keiner Beratung.und Beschluly-
fassung kommen, weil zuwenig Mitglieder an-
wesend waren, und am 31, Méirz 1954 war die
Frist, die diesem UnterausschuB gesetzt war,
zu Ende, so daf} die Verhandlungen weiterhin
stockten. Am 31. Mirz 1954 wurde der Ob-
mann des Verfassungsausschusses aufgefor-
dert, so rasch als méglich diesen AusschufBl
einzuberufen. Die sofortige Einberufung des
Ausschusses erfolgte am 13, Mai 1954. (Hort-
hortrufe bei der Volkspartei!) Nachdem am
18. Mai und am 15, Juni 1954 wieder Sitzun-
gen des Verfassungsausschusses mit diesem
Gegenstand auf der Tagesordnung einberufen
waren, ist der VerfassungsausschuB in der
Behandlung der 96 oder 97 Paragraphen der
Vorlage gliicklich bis zum § 6 gekommen. Die
Abgeordneten Zach und Fehringer haben

. durch entsprechende Antriige versucht, das

Tempo der Verhandlungen zu beschleunigen.

Der Antrag des Abg. Zach ging dahin, die
General- und Spezialdebatte zusammenzu-
legen, um damit Zeit gewinnen zu konnen.
Der Abg. Fehringer hat in der letzten Sitzung
den Antrag auf SchluB der Rednerliste und
Nominierung eines Pro- und Kontraredners
gestellt. Von der Sozialistischen Fraktion
wurde als Kontraredner Herr Abg. Staffa be-
stimmt. Der Herr Abg. Staffa hat seine Auf-
gabe grindlich erfiilt, so daB wir nach
einigen Stunden Verhandlungen wieder erst
beim § 6 steckengeblieben sind, Es war eine
Zeit von drei Stunden, die hier verredet
wurde, Wenn Sie dieses Tempo auf die
97 Paragraphen iibertragen, miiBten wir
48 Stunden sitzen, um nur den Ausfithrungen
des einen Redners zuzuhéren, ohne dafB dem
Willen der Mehrheitspartei entsprochen wird.
Vom 27. Oktober 1953 bis zum heutigen Tage
(Landeshauptmannstellvertreter Popp: Dring-
lichkeitsbegriindung!), also in einer Zeit von
acht Monaten, ist in keiner Weise dem Willen
der Mehrheit — und der besteht, das steht
ohne Zweifel fest — Rechnung getragen wor-
den, und bis heute wurde auch kein Fort-
schritt erzielt. Das ist ein Beweis dafiir, daB
die Verhandlungen verschleppt werden, und
daher ist die Notwendigkeit der Dringlichkeit
des Antrages durch dieses Kalendarium ge-
geben.

Ich bitte das Hohe Haus, aus diesen Griin-

den, um die Verhandlungen flottzumachen,
meinem Antrage die Dringlichkeit zuzu-
erkennen.

PRASIDENT SASSMANN (nach Abstim-
mung iiber die Dringlichkeit des Antrages):
Angenommen.

Ich ersuche den ersten Antragsteller, zum
Meritum des Antrages zu berichten. (Landes-
hauptmannstellvertreter Popp [2u Abg. Hil-
garth, der auf seinem Platz das Material zur
Berichterstattung sichtet]: Herr Bericht-
erstatter, wollen Sie sich auf den Platz des
Berichterstatters begeben? Wenigstens die
Geschiftsordnung sollte man doch ein bisserl
kennen! — Abg. Hilgarth: Es ist vollkommen
unnétig, da ich an die Geschiftsordnung er-
innert werde, ich kenne mich darin genau so
gut aus wie jemand anderer. Ich bin gerade
dabei, die von dem sozialistischen Zwischen-
rufer aufgeworfene Angelegenheit z2u er-
ledigen. — Landeshauptmannstellvertreter
Popp: Ein bisserl anordnen muBB man halt!)

Berichterstatter Abg. HILGARTH: Hohes
Haus! Die Abgeordneten der Osterreichischen
Volkspartei haben in der Landtagssitzung
vom 27. Oktober 1953 einen Gesetzentwurf




558 Landtag von Niederdsterreich. V. Sessicn der V. Wahlperiode. 18. Sitzung am 18. Juni 1954.

eingebracht, der die Erlassung einer einheit-
lichen Gemeindewahlordnung fiir die Stéidte
mit eigenem Statut des Landes Niederdster-
reich zum Gegenstande hatte. Dieses Ge-
schaftsstiick wurde vom Présidenten des
Hauses dem Verfassungsausschuld zugewiesen,
welcher in der Sitzung vom 20. November
1953 den Berichterstatter nominierte. Im
weiteren Verlauf wurde die Behandlung des
Geschiiftsstiickes auf den 27. November 1953
vertagt, gelangte jedoch, machdem es auf die
Tagesordnung der nichsten Sitzung vom
11. Februar 1954 gesetzt wurde, wieder nicht
zur Verhandlung. Am 17, Februar 1954 hat
der Verfassungsausschufl beschlossen, den
Gesetzentwurf einem siebengliedrigen Unter-

" ausschuB zuzuweisen, der bis zum 31. Méirz

1954 die Beratungen hiitte abschlieBen sollen.
In diesen Unterausschufl wurden die Abgeord-
neten Etlinger, Hilgarth, Prof. Zach, Doktor
Steingdétter, Prisident Wondrak, Dubovsky
und Abg. Hainisch als Vorsitzender berufen.
Die erste Sitzung des Unterausschusses, die
am 18, Mirz 1954 hitte stattfinden sollen,
mufite wegen Verhinderung einiger Abgeord-
neter verschoben werden, so dall die Be-
ratungen erst am 31. Mérz 1954 aufgenommen
werden konnten. Die Abgeordneten der Sozia-
listischen Fraktion, vor allem der Abgeord-
nete Dr. Steingdtter, erklarten, dafl sie ge-
willt seien, alles zu unternehmen, um die
Gesetzwerdung dieses Entwurfes zu verhin-
dern. Sie seien daher auch nicht in der Lage,
in die Verhandlungen iiber die einzelnen
Punkte der Vorlage eingehen zu konnen, be-
vor nicht eine Verstdndigung iiber die poli-
tischen Hauptprobleme, wie Listenkoppelung
und Wahl der Biirgermeister, erfolgt sei. Der
UnterausschufZ nahm diese Erklirung zur
Kenntnis, und die Fraktionen teilten zugleich
mit, ihren Klubs hieriiber zu berichten. Noch
am selben Tag stellten die Abgeordneten
Hainisch, Stangler und Prof. Zach gemifB
§ 20 in Verbindung mit § 32 der Geschifts-
ordnung des Landtages von Niederdsterreich
an den Obmann des Verfassungsausschusses,
Herrn Prisidenten Wondrak, das Verlangen,
sofort eine Sitzung zur Behandlung des
Geschéftsstiickes 475-Landtag einzuberufen.
Diesem Verlangen ist der Obmann des Aus-
schusses nicht zeitgerecht, wie es die zitierte
Bestimmung vorsieht, nachgekommen, Er hat
vielmehr in einem Schreiben vom 8. April
1954 an den Obmannstellvertreter auf eine
angebliche Vereinbarung, derzufolge die Mit-
glieder des Unterausschusses zuerst ihren
Klubg berichten werden, um dann erst zur
weiteren Behandlung zusammenzutreten, ver-
wiesen. Zumal der SPO-Klub, so wurde weiter
mitgeteilt, noch nicht zusammengetreten ist

und die Berichterstattung nicht erfolgen
konnte, war es nicht moglich, eine Verfas-
sungsausschullsitzung einzuberufen. Diese Be-
grindung fiir die unndtige Verzogerung sei-
tens des Obmannes ist unrichtig, da eine der-
artige Vereinbarung niemals getroffen wurde.
Die Erkldrung der Fraktionen, die im Proto-
kollbuch ausgewiesen ist, derzufolge sie

“ihren Klubs Bericht erstatten werden, ist

keineswegs eine Vereinbarung, die es recht-
fertigen wiirde, daB der Obmann des Ver-
fassungsausschusses die ihm zukommende
Verpflichtung, noch dazu, wenn ein schrift-
liches Verlangen vorliegt, unerfiillt 1iBt. Eine
Berichterstattung seitens der Mitglieder des
Unterausschusses an die Klubs bedarf keiner-
lei besonderer Vereinbarung und ist eine rein
innere, parteipolitisch organisatorische An-
gelegenheit, die im konkreten Fall vollkommen
bedeutungslos ist, da der Obmann auf Grund
des § 20 in Verbindung mit § 32 der Ge-
schiftsordnung des Landtages von Nieder-
Osterreich verpflichtet ist, sofort, sofern
ein diesbeziigliches Verlangen gestellt wird,
den Verfassungsausschul} einzuberufen. Dem-

i nach fand die nichste Sitzung des Ausschus-

ses erst am 13. Mai 1954 statt, in welcher das
Geschiftsstiick infolge einer Geschiftsord-
nungsdebatte wiederum nicht zur Verhand-
lung gelangte. Durch Abg. Prof. Zach wurde
nédmlich der Antrag gestellt, dieses Geschéfts-
stiick, um es endlich einer Erledigung zuzu-
fithren, als ersten Tagesordnungspunkt zu be-
raten und die Sitzung nicht vor endgiiltiger
Erledigung unter gleichzeitiger Abfithrung
der General- und Spezialdebatte zu schlieBen.
Ungeachtet dessen konnten die Beratungen in
der Sitzung vom 18. Mai 1954 nur bis § 6 ab-
gefiihrt werden. Ein neuverliches Bemiihen, die
Beratungen iiber den Gesetzentwurf abzu-
schlieBen, wurde in Form eines Antrages des
Prof. Zach unternommen, demzufolge die
Spezialdebatte iiber alle Bestimmungen des
Gesetzentwurfes gemif3 § 32 Abs. (3) in Ver-
bindung mit § 44 Abs. (2) der Geschiiftsord-
nung des Landtages von Nieder&sterreich
unter einem hétte abgefiihrt werden sollen.
Ohne 1iiber diesen Antrag abstimmen 2zu
lassen, wurde die Sitzung vom Obmann des
Verfassungsausschusses, angeblich zur Ein-
holung eines Gutachtens iiber die Geschéfts-
ordnungsméfigkeit dieses Antrages, unter-

brochen und erst wieder am 15. Juni 1954 .

aufgenommen. In dieser Sitzung des Aus-
schusses stellte der Abg. Fehringer den An-
trag auf SchluB der Rednerliste und Wahl
von Rednern, der auch angenommen wurde.
Der seitens der SPO-Fraktion gewihlte Red-
ner war Abg. Staffa, der zu dieser Vorlage
zirka zweieinhalb Stunden sprach,
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Aus dem ' geschilderten Sachverhalt geht
eindeutig hervor, daB die Abgeordneten der
SPO-Fraktion des Verfassungsausschusses ein-
zig und allein, entsprechend der von ihnen ab-
gegebenen Erklirung, die Absicht besitzen,
eine Behandlung des Geschéftsstiickes im
Landtag durch Verzdgerung der Beratungen
im. AusschuB3 unmdoglich zu machen. Es bedarf
nicht einer ndheren Erklirung, dall dieses
Verhalten dem Zwecke des Ausschusses und
den Intentionen der Geschiftsordnung wider-
spricht. Das Ziel derselben liegt eindeutig
darin, durch ihre Normen es zu ermoglichen,
daB die gesetzgebende Korperschaft unter
Vermeidung jedes unnétigen Aufschubes ihre
verfassungsméBigen Aufgaben erfiillen kann.
Die Ausschiisse sind daher ein Mittel zu die-
sem Zwecke. Sie erfiillen ihre geschéftsord-
nungsmiBige Aufgabe nur dann, wenn ihre
Tatigkeit auf das erwihnte Ziel hingerichtet
ist, namlich auf die Vorberatung der Ver-
handlungsgegenstinde und nicht auf die Ver-
eitelung derselben, Jede absichtliche Ver-
zogerung der Beschlilsse des Ausschusses ist
ein destruktives Mittel, um den Landtag an
der Ausiibung seines ihm verfassungsmiBig
gewihrleisteten Rechtes der Gesetzgebung zu
hindern. Der Obmann des Verfassungsaus-
schusses hat, wie aus dem Sachverhalt hervor-
vorgeht, von diesen Mitteln ausgiebigst Ge-
brauch gemacht und damit bewuf3t die Ab-
sicht des Gesetzgebers vereitelt. Es war daher
gerechtfertigt, daBl die Abgeordneten der
OVP den Verfassungsausschuf3 in der letzten
Sitzung geschlossen verlieflen, weil die Be-
milhungen, den Landtag hinsichtlich dieser
Vorlage aktionsunfihig zu erhalten, durch die
Mitwirkung des Obmannes zu einem Dauer-
zustand geworden war, dessen Anderung, wie
die Erfahrung gezeigt hatte, nicht zu erwar-
ten war. Den Abgeordneten der OVP kann
nicht zugemutet werden, an Sitzungen mitzu-
wirken, die von vornherein kein Ergebnis
zeitigen konnen, weil das Bestreben vorherr-
schend ist, die Rechte des Landtages auf das
groblichste zu verletzen,

Durch dieses Verhalten des Obmannes und
der SPO-Mitglieder des Verfassungsaus-
schusses blieben alle librigen zahlreichen und
nicht unbedeutenden Geschéftsstiicke uner-
ledigt. Besonders ungiinstig wird sich die
Blockierung des Ausschusses und damit auch
des Landtages bei der Erlassung des Grund-
verkehrsgesetzes auswirken, da mit einer
Vacatio legis auf lingere Zeit gerechnet wer-
den muBl. Vom legislatorischen Standpunkt
ist daher dieser Zustand als untragbar zu
bezeichnen, da die Auswirkungen fiir das ge-
samte Land Niederdsterreich keinesfalls durch
die milbriuchliche Anwendung der Geschifts-
ordnung gerechtfertigt werden kénnten., In

der unverziiglichen Ermdéglichung, die Ver-
handlungen mit Vermeidung jedes unnétigen
Aufschubes iiber die noch offenen Geschiéfts-
stiicke durchzufiihren, ergibt sich die Dring-
lichkeit dieses Antrages. Es wird daher un-
bedingt erforderlich, dal3 unter Berufung auf
§ 9 der Geschéftsordnung des Landtages von
Niederosterreich durch Behandlung dieses
Geschéftsstiickes im Landtag die Rechte des
Hauses gewahrt und damit die Erfiillung der
ihm verfassungsmiflig obliegenden Aufgaben
gewihrleigtet wird.

Die Gefertigten stellen daher den Antrag
(liest) :

Der Hohe Landtag wolle beschlieBen:

,Der Prasident des Landtages wird er-
sucht, das Geschéaftsstiick Zahl 475-Landtag,
Antrag der Abgeordneten Schéberl, Reitzl,
Prof. Zach, Miillner, Schwarzott, Fehringer
und Genossen auf Erlassung einer einheit-
heitlichen Gemeindewahlordnung fiir die
Stddte mit eigenem Statut des Landes Nieder-
osterreich’, zum Zwecke der ehesten Beratung
und Beschluf3ifassung in die Tagesordnung
einer Sitzung des Landtages aufzunehmen.*

Ich bitte den Herrn Vorsitzenden, den An-
trag der geschiftsordnungsmifBigen Behand-
lung zuzufiihren. :

PRASIDENT SASSMANN: Zum Wort ge-
meldet ist Herr Préisident Wondra k.

Abg. WONDRAK: Hoher Landtag! Die
Geschichte der Wahlordnungen in Nieder-
Osterreich ist sehr abwechslungsreich. Was
wir in den letzten Monaten auf diesem Ge-
biet erlebt haben, zeigt uns ganz deutlich, dafl
die Erlassung der neuen Wahlordnungen
nicht sachlichen Bediirfnissen entspringt, son-
dern daB sie einzig und allein ein politischer
Machtfaktor geworden ist., In diesen Wahl-
ordnungen sollen Bestimmungen eingefiigt
werden, die es mit sich bringen, dal3 die Mehr-
heitspartei dieses Liandes in die Lage versetzt
wird, die Wahlordnung zu ihren Gunsten zu
handhaben.

Wir haben vor einigen Monaten erlebt, als
es sich darum gehandelt hat, die Allgemeine
niederdsterreichische Gemeindewahlordnung in
Verbindung mit der niederdsterreichischen Ge-
meindeordnung einer zeitgemidBen kleinen
Reform zu unterziehen, daf schon damals von
der Volkspartel der Versuch gemacht worden
ist, die Listenkoppelungen in dieses Gesetz
hineinzubringen. Wir Sozialisten haben schon
damals erklédrt, daB wir nicht in der Lage
sind, einer Gesetzesformulierung zuzustimmen,
deren letzte Konsequenz eigentlich nichts
anderes ist als eine Korrumpierung des gan-
zen Wahlsystems iiberhaupt. Man will ein
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Wahlsystem schaffen, das dazu berufen ist,
die Wahler bewuBt zu tduschen, ein Wahl-
system, von dem wir wissen, daB es nicht des-
halb in Vorschlag gebracht wurde, um eine
klare WillensduBerung des niederdsterrei-
chischen Volkes zu ermdglichen, sondern das
die Aufgabe hat, dafiir zu sorgen, dall unter
dem Vorwand irgendwelcher Namensgebungen
ein Konglomerat von Parteien sich bilden,
nach der Wahl sich auflésen und ihre Stim-
menzahl einer einheitlichen Partei zugute
kommen soll. Es ist klar, daR jeder Mensch,
der die Demokratie achtet und der dafiir sor-
gen will, daB auch bei dem mechanischen
Vorgang der Wahl an der Reinheit und
Durchsichtigkeit der Wahlen festgehalten
wird, eine solche Bestimmung ablehnen muf.

Nun wurden damals diese Versuche, die
Listenkoppelung in die niederdsterreichische
Gemeindewahlordnung hineinzunehmen, in
einer Parteienbesprechung — einvernehmlich
mochte ich fast sagen — mindestens in der
Form erledigt, daB man davon Abstand ge-
nommen hat, Wir waren damals der Meinung,
daBl damit die Versuche, die Listenkoppelung
in das niederdsterreichische Gemeindewahl-
recht hineinzubringen, zu Ende sind, weil
man sich iiberzeugt hat, daB Niederdsterreich
doch kein geeignetes Exerzierfeld ist, um
solche Experimente zu machen. Wir miissen
heute gestehen, daf wir uns mit dieser An-
nahme getduscht haben., Nach ganz kurzer
Zeit ist nun ein Parteienantrag von seiten der
Osterreichischen Volkspartei eingebracht wor-
den, der die Moglichkeit miitzen wollte, die
Novellierung der Wahlordnung der Statutar-
stiadte dazu zu beniitzen, um die Listenkoppe-
lung dort hineinzunehmen. War das bei dem
Allgemeinen Gemeindewahlgesetz nicht mdg-
lich, weil dieses Gesetz Verfassungsbestim-
mungen enthilt, so hat man ausgekliigelt und
ausgeforscht, daB die Wahlordnung der vier
Statutarstidte einfache Landesgesetze sind,
und daB daher die bestehende Mehrheit der
OVP in diesem Lande ausreichen wird, um
diese Listenkoppelung durchzubringen., Es
handelt sich um ein sehr umfangreiches Ge-
setz, ein Gesetz mit nahezu 100 Paragraphen,
das unter dem Titel ,,Einheitliche Gemeinde-
wahlordnung der niederdsterreichischen Sta-
tutarstidte eine Fiille von wahltechnischen
Einzelheiten enthilt, die fiir den Praktiker
ganz einfach mnicht verwendbar gewesen
wiren. Als man diese Vorlage genauer iber-
priift hat, hat man das scheinbar erkannt und
hat uns eine Fiille von Ab&nderungsantrigen
vorgelegt, die oft die erst festgelegten Be-
stimmungen im wesentlichen wieder {iiber
Bord geworfen und neue Bestimmungen ent-
halten haben. Diese Abdnderungsvorschlige,
die da vorgelegt worden sind, haben uns

deutlich bewiesen, dafl die erste Vorlage aus
einem Geist gewachsen ist, dem jede Sach-
lichkeit fehlt und von dem man annehmen
konnte und muBte, daB er nichts anderes im
Sinne hatte, als eine parteipolitische Potenz
in dieses Wahlgesetz einzuschalten und die
anderen Parteien in diesem Lande zu schi-
digen. Wir waren iiber diese Vorlage vor
allem deswegen iiberrascht, weil man gerade
von der Seite der Volkspartei immer wieder
davon hoért, dalk Demokratie doch so sein soll,
dal? man nichts gegen den Willen einzelner
Bevolkerungsteile machen soll. Hier komnte
man eindeutig feststellen: Diese Gesetzesvor-
lage, diese Parteivorlage der Osterreichischen
Volkspartei wird gemacht, obwohl sich die
betroffenen vier niederdsterreichischen Sta-
tutarstiidte, auf alle Fille aber drei Statutar-
stddte, absolut gegen die Form, wie diese Vor-
lage zustande gekommen ist, zur Wehr setzen
und die iiberwiegende Mehrheit, mindestens
die Dreiviertelmehrheit in diesen Stddten,
gegen diese Art der Gesetzwerdung Stellung
genommen hat.

Es wurde also hier der Versuch gemacht,
diesen Statutarstidten eine Wahlordnung
aufzuzwingen, von der die Mehrheit der
Bevolkerung absolut nichts wissen will, Ist
es also ein Bediirfnis der betroffenen Stidte
oder ist es nur ein Bediirfnis der Osterreichi-
schen Volkspartei, diesen Statutarstidten
eine Wahlordnung aufzuzwingen, von der sie
annimmt, daB es vielleicht méglich ist, bei
den kommenden Wahlen ein Mandat hier oder
dort zu ihren Gunsten zu erreichen? Man will
dort so im Wahlkampf aufmarschieren, daB
die verschiedensten Biinde oder Wirtschafts-
organisationen der Volkspartei oder vielleicht

Geselligkeitsvereine als eigene Parteien auf- -

treten, sie der Wihlerschaft dann im Laufe des
Wahlkampfes als selbstindige Parteien vor-
gestellt werden, und am Ende der Wahl sind
sie dann wieder zusammengefaBt und als
Ganzes als OVP da, die dann fiir sich die
Stimmen und die Mandate in Anspruch
nimmt,

Es ist selbstverstindlich, daB diese Art und
Weise, Wahlen vorzubereiten und Wihler zu
betriigen, von unserer Seite nicht die Billi-
gung finden kann. Nun ist diese Vorlage in
den VerfassungsausschuBl gekommen. In dem
Antrag, den Herr Abg. Hilgarth jetzt ver-
lesen hat, wirft nun die Mehrheit uns Sozia-
listen vor, welch schwere Siinden wir bei der
Behandlung dieses Gesetzes schon auf uns
genommen haben. Es wird uns vorgeworfen,
da} wir gegen dieses Gesetz Stellung nehmen.
fch glaube, es besteht gar kein Zweifel dar-
Uber, wir haben es immer ausgesprochen, daB
diese Vorlage fiir uns eine hochpolitische An-
gelegenheit ist, und daB diese Angelegenheit

——
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selbstverstindlich uns als Minderheit die Mog-
lichkeit geben muB, alle unsere Stellung-
nahmen, die wir dazu haben, eingehend dar-
zulegen. Wir konnen das um so eher tun, weil
wir, wie ich schon gesagt habe, iiberzeugt
sind, daB die iiberwiegende Mehrheit der
Bevdlkerung dieser Statutarstiidte gegen diese
Wahlordnung, vor allem gegen einige Bestim-
mungen dieser Wahlordnung ist, und die
Bevilkerung dieser Stidte ganz andere Sor-
gen hat, als sich daflir zu interessieren, dal
eine solche Wahlordnung mit der Bestimmung
der Listenkoppelung durchgefiihrt wird, noch
dazu, nachdem die Gemeinderatswahlen noch
ziemlich weit entfernt sind.

Sie sind dariiber sehr erbost, dafl wir als
Minderheit das Recht in Anspruch genommen
haben, gegen dieses Gesetz Stellung zu neh-
men und zu versuchen, die uns schédlich
und undemokratisch erscheinenden Bestim-
mungen dieser Vorlage zu dndern. Das Recht
der Opposition, ja selbst das Recht der
Obstruktion, obwohl es eine solche bei dieser
Vorlage nicht gegeben hat, ist so alt, als es
der Parlamentarismus ist, und wer die
Geschichte des Parlamentarismus nur einiger-
malBen kennt, wei3, daB selbst dort, wo die
Demokratien ihren Ausgangspunkt genommen
haben, in England, man immer wieder in der
Geschichte dieser Demokratie liest und
heute noch nachlesen kann, dafl zu den Mit-
teln gegriffen wird, wie wir sie gehandhabt
haben. Es kann daher das Schlagwort, das
wir von seiten der Mehrheit immer wieder
horen, namlich, daBl wir der Mehrheit die
Moglichkeit mehmen wollen, ein Gesetz zu
beschlielen, nicht angewendet werden, weil
das Recht, sich gegen eine Vorlage der Mehr-
heit zu wehren, immer das Recht der Minder-
heit gewesen ist, das immer wieder
und so lange bestehen wird, als es eine parla-
mentarische Demokratie gibt,

Wenn Sie in dieser Vorlage schon im Titel
davon sprechen, daB es sich um eine einheit-
liche Wahlordnung fiir die vier Statutar-
stddte handelt, so muBl ich sagen, dafl da mit
dem Wort ,einheitlich MiBbrauch getrieben
wird. Die vier Statutarstidte sind nicht die
gesamten Gemeinden Niederdsterreichs, und
wenn Sie von Einheitlichkeit sprechen und
nach Einheitlichkeit streben, was auf dem
Gebiete der Wahlordnung und auch auf man-
chem anderen Gebiete sehr wiinschenswert
wire, so wére es natiirlich viel zweckméBiger
gewesen, wir héatten in Verbindung mit einer
Novellierung der gesamten niederdsterreichi-
schen Wahlordnung auch gleichzeitig alle
Bestimmungen, die fiir die {iibrigen 1581
niederosterreichischen Gemeinden gelten, so

eingebaut und ausgestaltet, daB man von [

einer Vereinheitlichung der Wahlordnung fiir
die QGesamtheit der niederdsterreichischen
Gemeinden sprechen kann, Das ist aber nicht
geschehen, sondern es werden diese vier
Stdadte justament herausgegriffen, und was
Sie ,Vereinheitlichung* nennen, nennen wir
,,Ausnahmegesetz’ gegeniiber diesen vier
Stdadten. Aus diesem Grunde sind wir der Auf-
fassung, daB es unbedingt notwendig und
zweckmifBig ist, alle Mittel anzuwenden, um
der Offentlichkeit zu zeigen, was mit diesem
Gesetz wirklich angestrebt wird. Es kann uns
nicht eingeredet werden, dafl die Bewohner
von Wiener Neusgtadt und St. Podlten, won
Krems und Waidhofen nichts anderes im
Sinne und keinen sehnlicheren Wunsch haben,
als die Listenkoppelung fiir ihre kommenden
Gemeinderatswahlen zu bekommen., Das ist
ausgekliigelt und ausgeheckt worden in der
politischen Leitung der OVP, und diesen rein
politischen Notwendigkeiten der Volkspartei,
das miissen Sie uns zugestehen, wird die
Sozialistische Partei in diesem Lande natiir-
lich nicht Rechnung tragen.

Nun kommt ein Amtrag der OVP, den Herr
Abg. Hilgarth begriindet und in dem ver-
sucht wird, einen Weg zu gehen, zu dem man
sagen mufB3: Na, ich weiB nicht, wie man sich
die Dinge eigentlich praktisch vorstellt! Es
wird, unter Berufung auf den § 9 der Ge-
schiftsordnung des Landtages, der Herr Pri-
sident ersucht, diese Vorlage, weil sie aus
dem Ausschuf2 nicht so rechtzeitig heraus-
kommen kann, wie man es wiinscht, auf die
Tagesordnung einer der néchsten Sitzungen
des Hohen Hauses zu stellen.

-Ich glaube, in der Geschichte dieses Hauses,
aber vielleicht sogar in der Geschichte der
Geschéftsordnungsdiskussionen aller Parla-
mente wird es einen solchen oder einen &hn-
lichen Antrag noch nicht gegeben haben.

Was beinhaltet der § 9 der Geschiftsord-
nung des Landtages von Niederdsterreich?
Er ist umschrieben, daf3 er die Obliegenheiten
und die Rechte des Prisidenten regelt, Ich
glaube, es ist das Grundprinzip jeder parla-
mentarischen Verhandlung, daB dem Pri-
sidenten in der Auslegung der Geschiftsord-
nung durch keinerlei parteipolitische Antrige
irgendwelche Schranken auferlegt werden.
Uber die Auslegung der Geschiftsordnung
kann nicht im Abstimmungswege entschieden
werden, sondern dariiber entscheidet einzig
und allein der Vorsitzdnde, dier an nichts
anderes gebunden ist, als an das Gesetz und
an sein Gewissen, und der dafiir zu sorgen
hat, daBl er nach bestem Ermessen die
Geschifte so leitet und die Geschiftsordnung
so auslegt, dal es mit dem geschriebenen
Recht absolut in Einklang zu bringen ist,
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Den Prisidenten durch einen Parteiantrag
alsc aufzufordern, etwas zu tun, was nach
meiner festen Uberzeugung im § 9 der Ge-
schiaftsordnung in keiner Weise enthalten ist,
halte ich fiir eine AnmaBung, die man einem
Prasidenten, der auf seine Wiirde und sein
Geldbnis etwas hilt, nicht antun soll. (4b-
geordneter Stangler: Daran denken Sie, Herr
Prasident!) Das, Herr Abg. Stangler, ver-
stehen Sie nicht! (Abg. Stangler: Ich glaube
aber schon, Herr Prdsident!)

Wir haben also aus dem Umstand, dafl man
diesen Antrag auf dem § 9 der Geschaftsord-
nung aufbaut, wirklich die Uberzeugung ge-
wonnen, man will den Pridsidenten vor die
parteipolitische Kutsche spannen, um das,
was die Volkspartei nicht durchbringt, mit
Hilfe des Prisidenten durchzusetzen. (A4b-
geordreter Stangler: Wie ist es im Ausschul
bei Ihnen? Lassen Sie sich von Ihrcr Partei
einspannen oder nicht? — Weitere Zwischen-
rufe.) Sie kénnen mir keinen Bruch der
Geschiftsordnung nachweisen, Herr Abgeord-
neter Stangler, das stelle ich ausdriicklich
fest! (Abg. Endl: Aber eine Verschleppung!
-—— Abg. Stangler: Was ist das, wenn Sie vier
Wochen brauchen, bis Sie einen Anlrag von
Abgeordneter, tiberhaupt zur Kenntnis neh-
men? — Landeshauptmannstellvertreter Popp:
Es gibt Anirdge in den Ausschiissen, die bis
heute nicht behandelt wurden, obwohl sie
dort schon Monate liegen! Man braucht nur
in der Ausschiissen nachzuschauen!) Nach-
dem Herr Abg. Stangler mit seinen un-
geschickten Bemerkungen fertig ist, mochte
ich wieder weitersprechen, (Abg. Stangler:
Es wdre interessant, von Ihnen, als objek-
tvem Vorsitzenden des Verfassungsausschus-
ses, eine Antwort zu bekommen!) Ich habe
gute Nerven und habe Zeit! (Abg. Endl: Wir
auch! — Abyg. Ernecker: Bis in der Friih! ——
Landesrat Stika: Das Stangerl soll nicht
reden! — Abg. Stangler: Ich rede, so lange
ich will! — Landesrat Stika: Sie sind ja nur
ein Stangerl, Sie sind ja keine Stange!)

Ich will sagen, dafl der § 9 absolut keine
Handhabe gibt, um einen Antrag auf ihn auf-
zubauen. Man kann den § 9 noch so oft durch-
lesen und ihn noch so weitherzig auslegen,
man sieht keine Moglichkeit, dal man, ge-
stiitzt auf diesen Paragraphen, eine Auffor-
derung an den Présidenten ergehen lassen
kann, daB ein bestimmter Gegenstand auf die
Tagesordnung gestellt wird. Ich bin auch
iiberzeugt, dafl dies unmdglich in der Praxis
durchgefiihrt werden kann.

Wenn wir uns die Geschiftsordnung weiter
anschauen, haben wir folgendeg festzustellen:
Man will dadurch, daf3 man die Vorlage aus
dem Ausschull herausnimmt und ohne weitere

!

AusschuBberatung ins Haus bringen will, den
unbequemen Ausschuld ausschalten. Ich weil}
nicht, ob diese Vorgangsweise mdglich ist,
denn der § 26 unserer Geschiftsordnung
spricht ausdriicklich davon, daf zur Vor-
beratung der Verhandlungsgegenstéinde Aus-
schiisse zu wihlen sind, dal also diese Aus-
schiisse die Gegenstinde vorberaten sollen.
Und es steht in der ganzen Geschéftsordnung
nirgends eine einzige Bestimmung, aus der zu
ersehen wire, daB3 es moglich sein sollte,
diese AusschuBberatung zu umgehen. Im
Gegenteil, es steht eindeutig in der Geschiéfts-
ordnung, daB Gesetzentwiirfe ohne AusschuB-
beratung iiberhaupt nicht ins Haus gelangen
kdnnen, Da nun diese Vorlage ein Gesetzent-
wurf ist, auch wenn sie ein Parteiinitiativ-
antrag ist, so halte ich es geradezu fiir ge-
fahrlich, wenn man glaubt, einen Gesetzent-
wurf, ohne ihn in einem Ausschul} zu beraten,
direkt der Beratung im Hause zufiihren zu
kénnen,

Im § 26, in dem die Dringlichkeit der An-
trige besprochen wird, ist ausdriicklich zu
lesen, welchen Antrigen die Dringlichkeit zu-
erkannt werden kann und, wie es dann weiter
heiflt, in welcher Form diese Dringlichkeits-
antrige zu behandeln sind. Wir sind der
Meinung, dafl Dringlichkeitsantrige nur
solche Dinge betreffen kénnen, die einen sach-
lichen, einen konkreten, einen materiellen An-
trag in gich beinhalten. Aber hier ist das nicht
der Fall. Hier wird beantragt, einen anderen
Antrag, der also gar nicht Gegenstand des
Dringlichkeitsantrages ist, aus den Beratun-
gen des Ausschusses herauszunehmen und ihn
direkt in das Haus zu verweisen, Ich halte es
auch fiir ganz unmoglich, daB die Bestim-
mung des § 26 unserer Geschiftsordnung an-
gewendet werden kann, um diesen Antrag zu
begriinden, Hier steht jedenfalls ganz ein-
deutig in der Geschiftsordnung: .Gesetz-
entwiirfe kénnen im Dringlichkeitswege nicht
verhandelt werden.*

Darf ich nun dazu sagen, dall ich der
Meinung bin, dafl durch diesen Antrag, den
Sie mit Ihrer Mehrheit annehmen werden, der
Herr Prisident in keiner Weise gebunden ist,
daB er vielmehr nach seiner inneren Uber-
zeugung handeln mull, ob er diesem Antrag
auch tatsdchlich Rechnung tragen soll. Ich
selbst bin der Uberzeugung, daf man das
nicht tun kann, wenn man nicht glatt den
Geist und den Wortlaut unserer Geschaftsord-
nung verletzen will.

Ich halte es auch fiir ausgeschlosszn, dal
das Haus dem Priasidenten irgendeinen Auf-
trag erteilt. Das ist ganz unmdglich. In allen
parlamentarischen Korperschaften ist es so,
dal} der Pridsident iiber alle Dinge, die die
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Geschéftsordnung betreffen, souverin und
allein entscheidet, und ich halte es daher fiir
ganz ausgeschlossen und geradezu fiir gefihr-
lich, wenn durch diesen Antrag versucht
wird, dem Herrn Présidenten einen Auftrag
zZu geben, was er auf die Tagesordnung zu
nehmen hat oder was er unterlassen soll. In
der Geschiiftsordnung steht eindeutig: Der
Prisident bestimmt die Tagesordnung, Er ist
also durch keinen BeschluB oder durch keinen
Antrag zu binden, und es kénnen ihm auch
keine Vorschriften gemacht werden.

Nun wird in diesem Antrag weiter aus-
gefiihrt, daf wir Sozialisten es gewesen sind,
die diesen Antrag ausgelost haben, und es
wird bitterbése dariiber Klage gefiihrt, daf3
im VerfassungsausschuB eine Reihe von
Gesetzantrigen liegen, die deswegen nicht be-
handelt werden, weil wir Sozialisten das ver-
hindern. Ich darf vor dem Hohen Landtag
feststellen, daB das eine Verkehrung der
wirklichen Tatsachen ist. (Landesrat Stika:
Sehr richtig!) Nicht wir Sozialisten sind es,
die die Verabschiedung der iibrigen Gesetz-
vorlagen verhindern, sondern die Osterrei-
chische Volkspartei ist es gewesen, und zwar
durch einen Antrag, der dahingeht, daB ein
fiir die Interessen des Landes ganz unwich-
tiger Gegenstand, eben diese Wahlordnung
fiir die Statutarstidte, zuerst durchgezogen
werden muB, und daB bis zur Erledigung
dieses Gesetzes die Volkspartei nicht bereit
ist, iiber andere Vorlagen zu verhandeln.
(Abg. Staffa: Hért! Hért!) Ich habe ver-
sucht, einmal in einer Aussprache die Sinn-
widrigkeit dieses Antrages darzulegen. Ich
habe darauf hingewiesen, daB sich in der
Mappe des Verfassungsausschusses die ihm
zur Vorberatung zugewiesenen Gesetzent-
wiirfe und sonstigen Landtagsvorlagen hiu-
fen, und daB es daher zweckmiBig und fiir
das Schicksal dieses umstrittenen Antrages
unbedeutend wire, wenn man die Zustimmung
geben wiirde, daB diese iibrigen im Ausschuf3
liegenden Vorlagen verabschiedet werden.
Mir ist hierzu eindeutig gesagt worden, daBB
Sie das nicht wollen, sondern daB Sie stur
darauf bestehen, daB diese umstrittene Vor-
lage, die eine Parteienvorlage, also keine
Regierungsvorlage ist, unter allen Umstinden
von allen amderen Vorlagen zuerst erledigt
werden muB. Sie konnen uns also nicht den
Vorwurf der Verschleppung machen, wenn wir
selbstverstindlich Ihrem einseitigen Ver-
langen entsprechenden Widerstand geleistet
haben. Wenn ein Vorwurf ausgesprochen wer-
den kann, so ist es ein Vorwurf, der Sie
trifft, ndmlich daB Sie durch Ihr Verhalten
dafiir gesorgt haben, daf im Ausschufl eine
Reihe von wichtigen Antrégen liegenbleiben.

j
|
|

Ich mache darauf aufmerksam, dall wir noch
in der letzten VerfassungsausschuBsitzung
vor allem auf die Vorlage, betreffend das
niederdsterreichische Grundverkehrsgesetz,
hingewiesen und betont haben, daB wir, mit
Riicksicht darauf, daB hier ein gewisser Ter-
min einzuhalten ist, der Meinung wiren, daB
diese Vorlage beraten und beschlossen werden
soll. Wir wurden aber damals nicht gehort,
50 daB3 man in der Behandlung dieser Vorlage
nicht weitergekommen ist.

So schauen also die Dinge in Wirklichkeit
aus. Sie sehen, daB hier ein Versuch mit un-
tauglichen Mitteln unternommen wird, und
daB Sie sich auf einen sehr gefihrlichen Weg
begeben, Wenn die Mehrheitspartei dieses
Hauses glaubt, daB es ihr zusteht, den Pri-
sidenten durch ihre Beschliisse zu zwingen,
bestimmte Tagesordnungspunkte einzuschal-
ten, so sind wir der Meinung, daBl das auf
keinen Fall moglich ist, Wenn Sie das tun,
dann ist hierfiir das Wort »Faschismus*
gerechtfertigt. (Lebhafter Beifall bei den
Sozialisten. — Heiterkeit bei der OVP und
Zwischenrufe des Abg. Stangler.) Herr Ab-
geordneter Stangler, Sie sollten ganz ruhig
sein!

Man darf nicht iibersehen, daf} es sich hier
um die Durchsetzung einer rein parteipoliti-
schen Notwendigkeit fiir die Volkspartei han-
delt, und daB Sie niemandem weismachen
kdnnen, daB es sich hier um eine Notwendig-
keit des Landes handelt. Wenn man nur ver-
sucht, mit einem Antrag politische Vorteile
fiir eine Partei herauszuholen, dann ist das
eine Form, die man eben mit dem Ausdruck
bezeichnen muB, den ich vorhin gesagt habe.

Wir sind also der Auffassung, daB der Weg,
den Sie hier gehen, unmdglich ist, daB Sie
damit das Vertrauen zur prarlamentarischen
Demokratie erschiittern und einen Stein ins
Rollen bringen, von dem man nicht weiB}, wo
er letzten Endes halten wird, Wir sind der
festen Uberzeugung, daB es das Recht der
Minderheit ist, sich gegen solche politischen
Machtbestrebungen einer schwachen Mehrheit
in diesem Lande zu wehren, und dieses Weh-
ren ist eine S‘elbvs‘tverstéindlichkeit, um so
mehr noch, wenn es gegen eine Sache erfolgt,
von der man weiB, daB sie keine Notwendig-
keit des Landes darstellt,

Wir haben gerade heute in dem Zeitungen
gelesen, daBl unser Herr Bundeskanzler in
London vor einem parlamentarischen Audi-
torium gesagt hat, wie notwendig, zweck-
miBig und wiinschenswert das Zusammen-
arbeiten der beiden grofien demokratischen
Parteien in Osterreich ist, und daB diese Zu-
sammenarbeit die Grundlage des groflen Auf-
bauerfolges in diesem Lande ist. Ich hitte




564

Landtag von Niederosterreich. V. Session der V. Wahlperiode. 18. Sitzung am 18. Juni 1954.

gerne, dafl dieselben Herren, die in London
diese Worte des Kanzlers gehért haben, sich
hier im niedertsterreichischen Landtag befin-
den konnten, um zu hdren und zu sehen, wie
Sie diese Zusammenarbeit in diesem Hause
auffassen. (4bg. Endl: Im Ausschuf3 hitten

diese Herren sich das anhoéren sollen! — Ab-
geordneter Stangler: Sie hdtten sich Ihre
Drohung anhéren  sollen! -— Lebhafte

Zwischenrufe bei der SPO. — Abg. Endl: Die
Androhung der Gewalt! —- Zahlreiche
Zwischenrufe und groBer Lirm, der nur die
Worte ,,Gemeinheit“ wund ,Drohungen’ ver-
nehmen 1GBt. — Abg. Staffa: Herr Prisident,
ich wurde hier einer Gemeinheit bezichtigt!)

PRASIDENT SASSMANN (das Glocken-
zeichen gebend): Ich rufe zur Ordnung!

Abg. WONDRAK (fortfahrend): Ich will
betonen, daf3 die Verhandlungen im Ausschuf
nichts anderes waren, als Auseinandersetzun-
gen, die gerechtfertigt gewesen sind, und
wenn Sie dem Herrn Abg. Stangler nicht ge-
palit haben, dann hitte er die Sitzung des
Ausschusses verlassen konnen, Wenn Sie
diese Auseinandersetzungen als Gemeinheit
oder Drohung anschauen, dann koénnen wir
Ihnen die Geschichte der letzten Monate in
diesem Lande in Erinnerung rufen, was sich
da an Gemeinheiten und Drohungen Ihrerseits
abgespielt hat! Wir verstehen aber, dall Sie
in der Angst vor den Wahlen solche Bock-
springe machen, und daB Sie nicht immer
von den Besten beraten sind und versuchen
wollen, im alten Landtag ein Gesetz durchzu-
bringen, von dem Sie sich politische Vorteile
erwarten. Wir haben mit dem Teufel und mit
Weihwasser nichts zu tun, das iiberlassen wir
dem Abg, Stangler, der fiir beides reif ist.
Wir werden dafiir sorgen, daf durch die Er-
lauterung der Diskussion im Ausschull und in
diesem Hause die BevOlkerung des Landes
erfihrt und erkennt, daB in einer Zeit, die
von groBen Noten erfiillt ist, und es daher
notwendig wéire, eine Reihe wichtiger und

ernster Fragen in diesem Lande zu lgsen, alle |

diese Fragen zuriickgestellt werden miissen,
nur weil die Volkspartei eine politische Macht-
frage zur Entscheidung bringen will. Die
Bevolkerung in Niederdsterreich wird sich fiir
diese Dinge sehr interessieren, sie hat dafiir
eine gute Witterung, und sie wird verstehen,
dafl das, was hier gespielt wird, nicht gut den

Interessen Niederidsterreichs dient. Sie wird
erkennen, daldl diese Sache nicht aufgezogen
wurde, um den Notwendigkeiten des Landes
zu entsprechen, sondern daB sie einzig und
allein den Versuch der Volkspartei darstellt,
sich hier eine politische Machtposition zu er-
obern, um vielleicht in vier Stiadten Nieder-
Osterreichs da oder dort ein Mandat zu ge-
winnen, Das ist die einzige Triebkraft, um die
es in diesem Streit geht. Wir werden ja sehen,
wenn Sie diesen Antrag angenommen haben,
wie sich der Prisident zu diesen Dingen
stellt. Ich darf aber sagen, wir halten diesen
Weg fiir gefdhrlich und mochten davor war-
nen, dafl man ihn weitergeht, weil er eine
Entwicklung herbeifithren konnte, die letzten
Endes fiir Sie verhiingnisvoller werden konnte.
als sie filr die andere Seite wire, (Beifall bei
den Sozialisten.)

PRASIDENT SASSMANN: Der Herr Be-
richterstatter hat das SchluBBwort.

Berichterstatter Abg. HILGARTH (Schlu8-
wort) : Ich verzichte,

PRASIDENT SASSMANN (nach Abstim-
mung iber den Dringlichkeitsantrag): A n-
genommen, (Landeshauptmannstellvertre-
ter Popp: Es wird noch woanders abgestimmt
werden! IThre Angst um ein Mandat! — Leb-
hafte Zwischenrufe auf beiden Seiten.)

Somit ist die Tagesordnung der heutigen
Sitzung erledigt.

Es werden folgende Ausschiisse ihre Sitzun-
gen abhalten: der FinanzausschuB sogleich
nach dem Plenum im Herrensaal; der Wirt-
schaftsausschul sogleich nach dem Plenum
im Prilatensaal. Die n#chste Sitzung des
Finanzausschusses findet Montag, den 21, Juni
1954, um 14 Uhr im Herrensaal statt. Die
Tagesordnung wird in den Klubs erliegen. Die
néichste Sitzung des Wirtschaftsausschusses
findet Mittwoch, den 23. Juni 1954, um
14.30 Uhr im Prilatensaal statt. Der Schul-’
ausschull wird nach der Sitzung des Wirt-
schaftsausschusses im Prilatensaal zusam-
mentreten.

Die nichste Sitzung des Landtages findet
wahrscheinlich Donnerstag, den 24. Juni 1954,
um 14.30 Uhr statt.

Die Sitzung ist geschlossen.

(SchiuB der Sitzung um 16 Uhr 32 Min.)




