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PRASIDENT (um 11 Uhr 56 Min.): lch

eroffne die Sitzung, das Protokoll der letzten
Sitzung ist geschaitsordnungsmaBig aufge-
legen, es ist unbeanstandet geblieben, demnach
als genehmigt zu betrachten.

Von der heutigen Sitzung haben sich ent-
schuldigt: Der Herr Landeshauptmann Stein-
bock, der Herr Landeshauptmannstellvertretes
Kargl, die Abgeordneten Staffa, GaBner und
Kuchner.

Ich habe auf die Plitze der Herren Abge-
ordneten auflegen lassen den Index zu den
Stenographischen Protokollen des Landtages
von Niederosterreich, I. Session, IV. Wahl-
periode vom 12. Dezember 1945 bis 18. Juli
1946, weiter die auf den heutigen Stand ge-
brachten Verzeichnisse der Wahlkreise wund
deren Vertreter, der Parteienvereinigungen im
Landtag von Niederosterreich und der Wohn-
orte der Mitglieder des Landtages von Nieder-
osterreich.

Zugleich gestatte ich mir, dem Hohen Land-
tag zur Kenntnis zu bringen, daB in Ver-
tretung des erkrankten Herrn Hofrates Doktor
Nathschliger als Leiter der Landtagskanzlei
vorlaufig ‘Herr Landesregierungsrat Doktor
Griindler bestellt wurde. Ich stelle dem Hohen
Haus hiermit Herrn Landesregierungsrat Dok-
tor ‘Griindler vor.

Ich ersuche um Verlesung «es Einlaufes.

SCHRIFTFUHRER (liest):

Vorlage der Landesregierung, betreffend
Landes-Heil- und Pflegeanstalt Mauer-Ohling,
Grundverkauf an Anstaltsbedienstete fiir Sied-
lungszwecke.

Vorlage der Landesregierung, betreffend den
Voranschlag des Landes Niederosterreich fiir
das Jahr 1951, Eréffnung von neuen Vor-
anschlagsansatzen und Uberschreitungsbewilli-
gungenn.

Vorlage der Landesregierung, betreffend den
Gesetzentwurf {iber die Hausnumerierung,
Straflen- und Ortschaftsbezeichnung.

Vorlage der Landesregierung, betreffend den
Gesetzentwurf diber die Abinderung des Ge-
setzes vom 21. Dezember 1882, Landesgesetz-
und Verordnungsblatt Nr. 12/1883, betreffend
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die Einbringung von Forderungen an ‘Gemein-
den und offentliche Konkurrenzen sowie die
Abinderung einiger Bestimmungen der nieder-
psterreichischen Gemeindeordnung.

Vorlage der Landesregierung, betreffend den
Gesetzentwurf diber die Abinderung des Ge-
setzes vom 2. Juni 1950, LGBIl. Nr. 38, be-
treffend die Einhebung einer Abgabe von
bffentlichen Ankiindigungen.

Vorlage der Landesregierung {iber den Ent-
wurf eines Verfassungsgesetzes, betreffend die
Abanderung des Verfassungsgesetzes vom
27. Juni 1929, LGBIL. Nr. 166, iiber die Ge-
meindewahlordnung fiir Niedergsterreich, mit
Ausnahme der Stadte mit eigenem Statut, so-
wie die Abidnderung einiger Bestimmungen der
niederdsterreichischen Gemeindeordnung.

Anfrage der Abgeordneten Wenger, Sigmund,
Kreiner, Zettel, Gerhartl Sodomka und Ge-
nossen an den Herrn Landeshauptmann, be-
treffend das Wahlrecht der burgenldndischen
Wanderarbeiter.

Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten ‘Gut-
scher, Mitterhauser, Schmalzbauer, Tesar,
Etlinger, Dr. Haberzettl, Marchsteiner, End},
Bachinger, Fehringer, Wallig, Schéberl, Hil-
garth, Nagl, Dienbauer, Zeyer, Ernecker und
Genossen, betreffend MafBnahimen zur Be-
hebung der Hochwasser- und Unwetterschaden
im Land Niederdsterreich.

Dringlichkeitsantrag «der Abgeordneten Dok-
tor Steingdtter, Nimetz, Eckhart, Wondrak,
Gerhartl, Czerny und ‘Genossen, betreffend So-
fortmaBnahmen zur Behebung der durch die
Hochwasserkatastrophe verursachten Schaden

Antrag der Abgeordneten Gerhartl, Czerny,
Staffa, Nimetz, Tatzber, Buchinger und Ge-
nossen, betreffend den Bau eines Giiterweges
von Raglitz iiber St. Lorenzen nach Flatz.

PRASIDENT (nach Zuweisung des Ein-
laufes an die zustindigen Ausschiisse): Wit
gelangen zur Beratung der Tagesordnung.

Die Verbandswahlbehdrde des Wahlkreisver-
bandes Niederdsterreich hat auf das durch den
Tod des Herrn Landtagsabgeordneten Leopold
Weber freigewordene Mandat Herrn Josef
Stoll berufen. Ich bitte das Hohe Haus um
Kenntnisnahme.

Wir gelangen zur Angelobung des Herrn
Abgeordneten Stoll. Ich ersuche den Herrn Ab-
geordneten Stoll, nach Verlesung der Ange-
lobungsforme! die Angelobung mit den Worten
,lch gelobe zu leisten. Den Herrn Schrift-
fithrer ersuche ich um Verlesung der Ange-
lobungsformel (Geschieht. Die Abgeordneten er-
heben sich von den Sitzen).

Abg. STOLL: Ich gelobe.

PRASIDENT: Wir gelangen zu Punkt 3a

der Tagesordnung, Ersatzwahlen in die Ge-
schaftsausschiisse des Landtages.

Die Fraktion der Osterreichischen Volkspartei
hat folgende FErsatzwahlen beantragt: An
Stelle des Abgeordneten Fdmund Hainisch in
den Finanzausschufl als Mitglied Abgeordneten
Dr. Oswald Haberzettl. An Stelle des Abge-
ordneten Dr. Oswald Haberzettl in den Finanz-
kontrollausschuf als Mitglied Abgeordneten
Edmund Hainisch.

Wir nehmen nun die Ersatzwahlen in die
Geschiftsausschiisse vor. Ich bitte die Herren
Abgeordneten, die Stimmzettel, welche auf den
Plitzen aufliegen, auszufiillen und abzugeben.
Die Herren Schriftfiihrer bitte ich um Vor-
nahme des Skrutiniums und unterbreche zu
diesem Zweck die Sitzung auf kurze Zeit.

(Unterbrechung der Sitzung um 12 Uhr
5 Min.)

PRASIDENT (rach Wiederaufnahme der
Sitzung um 12 Uhr 8 Min.): Abgegeben wur-
den 51 Stimmen. Samtliche waren giiltig. Mit
allen abgegebenen Stimmen wurden die von mir
bereits genannten Herren Abgeordneten, da die
Wahlvorschlage der Osterreichischen Volks-
partei unverandert angenommen wurden, in die
angefithrten Geschaftsausschiisse des Land-
tages von Niedersterreich gewihlt.

Es folgen die Ersatzwahlen in den Lehrer-
vorschlagsausschuB. Die Fraktion der Soziali-
stischen Partei Osterreichs hat zur ‘Ersatzwahl
eines Mitgliedes und eines Ersatzmannes in
den LehrervorschlagsausschuB folgenden An-
frag erstattet: An Stelle des Landtagsabgeord-
neten Franz Vesely als Mitglied Josef Kreiner,
Landtagsabgeordneter, Géanserndorf; an Stelle
des Landtagsabgeordneten Josef Kreiner als Er-
satzmann Rudolf Scheibenreither, Hauptschul-
direktor, Ternitz, Rohrbach 162,

Ich ersuche die Herren Abgeordneten, die
aufliegenden Stimmzettel abzugeben. Die Herren
Schriftfithrer bitte ich, die Stimmenzidhlung
vorzunehmen, und unterbreche zu diesem
Zweck auf kurze Zeit die Sitzung.

(Unterbrechung der Sitzung um 12 Ulr
10 Minuten.)

PRASIDENT (nach Wiederaufnahme der
Sitzung um 12 Uhr 14 Min.): Abgegeben wur-
den 51 Stimmen, samtliche giiltig. Mit allen
abgegebenen Stimmen wutden die von mir be-
reits mitgeteilten Herren, da die Wahlvor-
schlage der Sozialistischen Partei Osterreichs
unverdndert angenommen wurden, in den
Lehrervorschlagsausschull gewahlt.

Wir kommen zu Punkt 3c¢ der Tagesord-
nung, betreffend die Ersatzwahl eines Stell-
vertreters in die Berufungskommission auf
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Grund des Abgabenrechtsmittelgesetzes woin
9. Februar 1949, BGBI. Nr. 60.

Die Fraktion der Sozialistischen Partei Oster-
reichs hat zur Ersatzwahl vorgeschlagen: An
-Stelle des Landtagsabgeordneten Franz Vesely
als Stellvertreter Johann Pettenauer, Landtags-
abgeordneter, XXVI.  Klosterneuburg, Statzen-
gasse 8.

Wir kommen nun zur Ersatzwahl in die Be-
rufungskommission: Ich bitte die Herren Ab-
geordneten, die Stimmzettel, welche auf den
Platzen aufliegen, auszufiillen und abzugeben.
Ich ersuche, die Stimmenzahlung vorzunehmen
und unterbreche zu diesem Zweck auf kurze
Zeit die Sitzung.

(Die Sitzung wird um 12 Uhr 17 Min. unter-
brochen.)

PRASIDENT (um 12 Uhr 20 Min.): Ich
nehme die Sitzung wieder auf. Abgegeben wur-
den 50 Stimmen, sdmtliche giiltig. Mit allen
abgegebenen Stimmen wurde Herr Abgeord-
neter Johann Pettenauer als Stellvertreter in die
Berufungskommission gewahlt.

Ich ersuche den Herrn Abg. Sigm und, die
Verhandlung zur Zahl 185 einzuleiten.

Berichterstatter Abg. SIGMUND: Ich habe
namens des Bauauschusses iiber den Amtrag
der Abgeordneten Kreiner, Sodomka, Wondrak,
GaBner, Weber, Tatzber und Genossen, betref-
fend die Raumung des Breitenseer Kanals, zu
berichten.

Hoher Landtag! Der Breitenseer Kanal ist
seit Jahrzehnten nicht gerdumt worden, und
bei starken Niederschlagen sind besonders die
Gemeinden Breitensee, Lassee und Groiflen-
brunn schwer gefahrdet. Wertvolle Kultur-
flachen sind dadurch in Mitleidenschaft ge-
zogen. Allein in der Gemeinde Breitensee han-
delt es sich um zirka 120 bis 130 ha, die ver-
sumpfen und dann als ,saure Wiesen be-
zeichnet werden.

Schon im Jahre 1937 ist ein Projekt aus-
gearbeitet worden, das leider des Krieges wegen
zuriickgestellt werden mubBte. Im Jahre 1947
hat sich die Gemeinde Breitensee neuerlich um
ein Projekt angenommen, um endlich die Réu-
mung des Kanals durchzufithren. Dieses Pro-
jekt hitte einen Kostenaufwand wvon 204.000 S
erfordert. Die Gemeinden Breitensee, Lassee
und GroiBenbrunn hatten den Interessenbeitrag
zu je einem Drittel zu leisten gehabt. Bis heute
ist dieses Projekt aber daran gescheitert, dafl
nicht alle beteiligten Gemeinden bereit sind,
ihren aliquoten Teil zur Rdumung des Breiten-
seer Kanals zu leisten.

Der Bauausschufl hat sich mit diesem An-
trag eingehend beschaftigt, und ich erlaube mir
daher im Namen des Bauausschusses folgenden
Antrag zu stellen (liest):

Der Hohe Landtag wolle beschlieBen:

,Die Landesregierung wird aufgefordert, das
zur Raumung des Breitenseer Kanals Erforder-
liche unverziiglich zu veranlassen.*

Ich bitte den Hohen Landtag um Annahme
dieses Antrages.

PRASIDENT: Zum Wort gelangt Herr
Abg. Kreiner.

Abg. KREINER: Hoher Landtag! Ich habe
mich der Miihe unterzogen und mir diesen
Breitenseer Kanal, weil er in mein Arbeitsgebiet
fallt, in den letzten Tagen eingehend besichtigt
Die letzte Unwetterkatastrophe hat natiirlich
auch auf diesem Gebiet gewisse Auswirkungen
gehabt, und wir wilrden daher recht sehr bitten,
daB die Landesregierung wirklich darangeht,
diesen Kanal zu rdumen und hierzu die not-
wendigen Mittel zur Verfiigung stellt. Dieser
Breitenseer Kanal berithrt zum Beispiel das
Gemeindegebiet Lassee auf einer Strecke won
2 km, Breitensee von 1% km und GroiBen-
brunn von 3 km. Bei einer Besichtigung dieses
Gebietes kann man sich davon diberzeugen, daB
ungefahr 160 bis 180 ha Kulturfliche — nach
Aussagen der Biirgermeister sind es Wiesen
und Ackerland — im Ertrag schlechter gewor-
den sind. Die Leute in der Gemeinde Breitensee
zum Beispiel gehen in andere Gemeinden, um
das Heu dort zu kaufen, weil es eben anderswo

besser ist, als das von ihren Wiesen abge-

erntete Heu.

Es gibt schon Schwierigkeiten fiir die Ar-
beitsdurchfithrung, und das ist der Streit der
drei ‘Gemeinden untereinander. Die immerhin
reiche Gemeinde L assee mit ungefahr 3000 Joch
Grund erkldrt sich nicht bereit, die auf sie
entfallenden 24.000 S zu bezahlen. Die Ge-
meinde Breitensee, eine kleinere Bauernge-
meinde, ist bereit, ihren Antejl von 12.000 S
zu bezahlen. Die Anteile werden nach der An-
zahl der Kilometer gewertet, die der Kanal iu
den einzelnen Gemeinden durchflieBt. Die Ge-
meinde Groienbrunn — das hat eine Aus-
sprache, die ich gestern mit dem Biirgenmeister
hatte, ergeben — ist natiirlich anteilmaBig am
meisten betroffen und soll 30.000 S Anteil
zahlen, bei einem Budget von 70.000 bis
80.000 § im Jahr. Ich gebe zu, daB die Schwie-
rigkeiten der Gemeinde GroiBenbrunn durchaus
erwihnenswert sind. Ich mochte daher, wenn
ich zu diesem Antrag Stellung nehme, die
Frage stellen, ob man sich bei der Bereinigung
solcher Probleme nicht doch noch einmal mit
den Vertretern der drei Gemeinden zusammen-
setzen soll, um mit ihnen die Dinge durch-
zubesprechen. Ich personlich vermisse es, daB
bei den Verhandlungen nicht auch die Abge-
ordneten des Bezirkes zugezogen wurden, die
sich ja fiir diese Dinge interessieren. Vielleicht
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hitte man bei einer Besprechung einen gemein-
samen Ausweg finden konnen. Wie dem auch
sei, das Problem ist brennend. Dieser Kanal
muB gerdumt werden. Wenn hier in den nach-
sten Monaten nichts geschieht, laufen wir Ge-
fahr, daB ungefihr, wie ich gesagt habe, 100
bis 180 ha Grund und Boden der Land-
wirtschaft langsam verlorengehen.

Ich bitte daher die Hohe Landesregierung, .

sich dieses Problems sehr anzunehmen und im
Verein mit den Gemeinden, unter Beriicksich-
tigung der schwachen Finanzkraft der Ge-
meinde GroiBenbrunn, doch den Versuch zu
unternehmen, dieses leidliche Problem des Brei-
tenseer Kanals positiv zu 1osen. Den Nutzen
davon haben, das mochte ich feststellen, in
allererster Linie unsere Landwirte, die die An-
rainer dieses Kanals sind. (Beifall bei den So-
zialisten. )

PRASIDENT: Eine weitere Wortmeldung
liegt micht vor. Der Berichterstatter hat das
SchluBwort.

Berichterstatter Abg. SIGMUND (Schlup-
wort): Der Herr Abg. Kreiner hat nochmals
die Wichtigkeit unterstrichen. Ich bitte daher
den Hohen Landtag um Annahme des ge
steliten Antrages.

PRASIDENT
nommen. o

Ich ersuche den Herrn Abg. Hilgarth,
die Verhandlung zu Zahl 150 einzuleiten.

Berichterstatter Abg. HILGARTH: Ich habe
namens des Finanzausschusses fiber- die Vor-
lage der Landesregierung, betreffend den Rech-
nungsabschlufBl des Landes Niederosterreich fiix
das Jahr 1949, zu berichten.

Hohes Haus! Seit lingerer Zeit befindet sich
in den Hinden der Abgeordneten der Rech-
nungsabschiuB des Landes Niederosterreich fir
das Jahr 1949. Es hat sich auch der Finanz-
ausschufl mit dem Inhalt des Rechnungsab-
schlusses beschiftigt und in eingehender De-
batte zu seinen verschiedenen Kapiteln Stellung
genommen. Es ist daher vorauszusetzen, daB
der groBte Teil der Mitglieder des Hohen
Hauses ziemlich eingehend diber die sehr kom-
plizierte Materie des Rechnungsabschlusses,
pnamentlich im Zusammenhang mit dem Vor-
anschlag fir das Jahr 1949, orientiert ist.
Wenn ich hier eingangs meines Berichtes gleich
die Feststellung mache, daB ich mich bei Nen-
nurig von Zahlen nur auf Millionenziffern be-
schrianke, so hat das den Zweck, iibersichtlich
und klar die Sachen darzustellen, aber auch
den Zweck einer gewissen Zeitersparnis.

Es sei vor allem einmal festgestellt, daB dieser
RechnungsabschluB, der hier fiir das Jahr 1949

(Abstimmung):  Ange-

vor uns liegt, eine in formeller wie inhaltlicher
Hinsicht saubere und tadellose Arbeit darstellt.

Der RechnungsabschiuB gliedert sich in den
Bericht und dem zu genehmigenden Antrag.
In einem gesonderten Teil der wvorliegenden
Druckarbeit sind die verschiedenen Beilagen zu

den einzelnen Kapiteln des Rechnungs-
abschlusses enthalten.

Eingangs mochte ich gleich vorwegnehmen,
daB in diesem RechnungsabschluB fiir das
Jahr 1949 die gesamte Gebarung des Landes
inbegriffen ist, Unter der ‘Gesamtgebarung des
Landes ist einerseits die wirksame ‘Gebarung
und anderseits die unwirksame Gebarung zu
verstehen. Die unwirksame Gebarung scheidet
zundchst einmal aus der Betrachtung der Be-
richterstattung aus. Uns interessiert in erster
Linie die wirksame Gebarung, die sich- wieder
in zwei groBe Gruppen teilt, in die veran-
schlagte Gebarung und in die nicht veran-
schlagte Gebarung.

Die veranschlagte Gebarung gliedert sich
wieder in drei ‘Gruppen. Diese sind noch so
eingeteilt wie im Voranschlag des Jahres 1949,
in die Abrechnung des ordentlichen Voran-
schlages, des auBerordentlichen Voranschlages
und des Wiederautbauvoranschlages.

Wir wissen, daBl in der Zwischenzeit eine
Vereinfachung der Art getroffen wurde, daf
wir jetzt den Voranschlag nur mehr in zwei
Teile teilen und damit in Zukunft den Rech-
nungsabschiuB nur mehr in zwei Teilen vor
uns liegen haben werden.

Da in der FEinleitung zum Rechnungs-
abschluB die Arten der Gebarung aufgezihit
sind, so kann ich mir die Erkldrung dieser ver-
schiedenen Arten ersparen, Eine Gesamtiiber-
sicht oder eine Bilanz ist auf Seite 6 enthalten.
Aus ihr geht hervor, daB die ordentliche Ge-
barung mit Ausgaben von 239 Millionen Schil-
ling bedacht war, die auBerordentliche mit rund
30 Millionen Schilling und die Wiederaufbau-
gebarung mit rund 40 Millionen Schilling, die
auBerplanmaBige Gebarung aber nur mit rund
0,1 Millionen Schilling. Prozentuell teilen sich
diese Ausgaben mit 77 Prozent auf die ondent-
liche Gebarung, 9 Prozent auf die auBerordent-
liche Gebarung und 12 Prozent auf die Wieder-
aufbaugebarung. Die Bedeckung dieser Aus-
gaben von 310 Millionen Schilling erscheint
durch eigene FEinnahmen in der Hoéhe von
271 Millionen Schilling, durch Darlehen in der
Héhe von 23 Millionen Schilling gegeben, wih-
rend der ausgewiesene Abgang in der Wieder-

aufbaugebarung von 15 Millionen Schilling
spater zur Verrechnung und Abstattung ge-
| langt, )

I Ein Vergleich zwischen dem Voranschlag
| und dem tatsdchlichen Ergebnis des Rechnungs-
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abschlusses des Jahres 1949 ergibt auf der
Einnahmenseite folgendes Bild:

Im Voranschlag waren Einnahmen in der
[8he von 284 Millionen Schilling vorgesehen,
in Wirklichkeit sind 326 Millionen Schilling
eingegangen, so daB sich ein Einnahmeniiber-
schuB von 42 Millionen Schilling ergibt.

Die Ausgaben wurden im Voranschlag mit
301 Millionen Schilling festgelegt, tatsichlich
auferlaufen sind 341 Millionen Schilling, so
daB8 bei den Ausgaben e¢ine Zunahme von
40 Millionen Schilling festzustellen ist.

Der zum SchluBl des Jahres ausgewiesene
Abgang von 39 Millionen Schilling wird durch
ein Darlehen in der Hohe von 23,5 Millionen
Schilling und durch die bereits erwahnte Uber-
tragung eines Restes von 15 Millionen Schil-
ling in die Voranschlage der kommenden Jahre
abgedeckt. Tatsichlich ist dieser Betrag von
15 Millionen Schilling bereits im Voranschlag
fiir das Jahr 1951 eingesetzt.

Beziiglich der Darlehen kann festgestell
werden, daB «der Voranschlag fiir die auBer-
ordentliche ~Gebarung eine Darlehensinan-
spruchnahme von 10 Millionen Schilling und
tiir den Wiederaufbau eine solche von 41 Mil-
lionen Schilling, insgesamt sohin 51 Millionen
Schilling, vorgesehen hat, wovon tatsachlich
fiir den Wiederaufbau nur 23 Millionen Schil-
ling in Anspruch genommen wurden, wihrend
fiir die auBerordentliche Gebarung der Ge-
samtbedarf durch eigene Einnahmen des Lan-
des gedeckt erscheint.

Die Finanzverwaltung des Landes war im |

Jahre 1949 durch verschiedene wirtschaftliche
Ereignisse sehr stark iiber den Voranschlag
hinaus in Anspruch génommen. An dieser
Stelle muB festgestellt werden, daB sowohl
durch eine wirklich sparsame und planmaBige
Ausgabenwirtschaft einerseits sowie durch eine
giinstige Entwicklung der Einnahmenseite an-
derseits es gelungen ist, das Jahr 1949 finan-
ziell ziemlich gut zu itberstehen. Die Schwierig-
keiten, die aufgetaucht sind, und die eine so-
fortige Meisterung bendtigten, waren die Aus-
wirkungen des 3. Lohn- und Preisiibereinkom-
mens, das im Mai 1949 abgeschlossen wurde,
der «damit verbundene 13. Monatsbezug der
offentlich Bediensteten, die Uberbriickungsbei-
hilfe im Dezember 1949 und letzten Endes auch
Erhohungen des Sachaufwandes, die ebenfalls
mit diesen verschiedenen Preis- und Lohniiber-
einkommen im Zusammenhang standen. Die
Landesregierung hat hier zeitgerecht Vorsorge
getroffen, um eine geordnete Finanzwirtschaft
weiterfithren zu konnen. Es hat aber auch der
Landtag durch seine Beschliisse gezeigt, daB
er imstande war, den Gegebenheiten jeweils
auch Rechnung zu tragen.

Wenn die verschiedenen Gebarungen, die auf
der Seite 6 des Rechnungsabschlusses zusam-
mengefaBt dargestellt sind, genauer verstanden
werden wollen, dann ist es wohl besser, sie im
einzelnen zu besprechen.

Bei der ordentlichen Gebarung waren im
Voranschlag Einnahmen von 210 Millionen
Schilling und Ausgaben von 227 Millionen
Schilling vorgesehen. Der veranschlagte Ab-
gang betrigt daher in der ordentlichen Ge-
barung rund 16 Millionen. Das tatsichliche
Ergebnis hat sich auf Grund des vorliegenden
Rechnungsabschlusses folgendermaBen darge-
stellt: An Einnahmen waren zu werzeichnen
270 Millionen Schilling, was einer Steigerung
um 60 Millionen Schilling gleichkommt; die
Ausgaben betragen ebenfalls 270 Millionen
Schilling, das ist eine Steigerung gegeniiber
dem Voranschlag um 43 Millionen Schilling.
Dadurch ist es gelungen, den wurspriinglich
veranschlagten Abgang in der ordentlichen Ge-
barung fast auszugleichen,

Interessant ist die Verteilung der Ausgaben
von 270 Millionen Schilling; es wurden nam-
lich hiervon 172 Millionen Schilling fiir den
Sachaufwand, das sind 64 Prozent, ausgegeben,
wahrend fir den Personalaufwand 98 Mil-
lionen Schilling, das sind 36 Prozent, aus-
gegeben wunden.

Die auBerordentliche Gebarung war sowoh!
auf der Ausgabenseite als der Einnahmenseite
mit 32 Millionen Schilling veranschlagt. Sie
wurde tatsdchlich mit 30 Millionen Schilling
durchgefithrt und ergibt auf der Einnahmen-
und Awusgabenseite eine Minderbeanspruchung
um 1,6 Millionen Schilling. Im Voranschlag
war vorgesehen, daB diese auBerordentliche
Gebarung mit 22 Millionen Schilling aus Riick-
lagen des ordentlichen Voranschlages zu decken
waren und der Rest von 10 Millionen Schilling
durch Darlehensaufnahme zur Begleichung
kommen sollte. Die tatsichlichen Ergebnisse in
der ordentlichen Gebarung gestatteten es dem
Lande, 30 Millionen Schilling zur Génze aus
den ordentlichen Einnahmen der auBerordent-
lichen Gebarung zu diberweisen, so daB wohl
eine Mehriiberweisung von 8,3 Millionen Schil-
ling erfolgt ist, der gegeniiber jedoch in der
Darlehensaufnahme ein Minus von 10 Mil-
lionen Schilling aufscheint.

Die Wiederaufbaugebarung war zum klein-
sten Teil durch die Uberweisungen aus der
ordentlichen Gebarung gedeckt, sie wurde zum
GroBteil durch die Aufnahme eines Darlehens
von 23,5 Millionen Schilling gedeckt, und die
Begleichung des Restes von 15 Millionen
Schilling ist aus den Kassenbestinden der
spateren Jahre gedeckt.

In der auBerplanmiBigen Gebarung wurden
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hauptsichlich die Abschreibungen sowohl «der
Passivriickstinde auf der Einnahmenseite, wie
auch der Aktivriickstinde auf der Ausgaben-
seite durchgefithrt, und es ergibt sich bei der
Abrechnung der auBerplanmafBigen Gebarung
ein Abgang von 2072 S, der durch einen Uber-
schuB in der ordentlichen Gebarung bilanz-
maBig zum Ausgleich kommt.

Es sind das nur einige Zahlen gewesen, die
eben die Bewegung des gesamten Haushaltes
im Jahre 1949 kurz beleuchten sollten. Es ware
nur noch zu berichten, daBl die genaue Auf-
stellung d{iber die unwirksame Gebarung des
Landes auf Seite 14, {iber die Kassengebarung
auf Seite 16 und die Ubersicht iiber die aus
der ‘Geldrechnung des Jahres 1949 stammen-
den Aktiv- und Passivposten gleichfalls auf
Seite 16 der in Thren Hinden befindlichen
Druckvorlage enthalten ist.

Nachdem der Finanzausschu .auch zur
Kenntnis genommen hat, daB die Gebarung
des Landes Niederosterreich, die ich hier - in
ganz kurzen Worten zusammengefalit habe, in
dem umfangreichen Tabellenmaterial — das
hewer noch durch besondere Einrichtungen er-
ganzt wurde — ihre Erklanung findet, hat der
Finanzausschuf3 fbeschlossen, ian iden *Hohen
Landtag folgenden Antrag zu stellen (liest):

Der Hohe Landtag wolle beschlieBen:

1. Der Bericht der niederdsterreichischen
Landesregierung zum Rechnungsabschlufl des
Landes Niederdsterreich fiir das Jahr 19490
wird genehmigend zur Kenntnis genommen.

2. Der Rechnungsabschluf3 des Landes Nie-
derosterreich fiir das Jahr 1949 und die darin
vorkommenden Abweichungen vom Voranschlag
werden genehmigt.

3. Die teilweise Bedeckung des Erforder-
nisses der Wisderaufbaugebarung aus Landes-
mitteln mit dem Betrag von 1,175.467.20 S,
aus aufgenommenen Darlehen im Betrag von
23,500.000 S, und die Ausweisung des ver-
bliebenen Abganges, der spéteerhin herein-
zubringen ist, im Betrag von 15,461.184.21 §
werden genehmigt. ,

4. Die Reservierung eines Betrages von
7 Millionen Schilling in den Riicklagen zur
teilweisen Bedeckung der auBerordentlichen Ge-
barung fiir das Jahr 1950 wird genehmigt.“

Ich bitte den Herrn Présidenten, iiber diesen
Bericht die Debatte zu erdffnen.

PRASIDENT: Der Herr Finanzreferent,
Landesrat Miillner, hat das Wort.

Landesrat MULLNER: IHohes Haus! Es
liegt heute der Rechnungsabschiufi fiir das
Jahr 1949 vor. Der Berichterstatter hat schon
erwihnt, daB er noch eine Gliederung aufweist,
die in den kommenden Rechnungsabschliissen
und auch in den kommenden Voranschligen

nicht mehr vorgesehen ist. Wir haben fiir 1949
noch ein ordentliches und ein auBerordentliches
Budget sowie ein Wiederautbaubudget gehabt.

Die Gebarung 1949 ist dadurch besonders
gekennzeichnet, daB wir den ordentlichen Haus-
halt auf Grund der erzielten Mehreinnahmen
glattstellen und den auBerordentlichen Haus-
halt durch die Uberweisungen aus der ordent-
lichen Gebarung ausgleichen konnten. Das
Wiederaufbaubudget wurde nur zum Teil .durch
eine Kredioperation gedeckt, so da88 sich ein Ab-
gang von 155 Millionen Schilling ergibt. Ich
méchte auf diese Verschiebung besonders hin-
weiserl. Der Voranschlag fiir 1949 wurde namlich
noch unter der Voraussetzung erstellt, daf das
Wiederaufbaubudget zum Teil oder vielleicht
zur ‘Ganze durch den Bund finanziert wird.
Diese Voraussetzung hat sich im Jahre 1949
als nicht mehr richtig erwiesen, und es mufte
daher getrachtet werden, daB durch die finan-
zielle Kraft des Landes selbst im Jahre 1949
alle Aufwendungen des Wiederaufbaues ge-
tatigt werden konnten.

Wenn wir daher heute sagen, daB mit den
ganzen Mehreinnahmen alle Ausgaben gedeckt
werden muBten, so muBten auch bei den Kre-
ditoperationen besondere Verschiebungen vor-
genommen werden, da ja auch der Voranschlag
bei Bewilligung won 40 Millionen Schilling
Awusgaben fiir den Wiederaufbau eine Voraus-
setzung annahm, die in der Folge dann micht
eintraf.

Wenn wir die Einnahmen und Ausgaben des
Landes Niederosterreich iiberhaupt vergleichen,
dann missen wir wohl sagen, daB die Aus-
gaben seit dem Jahre 1945 sehr stark gestiegen
sind. Wir haben im Jahre 1946 46 Millionen
Schilling Ausgaben gehabt, wie Sie es auf der
letzten Seite in der Druckvorlage sehen konnen,
im Jahre 1947 sind sie auf 81 Millionen Schil-
ling gestiegen, im Jahre 1948 auf 2235 Mil-
lionen Schilling und im Jahre 1949 auf
342 Millionen Schilling. Wenn wir diese Stei-
gerung der Ausgaben iibersehen, dann miissen
wir uns wohl die Frage vorlegen, welche Ein-
nahmensteigerung oder welche Anderung in
der Veranlagung der Einnahmen hat sich im
Vergleich zu jenen Jahren ergeben, in denen
das Land Niederosterreich in normalen Ver-
haltnissen gelebt hat, also in den Jahren
vor 19387

Wenn wir die Landerbudgets der verschie-
denen Jahre vergleichen, dann sind die Zahlen
der Einnahmenseite fiir uns sehr lehrreich. Es
hat sich ndmlich auf der Einnahmenseite eine
sehr groBe Verschiebung ergeben. Wahrend
frither die Lander die Steuerhoheit .gehabt
haben, also eigene Einnahmen hatten, so sind
heute die eigenen Einnahmen auf ein Minimum
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gesunken. Die Linder werden zum groflen Teil
durch die Ertragsanteile an den gemeinschaft-
lichen Bundesabgaben beiriedigt. Wenn wir nun
die Ertragsanteile des Jahres 1931 mit jenen
des Jahres 1949 vergleichen, dann ergibt sich
folgendes Bild: Im Jahre 1931 betrugen sie
28 5 Prozent der Gesamteinnahmen der Linder,
im Jahre 1949 65,5 Prozent; wahrend im
Jahre 1931 die eigenen Abgaben 37 Prozent
der Gesamteinnahmen betragen haben, betragen
sie jetzt nur 10 Prozent. Es hat sich also, wir
sehen es an diesen Zahlen, in «den Lénder-
budgets eine bedeutende Verschiebung ergeben.

Nun ist sicherlich die Frage berechtigt und
hochinteressant, wie sich die Budgets der Lan-
der iiberhaupt erweitert haben. Wir stehen heute
mit den gesamten Ausgaben dieses Rechnungs-
abschlusses fiir 1949, damit meine ich nur die
reigen Ausgaben, nicht auch jene Ausgaben,
die verrechnungsmiBig den Rahmen der Ge-
barung erweitern, gegeniiber dem Jahre 1931,
wenn dessen Gebarung mit 100 Prozent ange-
nommen wird, bei einer Héhe von 350 Prozent.
Wir konnen also sagen: Das Budget des Lan-
des fiir 1949 hat sich gegeniiber dem Jahre
1931 dreieinhalbfach wvergrofert. Das betrifit
aber, wie gesagt, das Jahr 1949, Wir konnen
heute schon sagen, daB wir bei den Vor-
anschligen fiir die anderen Jahre natiirlich
noch mit gréBeren Steigerungen zu rechnen
haben.

Der AbschluBl fiir das Jahr 1949, den wir
hier vor uns haben, ergibt noch andere Ver-
gleichsmdglichkeiten. Ich mochte insbesondere
darauf hinweisen, daB wir aus den Ertrags-
anteilen, die wir in diesem RechnungsabschluB,
und zwar auf der vorletzten Seite, aufge-
gliedert sehen, moch verschiedene Lehren zie-
hen kénnen. Wir haben im Jahre 1949 aus der
Lohnsteuer einen Anteil von 45 Millionen Schil-
ling und aus der fatierten Einkommensteuer
einen solchen von 51 Millionen Schilling er-
halten, so daf} die fatierte Einkommensteuer um
15 Prozent hoher liegt. Diese Zahlen geben
ein beredtes Zeugnis won der wirtschaftlichen
Kraft des Landes. Wir haben aber schon im
Jahre 1949 sehen konnen, dafl sich «ie wirt-
schaftliche Kraft in den einzelnen Lindern ver-
schiebt. Wahrend frither einmal die fatierte Ein-
kommensteuer im Lande Niederdsterreich weit
iiber der Lohnsteuer gelegen ist, ist nunmehr
ein merkliches Zuriicksinken festzustellen. Es
wurde durch die kommenden Jahre bestétigt,
daB die Ertrage aus der Einkommensteuer zu-
riickgehen, wahrend jene aus der Lohnsteuer
steigen. Diese Zahlen sind aber nur dann zu
verstehen, wenn wir den Aufteilungsschliissel
beriicksichtigen. Die fatierte Einkommensteuer
wird namlich mach dem Aufkommen verteilt,

die Lohnsteuer hingegen nach der Kopfzahl der
Einwohner. Hier ist insbesondere der Vor-
anschlag fiir das Jahr 1951 sehr bemerkens-
wert. Die Ertragsanteile des Jahres 1951 nach
dem Voranschlag des Bundes werden ungefahr
ein Ergebnis haben, wie folgt: In Oberdster-
reich wird der Anteil am Ertrag der Lohn-
steuer 63 Millionen Schilling betragen, wih-
rend jener am FErtrag der veranlagten Ein-
kommenstewer 68 Millionen Schilling ergibt,
also ein Plus. Noch mehr tritt das gegenseitige
Verhaltnis zutage, wenn ich die Zahlen wvon
den westlichen Lindern aufzeige. In Salzburg
18 Millionen Schilling Lohnsteuer und 19 Mil-
lionen Schilling fatierte Einkommensteuer; in
Tirol: 24 Millionen Schilling Lohnsteuer und
28 Millionen Schilling fatierte Einkommen-
steuer. Besonders gliicklich gelagert ist Vor-
arlberg, wo wir 10 Millionen Schilling Lohn-
steuer und 23 Millionen Schilling fatierte Ein-
kommensteuer feststellen konnen, also ein Ver-
hiltnis 1 zu 2. In Niederdsterreich sind die be-
ziiglichen Ziffern: 71 Millionen Schilling Lohn-
steuer und 54 Millionen Schilling veranlagte
Einkommensteuer.

Diese Zahlen zeigen uns, daB sich die wirt-
schaftliche Kraft in die westlichen Lander ver-
lagert hat, und wir bef uns im Land Nieder-
psterreich eine wirtschaftliche Verarmung fest-
stellen miissen. Sie wissen auBerdem, daB in
unserem Land mnicht alle Steuern bezahlt wer-
den und daB wir auch in Zukunft damit zu
rechnen haben werden, daB die wirtschaftlichen
Krafte des Landes und damit das Steueraui-
kommen des Landes zuriickgehen. Das Land
Niederdsterreich kann daher nur dann finan-
ziell besser abschneiden, wenn die Steuern ge-
meinsam durch den Bund eingehoben werden
und woméglich nach der Kopfzah! beziehungs-
weise Einwohnerzahl verteilt wenden. Daher
ist der Finanzreferent dieses Landes in einer
zwiespiltigen Stellung, wenn die Lander in
ihrer Mehrheit heute verlangen, daB die
Lander ein eigenes Steuerrecht besitzen oder es
zuriickerhalten sollen. Wir sind bei dieser For-

derung mit geteiltem Herzen dabei, weil es eben-

in wunserem Bundesstaat nicht jedem Land
gleich gut geht und nicht in jedem Land
die gleichen wirtschaftlichen Verhiltnisse sind.
Wiinden wir in unserem Land einen Zuzug
oder Neugriindungen von Industrien, Gewerbe-
und Handelsbetrieben haben, die uns die ge-
setzlichen Steuern bezahlen, dann wiirde das
Land Niederdsterreich vielleicht bei der For-
derung nach einer eigenen Steuerhoheit der
Linder an der Spitze marschieren. So aber
miissen wir trachten, den Ausgleich zwischen
den verschiedenen wirtschaftlichen Kréiten der
Lander zu finden.
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Die Aufstellung iiber die Ertragsanteile ist
aber auch moch in einer anderen Weise inter-
essant. Ich erlaube mir nur auf den Ertrag
aus der Kraftfahrzeugstener hinzuweisen, der
im Jahre 1949 3,1 Millionen Schilling betragen
hat und fiir das Jahr 1951 mit 3,3 Millionen
Schilling wveranschlagt ist. Also eine ganz un-
wesentliche Erhéhung. Mit groBem Bedauern
muB ich hierzu feststellen, dafl in Niederdster-
reich, das durch die furchtbaren, ich mochte
fast sagen oft katastrophalen, Kriegs- und
Nachkriegsereignisse am stiarksten betroffen
worden ist, der groBte Teil der Kraftfahrzeuge
nicht die N-Nummer tragt, sondern eine andere.
Insbesondere bedauern wir, daB die staatlichen
Kraftfahrzeuge, also die Autobusse «der Post
und der Bundesbahn, mit einer Nummer gekenn-
zeichnet sind, die nicht ein ,,N“ aufweist, son-
dern ein ,,\ W Das heilt aber, daB die Krait-
fahrzeugsteuer einem anderen Bundesland zu-
flieBt. Das ist eine DBenachteiligung unseres
Landes, insbesondere unseres Strafenwesens,
und wir bemiihen uns daher, das dadurch aus-
zugleichen, daB wir besonders niederdster-
reichische Autobusunternehmen in ihrer Linien-
fithrung unterstiitzen. Das kann natiirlich den
ganzen Nachteil nicht aufwiegen, sondern wir
sind noch daran, bei den Abgabenteilungsver-
handlungen wund den ganzen Verhandlungen
iiber das Kraftfahrwesen darauf hinzuweisen,
daB wenigstens die Autobusse, die dauernd in
Niederdsterreich eingestellt sind und unsere

traBen «dauwernd befahren, auch mit einer
solchen Nummer versehen werden, daBl uns kein
Steuerertrag verlorengeht.

Ich komme jetzt noch kurz auf die Ver-
schuldung des Landes zu sprechen. Im Jahre
1949 standen wir vor der Entscheidung, wie
wir den Wiederaufbau durchfiihren kénnen und
ob wir ihn in groBerem AusmaB mit Kredit-
aufnahmen durchfithren sollen. Es war uns
klar, daB nach der Erklarung des Bundes-
ministers fiir Finanzen eine Ubernahme der
vom Land fiir den Wiederaufbau gemachten
Schulden durch den Bund nicht erfolgen kann.

- Die kommenden Jahre haben vielmehr gezeigt,
daB der Bund nicht nur diese Aufgabe nicht
itbernehmen konnte, - sondern daB er an und
fiir sich noch Forderungen an die Lander ge-
stellt hat oder stellen mufite. Die Lander haben
auch tatsichlich neve Belastungen iibernehmen
miissen. Es bestand daher im Jahre 1940 die
unbedingte Notwendigkeit, die Kreditopera-
tionen auf das geringste Mafl zu beschrinken.
Wir haben uns dariiber hinaus aber noch be-
miitht, die finanziellen Krifte des Landes in
einer weiteren Weise zu sanieren. Im vorlie-
genden Rechnungsabschiufl ist dies nicht
mehr aufgeschienen, weil wir im Jahre 1949

zu keinem Ergebnis kommen konnten. Ich darf
aber darauf verweisen, daBl diese Bemithungen
im Jahre 1950 zu einem Erfolg gefiihrt haben.
Wir konnten namlich die kurzfristigen Dar-
lehen zu einem groBeren Teil in langfristige
Darlehen umwandeln.

Die Verschuldung des Landes ist im Jahre
1949 nur um 23,5 Millionen Schilling gestiegen.
Die iibrigen Finanzoperationen wurden aus den
laufenden Einnahmen durchgefiithrt, wobei ein
ungedeckter Abgang der ‘Gebarung 1949 wvon
15,5 Millionen Schilling zur Deckung auf spi-
tere Jahre verwiesen wurde. Dieser Abgang
wurde, wie bekannt, in das Budget fiir 1951
eingebaut. Es ist selbstverstandlich, daB diese
MaBnahme notwendig war, weil wir auch im
kommenden Jahr mit einem Abgang zu rechnen
haben werden. Ich mdéchte seine Hohe noch
nicht endgiiltig angeben, aber jedenfalls wird
er iiber den Betrag von 15 Millionen Schilling
zu stehen kommen.

Trotz dieser Schwierigkeiten, in denen sich
die Finanzverwaltung des Landes Niederoster-
reich befindet, war es uns aber doch mdéglich,
alle Verpilichtungen zu erfiillen. Ich mdchte
besonders darauf wverweisen, daB es mdglich
war, alle finanziellen Verbindlichkeiten abzu-
decken. Alles, was beim Land an Rechnungen
oder an Uberweisungen {fallig war, konnte
rechtzeitig und zur Zuiriedenheit der Glaubiger,
wenn ich so sagen darf, oder derjenigen, die
vom Land etwas zu bekommen haben, auch
erfiillt werden.

Ich mochte aber abschliefend darauf hin-
weisen, daB der RechnungsabschluB fiir 1949
nicht nur vor diesem Hohen Haus, sondern
vor aller Offentlichkeit und vor allen werant-
wortlichen Stellen der Finanzverwaltung der
Lander, aber auch insbesondere der Finanzver-
waltung des Bundes klar aufzeigen soll, daB
die finanzielle Lage des Landes Niederdsterreich
ernst zu nennen ist, so ernst, daB sich der
Hohe Landtag in allen seinen Beschliissen-auf

diese Situation einstellen muB. Auch die Lan-

desregierung hat sich immer bereitfinden miis-
sen, auf diese schwierigen Probleme Riicksicht
zu nehmen. Wir haben daher manche dringen-
den Wiinsche und manche wirklich dringenden
Erfordernisse zuriickgestellt und wir werden uns
auch in Zukunft noch sehr bescheiden miissen,
weil die wirtschaftliche Kraft dieses Landes im
Riickgang begritfen und dadurch die finanzielle
Lage dieses Landes als ernst zu bezeichnen ist.
Wir werden uns auch in Zukunft bemiihen,
dieser Situation gerecht zu werden. Wir wollen
aber alles, was in unseren Kraften steht, tun,
damit wir den Wiinschen und Erfordernissen
unseres Landes und seiner Bevélkerung auf
groBtmogliche Weise gerecht werden konnen.

AL st
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In diesem Sinne méchte ich zum Schlufl noch
meinen Mitarbeitern danken, dem Biiro der
Finanzverwaltung und seinem Leiter sowie
allen seinen Mitarbeitern fiir die Hilfe, die sie
uns bei der Erstellung des Rechnungsab-
schlusses haben zuteil wenden lassen. Dadurch
ist es uns namlich wieder gelungen, den Rech-
nungsabschiufl iiber das Jahr 1949 zeitgerecht
in tadelloser Form dem Hohen Haus vor-
zulegen. (Beifall bei der Volkspartel.)

PRASIDENT: Zum Wort gelangt der Herr
Abg. Dubovsky.

Abg. DUBOVSKY: Hoher Landtag! Der
vorliegende Rechnungsabschluf3 stellt eine der
saubersten Arbeiten dar, die bisher dem Land-
tag worgelegt wurden. In iibersichtlicher, an-
schaulicher Weise zeigen «die Zahlen auf, was
im Jahre 1949 im Land Niederdsterreich und
dariiber hinaus in Osterreich geschehen ist. Es
ist sehr empfehlenswert fiir jeden Abgeord-
neten, diesen RechnungsabschluB3 eingehend zu
studieren, um aus ihm die richtigen politischen
Lehren zu ziehen. Jeder einzelne soll dariiber
nachdenken, ob die bisherige Politik, die bei
uns in Osterreich betrieben wurde, richtig war,
und ob kein falscher Weg eingeschlagen wurde,
denn so sauber und so klar der Rechnungs-
abschluf} in seiner Form ist, so tritb und trost-
los ist er seinem Inhalt nach. Die deutliche,
klare Sprache der Zahlen des Rechnungs-
abschlusses bestitigt im wesentlichen all das,
was wir immer wieder hier und im Parlament

"bei den Budgetberatungen aufgezeigt haben.

Sie bestitigt, daB auf Kosten der arbeitenden
Bevolkerung, auf Kosten der arbeitenden Men-
schen in Osterreich Dinge geschehen, die nicht
unwidersprochen hingenommen werden kénnen.
Die ganze Politik, die seit einigen Jahren in
Osterreich eingeschlagen wurde, war ja darauf
gerichtet und ist darauf gerichtet, auf Kosten
der arbeitenden Menschen die kapitalistischen
Kreise zu unterstiitzen. Der Rechnungsabschluf3
bestatigt voll und ganz diese Politik.

Dieser RechnungsabschluB bestatigt aber
noch mehr. Er widerlegt das, was dem 0ster-
reichischen Volk immer wieder in Versamm-
lungen, durch die Presse und auch hier im
Landtag eingeredet wurde, er widerlegt nam-
lich das Maérchen und die Liige von «den Seg-
nungen des Marshall-Planes. Wer diesen Rech-
nungsabschluBl betrachtet, wer dabei mit sich
zu Rate geht, der muBl sagen, von «den Ver-
sprechungen des Marshall-Planes, die auch wir
hier gehdrt haben, ndmlich dafl am Ende des
Marshall-Planes — und wir sind jetzt an
seinem Ende — unser Volk ein Leben in Wohl-
stand genieBen wird, ist nichts {ibriggeblieben.
Ja selbst auch von dem Versprechen, -daB der
Marshall-Plan die drohende Inilation in Oster-

reich aufhalten soll, ist ebensowenig iibriggeblie-
ben. Wir miissen nur die Zahlen der bisherigen
Rechnungsabschliisse hernehmen. Wenn wir be-
trachten, daBl der Rechnungsabschluff des Lan-
des Niederosterreich im Jahre 1946 Einnahmen
im Betrage von 41,9 Millionen Schilling er-
geben hat, wenn dann im Jahre 1947 dieser
Betrag schon auf 63,5 Millionen Schilling ge-
stiegen war, und im Jahre 1948, zu Beginn
des Marshall-Planes, auf 186 Millionen Schil-
ling angestiegenn war, um im Jahre 1949
302 Millionen Schilling zu erreichen und im
Jahre 1951 wahrscheinlich mit 500 Millionen
Schilling abschlieBen wird, dann milssen Sie
zugeben, dafl in diesen Ziffern die standige
Verschlechterung unserer Wahrung, die schlei-
chende Inflation in Osterreich zum Ausdruck
kommt.

Gerade in der Jetztzeit erleben wir eine neue
Steigerung dieser inflationistischen Tendenz in
Osterreich dadurch, daB eine Reihe . gewal-
tiger Preissteigerungen eingesetzt hat, ohne
daB der Lohn, das ‘Gehalt der arbeitenden Be-
volkerung eine wesentliche Erhdhung dabei er-
fahren hatte.

Interessant an «dem RechnungsabschluB ist
auch, daB hier wieder ganz klar zum Ausdruck
kommt, daB die ganze Last des Aufkommens
der notwendigen Gelder die arbeitende Bevol-
kerung zu tragen hat.

Mehr als zwei Drittel der dem Land zur
Verfiigung gesteliten Gelder stammen von den
Lohn- und Gehaltsempfangern! Rechnet man
zu diesen Lohn- und ‘Gehaltsempfangern auch
noch die kleinen Gewerbetreibenden und die
kleinen Bauern, die alle gleichfalls unter der
Steuerlast stéhnen, hinzu, so kommt man dar-
auf, daB rund 85 Prozent des Steueraufkom-
mens von der arbeitenden Bewvélkerung auf-
gebracht werden missen. Herr Landesrat
Miillner hat nun seine Meinung vertreten, daB3
eine Verschlechterung der wirtschaftlichen Si-
tuation in Niederdsterreich dadurch eingetreten
ist beziehungsweise zum Ausdruck kommt, dal3
die Einkommensteuer bei uns im Land bereits
unter «das MaB der Lohnsteuer gesunken ist.
Wer tragt «denn Schuld an dieser wirtschait-
lichen Verschlechterung? Die Ursache ist doch
darin zu suchen, daB die stindige Benach-
teitigung Niederdsterreichs durch die Bundes-
regierung hier ihren ziffernméBigen Nieder-
schlag findet! Wir alle waren doch Zeugen
dafiir, daB man in den westlichen Bundeslan-
dern mit kraftigster Unterstiitzung durch die
Bundesregierung Konkurrenzbetriebe gegeniiber
niederdsterreichischen Betricben aufgezogen hat!
Wir waren doch alle Zeugen dafiir, daBl die
verantwortlichen Stellen in der Bundesregierung
alles darangesetzt haben, um der niederdster-
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reichischen Wirtschaft in den westlichen Bun-
deslandern eine schwere Konkurrenz zu machen.
Ich frage nun hier: Was ist von seiten der
Landesregierung Entscheidendes geschehen, um
gegen diese ‘Benachteiligung, die nunmehr im
RechnungsabschluB3 ihren Niederschlag findet,
Stellung zu nehmen? Hier wire es notwendig
gewesen, immer wieder den Landtag anzu-
rufen, es hitte immer wieder der Landtag in
Protesten gegen diese Politik der Regierung in
Osterreich Stellung nehmen miissen, anstatt zu
schweigen und dadurch an dieser Politik der
Benachteiligung Niederdsterreichs mitschuldig
zu werden.

Der Rechnungsabschlufl zeigt aber auch, wie
unerhort die Steuerschraube fiir unsere Bevdl-
kerung angezogen wurde. Wenn man die Ver-
gleichsziffern der einzelnen Jahre heranzieht
und feststellt, wieviel Schilling von den Steuer-
einnahmen auf den Kopf der Bevolkerung un-
seres Landes entfallen, so kommt man zu sehr
interessanten Ergebnissen. Wir sehen, daB im
Jahre 1946 nach dem RechnungsabschluB3 pro
Kopf der Bevolkerung des Landes Niederdster-
reich 36.70 S Steuerleistung zu verzeichnen war.
1947 waren es 60 S, 1948 mit Beginn des
Marshall-Planes 177 S, also eine Verdrei-
fachung der steuerlichen Belastung. 1949 waren
es bereits 258 §, 1950 wird sie bereits iiber
270 S ausmachen. Im heurigen Jahr wird die
Steuerlast voraussichtlich iiber 300 S pro Kopf
der Bevolkerung betragen. Das ist aber nur
aus dem Anteil des Landes gerechnet; dazu
kommen nun noch die Gemeindesteuern, die min-
destens das gleiche Ausmal betragen, dazu
kommen dann vor allem noch die gewaltigen
Bundessteuern, so dall man heute ohne weiteres
zahlenmiBig feststellen kann, daB ein Familien-
vater einer vierkopfigen Familie, wenn er die
Steuerbetrdge fiir seine Familie leisten muB,
mindestens vier Monate im Jahr nur fir die
Leistung der Steuer arbeiten muB. Die steuer-
liche Belastung der arbeitenden Beviélkerung
hat bereits ein unertrigliches Ausmall ange-
nommen.,

Als eine der Begriindungen fiir die Uber-
schreitungen des Voranschlages fiir das Jahr
1949 wurde vom Herrn Berichterstatter ange-
fithrt, dafl in diesem Jahr das 3. Lohn- und
Preisiibereinkommen zu einer schweren DBe-
lastung des Landes gefithrt hat. Die Be-
lastung des Landes war aber tatsichlich nicht
so schwer, denn die Belastung des Landes
durch das 3. Lohn- und Preisiibereinkommen
stellte sich auf 11,6 Millionen Schilling; die
Mehreinnahmen des Landes aus den Leistungen
der ‘Gemeinden allein an das Land durch diesen
3. Lohn- und Preispakt beliefen sich aber aufi
10,4 Millionen. Wenn man jetzt noch die

hoheren Leistungen aus den Steuern durch das
3. Lohn- und Preisiibereinkommen mit in Be
tracht zieht, ergibt sich, daB das Land durch
den 3. Lohn- und Preispakt durchaus keinen
finanziellen Nachteil erlitten hat, sondern daf
der 3. Lohn- und Preispakt fiir das Land viel-
mehr einen finanziellen Vorteil bedeutet hat,
sehr zum Unterschied von der arbeitenden Be-
volkerung. Dieser hat man in den bisherigen
vier Lohn- und Preispakten immer wieder
durch geringe prozentuelle Lohn- und Gehalts-
erhdhungen nur einen Teil dessen abgegolten,
um das die Preise tatsichlich gestiegen waren.
Von diesen geringfilgigen Erhéhungen aber
hat man dadurch, daBl die Lohn- und Gehalts-
empfanger auf Grund der ungiinstigen Steuer-
progression in eine hohere Steuerstufe ge-
kommen sind, einen wesentlichen Betrag dessen,
was angeblich zur Abgeltung der gestiegenen
Preise dicnen sollte, durch Steuern entzogen.
Daraus sind eben die Mehreinnahmen aus den
Steuern zu erkldren. Die Mehreinnahmen haben
sich fiir die arbeitende Bevilkerung zu einem
unerhoérten Nachteil entwickelt, wahrend das
Land — jede andere Deutung ist falsch —
durch die Lohn- und Preispakte ebenso wie der
Bund tatsdchlich Vorteile gezogen hat.

Eine interessante Feststellung hat der Herr
Landesrat Miillner hier gemacht, die uns allen
ja im wesentlichen bekannt war, aber offiziell
erst heute in dieser Deutlichkeit ausgesprochen
worden ist. Es ist ndmlich im Jahre 1949 ganz
klargeworden, «daB der Bund nicht bereit ist,
auch nur einen Groschen fiir den Wiederaufbau
in Niederdsterreich zu leisten. Frither hat man
immer wieder erklirt, der Bund sei dazu ver-
pflichtet, und diese Erklarung wurde auch vom
Finanzminister abgegeben, also von einem Mit-
glied der Bundesregierung, so daB man an-
nehmen multe, daB Mitglieder der Bundes-
regierung nicht nur in ihrem Namen, sondern
auch im Namen der gesamten [Regierung
sprechen. Wenn man also ein solches Ver-
sprechen gibt, dann sollte es auch eingehalten
werden. Der Finanzminister hat auch erklart,
daB der Bund werpflichtet ist, die Kosten des
Wiederautbaues in Niederdsterreich zu tragen,
daBl aber diese Kosten erst gedeckt werden,
wenn der Staatsvertrag abgeschlossen ist.

Diese drei Feststellungen also, ndmlich die
sprunghafte Steigerung «der Einnahmen «des
Landes Niederdsterreich, die sprunghafte Stei-
gerung der Steuerquote auf den Kopf der Be-
volkerung und die Erklarung des Landesrates
Miillner, daB3 das Jahr 1949 klar und eindeutig
gezeigt hat, daBl der Bund nicht bereit ist, die
Kosten des Wiederaufbaues zu tragen, zeigen,
daB in einer bestimmten Periode diese dfiir
entscheidende Ver-

unsere Bevolkerung so
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schlechterung eingetreten ist. Die gewaltige Er-
hohung der Steuerquote, die Erhdhung der Ein-
nahmen des Landes, das alles fallt in die Zeit
zu Beginn des Marshall-Planes im Jahre 1948.
Und zu diesem Beginn kam auch die Er-
larung, daB die Wiederaufbaukosten 'nicht
mehr vom Bund getragen werden., Hier kommt
ganz klar und eindeutig zum Ausdruck, daB
der Marshall-Plan das ist, als was wir ihn
immer wieder bezeichnet haben, ein Druck-
mittel, wn auf Kosten der arbeitenden Bevol-
kerung den Kapitalisten ihre Profite zu sichern.
Und es zeigt sich heute auch schon klar und
eindeutig, daBl diese Sicherung der Profite in
Osterreich gelungen ist. Wahrend man den Ar-
beitern und Angestellten immer wieder erklart,
thre Lohne konnen nicht erhdoht werden, weil
es die Osterreichische Wirtschaft nicht aushalt,
wahrend also das Realeinkommen der Arbeiter
und Angestellten, der Lohn- und Gehaltsemp-
fanger in den vergangenen Jahren immer mehr
herabgedriickt wurde, haben sich die Profite
der Unternehmer ganz wesentlich erhéht. Ein
Beispiel dafiir ist vielleicht die jiingst ver-
offentlichte Bilanz der Pottendorfer Spinnerei,
die Betriebe in Niederdsterreich besitzt. Diese
Bilanz weist einen Gewinn von 18,5 Millionen
Schilling fiir das Jahr 1950 auf. Auf den Kopi
der dort Beschaftigten umgerechnet bedeutet
das, daBl dieses Unternehmen 'pro Kopf und
Woche der dort Beschaftigten einen Profit von
120 S erzielt hat. Und so wie bei der Potten-
dorfer Spinnerei liegen die Dinge in allen an-
deren ‘Betrieben mnicht nur Niederdsterreichs,
sondern ganz Osterreichs. Hier wire eine Mog-
lichkeit gegeben, durch eine wirklich gerechie
Verteilung der Steuern dafiir zu sorgen, daf}
sich auf der einen Seite das Realeinkommen
der arbeitenden Bevélkerung erhtht, und auf
der anderen Seite ein Teil der Profite dadurch,
daf} man sie wegsteuert, allgemeinen Zwecken
zugefithrt wird. Aber dies ist nicht in der Linie
des Marshall-Planes gelegen und wird daher
von den Verantwortlichen abgelehnt.

Aber noch etwas anderes zeigt der Ubergang
des Jahres 1948 auf das Jahr 1949, der Zeitpunkt
des Einsetzens des Marshall-Planes. Wiahrend
bis zum Jahre 1948 das Land schuldenfrei ge-
wesen ist, sogar Riicklagen vorhanden waren,
hat mit Beginn des Marshall-Planes auch die
Verschuldung des Landes eingesetzt. Nicht nur
die Steuerquote ist ‘hdher geworden, sondern
dariiber hinaus hat die Verschuldung des Lan-
des Niederdsterreich eingesetzt. Wahrend Ende
1947 das Land noch vollkommen schuldenfrei
gewesen ist, war Ende 1048 bereits ein Schul-
denstand von 56,06 Millionen Schilling vorhan-
den, der dann im Jahre 1949 auf 87 Millionen
Schilling angestiegen ist. (Abg. Endl: Du hast

ja selber immer vom Wiederaufbau geschrien!)
DaB diese Schuldenlast nicht zu einer schweren
Biirde fiir das Land geworden ist, ist in den
inflationistischen Tendenzen zu suchen, die in
den gesamten Finnahmen des Landes zum Aus-
druck kommen. Mit der fortscheitenden Geld-
en{wertung findet auch eine Entwertung der
Schiulden statt und damit eine Erleichterung der
Schuldenbiirde des Landes. Aber diese infla-
tionistischen Tendenzen, diese schleichende In-
flation, zehrt an der Bevdlkerung, sie zehrt un-
unterbrochen und droht letzten Endes unsere
gauze Wirtschaft zu verschlingen. (Abg. Endl:
So wie die schleichende Propaganda von dir!)
Kollege Endl, du kannst die Tatsachen de:
Zahlen nicht ‘hinwegleugnen, mit Blddeln
kommts du iiber diese Zahlen nicht hinweg
Ich wiirde nur wiinschen, daB du einmal
drauflen, statt demagogisch fiir die Herab-
setzung der Steuern zu reden, diese Zahlen
zum Ausdruck bringst. (Abg. Endl: Ich wire
dafiir, daf die USIA-Betriebe die Steuern be-
zahlen. Zahlreiche Zwischenrufe auf allen
Seiten, — Der Prisident gibt das Glocken-
zeichen.) Ja, reden wir einmal iiber die USIA-
Betriebe, reden wir aber auch einmal iiber die
nicdergsterreichischen Betriebe. Der Herr Fi-
nanzreferent wird uns vielleicht sagen konnen,
wie oft die Bilanz der NEWAG umfrisiert wor-
den ist, um nicht Steuern bezahlen zu miissen.
Ich glaube, dariiber muB man auch einmal
sprechen, denn darin kommt ja die ganze Ten-
denz der dsterreichischen Wirtschaftspolitik
zumn Ausdruck, die Tendenz, daB man den

kleinen Leuten daB WeiBe aus den Augen

herausnimmt, wihrend die Besitzenden, wie
zum Beispiel die Aktionidre der Pottendorfer
Spinnerei, soviel Profite einheimsen, wie die
Beschaftigten an Lohn und Gehalt erhalten,
dabei aber 2 Milliarden Schilling Steuern
schuldig bleiben. Das muB man hier sagen,
dann wird auch dem Endl das Blodeln ver-
gehen, das er hier so gerne anzuwenden
beliebt.

Mit Demagogie werdet ihr nicht iiber die
Tatsachen und iber die [Folgen eurer Wirt-
schaftspolitik hinwegtiuschen konnen, namlich
der Politik des Zugrunderichtens der kleinen
Leute in Osterreich. Es ist klar, daB diese
Tendenz der Wirtschaftspolitik, diese ganze
Marshallisierung Niedergsterreichs, .auch ihren
Niederschlag bei den Einsparungen im Budget
gefunden hat. Vergeblich werden Einsparungen
gesucht, dort aber, wo sie mdglich gewesen
waren, wo sie hatten verantwortet werden kon-
nen, namlich bei den kostspieligen Anschaf-
fungen von Lustern, die Zehntausende von
Schilling pro Stiick gekostet haben, da hat
man sie nicht gemacht. Die Einsparungen sind
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immer dort vorgenommen worden, wo sie jene
Menschen treffen, 'die am meisten an Steuer-
leistungen in  Niederosterreich  aulgebracht
haben, Immer wieder wurden bei'den Armsten
der Armen die Einsparungen gemacht.

Wir sehen, daB Einsparungen im Kapitel
Fiirsorge besonders in Erscheinung treten
Wahrend auf der Einnahmenseite dieses Rech-
nungsabschlusses bei der Fiirsorge Mehr-
einnahmen von 235 Prozent ausgewiesen wer-
den, zeigt die Ausgabenseite eine Steigerung
uwm nur ®s Prozent, so daB hier eine wirk-
lich auf Kosten der Fiirsorge gehende Ein-
sparung erzielt wurde.

Ganz besonders kraB kommt das zum Aus
druck im Abschnitt ,,Erholungsfiirsorge. Wenn
man hier die Ziffern vergleicht, dann muB man
den Eindruck gewinnen, als ob es in Nieder-
osterreich keine erholungsbediirftigen Kindet
mehr gabe, denn wihrend im Abschnitt ,Er-
holungsfiirsorge® um 450.000 S mehr einge-
nommen wurden, wurden bei den Ausgaben
noch 12.000 S eingespart, so daBl sich tatsdch-
lich in diesem Abschnitt ein besseres Abschnei-
den von mehr als 460.000 S ergibt. Das miiB3te
man den Miittern von erholungsbediirftigen
Kindern sagen, man miite ihnen das zeigen,
weil man damit den Charakter der Landes-
regierung aufzeigt, namlich den Charakter, auf
Kosten der gesundheitsgefidhrdeten Kinder zu
sparen und dadurch lieber Kinder zugrunde
gehen zu lassen, als dort zu sparen, wo es
am Platze wire, namlich am Aufwand, der
vielerorts in der Landesverwaltung getrieben
wind.

Bei der allgemeinen Tendenz der Prote-
gierung der Faschisten in Osterreich, die
immer deutlicher wird, wurde natiirlich auch
bei den Opiern des Taschismus gespart. Wire
etwas anderes zu erwarten gewesen? Hier wur-
den von dem vorgesehcnen Betrag fiir die Wirt-
schaftsfiirsorge von 200.000S nur 70.000 S ver-
ausgabt, das heilt, daB3 fast zwei Drittel des Be-
trages eingespart wurden. Es wurden also auf
Kosten der Opfer des Faschismus ganz groB-
ziigig Einsparungen vorgenommen,

Selbst im Abschnitt ,, Armenfiirsorge* wurden
fast 10 Prozent des vorgesehenen Betrages ein-
gespart; auch hier wird immer wieder bei den
Armsten der Armen gespart! Es mdge irgend-
ein Redner der anderen Parteien aufstehen und
zeigen, daB die anderen Kapitel und Abschnitte
die gleichen Einsparungen aufweisen. Darauf
ware ich neugierig!

Auch fir die ,,Kunst und Wissenschaft ist
in Niederdsterreich nicht sehr viel {ibrig, das
kommt immer wieder im Budget zum Ausdruck
und findet auch in diesem Rechnungsabschlufd
seine neuerliche Bestatigung. Hier wurden allein

im Abschnitt Forderung des Musikwesens®
60.000 S, im Abschnitt ,,Forderung des Theater-
wesens 53.000 S eingespart. Der im Jahre
1949 beim Abschnitt ,Forderung des Theater-
wesens® eingesparte Betrag hitte, so glaube
ich, ausgereicht, um den Einsturz der Sankt-
Péltner Theaterbithne zu verhindern. Aber ge-
spart muB3 werden, allerdings immer an den
unrichtigen Stellen! Alle diese Einsparungen
gehen vor sich angesichts der Tatsache, daB
der Hauptsteuertrdger des Landes die arbei-
tende Bevolkerung ist, daB also die Hauptlast
der steuerlichen Belastung auf den Riicken der
arbeitenden Bevolkerung abgewilzt wird,
Dieser Rechnungsabschlu3 bestatigt — das
mochte ich nochmals wiederholen — «das, was
wir bei den Budgetberatungen und bei ver-
schiedenen Qesetzvorlagen immer wieder er-
klart haben, mamlich daB es notwendig ist, eine
Anderung unserer Wirtschafts- und Finanz-
politik in Niederosterreich herbeizufithren. Wenn
heute der Herr Landesrat Miillner hier gesagt
hat, daB dieser RechnungsabschluB fiir 1949
der Bundesregierung, insbesondere dem Finanz-
minister, zeigen soll, wie schlecht es um die
finanziellen Verhaltnisse des Landes Nieder-
dsterreich bestellt ist, dann sagt er das gleiche,
was wir seit Jahren immer wieder sagen; er
vergifit aber hinzuzufiigen, daB es nicht ge-
nigt, dem Finanzminister und der Bundesregie-
rung nur ein gedrucktes Heft vorzulegen mit
dem Bemerken, da schaut euch an, wie schlecht
es um das Land Niederosterreich bestellt ist,
sondern hier muBl die Landesregierumng, wenn

sie ihrer Verpflichtung gegeniiber dem Land

Niederdsterreich gerecht werden will, mit aller
Kraft, mit aller Stirke wm die finanzielle Bes-
serung «des Landes seitens des Bundes kdmpfen.
Hier muB die Landesregierung immer wieder
den Landtag, ebenso die niederdsterreichische
Bevdlkerung mobilisieren — wie das ja auch
andere Bundesliander tun —, und gegen diese
Politik der Benachteiligung Niederdsterreichs
— darauf beziehen sich ja die Ausfithrungen
des Herrn Landesrates Miillner — Stellung
nehmen und eine Anderung dieser fiir unsere
Bevolkerung so verheerenden Politik verlangen.

Aus den angefithrten Tatsachen, die ihre Be-
grimdung in den Zahlen des Rechnungsab-
schlusses finden, sind wir nicht in der Lage,
diesem RechnungsabschluB unsere Zustimmung
zu geben.

PRASIDENT: Ich unterbreche die Sitzung
bis 14 Uhr 45 Min.

(Unterbrechung der Sitzung um 13 Uhr
35 Min.)

PRASIDENT (nach Wiederaufnahme der
Sitzung wm 14 Uhr 45 Min.): Zum Wort ge-
langt Herr Prasident Wondrak.

1T
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Abg. WONDRAK: Hoher Landtag! Ich bin
der Meinung, daB3 ein RechnungsabschluB kein
geeignetes Objekt ist, um groBe politische Re-
den zu halten. Wir haben in der Vormittag-
sitzung des Hohen Hauses eine Rede gehdrt,
die sich verhdltnismaBig wenig mit dem eigent-
lichen Rechnungsabschlu8 befallt hat. Es
wurde uns wieder einmal erzdhlt, daB an den
nicht besonders giinstigen wirtschaftlichen Ver-
haltnissen unseres Landes der Marshall-Plan
schuld sei. Wir haben dieses Argument schon
wiederholt gehort. Dazu 148t sich aber sagen,
daB ein Argument, das unrichtig ist, das aber
immer und immer wieder gebracht wird, trotz-
dem nicht an Richtigkeit gewinnt. Die Wahlen
beweisen es ja immer wieder, daB das Oster-
reichische Volk nicht der Meinung ist, daB
einzig und allein der Marshall-Plan und seine
Auswirkungen daran schuld sind, daf§ die wirt-
schaftlichen Verhaltnisse Niederdsterreichs so
unbefriedigend sind. Wir glauben vielmehr, daf
an der Lage, in der sich dieses Land heute be-
findet und die natiirlich auch im Rechnungs-
abschluBl ihren Niederschlag finden muf, vor
allem die allgemeinen internationalen Span-
nungen schuld sind. Eime einzige Tatsache
allein kann nicht dafiir verantwortlich gemacht
werden, wenn wir in Zustinde kommen, die
wir als unbefriedigend bezeichnen mitssen.

Ich habe es daher auch nicht fiir gliicklich

gehalten, dall «der Herr Finanzreferent, ich |

mochte sagen, das Stichwort in der Form ge-
geben hat, daB er sagte, die Wirtschaft in
unserem Land befande sich im Riickgang. Ich
bin vielmehr der Meinung, daB man eine der-
artige Klassifizierung der Zustande, wie sie
jetzt von maBgebenden politischen Funktiondren
oft vorgenommen wird, doch nicht ohne weiteres
durchfithren soll. Wenn das wirklich so sein
sollte, dann wire es natiirlich Aufgabe des
Hohen Landtages, der Bundesregierung in
einem Aufschrei vor Augen zu fiihren, dafBl es
wirklich nicht angeht, daB gerade Niederdster-
reich aus den Auswirkungen der internationalen
Spannungen fast allein die Opfer tragen soll,
wahrend in einer anderen Form das Schlagwort
vom goldenen Westen in Erscheinung tritt, und
zwar in der Weise, daB dort die offentlichen
Korperschaften sich viel leichter arbeiten und
ihre Aufgaben viel besser erfiillen kénnen als
wir hier im Osten Osterreichs. Es ist meines
Erachtens eine sehr unliebsame und uns sehr
tedriickende Erscheinung — das ist unbestreit-
bar —, daB das Land Niederdsterreich in viel-
facher Hinsicht vernachlissigt wurde.

Wenn hier von einem Redner gesagt worden
ist, daBl die zweite Ursache der unbefriedigen-
den Verhaltnisse in unserem Land darin zu
suchen sei, daB der Bund seine Verpilichtungen

in bezug auf den Wiederaufbau nicht erfillt,
so hat das gewil seine Berechtigung. Ich ver-
trete auch die Meinung, daBl wir die Forderung
an den Bund, einen Beitrag fiir den Wieder-
aufbau zu leisten, jetzt nicht schon von Haus
aus abschreiben sollen. Ich glaube vielmehr, daB
gerade die Tatsache des stdndigen Steigens der
Schuldenlast unseres Landes, die, wie wir heute
vom Herrn Finanzreferenten gehdrt haben, sich
in den - Jahren 1950 und 1951 mnoch steigern
wird, aufzeigt, dafl die Schulden fast ausschlieB3-
lich deswegen entstanden sind, weil fiir den
Wiederaufbau groBe Mittel aufgewendet wer-
den muBten. Ich glaube schon, daB es zweck-
miBig ware, die Forderungen des Landes geger-
itber dem Bund aufrechtzuerhalten, um -auf
diese Art und Weise zu demonstrieren, daf} eine
einseitige Behebung der Kriegsschéden durch
einzelne Bundesldnder vom gesamtdsterreichi-
schen Standpunkt wirklich nicht gutgeheifien
werden kann.

Wenn wir es also auch fiir zweckmaBig
halten, daBl wir unsere Wiinsche und For-
derungen immer wieder an den Bund heran-
tragen, so glaube ich doch, dafi die Lage, in
der sich Niederosterreich befindet, durch die ge-
samte internationale Situation geschaffen wor-
dent ist, wie ich es schon vorhin erwdhnt habe.

Wenn man von Steuerbelastungen spricht,
dann wire dazu zu sagen, wir brauchten sicher-
lich keine Besatzungskostensteuer zahlen, wenn
wir den Staatsvertrag schon hitten. Die Sum-
men, die fiir die Besatzungsmichte ausgegeben
werden, witrden wahrscheinlich ausreichen, um
manche wirtschaftliche Notwendigkeit in Nie-
derdsterreich zu erfilllen. Wir miissen auch
diese Dinge aufzeigen, weil es meines Er-
achtens verfehlt wire, ein politisch einseitig
getarbtes Bild zu zeichnen, das zu den wirk-
lichen Dingen in Widerspruch steht.

Wenn ich den Rechnungsabschluf3 fir das
Jahr 1949 sgelbst anschaue, muB ich sagen,
daBB er im groBen gesehen ein sehr giinstiges
Bild wiedergibt und daB er den Mitgliedern
des Hohen Hauses technisch in einer guten
Verfassung vorgelegt wird, was ja schon von
samtlichen Rednern betont wurde. Er ist eben
das erfreuliche Spiegelbild der tatsichlichen
wirtschaftlichen Verhiltnisse unseres Landes;
ein Spiegelbild zeigt einem oft Dinge, die man
sonst vielleicht gerne iibersehen wiinde. Wir
haben erfreulicherweise bei diesem Rechnungs-
abschluB feststellen konnen, daBl sowohl die
ordentliche als auch die auBerordentliche Ge-
barung durch ordentliche Einnahmen gedeckt
werden konnten, ein Umstand, der die Frage
aufwirft, ob man f{iberhaupt dann noch wvon
einer auBerordentlichen Gebarung in diesem
Sinne sprechen kann.



370 Landtag von Niedertsterreich. II. Session der V. Wahlperiode. 16. Sitzung am 17. Mai 1951.

Ich bin auch der Meinung, daB der Rech-
nungsabschluB nicht so deutlich und so klar
den wirklichen Zustand der ILandesfinanzen
widerspiegelt, wie er wirklich ist. Wenn zu
dem schlieBlichen Abgang aus allen drei Ge-
barungsformen des Rechnungsabschlusses im
Betrag von ungefiahr 155 Millionen Schilling
gesagt wird, daB dieser Betrag im Jahre 1951
durch laufende Einnahmen wieder aufgebracht
wird, so glaube ich, daBl diese Art der Ldsung

absolut nicht gliicklich ist, denn in diesem Land
~ gibe es noch so viel zu tun, daB man meinen
sollte, daBB man Abginge, die bereits mehr als
ein Jahr zuriickliegen, im Laufe des jetzigen
Finanzjahres nicht gut decken kann. Gewil3
wird vom Finanzreferenten eingewendet, man
moge doch bedenken, daf eine weitere Ver-
schuldung des Landes nicht vom Vorteil ist,
weil der Annuitdtendienst fiir diese Schulden
auf Jahrzehnte hinaus eine stindige Belastung
bedeuten wiirde, die immer als Bleigewicht zu
empfinden ware, wenn man den Notwendig-
keiten der Zeit im Voranschlag Rechnung
tragen wollte. Ich gebe zu, daB dieses Argu-
ment richtig ist, ich glaube aber, es ist einem
Rechnungsjahr zuviel zugemutet, wenn es den
Abgang eines fritheren Jahres in der Hohe
von 15 Millionen Schilling, der nur dadurch
entstanden ist, weil auBerordentliche Vorhaben
des Wiederautbaues durchgefithrt worden sind,
zur Abstattung bringen soll. Dazu kommnit
noch, daB in den vom Finanzreferenten zum
Rechnungsabschluf3 gestellten Antragen auch
die Zufithrung eines Betrages von 7 Millionen
Schilling an die Riicklagen zur teilweisen Be-
deckung der auBerordentlichen Gebarung im
Jahre 1950 enthalten ist. Ich glaube, daB damit
dem einfachen Menschen von der StraBe nicht
die Moglichkeit gegeben ist, klar zu sehen,
wie das Land Niederdsterreich wirtschadftet.
Solche Vorgritfe in die Gebarung eines néchsten
Jahres tragen nicht zu einer volligen Klarstel-
lung der jeweiligen finanziellen Lage des Lan-
des bei.

Wir bedauern es auch, daB mit einem der
gestellten Antrage zum RechnungsabschluB ein
BeschluB gefafit werden soll, der dahin geht,
daB alle vorkommenden :Abweichungen vom
Voranschlag, also alle Uberschreitungen des
Voranschlages 1940 jetzt im Mai 1951 zur
Kenntnis genommen und genehmigt werden
sollen. Ich billige ohneweiters jeder Verwaltung
zu, daB sie, wenn sie nicht in einem abstrakten
Zahlenbegriff erstarren will, die Moglichkeit
zu so viel Wendigkeit haben mufB}, um den
verschiedenen, plétzlich auftretenden Notwen-
digkeiten gerecht werden zu kénmnen. Diese Zu-

billigung muf man unbedingt unterstreichen,

wir sind aber der Meinung, daBl in dem Mo-

ment, wo eindeutig feststeht, daB die Voran-
schlagsziffern nicht eingehalten werden konnen,
es Aufgabe des Finanzreferates ist, sich die
Bewilligung des Landtages zu den notwendigen
Uberschreitungen einzuholen. Aus dem Budget-
recht des Landtages entwickelt sich ja der Wert
des Landtages; es gereicht der Wertschitzung
des Hohen Hauses nicht zum besten, wenn man
eineinhalb Jahre nachher einen solchen Sammel-
beschluff faBt. Es wiirde sich hier die Frage
ergeben, ob man nicht eine gewisse Lenkung im
Aufgabenbereich der Landesregierung in der
Weise vornehmen konnte, daBl die Landesregie-
rung schon nach Fesstellung der Abweichungen
vom Voranschlag «den Landtag damit befassen
miiBte. Unsere Bitte geht daher dahin, daf man
nicht erst zum -SchluB, wenn der Rechnungs-
abschluB bereits vorliegt, die Uberschreitungen
dem Landtag zur Genehmigung vorlegt, som-
dern daB man schon zeitgerecht, wenn man
namlich die Unvermeidiichkeit der Uberschrei-
tung erkannt hat, um einen Nachtragskredit
beim Landtag ansucht.

Die gesamte finanzielle Situation des Landes
Niederdsterreich ist nicht als ganz ungiinstig zu
bezeichnen, Eine bemerkenswerte AuBerung des
Herrn Finanzreferenten geht nun dahin, daB das
Land Niederosterreich vom Geschrei der west-
lichen Bundeslander nach der sogenannten Steuer-
hoheit wesentlich abriickt. Wenn man die Vor-
anschlige und die Rechnungsabschliisse wvor
1938 anschaut, dann weiB man, wie gering die
Steuerhoheit der Lénder seinerzeit gewesen

ist und wie wsich diese Steuerhoheit auf
einer standig abgleitenden Linie befunden
hat. Wir sind der Meinung — ich gebe

da dem Herrn Finanzreferenten recht —, daf3
in einem Bundesstaat, der klein und wirt-
schaftlich schwach ist, ein finanzieller Aus-
gleich nur in der Form erfolgen kann, wenn
aus einem gemeinsamen Topf geschopft wird.
Der Umstand, daB Linder durch irgendwelche
Ereignisse, die wir gar nicht beeinflussen
kénnen — ich denke da nur an die Demar-
kationslinien —, geschéddigt sind, diirfen nicht
dazu beniitzt werden, wm ohnehin giinstig ge-
stellte Bundesldnder noch mehr zu begiinstigen
und «die Schwicheren mnoch schwicher zu
machen. Es ist daher richtig, wenn Nieder-
Osterreich auf dem Standpunkt verharrt, daB
wir an der Verteilung von gemeinschaftlichen
Bundesabgaben in einem viel héheren MaB in-
teressiert sind, als nach der Steuerhoheit der
Lander zu rufen. Unter welchem Namen die
Anteile an allen Abgaben gezahlt werden,
welche das Land Niederdsterreich braucht, wer
sie einhebt und in welcher Form sie eingehoben
werden, ist fiir uns nicht von wesentlicher Be-

i deutung. Aufgabe des Landes Niederdsterreich
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bei den kommenden Finanzausgleichsverhand-
lungen wird es sein, so viel EinfluB zu ge-
winnen, um seinen Anteil, den es zur wirt-
schaftlichen Existenz braucht, zu bekommen.
Ich gebe zu, daB Niederdsterreich Extratouren
nicht tanzen kann. Eine gewisse Fiithlungnahme
und ein gewisser Gleichklang mit den dibrigen
Bundesldndern ist herzustellen, weil sonst bei
den Ausgleichsverhandlungen die Position des
Bundes gestirkt werden wiirde, welche Star-
kung aber nur auf Kosten des Landes ginge.
Es ist sicherlich keine leichte Angelegenheit,
hier den richtigen Mittelweg zu finden, der not-
wendig ist, um die Interessen des Landes Nie-
derdsterreich wahrzunehmen. Man kommt aber
zu dem Eindruck — das muBl man ohneweiters
zugeben —, daB das Land Niederdsterreich,
wenn der Bund etwas zu vergeben hat, nicht
die Beriicksichtigung findet, die seiner Struktur,
seiner groflen Kriegsschdden sowie der Eigen-
tiimlichkeit seiner Bevdlkerung, die durch Ab-
wanderung, Verlagerung wusw. charakterisiert
ist, restlos gerecht wird.

Wenn wir also diesen Rechnungsabschlufl
einer Revision unterzichen, so muB man sagen,
es ist das AuBerste unternommen, was sich tun
l1aBt. Uber die Ausgaben an sich kdnnte man
in manchen Fillen zweierlei Meinung sein. Wir
mochten nur den Wunsch aussprechen, daB in
aller Zukunft, bei Entschliissen oder Entschei-
dungen {tber Geldausgaben, nur die wirtschaft-
lichen Notwendigkeiten allein maBgebend sein
sollen. Weder kleinliche Bezirksinteressen noch
politische Interessen sollen hierbei den Vorrang
haben, obwohl ich ‘mir ohneweiters dariiber klar
bin, daB sich keiner von uns wvon diesen Ein-
stellungen wird restlos freimachen konnen. Aber
immerhin sollen die Notwendigkeiten des Lan-
des das MaBgebende sein, wenn weittragende
finanzielle Entschliisse gefalt werden.

Wenn wir also fitr den Rechnungsabschlufl
1949 stimmen, so tun wir das deshalb,” weil
wir aus dem, was uns der RechnungsabschluB3
heute offenbart, fiir die Gegenwart und fir die
Zukunft die richtigen Schliisse zichen. Diese
gehen dahin, daB wir Freunde einer geordneten
und reinen Verwaltung sind, die am besten
aufrechterhalten wird, wenn wir bestrebt sind,
unbeschadet wm unsere persinliche politische
Einstellung, dem Land und der Bevélkerung
das zu geben, was sie brauchen, damit sie in
dieser schweren Zeit bestehen konnen. (Beifall
bei den Sozialisten.)

PRASIDENT: Zum Wort gelangt Herr
Abg. Zach.

Abg. ZACH: Meine sehr verchrten Frauen
und Herren des Hohen Landtages! Herr Préi-
sident Wondrak hat die Debatte iiber den Rech-

nungsabschluB fiir das Jahr 1949 bereits auf :

ein gewisses Ebenmall zuriickgefiihrt. Es ist
namlich bei Rechnungsabschliissen und Vor-
anschlagen so, daB3 die Zahlen das Hauptwort
darstellen, und die sind niichtern und hart, Bei
solchen Beratungen kommt es nicht so sehr auf
den Stimmaufwand, sondern auf die Beweis-
kraft an. Es ist erfreulich, dal wir feststellen
konnen, daB der RechnungsabschluB fir 1949
cin besseres Bild aufweist, als wir alle, wenn
wir ehrlich sind, angenommen haben. Denn
wenn wir wissen, welche diisteren Wolken ge-
rade das Jahr 1949 in wirtschaftlicher Be-
ziehung umhangen haben, dann miissen wir
sagen: Seien wir froh, daB wir aus diesem
Jahre 1949 so herausgekommen sind.

Es ist erfreulich, daBl die Finanzverwaltung
von der Vollmacht, ein Darlehen aufzunehmen,
nicht zur Ganze Gebrauch gemacht hat. Denn
es ist eine alte Erfahrungstatsache, daB das
Schuldenmachen, im privaten wie im o6ffent-
lichen Leben, eine leichte Sache ist, aber das
Zuriickzahlen eine ganz schwere und harte
Aufgabe darstellt. Besonders dann mufl man
sich davor hiiten, wenn man {iberzeugt ist, daff
es eine sprunghafte Aufwirtsentwicklung im
wirtschaftlichen Leben unseres Landes so lange
nicht geben kann, als wir nicht von allen Fes-
seln, die uns umschlungen halten, befreit sind.
(Beijall bei der Volkspartel.)

Wir miissen daher wirklich gliicklich sein,
daB wir trotz aller Hemmungen einen stindigen
Fortschritt zu verzeichnen haben. Und darauf
kommt es an. Ich glaube, unser Volk, wenn
es das auch nicht so ganz versteht, fithlt es,
welch grofen Fortschritt wir trotz aller, sagen
wir gelinde, Miesmacherei seit dem Jahre 1945
zu verzeichnen haben. Ich denke noch an die
erste Sitzung des Hohen landtages nach dem
Zusammenbruch des ,Dritten Reiches* in diesem
Haus. Wir konnten ja urspriinglich gar nicht
hier einziehen, weil es nicht einmal méglich
war, diesen Saal so zu heizen, da wir es
selbst bei Anbehalten des Wintermantels aus-
gehalten hatten. Ich glaube, es ist motwendig,
daB3 wir unser Volk bei solchen Anldssen an
diese ‘Gegebenheiten erinnern, denn es 148t sich
ein harter Weg viel leichter fortsetzen, wenn
man weil}; er wird immer weniger steil, immer
weniger steinig werden. Dann geht man den
Weg weiter. Aber wenn jemandem gesagt wird,
er habe jetzt fast seine letzten Krifte ver-
braucht und der letzte Rest des Weges werde
so unerhdrt beschwerlich sein, daBl er das Ziel
nicht erreichen werde, dann sinkt dieser Mensch
zusammen. So ist es auch beim Volk. Unsere
Aufgabe ist es daher, dafl wir unserem Volk
Mut, Selbstvertrauen und Zuversicht einfléfen.
Wir koénnen ohne Uberhebung wohl sagen,
wenn wir noch zwei bis drei Jahre unseren
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Weg in derselben Unbeirrtheit fortsetzen wie
bisher, dann werden wir so weit sein, daB wir
unser Volk bei groBter Sparsamkeit so weit
gebracht haben werden, daB es sich selbst er-
halten kann. Daran haben viele Menschen nicht
nur nach dem Jahre 1945 nicht geglaubt, son-
dern auch nach dem ersten Weltkrieg haben
sehr vicle Menschen nicht daran geglaubt, da8
unser Volk und Vaterland in der Lage sein
werden, sich selbst erhalten zu kénnen.

Wir kénnen ruhig sagen, dafl sich das
Selbstvertrauen des dsterreichischen Volkes im
Vergleich zu den Jahren 1921 bis 1924 sehr
gesteigert hat, Diese Aktivpost miissen wir bei
der Aufstellung der Voranschliage und Rech-
nungsabschliisse beriicksichtigen, weil das nach
meinem Dafiirhalten die wichtigste Voraus-
setzung ist, um in Zukunft noch bessere Rech-
nungsabschliisse erzielen zu konnen.

Fs ist sicherlich richtig, wenn der Herr
Finanzreferent gesagt hat, daB eben nicht nur
im Finanzreferenten, sondern in der ganzen Be-
volkerung von Niederosterreich zwei Seelen
wohnen. Es ist nun einmal so, dafi jeder
Mensch und auch jede Korperschaft bestrebt
ist, moglichst viel aus eigenem zu wirken und
nicht so sehr auf -die Gaben und Unterstiit-
zungen des andern angewiesen zu sein. Aber
die jetzige Zeit ist eben so, daB wir uns iiberall
anpassen und einfiigen miissen.

Ich stimme hundertprozentig auch mit dem
Herrn Abgeordneten Dubovsky darin diberein
— vom Herrn Prasidenten Wondrak habe ich
es ja schon gesagt —, dafl es gilt, unsere ver-
einten Krafte einzusetzen, damit dem Land
Niederdsterreich auf dem Gebiete des Wieder-
aufbaues mehr Gerechtigkeit zuteil wird, als es
in der Vergangenheit der Fall gewesen ist.
Darin sind wir uns einig. Ich glaube, wenn
wir es hier nicht nur beim Wort bleiben lassen,
sondern Taten setzen, dann werden wir doch
zit dem Zustand kommen, daBl das Land Nie-
derdsterreich bei Verteilung gewisser Zuschiisse
mehr beriicksichtigt wird.

Wir wollen auch nicht sagen, der Wiederauf-
bau ist Landessache, sondern wir wollen dabei
bleiben, daB der Wiederaufbau Bundessache ist.
Es wire eine verfehlte Finanzpolitik, wenn wir
sagen wiirden, ja, der Wiederaufbau ist Bun-
dessache, machen wir nur weiter Schulden, der
Bund wird sie schon d{ibernehmen. Das ware
vollstindig verfehlt. Wir miissen vielmehr un-
sere Bemithungen fortsetzen, daf der Bund
eben mehr leistet als bisher. Wenn auch das,
was das Land Niederdsterreich auf den ver-
schiedensten Gebieten nicht nur in wirtschaft-
licher, sondern auch in kultureller und sozialer
Beziehung geleistet hat, bekrittelt wird, dann
kénnen wir trotzdem mit Stolz bekennen, daB

dies alles groBe Leistungen waren, denn nicht
einmal in Zeiten einer wirtschaftlichen Hoch-
konjunktur sind im Land Niederdsterreich so
viele Schulen und andere Einrichtungen ge-
schaffen worden wie in der jetzigen Zeit,

Warum denn unsere Leistungen immer nur
herabsetzen? Wenn wir aufzeigen, was alles
schon geschehen ist, dann wird eben die Last
sowohl von den Lohn- und Gehaltsempfangern
als auch von den Selbstindigen leichter ge-
tragen werden, weil hier bleibende Werte durch
den Wiederaufbau geschaffen wurden. Wir sind
auf manchen Gebieten sogar iiber den not-
malen Wiederaufbau hinausgegangen und
haben moderne, schiéne und gesiindere Einrich-
tungen geschaffen, als sie vor dem Kriege be-
standen ‘haben. Das ist also unsere erste Auf-
gabe, die wir hier zu erfiiflen haben.

Wenn nun zu einigen Ausfithrungen des Herrn
Abgeordneten Dubovsky Stellung genommen
werden muB}, so mdchte ich einen Satz, den er
mit besonderem Pathos vorgetragen hat, heraus-
heben. Er hat gesagt: ,Das ist eingetreten, was
wir immer gesagt haben.* Er hitte aber sagen
solien: ,Das ist eingetreten, was wir immer
sagen muBten oder immer sagen miissen!* Wir
verstehen diese Einstellung so, als wenn zum
Beispiel ein Mann seiner Farbe, der nicht so
sehr in seine Taktik und Propaganda einge-
weiht ist, das so gesagt und auch gemeint
hatte: , Wir sind nicht bereit, fiir diesen Staat
etwas zu leisten, denn unsere Zeit kommt erst
dann, wenn dieser Staat nicht mehr weiter
kann.“ Ja, meine sehr verehrten Frauen und
Herren, ein solcher Satz 1aBt uns tief blicken!
Also erst dann, wenn unser Volk in Not und
Elend geraten ist, wenn es seine freie Willens-
bildung verloren hat, erst dann ist die Zeit
der anderen gekommen! Wir sind der Mei-
aung, daB wir so unserem Volk nicht dienen
konnen. Wir miissen vielmehr alle unsere Kréfte
einsetzen, um das zu verhindern. Wenn Sie (zur
Seite des Linksblocks gewendef) «den jetzigen
Staat kapitalistisch nennen und fiir einen kapi-
talistischen Staat nichts geleistet werden darf,
dann miissen wir diesen Satz umkehren und
sagen: Wer fiir diesen Staat nichts leisten will,
der hat auch das Recht der Kritik an diesem
Staat verwirkt. (Lebhafter Beifall rechts.) Es
ist nun einmal so, daB diese zwei Dinge richtig
abgegrenzt werden miissen: Keine Leistung,
kein Mitbestimmungsrecht und daher auch das
Recht der Kritik verwirkt! (Neuerlicher Beifall
bei der Volkspartei.)

Wenn gesagt wurde, dafl die Lohn- und
Preispakte Schuld daran seien, daB sich das
Realeinkommen des arbeitenden Volkes standig
verringert hat, so frage ich, warum hat man
dann seinen ganzen Stolz dareingesetzt, nur
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recht viel Unruhe und Unzufriedenheit zu ver-
ursachen und Lohnforderungen — aber nicht
normale Lohnforderungen, denn diese sind ja
zu begriilen — zu stellen? Es ist unbestritten,
alles das, was die Vertreter «der Arbeiter in den
Kammern, im Gewerkschaftsbund auf ‘Grund
von Ziffern und Tatsachen errechnet haben,
muB} dem arbeitenden Volk gegeben werden. Von
gewisser Seite wurden aber m&glichst hohe Lohn-
forderungen gestellt, weil man glaubte, die
Wahlermassen werden dann mnicht in Vierer-,
sondern in Zwanzigerreihen anmarschiert kom-
men! Das ist gewiB nicht die richtige Politik,
um den arbeitenden Menschen zu helfen, weil
sie fiir die Bevélkerung nur eine Beunruhigung
bedeutet und jede Beunruhigung hat doch un-
ausweichlich auch eine Beunruhigung der Wirt-
schaft und daher eine Schidigung des arbei-
tenden Volkes im Gefolge. Wenn man also weiB,
daBl sich diese Dinge nicht zum Wohle der Ar-
beiter auswirken, warum sind dann die Schritt-
macher nicht mit normalen, sondern mit Meilen-
stiefeln gekommen? Hoffentlich lernt man end-
lich ‘aus diesen Erfahrungen und sagt: Wir
werden in der Zukunft trachten, dalB eine Be-
ruhigung eintritt und daB3 nur die wirtschaft-
lichen Belange allein den Ausschlag fir die
verschiedentlichen Forderungen geben.

Wenn ferner von einer stillen Inflation ge-
sprochen wurde, dann ist dazu folgendes zu
sagen: Wenn man weill, wie es mit «der ge-
samten Wirtschaftskraft unseres Landes be-
stellt ist, dann muB man eben diesen Dingen
Rechnung tragen. Man kann nicht auf der
einen Seite stindig Lohn- und Gehaltsfor-
derungen stellen und auf der anderen Seite
sagen, der Umlauf der Banknoten diirfe nicht
vermehrt werden.

Ich sage ganz offen und ehrlich, ,wir
waren gliicklich, wenn wir auf alles verzichten
kdnnten, wenn man uns aber auch zugleich von
der Bezahlung der Besatzungskosten entbinden
wiirde!

Wenn man iber den Marshall-Plan schimpft,
dann sagen wir, mit ihm wird uns etwas ge-
geben — unter welchen Voraussetzungen wollen
wir hier nicht ndher unterstreichen —, aber
von den andern drei Besatzungsmichten wird
uns noch genommen! Ich moéchte den normalen
Menschen kennen, der den lobt, der ihm etwas
nimmt und den beschimpit, der ihm etwas gibt.
(Lebhafte Zustimmung.) Wenn man sich also
iiber diese Dinge so sehr ereifert, dann sage
ich, wir kénnten von allen diesen Dingen lingst
befreit sein.

Herr Prasident Wondrak hat es schon an-
gedeutet, man moége trachten, daBl man uns
endlich den Staatsvertrag gibt, denn dann wird
sich iiber alle diese Dinge in weitaus freierer

und offener Weise sprechen lassen. Man muB
also zuerst dort den Hebel ansetzen, wo man
(zur Scite des Linksblocks gewendet) selber
helfen kann. Ich habe schon einmal dem Herrn
Abgeordneten Dubovsky gesagt, hier wire der
Angelpunkt fiir seine Hilfe, vorausgesetzt, dafl
er hierzu ermiachtigt ist. Wenn es aber noch
nicht so weit ist, dann soll man auch von uns
nichts Unbilliges verlangen. Wir geben zu, daf8
unsere Krafte auf diesem Gebiet sehr be-
schrankt sind, wer aber iiber groBere Krafte
verfiigt, der moge sie einsetzen.

Ich glaube daher, daB es unser aller Be-
streben sein muB, noch mehr Krifte einzu-
setzen, um unser Land wirklich so behandelt
zu sehen, wie es dieses Land verdient, denn
die wirtschaftlichen Verhaltnisse sind starker
als wir.

Auf die Ausfiihrungen {ber die Steuern,
Preise usw. will ich jetzt nicht eingehen, weil
ich glaube, ich konnte dadurch die Atmosphére
tritben. Ich weill aber nicht, ob es zum Beispiel
der Herr Abgeordnete Dubovsky zuwege bringen
wiirde, in den ihm nahestehenden Betrieben die
gleichen Preise zu halten, wenn die Kohlenpreise
inzwischen auf das Doppelte angestiegen sind.
Es wire gewiBl sehr interessant, zu erfahren,
wie er dieses Rétsel 16sen wiirde.

Wir wissen, welcher Alpdruck in wirtschaft-
licher und auch in seelischer Beziehung aui
uns allen lastet, daher kénnen und miissen wir
unserem Volk zurufen: Du hast durch sechs
Jahre eine groBe Widerstandskraft, Mut und
Tapferkeit bewiesen, harre aus, liebes, treues
Volk von Niederdsterreich, denn es ist immer
so im Leben, wei die groBten Gefahren mutig
bestanden hat, der wird sich auch in den Tagen
der Freiheit besser bewidhren, als der andere,
der das Lasttragen nicht gewohnt war. Wir
glauben daher in Niederdsterreich, daB mit
dem Tage der Befreiung auch in wirtschaft-
licher Beziehung ein solcher Aufschwung kom-
men wird, der uns wieder zum fithrenden Land
unseres Vaterlandes machen wird, (Lebhafter
Beifall bei der Volkspartei.)

PRASIDENT: Die Rednerliste ist erschopit.
Der Herr Berichterstatter hat das SchluBwort.

Berichterstatter Abg. HILGARTH (Schiup-
wort): Hoher Landtag! Auf Grund der ver-
schiedenen Referate und der bereits im Finanz-
ausschull abgefiihrten Debatten verzichte ich
auf ein weiteres SchluBwort und bitte - den
Herrn Vorsitzenden, die gestellten Antrige zum
RechnungsabschluB 1949 zur Abstimmung zu
bringen.

PRASIDENT
nomimen.

(Abstimmung): A n g e

e oo o o _.__
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Ich ersuche den Herrn Abg. Etlinger, die
Verhandlung zu Zahl 184 einzuleiten.

Berichterstatter Abg. ETLINGER: Hohes
Haus! Ich habe die Ehre, namens des Ver-
fassungsausschusses itber die Vorlage der Lan-
desregierung, betreffend das Gesetz iiber die
Abianderung des Gesetzes vom 17. Dezember
1925, LGBI1. Nr. 164, iiber die Einhebung von
Verwaltungsabgaben in der Landes-, Bezirks-
und Gemeindeverwaltung in Niederdsterreich,
zu berichten.

Im Hinblick auf die beabsichtigte Erhéhung
einzelner Tarifposten der Landesverwaltungs-
abgaben ware der im § 1 des Landesgesetzes
vom 17. Dezember 1925, LGBI. Nr. 164, iiber
die Einhebung von Verwaltungsabgaben in der
Landes-, Bezirks- und Gemeindeverwaltung in
Niederdsterreich, in der Fassung des Landes-
gesetzes vom 24. Juni 1948, LGBIl. Nr. 27,
vorgesechene Hochstbetrag der Verwaltungs-
abgabenansitze von 1000 S auf 1500 S zu
erhéhen.

Obwohl der Bund bereits mit Bundesgesetz
vom 4. Februar 1948, BGBIl. Nr. 49, den
Hochstbetrag der Bundes-Verwaltungsabgaben-
ansitze mit 1500 S festgesetzt hat, nahm das
Land im Jahre 1948 infolge geringerer Ab-
gabenansitze nur einen Hochstbetrag wvon
1000 S an. Durch die nunmehr beabsichtigte
Erhohung einzelner Abgabenansidtze — der
Bund nahm eine solche mit Verordnung vom
19. September 1950, BGBI. Nr. 195, vor —
erweist sich der Hochstbetrag von 1000 S als
zu gering.

In diesem Zusammenhang wére auch zu be-
merken, daB vor «dem Jahre 1938 die vorge-
sehenen Hochstbetridge beim Bund und beim
Land Niederosterreich die gleichen waren.
Durch die nunmehr vorgeschlagene Erhdhung
wire dieser Zustand wiederhergestellt.

Namens des Verfassungsausschusses beehre
ich mich daher, den Antrag zu stellen (liest):

Der Hohe Landtag wolle beschlieBen:

1. Der zuliegende Gesetzentwurf (siehe
Landesgesetz vom 17. Mai 1951) iiber die Ab-
anderung des ‘Gesetzes vom 17. Dezember 1925,
LGBI. Nr. 164, iiber die Einhebung von Ver-
waltungsabgaben in der Landes-, Bezirks- und
Gemeindeverwaltung in NiederGsterreich wird
genehmigt.

2. Die niederdsterreichische Landesregierung
wird beauftragt, wegen Durchfithrung dieses
Gesetzesbeschlusses das Erforderliche zu ver-
anlassen.

Ich bitte um Annahme dieses Antrages.

PRASIDENT: Ich ertffne die Debatte. Zum
Wort gelangt der Herr Abg. Dubovsky

i

Abg. DUBOVSKY: Hoher Landtag! Schon
der vorhergegangene Antrag {iber den Rech-
nungsabschluB hat Gelegenheit geboten, auf
die zunehmende, immer groBer werdende steuer-
liche Belastung der Bevdlkerung hinzuweisen.
Diese Tatsache konnte mit keinem noch so
demagogischen Verdachtigungsversuch (Zwi-
schenrufe bei der Volkspartei) abgeleugnet
werden. Denn diese Tatsache findet im Rech-
nungsabschluf3 selbst, in der Aufstellung der
Ertragnisse der einzelnen Jahre ihren Nie-
derschlag. Diese zunehmende steuerliche Be-
lastung hat ein so unertrdgliches AusmaB
angenommen, daf3 {iberall, wohin man kom-
men mag, ob zu den Arbeitern, ob zu den
kleinen Gewerbetreibenden, ob zu den Klein-
bauern, heftigst Klage iiber diese unertrigliche
steuerliche Belastung gefithrt wird.

Es ist nicht so, wie vorher festzustellen ver-
sucht wurde, dafl niemamd gerne Steuern be-
zahlt und sozusagen aus «diesem Grund gegen
die Steuern gesprochen wird. Die Tatsache der
stindig schwerer werdenden Steuerlast ist es
vielmehr, die den berechtigten Unwillen der
Bevilkerung, besonders der arbeitenden Bevol-
kerung, hervorruft, die sehen muB, daB ihr jeden
Monatsersten, jedes Wochenende, wo die ‘Ge-
halts- und Lohnauszahlung stattfindet, die
Steuer piinktlich und genau auf Zehntel Gro-
schen abgezogen wird, wahrend es den Unter-
nehmern, den Reichen mdglich ist, selbst ihr
Steuerausmall festzustellen und mit Hilfe so-
genannter Steuerberater solange herumzutiifteln,
bis ihre Steuer das von ihnen gewiinschte Aus-
mafB erreicht hat. Aber auch dieses von ihnen
gewiinschte AusmaB an Steuern sind sie durch-
aus nicht bereit zu bezahien, sondern bleiben
es schuldig, wie der Finanzminister selbst zu-
geben muBte. Er hat bestatigt, daB bei der Ein-
kommen- und Korperschaftssteuer allein 2 Mil-
liarden Schilling Riickstinde vorhanden sind.

Der Unwille der Bevélkerung richtet sich in
erster Linie gegen die hohe direkte Besteuerung,
weil sie die sichtbare Form der Besteuerung
darstellt und jeder auf seiner Steuervorschrei-
bung, auf seinem Lohnzettel sieht, welch hohe
Steuern er von seinem Verdienst abfithren muB.

Aber weit gefiahrlicher fiir die arbeitende Be-
vilkerung ist. die Form der indirekten Be-
steuerung. Wir sehen, daB es gerade in der
Politik unserer ‘Regierung liegt, diese zweite
Form, die Form der unsichtbaren Besteuerung
immer stirker in Anwendung zu bringen. Von
jedem Bissen Brot mufl Steusr bezahlt werden,
ohne «daB der Brotkdufer wei3, daB er Steuer
bezahlt. Von jedem Schuhdoppler muB Steuer
bezahlt werden, ohne daB es der Bezieher dieses
Schuhdopplers weiB, daB er Steuer bezahlen
muB. Von allem, was wir kaufen, von allem,
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was wir zum Leben bendtigen, muBl Steuer be-
zahlt werden. Diese indirekten Steuern sind in
ihrem AusmaB weit hoher als «die direkten
Steuern. Es ist daher klar, daBl die Forderungen
der Bevolkerung dahingehen, endlich eine
Steuerreform durchzufithren, nach welcher die
arbeitende Bevdlkerung zur Steuerzahlung
weniger herangezogen wird, als jene, die dazu
in der Lage sind. Das ist durchaus berechtigt.
Das wird auch in Versammlungen und in der
Presse immer wieder erklart. Allerdings ist
das alles nur Theorie, die Praxis liegt aber
bei den gesetzgebenden Korperschaften. Hier
trennt sich dann die Praxis von der Theorie.
Wiahrend sie dort gegen die steuerliche Be-
lastung wettern, sind sie in den gesetzgebenden
Koérperschaften durchaus fiir diese steuerliche
Belastung. Auch bei dem vorliegenden Gesetz
ist es so, es stellt einen weiteren Beweis da-
fiir dar.

Das uns vorliegende Gesetz ist im AusschulB3
mit den Stimmen der beiden Koalitionsparteien
angenommen worden. Diese Verwaltungsab-
gaben stellen auch eine ungerechte Besteuerung
der Bevdlkerung dar, denn der Steuerzahler
bezahlt ja schon mit seiner Steuerleistung die
Leistungen des Staates, des Landes und der
Gemeinden. Es ist durchaus micht einzusehen,
daB man noch separat bezahlen mul}, wenu
man um eine Staatsbiingerschaft ansucht oder
irgendeine Bestiatigung erhalten will, oder eine
Bodenbeschau durchfiihren lassen will, oder um
eine Vorfithrungsgenehmigung fiir einen Film
einreicht. Das ist durchaus nicht einzusehen,
denn der Staatsapparat wird ja schon aus den
normalen Steuereingingen bezahlt und dotiert.
Es wurde dabei im AusschufBl die Behauptung
aufgestellt, oder besser gesagt die Erklarung
abgegeben, daB3 das Land Niederosterreich hier
nichts anderes tut, als sich an gegebene Tat-
sachen der anderen Bundeslander anzugleichen.
Aber andere Bundeslander und der Bund selbst
heben bereits weit héhere Verwaltungsabgaben
ein und das Land Niederésterreich folgt hiet
nur sozusagen nach. Wire es nicht im Inter-
esse der Bevolkerunmg besser, wenn wir alle
Kraft darauf anlegen wiirden, daB die anderen
Bundeslander dem Beispiel des Landes Nieder:
Osterreich folgen und ihre Abgaben im Inter-
esse der Bevilkerung herabsetzen? Wir sehen
immer wieder und bekommen immer wieder
neue Beweise dafiir, daB nur dort alles ange-
glichen wird, wo es zuungunsten der Bevél-
kerung ist, und daB man nichts unternimmt,
wm in irgendeiner Form eine Angleichung
durchzufithren, die im Interesse der Bevol-
kerung gelegen ist.

Eine weitere Sache dieser Gesetzvorlage ist
die, daB wie bei anderen ‘Gesetzvorlagen auch

hier der Landtag von der entscheidendsterr Be-
stimmung dieses Gesetzes ausgeschaltet werden
soll. Dem Landtag soll ndmlich das Recht ent-
zogen werden, die Hohe dieser Verwaltungs-
abgaben zu bestimmen; dieses Recht will wie-
der einmal die Landesregierung selbstherrlich
fitr sich in Anspruch nehmen, wm sozusagen
unter AusschluB3 der Offentlichkeit die entspre-
chenden MaBnahmen zur Erhéhung der Ver-
waltungsabgaben durchfiihren zu kénnen, Ur-
spriinglich war vorgesehen, daB gleichzeitig
mit dieser Gesetzvorlage auch die Gebiihren-
vorlage dem Landtag zugehen soll. Aus dieser
geplanten Gebiithrenvorlage geht ‘hervor, in
welchem AusmaBe diese Verwaltungsabgaben
erhoben werden sollen. Einzelne Verwaltungs-
abgaben sollen bis iiber 300 Prozent erhoht
werden, und eine Reihe weiterer neuer Verwal-
tungsabgaben soll eingefithrt werden. Man hat
fast den Eindruck, dafl jeder Zettel, den man
vom ‘Gemeindeamt braucht, schon bezahlt wer-
den muB, und zwar ziemlich hoch bezahlt wer-
den muB. Diese ganze Gebiihrenverordnung
zeigt so richtig den Charakter der Landesregie-
rung, zeigt so richtig, welcher Geist in der
Landcsregierung herrscht, Wahrend man bei-
spielsweise die Verwaltungsabgabe fiir Vor
fithrungen wvon Dilettantentheatern und von
Laienspielbithnen um 100 Prozent und jene
fiir die Vorfithrungsgenehmigung von Filmen
um 250 Prozent erhoht sieht -— beides Dinge,
die zur Zerstreuung und Erholung der arbei-
tenden Bevilkerung dienen —, sucht man ver-
geblich in dieser geplanten Gebiihrenverord-
nung eine Erhdéhung der Verwaltungsabgaben,
die die Besitzenden wirklich belastet. So ist
zwar das Vergniigen der Armen mit diesen er-
hohten Verwaltungsabgaben besteuert, aber bei-
spielsweise den Eigenjagdbesitzern, den groBen
Jagdherren, wird die Verwaltungsabgabe fiir
die Genehmigung der Eigenjagd in keiner
Weise erhoht. Klarer und eindeutiger als dies
in dieser Abgabenerhéhung zum Ausdruck
kommt, kann man es nicht zeigen, daf man
auf Kosten der arbeitenden Bevilkerung immer
mehr herausholen will, wihrend man die Be-
sitzenden, die Reichen, méglichst verschonen
und ihnen woméglich noch irgendwelche Pri-
vilegien zuschanzen will. Die Situation der Be-
volkerung ist heute so, daB sie keine noch so
geringe steuerliche Mehrbelastung mehr er-
tragen kann, sondern daB vielmehr die Stim-
mung in der Bevdlkerung fiir Steuerherab-
setzungen ist. Auch Sie selbst sprechen {iber
diese Notwendigkeit und Sie schreiben auch
in Thren Zeitungen, wie die Stimmung in der
Bevilkerung ist. Heute ist nun Gelegenheit,
eine neuertiche, wenn auch vielleicht gering-

fiigige steuerliche Mehrbelastung der Bevdl-
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kerung zu verhindern. Diese Verwaltungs-
abgabenerh6hung stellt nichts anderes dar als
eine Erhohung der indirekten Besteuerung, die
im Interesse der Bevdlkerung abgelehnt werden
muf!

PRASIDENT: Zum Wort gelangt Her:
Abg. Dr. Steingodtter.

Abg. Dr. STEINGOTTER: Hohes Haus!
Alle Politiker, die in der Verwaltung stehen,
wissen, daB beziiglich der Wertgrenzen, sei es
bei Verwaltungsabgaben, sei es bei Gebiihren
die von Gemeinden oder Korporationen einge-
hoben werden miissen, immer wieder von den
Verwaltern die Klage erhoben wird, daB es
immer eines ziemlich kostspieligen und lang-
wierigen Prozesses bedarf, um diese Wert
grenzen dem jeweiligen Wert des Geldes an-

zugleichen. Die Gemeinden klagen immer wie- -

der dariiber, daB es notwendig ist, eigene Lan-
desgesetze herauszubringen, um Wertgrenzen
zu dndern, je nachdem, ob der Geldwert steigt
oder fallt. Es wiirde wirklich notwendig sein,
sich im niederdsterreichischen Landtag einmal
den Kopf dariiber zu zerbrechen, wie man es
durch ein Gesetz allen Kérperschaften ermog-
lichen koénnte, entsprechend dem jeweiligen
Wert des Geldes die Wertgrenzen der Verwal-
tungsabgaben und der sonstigen Gebiihren
festzusetzen. Ein solches Gesetz wire tatsich-
lich eine Erleichterung in der Verwaltung.
Derzeit sind wir immer wieder gezwungen,
die Verwaltungsabgabensitze hinaufzusetzen,
wenn wir merken, daf} sie in einem Gegensatz
zum Wert des Geldes stehen. Darum ist es auch
fiir unsere Fraktion selbstverstindlich, daB wir
diesem Gesetz die Zustimmung geben.

Ganz etwas anderes ist es natiirlich mit der
Handhabung der einzelnen Tarife, Wenn ich
auch nicht auf dem Standpunkt stehe, daB de:
Landtag dazu berufen ist, alle einzelnen Tarife
festzusetzen, sondern wenn wir schon nach
dem bestehenden Prinzip der Teilung der Ge-
walten gewil auch der Verwaltung es anheim-
stellen, die entsprechenden Tarife festzusetzen,
so hat uns doch im VerfassungsausschuB die
Kenutnis der von den betreffenden Beamten be-
antragten Tarife in einzelnen Posten etwas be-
stitrzt, Wir haben sonst immer wieder, und es ist
auch heute geschehen, zur Kenntnis nehmen
miissen, daB sich die Biirokratie des Landes
bemiiht, wirklich so zu arbeiten, daB der Zweck
dieser Arbeit erfiillt wird. Es ist heute zum
Beispiel von allen Seiten dieses Hauses fest-
gestellt worden, daB der Rechnungsabschluf
fiir das Jahr 1949 eine Arbeit darstellt, vor
der man nur Hochachtung haben kann, und von
der man sagen muB, daB die betreffenden
Beamten wirklich ihre Pflicht erfiillt haben.
Nachdem wir aber die beantragten Tarifsitze

fiir die Verwaltungsabgaben gesehen haben —-
ich setze voraus, dafl es sich nur um Antrage
handelt, und ich mochte die Landesregierung
bitten, sich diese Tarife durchzusehen —, so
miissen die betreffenden Beamten schon ver-
zeihen, wenn wir sagen, daB wir ihnen eine
gewisse Lebensfremdheit nachsagen miissen.
Es ist tatsichlich so, daB es nach diesen be-
antragten Tarifsdtzen, so wie es der Herr Ab-
geordnete Dubovsky vorngetragen hat, im Lande
Niederdsterreith der Fall sein wird, daf zum
Beispiel die Totenbeschaugebiihren erhdht wer-
den, wiahrend derjenige, der nach dem be-
kannten Lied ,Ich schieB den Hirsch im wil-
den Forst, im tiefen Wald das Reh* einem Ver-
gniigen nachgeht, das an sich kostspielig ist,
und das sich nur einer leisten kanm, der die
entsprechenden Mittel hat, fiir dieses Ver-
gniigen keine erhohten Gebiihren zu zahlen
braucht. Es ist befremdend gewesen, und es
waren schlieBlich, glaube ich, auch die Ver-
treter der Osterreichischen Volkspartei einiger-
maBen iberrascht, daB eine derartige Unter-
schiedlichkeit hier aufgezeigt werden muBte.

Ich mochte also die Landesregierung er-
suchen, sich diese Tarifsitze anzusehen und
alle Unméglichkeiten, die im 20. Jahrhundert
eine Bevolkerung, die tatsichlich nicht auf
Rosen gebettet ist, nicht versteht, wirklich ab-
zuschaffen. Es geht micht an, Jagdgebiihren
nicht zu erhdhen, Gebithren jedoch, die jeder,
auch der Armste leisten muB, zu erhéhen. Wir
ersuchen also die Landesregierung, die Ge-
bithren tatsichlich auf das richtige MaB zu
bringen und auch darauf zu achten, daB Be-
amte, die derart wichtige Dinge bearbeiten —
wenn die Bevilkerung zahlen muB, so handelt
es sich eben um wichtige Dinge —, soviel
Kenntnis des wirklichen Lebens aufbringen,
daB man nicht so haarstriubende Sachen zu
horen bekommt, wie es bei der Verlesung dieser
Tarife der Fall ist. (Beifall bei den Sozialisten.)

PRASIDENT: Zum Wort gelangt Herr
Abg. Stangler.

Abg. STANGLER: Hoher Landtag! Ich
mochte namens meiner Fraktion auch kurz zu
dem vorliegenden Gesetz Stellung beziehen. Es
ist vorerst klar und eindeutig festzustellen, daB
der Landtag bei den Verwaltungsabgaben,
wenn neue Tarifsdtze festgesetzt werden miissen,
eine obere Grenze zu beschlieBen und die Lan-
desregierung sich innerhalb dieser Grenze zu
bewegen hat. Mein Vorredner, der Herr Ab-
geordnete Steingétter, hat hier schon auf die
Wertgrenze im Verhiltnis zum Wert des Geldes
hingewiesen. Es ist notwendig, bei Festsetzung
einer Verwaltungsabgabe dem jeweiligen Wert
des ‘Geldes Rechnung zu tragen. Das kann man
aber nicht mit Demagogie tun, sondern das
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muB man sachlich und niichtern behandeln.
Wenn der Herr Abgeordnete Dubovsky auf die
Uberbesteuerung, auf die Steuerlasten, die uns be-
driicken, hingewiesen und dann gesagt hat, daB
manche sich um die Steuer herumzudriicken
wissen, «dann muB ich fihm eigentlich recht
geben. Ich kenne nimlich in Niederdsterreich
eine ganze Reihe von Betrieben, die ihm wahr-
scheinlich auch bekannt sind, und die in Oster-
reich keine Steuern zahlen. Mit diesen Be-
trieben konnte er einmal seinen Vortrag be-
ginnen. (Ruf beim Linksblock: NEWAG!)
Ich muB feststellen, daB die NEWAG an
Niederosterreich keine Steuern zu zahlen hat.
Die NEWAG muB ihre Stewern nach Wien
entrichten, weil sie ihren Sitz in Wien hat. Das
diirfte aber dem Herrn Abgeordneten Dubovsky
nicht aufgefallen sein. (Zwischenrufe beim
Linksblock.) Ich habe iiberhaupt den Eindruck,
daB der Herr Abgeordnete Dubovsky, weil es
ihm an Uberzeugungserfolgen bei der Bevol-
kerung sehr mangelt, jetzt versucht, dem Land-
tag von seinen Ideen zu iiberzeugen. (Ruf beim
Linksblock: Darum habt Ihr Stimmen ver-
loren!) Tch glaube wohl, daB der Abgeordnete
Dubovsky in diesem Haus genau so wenig Er
folg haben wird, wie drauBen in der Bevol-
kerung. Obwohl er drauBen schon durch Jahre
hindurch bekannt ist, hat er trotzdem noch
keinerlei Erfolg gehabt. Ja, es gab sogar beim
Plingsttreffen, wie man beim Aufmarsch in
Wien gesehen hat, einen Schwund von Auf-
marschteilnehmern bis zu 35.000. (Zwischen-
rufe beim Linksblock.) Anderseits mochte ich
darauf hinweisen, daB anscheinend gerade die
Mitglieder der Kommunistischen Partei iiber
eine sehr hohe Steuerkraft verfiigen miissen,
da sie immer wieder die Gelder und Mittel
bereit haben und aufbringen, um am laufenden
Band Aufmirsche und grofe Treffen bezahlen
zu konnen. Ich nehme ja an, daB das ihre
eigenen Gelder sind und keine anderen ‘Gelder,
die sie von irgendwo herbekommen. Das ist De-
magogie, wenn man in der ersten Rede héhere
Leistungen fordert und gleich darauf in einer
zweiten Rede weniger Abgaben verlangt. Das
ist ein Widerspruch. (Rufe beim Linksblock:
Nein/) Wenn man mehr fordert, muB man
auch die Moglichkeit schaffen, durch entspre-
chend héhere Steuern mehr leisten zu kénnen.
(Abg. Dubovsky: Weg mit den Profiten?)

Ich méchte gleich auf die groBen Profite zu-
riickkommen. Sie (zur Seite des Linksblocks ge-
wendet) haben ja vorhin wieder die kapita-
listische Wirtschaftsordnung angezogen, bei der
angeblich jeder ohne Riicksicht auf die Allge-
meinheit nur an seinen Vorteil denkt. Ich kenne
in Niederdsterreich wohl eine Reihe von Gro8-
betrieben, die in erster Linie an ihre eigenen

Vorfeile denken und nicht im Interesse der ge-
samten Bevolkerung unseres Landes handeln.
Bei diesen Betrieben wenden Sie, Herr Abgeord-
neter Dubovsky, einmal Ihre Uberzeugungs-
and Uberredungskunst an und erbringen Sie
einmal den Beweis, daB Sie imstande sind, an-
dere von der Richtigkeit Threr Ausfithrungen
zu iiberzeugen! (Ab. Dubovsky: Das mup die
Regierung machen!)

Ich méchte nun zum 'Gesetz selber noch
sagen, daB es fiir meine Fraktion eine Selbst-
verstandlichkeit ist, diesem Gesetz die Zustim-
mung zu geben. Wir haben aber auch den
Wunsch, daB die Landesregierung bei der Er-
stellung der Tarife groBte Obsorge walten
[aBt und die einzelnen Tarifposten nochmals
iiberpriift, ob sie den tatsichlichen Notwendig-
keiten entsprechen.

Ieh habe schon im AusschuB darauf hinge-
wiesen, daB es unser besonderer Wunsch ist,
der Kulturarbeit im Lande, vor allem jener
der Jugend, keine besonderen Schwierigkeiten
durch besonders hohe Verwaltungsabgaben zu
bereiten. Das gilt vor allem fiir Dilettantenauf-
fihrungen, fir die Vorfiihrung von Kultur-
und Lehrfilmen, und vor allem auch fiir Sport-
veranstaltungen. Ich méchte von dieser Stelle
aus einen Appell an die Mitglieder der Lan-
desregierung richten, jene Tarife, die die Kul-
turarbeit und den Sport betreffen, nicht zu
erhohen, sondern auf der bisherigen Hohe zu
belassen, um wnserer sporttreibenden, kultur-
treibenden und kulturschaffenden Jugend die
Moglichkeit zu geben, sich ohne besondere Be-
lastung der Pflege der Kultur und des Sportes
hinzugeben,

Zur Frage, die der Herr Abgeordnete Doktor
Steingdtter angeschnitten hat, namlich, daB die
Tarifsatze fiir die Jagdgebiihren gleichgeblie-
ben sind, mochte ich nur eines sagen. Ich weil,
daB es in einer Reihe von Gemeinden igerade
die sozialistischen Vertreter gewesen sind, die
dagegen waren, daB diese Gebiihren erhéhi
werden, damit ja dem kleinen Mann die Jagd
oder Fischerei ermoglicht wird. (Landeshaupt-
mannstellvertreter  Popp: = Namen nennen!)
Man darf auch hier keine Doppelmoral zeigen.
(Landeshauptmannstellvertreter Popp: Namen
nennen! — Mit diesen allgemeinen Pauschal-
verddchtigungen bleiben Sie zu Hause! ) Hies
werden Sie (zu Landeshauptmannstellvertreter
Popp gewendet) nicht kommandieren, Sie kon-
nen die Redefreiheit, wonach jeder Abgeordnete
das sagen kann, was er weiB und was er will,
nicht umbringen. Wenn Sie sich dariiber noch
so sehr aufregen, werde ich trotzdem das
sagen, was ich will. (Landeshauptmannstell-
vertreter Popp: Sie haben von Gemeinden und
Gemeindevertretern gesprochen! )




3718

e

Landtag von Niederosterreich. II, Session der V. Wahlperiode, 16. Sitzung am 17. Mai 1951.

Ich darf noch einmal anfiihren, daB es auch
unsere Meinung ist — und da decken wir uns
mit Threr Meinung —, daB die gesamten Tarif-
sdtze noch einer Uberpriifung bediirfen und daB
sie ‘wirklich mach allen Richtungen hin unter-
sucht werden miissen, ob sie der Leistungs-
fahigkeit der Betroffenen entsprechen. Nur so
werden wir auch in dieser Frage zu einer L§-
sung kommen, die sowohl den Erfordernissen
des Landes als auch der Leistungsidhigkeit dex
Bevolkerung Rechnung tragt.

In diesem Sinne richte ich meinen Appell an
die Landesregierung und gebe bekannt, daf}
die Osterreichische Volkspartei dem Gesetzent-
wurf selbstverstandlich die Zustimmung geben
wird, (Landeshauptmannstellyertreter Popp:
wUnd bleibe den Wahrheifsbeweis meiner Be-
hauptungen schuldig.*)

PRASIDENT: Die Rednerliste ist erschépft,
der Herr Berichterstatter hat das SchluBwort.
. Berichterstatter Abg. ETLINGER (Schluf-
wort): Hohes Haus! Alle Redner haben zu der
vorliegenden Gesetzvorlage ausfiihrlich Stel-
lung genommen. Ich wiederhole daher nur die
Bitte, der Hohe Landtag wolle der Vorlage
seine Zustimmung ‘geben.

PRASIDENT: (nach Abstimmung iiber den
Wortlaut des Gesetzes, Titel und FEingang des
Gesetzes und das Gesetz als Ganzes sowie fiber
den Antrag des Verfassungsausschusses): A n-
genommen.

Ich ersuche den Herrn Abg..So domk a, die
Verhandlung zur Zahl 187 einzuleiten.

Berichterstatter Abg. SODOMKA: Ich habe
namens des Verfassungsausschusses iiber die
Vorlage der Landesregierung, betreffend das
Gesetz iiber den Schutz und die Pflege der
Natur (Naturschutzgesetz) zu berichten.

Ich habe mich schon anléBlich der Budget-
beratung des langen und breiten mit dieser
ganzen Materie beschiftigt und schon damals
die Forderung erhoben, die Landesregierung
moge dem Hohen Haus einen Gesetzentwuri
vorlegen, daB endlich einmal auf dem Gebiete
des Natur- und Pflanzenschutzes ein einheit-
liches und fiir alle verstindliches Gesetzwerk
vorgelegt wird.

Die Landesregierung hat nun im Hohen
Haus eine diesbeziigliche Vorlage eingebracht,
und der VerfassungsausschuB that sich mit
dieser Gesetzvorlage eingehend beschiftigt, Er
hat sie ohne Anderungen angenommen und da-
her eriibrigt es sich, auf die Bestimmungen
dieses Gesetzes hier noch néher einzugehen.

Der Antrag des Verfassungsausschusses
lautet (liest):

Der Hohe Landtag wolle beschlieBen:

»1. Der zuliegende Gesetzentwurf (siehe Lan-

desgesetz vom 17. Mai 1951) iiber «den Schutz
und die Pflege der Natur (Naturschutzgesetz)
wird genehmigt. .

2. Die Landesregierung wird beauftragt,
wegen Durchfithrung dieses Gesetzbeschlusses
das Erforderliche zu veranlassen.

PRASIDENT: Es liegt keine Wortmeldung
vor. Wir kommen zur Abstimmung. (Nach Ab-
stimmung  iiber den Wortlaut des QGesetzes,
Titel und Eingang des QGesetzes und das Ge-
setz als Ganzes sowie liber den Antrag des
Verjassungsausschusses): Angenommen.

Das Haus gelangt nun zur Beratung des
Dringlichkeitsantrages der Abgeordneten Gut-
scher, Mitterhauser, Schmalzbauer, Tesar, Et-
linger, Dr. Haberzettl, Marchsteiner, Endi,
Bachinger, Fehringer, Wallig, Schoberl, Hil-
garth, Nagl, Dienbauer, Zeyer, Ernecker und
Genossen, betreffend MaBnahmen zur Behebung
der Hochwasser- und Unwetterschiaden im Land
Niederdsterreich.

Zur Begriindung der Dringlichkeit erteile ich
dem ersten Antragsteller, Herrn Abg. Gut-
scher, das Wort.

Abg. GUTSCHER: Hohes Haus! In den
frithen Morgenstunden des 11. Mai durchdrang
viele niederdsterreichische Orte  Sirenenge-
heul, Glockengelaute, Hochwasseralarm! In-
nerhalb weniger Stunden wurden sonst ganz
harmlose Béachlein zu reiflenden Stromen,

PRASIDENT (unterbrechend): Die Dring-
lichkeit ist in kiirzester Form zu begriinden!

Abg. GUTSCHER (jortfahrend): Durch
diese Hochwisser sind in vielen Orten Nieder-
osterreichs Katastrophen eingetreten, die uns
veranlassen, im heutigen Landtag einen Dring-
lichkeitsantrag einzubringen.

Ich bitte um die Zuerkennung der Dring-
lichkeit.

PRASIDENT (nach Abstimmung iiber die
Dringlichkeif): Angenommen,

Ich ersuche den Herrn Antragsteller, nun-
mehr zum Meritum des Antrages zu berichten.

Abg. GUTSCHER: Die Anfang Mai dieses
Jahres niedergegangenen Hagelschldge sowie
die anhaltenden Regenfille in der Woche vor
Pfingsten fithrten in vielen Bezirken des Lan-
des Niederdsterreich und in den Randgemein-
den zu katastrophalen Uberschwemmungen und
verursachten schwerste Schiden in einem nie
dagewescnen AusmafB. Durch die anfallenden
Wassermassen wurde auf zahlreichen Bundes-
und LandesstraBen der Verkehr unterbrochen,
groBe Kulturflichen wurden iiberschwemmt
und so der Landwirtschaft gréBter Schaden
zugetfiigt. In wielen Gemeinden muBten wah-

. rend des Hochwassers Hauser evakuiert wer-

den. Andernorts wurden Briicken von hoch-
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gehendenn Fluten weggerissen, Damme wund
Uferbruchverbanungen durchbrochen und weg-
gespiilt. An zahlreichen Wasserbaustellen
wurde «die mithevolle Arbeit vieler Monate
vernichtet.

Anerkannt muB werden, daB insbesondere un-
sere Freiwilligen Feuerwehren, aber auch die
gesamte Bevolkerung in diesen Stunden der
Not und Gefahr in selbstloser Weise Uber-
menschliches leisteten.

Ich stelle daher den Dringlichkeitsantrag
(liest):

Der Hohe Landtag wolle beschliefen:

,Die Landesregierung wird aufgefordert, die
entstandenen Schiden raschest feststellen zu
tassen und den durch Hagel und Hochwasser
Geschadigten ehestens wirksame Hilfe zu
bringen.*

Als Berichterstatter mochte ich noch die
Bitte anschlieBen, daB die Hilfe wirklich rasch
gegeben wird, und zwar deswegen, weil hier
in diesem Fall rasche Hilfe doppelte Hilfe ist.

Unter den Betroffenen gibt es Leute, die
weder Mébel noch FuBbdden in ihren Wohn-
raumen haben. Viele Hunderte Joch Ackerland
sind heute noch iiberflutet und «die Bache haben
sich durch die Felder einen eigenen Weg ge-
sucht.

Ich bitte den Herrn Prisidenten, iiber den
Dringlichkeitsantrag die Debatte zu erdffnen.

PRASIDENT: Nachdem zwei Dringlich-
keitsantrdge vorliegen, die den gleichen Zweck
verfolgen, méchte ich — die Zustimmung des
Hohen Hauses voraussetzend — die Debatte
unter einem abfiihren (Nach einer Pause.) Da
keine Einwendung erhoben wird, bitte ich den
Herrn Abg. Dr. Steing®tter, zunachst iiber
die Zuerkennung der Dringlichkeit des zweiten
Dringlichkeitsantrages der Herren Abgeord-
neten Dr. Steingétter, Nimetz, Eckhardt, Won-
drak, Gerhartl, Czerny und ‘Genossen, betref-
fend SofortmaBnahmen zur Behebung der fiir
die Hochwasserkatastrophe verursachten Schi-
den, zu berichten.

Zur Begriindung der Dringlichkeit erteile ich
dem ersten Antragsteller, Herrn Abg. Doktor
Steingdtter, das Wort.

Abg. Dr. STEINGOTTER: Hohes Haus!
Der Umfang der Hochwasserschdden ist der-
artig, daB er ecine sofortige Hilfeleistung not-
wendig macht. Ich bitte deswegen, dem Antrag
die Dringlichkeit zuzuerkenmnen.

PRASIDENT  (Abstimmung): A n g e
nommen,

Ich bitte Herrn Abg. Dr. Steingdtter,
als Berichterstatter zum Meritum zu sprechen.

Berichterstatter Abg. Dr. STEINGOTTER:
Hohes Haus! Man muB8 bis auf das Jahr 1921
zuriickgehen, um sich an ein derartig groBes

Hochwasser zu erinnern, wie es in der Nacht
vom Donnerstag, den 10., auf Freitag, den
11. Mai, plotzlich iiber Niederdsterreich ge-
kommen ist. Es haben sich sicher zahlreiche
Abgeordnete den Umfang der Schiaden ange-
sehen. Ich selbst habe mich nach einer Besich-
tigung der Schaden in St. Pdlten sofort aufge-
macht, um mir iiber den Umfang der Schiden
im Pielachtal, Perschlingtal und vor allem im
Traisental aus eigener Wahrnehmung ein Bild
zu machen. Wenn man nach so vielen
Jahren — wir miissen bis in unsere Jugend
zuriickdenken — Orte, wie B&heimkirchen, vom
Wasser bedeckt sicht, wenn man zum Beispiel
in Traismauer wahrnehmen muBte, wie es dort
nur unter Einsatz aller Krafte, sowoh! der
Feuerwehr als auch der Bevolkerung, gelang,
die Bedrohten zu retten, wenn man gesehen hat,
wie die Briicken unter dem Anprall des Was-
sers deutlich zitterten, ja sogar weggeschwemmt
wurden, dann kann man sich auch vorstellen,
wie grofl die Schiden der Bevilkerumg an Hab
und Gut sind, vor allem aber die Flurschiden,
die dieses Hochwasser verursachte.

Organe der Landesverwaltung haben bereits
versucht, sich einen Uberblick iiber das Aws-
maB der Schiaden und itber die notwendigen
Summen, die die Beseitigung dieser Schaden er-
fordert, zu verschaffen. Es liegen uns bereits
Zahlen vor, die zum Beispiel besagen, dafB
nach einer wvorldufigen Schitzung allein an
Briickenmaterial ein Schaden von {iber 6 Mil-
lionen Schilling verursacht wurde, weiter, dal}
Uferschutzbauten notwendig sein werden, die
wahrscheinlich bis in die 10 Millionen Schilling
kosten werden, ja, es gibt Beamte, die nach
einem Uberblick iiber die Schéiden sich duBerten,
daB der Gesamtschaden, den dieses Hochwasser
verursachte, mindestens 40 bis 50 Millionen
Schilling betragen wird.

Wertvolle ‘Uferschutzbauten, wertvolle Wild-
bachverbauungen sind zerstért. Auf dem Ge-
biet des Kamptalwerkes sind auch groBe Scha-
den verursacht worden. An der Traisen, deren
Regulierung in der Strecke von St.[P6lten bis Pot-
tenbrunn nur dann wirklich endgiltig erledigt
werden kann, wenn die schon von fritheren
Hochwassern bestehenden Schiden in Ratzers-
dorf beseitigt sind, sind sdmtliche bisherigen
Bauten wieder weggeschwemmt worden, so daB
dort sozusagen wieder von vorn begonnen wer-
den muB.

Vor allem natiirlich wird auch die Landwirt-
schaft am meisten iiber groBe Beeintrach-
tigungen der heurigen Ernte zu klagen haben.

Wir sehen ja bei unseren taglichen Fahrten,
daB nicht einmal jetzt noch das Wasser von
vielen Feldern vollkommen verschwunden dst
Infolgedessen ist es notwendig, daB wir allen
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Betroffenen moglichst bald helfen. Wir miissen
uns vor allem auch natiirlich an den Bund wen-
den, weil ja bei solchen Katastrophen selbst-
verstindlich die Hilfe des Bundes notwendig
ist. Wir haben uns daher entschlossen, den Aw
trag zu stellen (liest):

Der Hohe Landtag moge beschlieBen:

»1. Die Landesregierung wird aufgefordert,
die zustidndigen Landesbauamter anzuweisen,
zur Feststellung der durch die Unwetterkata-
strophe hervorgerufenen Elementarschiden an
Strafien, Briicken, Wohnbauten, FluBbauten
und Flurschiden sofortige Erhebungen durch-
zufiihren.

2. Die Landesregierung wird aufgefordert,
dem niedertsterreichischen ILandtag ehestens
eine Vorlage, betreffend die Bewilligung eines
Nachtragskredites zur Behebung der Elemen-
tarschiaden, zur Beratung und BeschluBfassung
vorzulegen.

3. Die Landesregierung wird aufgefordert,
bei der Bundesregierung worstellig zu werden,
und bei ihr einen Antrag auf Bereitstellung
von Bundesmitteln zur Behebung der Elemen-
tarschdden einzubringen.“

Ich bitte, diesen Antrag zum Beschluf zu
erheben.

(2. Prisident iibernimmt den Vorsitz.)

2. PRASIDENT: Ich erdffne itber beide An-
trage die Diskussion.

Abg. Franz MULLNER: Hoher Landtag!
Nach der Lawinenkatastrophe der jiingsten
Zeit hat unser Vaterland durch die Hochwas-
serkatastrophe wieder ein neues Ungliick ge-
troffen. Am Pfingstmontag habe ich das FluB-
gebiet der Melk bereist, dort sind weit iiber
1000 Joch unter Wasser gewesen. Der ganze
bisherige Ausbau der MelkfluBregulierung ist
iiber Nacht zerstért und mehr als 5 Kubik-
kilometer Erde sind durch den Dammbruch
weggeschwemmt worden. Es konnte derzeit be-
reits ein Mindestschaden von 1 Million Schil-
ling festgestellt werden. Ich kann nicht be-
greifen, daB man jedes Jahr fiir die Trocken-
legung von Siimpfen und die Gewinnung von
Neuland Millionenbetrage auswirft, wihrend
man auf der andern Seite durch den Nichtaus-
bau von FluBregulierungen hunderte Joch
besten Ackerlandes preisgibt. Ich bin der Mai-
nung, wenn man diese Geldmittel zusamumen-
legen und fir die Regulierung verwenden
wiirde, so -ware das viel besser, als die Trok-
kenlegung von Siimpfen zu forcieren.

Ich bitte die Hohe Landesregierung, diesem
hart und schwer gepriiften Gebiet zur Seite zu
stehen und die ungeheure Not lindern zu helfen.
{Beifall bei der Volkspartei.)

2. PRASIDENT: Zum Wort gelangt Herr
Abg. Wenger.

Abg. WENGER: Hoher Landtag! Ich kann
anur sagen, daB durch dig Hochwasserkata-
strophe in der unmittelbaren Umgebung Wiens,
im Bezirk Purkersdorf-Mauerbach, betracht-
liche Schaden angerichtet wurden. Ich muB
feststellen, dafl die in normalen Zeiten harm-
losen Bchlein zu reiBenden Strémen gewor-
den sind und die Anrainer dieser Béche aufs
schwerste bedroht waren. Es wurde ihnen be-
trachtlicher Schaden zugefiigt.

Heute liegen uns zwei Antrige vor, die sich

mit raschen HilfsmaBnahmen fiir die betref-
fenden Gemeinden, aber auch fiir die betrof-
fenen Menschen befassen. Ich glaube, daB es
zweckmdBig ist, in diesem Zusammenhang dar-
auf hinzuweisen, daB rasche Hilfe unter allen
Umstdnden, so wie es ein Vorredner bereits
gesagt hat, doppelte Hilfe bedeutet. Es ist not-
wendig, hier unmittelbar zu helfen, denn es hat
ein seltsames Empfinden in jedem erweckt, det
die Menschen fassungslos vor den Triimmern
ihrer Habe gesehen hat und zusehen muBte,
wie aus Wohnungsfenstern und Tiaren Einrich-
tungsgegenstande, Bettzeug und adhnliches her-
ausgeschwommen sind und vernichtet wurden.
Es wire wohl bequem, ein Gesetz zu schaffen
— im Zusammenhang mit den Wasserrechts-
angelegenheiten —, nach welchem sich die An-
rainer solcher Wasserldufe bei derartigen Ge-
fahren in erster Linie selbst zu schiitzen
hitten. Die Hochwasserkatastrophe hat aber
ein derartiges AusmafB angenommen, dal3
SelbstschutzmafBinahmen bei weitem nicht aus-
reichen, um den Betroffenen auch nur einiger-
mafBen zu helfen. Ich glaube, daB auch die
Gemeinden allein nicht imstande sein werden,
die Schaden aus eigenen Mitteln zu decken
Es ergibt sich daher die gleiche Situation, wic
anlaBlich der Lawinenkatastrophen im heu-
rigen Winter, wo groBere Krafte eingreifen
miissen, um den betroffenren Menschen wenig-
stens einigermafen das zu ersetzen, was sie
durch die Katastrophen verloren haben.

Wir bitten also, dafl die Landesregierung
diese Notwendigkeit erkennt und den Erforder-
nissen in irgendeiner Form raschestens Rech-
nung tragt. Es miissen entsprechende Mittel
fliissig gemacht werden, damit eine Wieder-
fiolung einer solchen Katastrophe unméglich
und den Betroffcnen Hilfe gebracht wird.

Ich darf beil dieser Gelegenheit darauf hin-
weisen, dal der Osterreichische Gewerkschafts-
bund fiir seine Angehdrigen bereits einen Be-
trag von 200.000 S gespendet und daf auch
die Arbeiterkammer eine groBziigige Spende ge-
wahrt hat, so daB den Betroffenen wenigstens
pine teilweise Hilfe gebracht wird. In Anbe-
tracht der GroBe des Ungliicks 148t sich aber
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ermessen, daB diese Mittel nur einen Tropfen
auf einen heilen Stein darstellen.

Ich bitte das Hohe Haus, mitzuwirken, daB
die motwendigen Mittel in einem entsprechen-
den AusmaB zur Verfiigung gestellt werden,
damit die Folgen dieser Katastrophe einiger-
maBen beseitigt werden konnen. (Beifall bei den
Sozialisten.)

PRASIDENT: Zum Wort gelangt Herr
Abg. Stangler.

Abg. STANGLER: Hohes Haus! Schon von,
den Herren Vorrednern ist darauf hingewiesen
worden, welch groBe Verheerungen die letzten
Hochwisser i Niederosterreich anrichteten.
Ich mochte mir erlauben, Thnen nur beispiels-
weise aus drei Bezirken aufzuzeigen, welche
Schaden in wenigen Stunden entstanden sind
und wie notwendig eine rasche Hilfe ist. Ich
spreche iiber die Bezirke St. Pélten, Tulln und
Melk,

Flurschiden wund bedeutende Vermurungen
entstanden durch grofle Uberschwemmungen im
Gebiet Boheimkirchen, Jeutendorf und Kapelln,
wo gleichzeitig die’ BundesstraBe durch die
Uberschwemmung unterbrochen war. Briicken-
schaden wurden besonders durch die Tulln ver-
ursacht; dabei ist besonders tragisch, daBl auf
der Strecke von Asperhofen bis Abstetten
allein fiinf Holzbriicken weggerissen worden
sind, wodurch «die Verbindungen zu den ein-
zelnen Feldern der dort ansissigen Bauern
nicht mehr moglich sind. LEine Briicke wurde
in Boheimkirchen, zwei Briicken bei Weisching
weggerissen. Durch Uferbriiche der Perschling
in Perersdorf bei Pyhra sind die Regulierungs-
arbeiten, die vom Wasserbauamt durchgefiihrt
und fast beendet waren, vollstandig zerstort
worden, so dafl die Arbeit von neuem begonnen
werden muB. Die Regulierungsarbeiten an der
Pielach bei Pielachhaag, die ebenfalls fast voll-
endet waren, wurden zerstort, wodurch iiber-
dies groBe Flurschéden, vor allem am Guts-
betrieb Pielachhaag, entstanden sind. Ein groBer
Dammbruch ist durch die Pielach bei Main-
burg entstanden. Weitere Dammbriiche enstan-
den durch die Pielach in der Katastralgemeinde
Salau bei Gerersdorf, Durch diese Dammbriiche
sind vier Hauser mit zirka 20 Bewohnern beim
nichsten Hochwasser in unmittelbarer Gefahr.
Die Notstandsarbeiten, die im heurigen Winter
an der Traisen bei St. Polten durchgefithrt wur-
den, sind zerstért worden. Der groBe Uferbruch
an der Pielach, westlich von Loosdorf, bedeutet
- eine groBe Gefahr fiir die Linzer BundesstraBe.
Gerade in diesem Punkt mochte ich darauf
hinweisen, 'daB ich bereits seit einem Jahr die
zustindige Stelle immer wieder «darauf auf-
merksam mache, daB dieser Uferbruch ehestens

ausgebaut werden muB, um nicht der Offent-
lichkeit bei kiinftigen Hochwéssern noch groBere
Auslagen zu verursachen. Ich habe mit dieser
Voraussage recht behalten. Die Summe, die
noch im Herbst des wvergangenen Jahres be-
ziehungsweise im Winter dieses Jahres geniigt
hatte, um den Uferbruch zu wverbauen, mufB
derzeit sicherlich um das Drei- bis Vierfache
erh6ht werden, weil man diese Arbeit nicht
rechtzeitig begonnen hat. Dieser Uferbruch ist
von der BundesstraBe nur mehr 7 bis 10 m
entfernt und es ist beim ndchsten Hochwasser
mit Sicherheit zu erwarten, daf3 die Bundes-
straBe an dieser Stelle unterbrochen wird. Auch
im Tullner Gebiet sind starke Verheerungen
festzustellen. In Sieghartskirchen wurden zwei
Briicken zerstort, ebenso sind groBe Schaden
an Haus und Flur entstanden. Auch das ost-
liche Tullnerfeld ist durch diese Uberschwem:
mungskatastrophe arg mitgenommen worden.
Die kleine Tulln und die Bache, die vom Wiener-
wald herunterkommen, haben in den Ort-
schaften Baumgarten, Staasdorf, Kdnigstetten,
Wolfpassing und Zeiselmauer arge Verhee:
rungen angerichtet. Ein Dammbruch der Tulin
verursachte schwere Flurschiden im Gebiet
vonl Aspern und Langenrohr; dort wurden zirka
2000 Joch Ackerland unter Wasser gesetzt.
Dies ist eine kurze Aufstellung von Wasser-
schiden, die durch die Hochwasserkatastrophe
der letzten Tage in drei Bezirken unseres Lan-
des verursacht wurden. Was diese Wasser-
schdden an wnseren Fluren angerichtet haben,
werden wir erst bei der Ernte zu wverspiiren be-
kommen, weil zum groBten Teil die Winter-
frucht zerstort worden ist. Diese Hochwasser-
katastrophe — und in unserem Land ist ja all-
jahrlich anlaBlich der Schneeschmelze und bei
jedem stdrkeren Regenfall mit Hochwasser zu
rechnen — zeigt, dal es absolut mnotwendig
ist, den Wasserbauten und FluBregulierungen
kiinftighin mehr Augenmerk zuzuwenden als
bisher. Es hat keinen Sinn, hier mit Geld zu
sparen, wenn man auf der andern Seite sehen
muB, wie alljdhrlich unsere Fliisse wertvolles
Ackerland und sonstige FEinrichtungen zer-
storen. Ich bin diberzewgt, daB auch hier wviel-
fach private Institutionen Hilfsmafnahmen er-
greifen werden, wie das seinerzeit schon bei
den Lawinenkatastrophen in unseren Alpen-
lindern der Fall war. Selbstverstindlich rei-
chen aber alle diese privaten HilfsmaBnahmen
und auch die der ‘Gemeinden nicht aus, und
darum ist es mnotwendig, .daB auch wvon der
Offentlichkeit, besonders vom Land her, Vor-
sorge getroffen wird, damit diese Schiaden so
schnell als moéglich und in dem AusmaB, wie
es dem Lande moglich ist, behoben werden.
Die Bevolkerung wird sicher alle Krafte
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aufbieten, die Schiden aus eigener Kraft wei-
testgehend zu beheben. Die Aufgabe des Lan-
des muBl es jedoch sein, dort helfend einzu-
greifen, wo die privaten Mittel und die Eigen-
leistung der Bevdlkerung nicht mehr aus-
reichen. Und ich glaube, daB es auch die
Pilicht des Landtages ist, darauf hinzuweisen,
daB es Pflicht der Landesregierung ist, dort
helfend einzugreifen, wo der gute Wille und
die beste Absicht unserer Bevélkerunmg nicht
mehr imstande sind, selbst die notwendigen
MaBnahmen durchzufiihren.

In diesem Sinne bitte ich, daB auch diesem
Dringlichkeitsantrag von seiten «der Landes-
regierung hochstes Augenmerk zugewendet
wird, um unserer durch die Hochwasserkata-
strophe hart bedringten Bevélkerung raschest
Hilfe zu bringen. (Beifall bei der Volkspartei.)

2. PRASIDENT: Zum Wort gelangt Herr
Abg. Eckhart.

Abg. ECKHART: Hohes Haus! Einige Vor-
redner haben schon die Situation geschildert:
Gerade der unmittelbare Vorredner, Herr Ab-
geordneter Stangler, hat diber «die Schiaden im
6stlichen Tullnerfeld gesprochen, und zwar iiber
das Gebiet von Konigstetten, Zeiselmauer und
Wolfpassing. Ich wurde am Freitag um 4 Uhr
frith verstindigt, daB auf dem sogenannten
Eberhartsgraben im Gemeindegebiet Konig-
stetten ein Damm durchbrochen ist. Ich sah
einen Dammbruch von 43 m Léange und stel-
Jlemweise 10 m Tiefe und Beschiadigungen von
Dammbdschungen . in einer Linge von meh:
als 200 m. Sie kdnmen sich vorstellen, welche
Wassermassen dort in einigen Stunden die Fel-
der diberflutet haben. Bis Mittag war ein Aus-
maB wvon 73 ha in den Gemeindegebieten
Koénigstetten, Zeiselmauer und Wolfpassing
iiberflutet, teilweise bis zu 2 m Tiefe. Die Ort-
schaften Wolipassing und Zeiselmauer sind
selbst in Gefahr gestanden, von den Fluten
iiberschwemmt zu werden, die Keller von zwei
Drittel der Hauser von Zeiselmauer und Woli-
passing simd unter Wasser.

Hohes ‘Haus! Es muB in Zukunft unbedingf
Sorge getragen werden, derlei zu verhiiten, Bis-
her haben die praktischen Erfahrungen er-
geben — da durch Jahrzehnte solche Nieder-
schldge nicht zu verzeichnen waren —, dafl
man mit den bisherigen technischen Einrich-
tungen das Auslangen finden konnte. Nunmeht
bin ich aber zu der Uberzeugung gekommen,
und auch das Bundesstrombauamt ist der Mei-
nung, «daB die Schleuse zu klein war, um die
Wasser abzuleiten. Derzeit ist in dieser Schleuse
ein  60-cm-Rohr eingebaut; wire dort eine
Schieberschleuse eingebaut gewesen mit einem
Rohr von zirka 1,60 bis 1,80 m, so hitte man

dieses Gebietes konnte nur dadurch gerettel
werden, daB vom Bundesstrombauamt NufBdori
mehrere hundert Sandsidcke zur Abriegelung
eines Dammbruches zur Verfiigung gestell
wurden, so daB nur ein geringer Teil wdes
Wassers
Dieses Gebiet hat keinen AbfluB, da miissen
wir warten, bis das Wasser versickert oder mit
Pumpen ausgepumpt wird.

Daher méchte ich auf die Ausfithrungen des
Abgeordneten Stangler zuriickkommen und an
die Landesregierung das Ersuchen richten, un-
bedingt dafiir zu sorgen, daB die Arbeiten bei
dieser Bruchstelle, wo heute noch das Wasser
ausflieBt und wo sich momentan keine An-
derung durchfithren 148t, unverziiglich in An
griff genommen werden. Denn es kann in
kurzer Zeit wieder Wolkenbriiche geben und so
die ‘Gefahr bestehen, daB in diesen Gebieten,
wo die Wasser bis jetzt schon ablaufen, wieder
dieselbe Situation eintritt. (Beifall bei den So-
zialisten.)

2. PRASIDENT: Zum Wort gelangt Herr
Abg. Mitterhauser.

Abg. MITTERHAUSER: Hoher Landtag'
In den traurigen Reigen der groBen Elementar-
creignisse der letzten Zeit haben sich auch die
Geschehnisse im Bezirk Stockerau und Holla-
brunn eingereiht. Es haben sich sowohl am
Gollersbach als auch am Schmidabach und im
Unterlauf des Kamp groBe katastrophale Er-
eignisse abgespielt. Besonders an der Schmida
sind Dammbriiche entstanden, die nicht nu:
Hunderte, sondern Tausende von Hektar iiber-
schwemmt haben. Der Schmidabach war nicht
in der Lage, die Wassermengen aufzunehmen,
die ihm vom Oberlauf zugefithrt wurden. Er
war vollstindig mit Wasser angefillt, der
Damm konnte dem Druck des Wassers mnicht
mehr standhalten, so daB in der Nihe von
Absdorf ein Dammbruch von 25 m entstanden
ist. Die Schaden, die entstanden sind, kann
man derzeit leider noch nicht feststellen, da
man das AusmaB der Katastrophe noch nicht
iibersehen kann.

Vorlaufig wurde der Dammbruch behelfs-
maBig abgeriegelt, so daB die Wassermassen,
die neuerdings von Norden in den Schmidabach
gekommen sind, wieder in ihr urspriingliches
Bett zuriickgeleitet werden. Leider ist aber das
Feld, das bereits von den, Fluten iiberschwemmt
wurde, noch derart mit Wassermassen ange-
fiilllt, daB mit einem AbfluB kaum zu rechnen
ist. Es muB gewartet werden, bis der Boden
die Wassermassen aufgenommen hat. Damit ist
selbstverstindlich auch die ganze Ernte in
dieser Gegend vernichtet. Es ist kaum zu er-
warten, daB in dieser Gegend noch ein Teil der

ein Gebiet von 12 ha retten konn‘en FEin Teil ' Frucht zu retten ist.

in dieses Gebiet einflieBen konnte.

™
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Nun ist leider Gottes das eingetreten, worauf
man lange Zeit hindurch immer wieder hin-
gewiesen hat. Es wurde oft und oft erklart,
daB eine Regulierung des Schmidabaches un-
bedingt notwendig ist, da die Verhiltnisse am
Schmidabach so sind, daB8 der Bach die anlau-
fenden Wassermassen mnicht mehr aufnehmen
kann. Leider Gottes sind in den Jahren 1938
bis 1945 bereits sieben derartige Dammbriiche
entstanden. Man muB in dieser Gegend immer
wieder mit groBem Bangen warten, wenn ein
Gewitter kommt, ob nicht irgendwo ein Damm-
bruch eintritt. Es muBl daher unter allen Um-
stinden getrachtet werden, die Regulierung des
Schmidabaches in der nichsten Zeit in Angrifi
zu nehmen. Die Vorarbeiten, die Berechnungen
und Vermessungen sind bereits durchgefithrt
Leider Gottes sind die Mittel von der- Landes
regierung und vom Bund micht in dem Aus-
mafB zur Verfiigung gestellt worden, daB end-
giiltig eine Regulierung hitte durchgefithrt
werden konnen. ,

Ich habe schon im vergangenen Herbst und
Winter immer wieder darauf hingewiesen, dafl
es notwendig ist, im Frihjahr mit der Regu-
lierung des Schmidabaches zu beginnen. Leide:
sind die finanziellen Mittel nicht zur Ver
fiigung gestellt worden, so daB mit der Regu-
lierung wieder zugewartet werden muB, dahe:
ist wieder dieser groBe Schaden entstanden
Sollte nicht in der nachsten Zeit rasch zu-
gegriffen werden und die Regulierung des
Schmidabaches und die Instandsetzung des
Gollersbaches und Kampflusses nicht in Angriff
genommen werden, dann wird bei nachster Ge-
legenheit, wenn wieder eine derartige Kata-

strophe eintritt, wieder mit &hnlichen Schéden .

zu rechnen sein, so daB die Bevdlkerung in
dieser Gegend vollstindig miBmutig ist und
sich kaum traut, auf den gefahrdeten Stellen
etwas anzubauen. :

Ich bitte daher den Hohen Landtag, dem
Dringlichkeitsantrag, der eingebracht wurde,
die Zustimmung zu geben, damit in erster Linie
den betroffenen Landwirten geholfen wird.
Weiter bitte ich, bei den néchsten Budgetbe-
ratungen unbedingt dafiir zu sorgen, daB fiir
die ‘Regulierung des Schmidabaches die ent-
sprechenden Mittel bereitgestellt werden. (Bei-
fall bei der Volkspartei.)

2. PRASIDENT: Zum Wort gelangt Herr
Abg. Nimetz.

Abg. NIMETZ: Hoher Landtag! Samtliche
Vorredner haben sich schon mit dem Umfang
der Katastrophe und mit der GroBe der Scha-
den, die diese Katastrophe verursacht hat, ein-
gehend DbefaBt. Aus diesem Grund ist es
nicht mehr notwendig, diese groBen Schaden
ndher zu besprechen. Ich méchte mich vielmehs

mit der Ursache dieser Hochwasserkatastrophe
befassen. Es bestehen hier verschiedene Ur-
sachen. Meiner Meinung mnach triagt «den
groften Teil der Schuld der Raubbau an un-
seren Waldern. Die Berghinge wurden abge-
holzt, so daB Kahlschlage entstanden sind. Vor-
her, als diese Berghinge noch bewaldet waren,
wurde das Wasser zum groBten Teil von den
Wurzeln der Baume aufgenommen. Jetzt ist
aber der Boden mit Wasser vollstindig gesat-
tigt und ist daher bei lidnger anhaltenden Nie-
derschlagen nicht mehr aufnahmsfahig, wes-
halb das Wasser zu Tal flieBt. Dieser durch
reine Profitgier verursachte Raubbau an un-
seren Waildern, mit dem Bestreben, mdglichst
viel Geld fir den Waldbesitzer herauszu-
schlagen, hat nun diese Hochwasserkatastrophe
herbeigefiihrt. Infolge dieser erwadhnten Kahl-
schlage wire es jetzt notwendig, zeitgerecht
mit Aufforstungen einzusetzen. Wir miissen
aber leider feststellen, daB auf samtlichen Kahl-
schlagen keine Aufforstung durchgefiithrt wird,
weshald damit zu rechnen ist, daB die von mir
aufgezeigten Ubelstande noch lange wéahren
werden. Wiirde jetzt zeitgerecht aufgeforstet
werden, dann kénnte man innerhalb von 10 bis
15 Jahren, wenn die Baume schon entsprechend
grofl sein werden, damit rechnen, daf sie das
iiberschiissige Wasser aufnehmen kénnen.

Als weitere Ursache dieser Hochwasserkata-
strophe kommen moch die fehlenden FluBregu-
lierungen in Betracht. Samtliche Abgeordnete,
in deren Gebiet bereits durchgefithrte FluB-
regulierungen vorhanden sind, werden. besti-
tigen, daB diese Gebiete von durch ¢in Hoch-
wasser wverursachtenn Schaden verschont ge-
blieben sind. In jenen Gebieten fjedoch, wo
FluBregulierungen und Uferschutzbauten noch
nicht erfolgt oder noch nicht beendet sind, oder
wo die FluB- und Bachbette nicht gerdumt
waren, sind die vielen groflen Schiaden ein
getreten. Bei allem Verstindnis fiir die schwie-
rige Finanzlage des Landes miissenn wir doch
alles unternchmen, um fiir die FluBregulie
rungen so viel Mittel als nur irgendwie mog-
lich bereitzustellen. Es ist gewil sehr bedauer-
tich, daB uns nicht mehr Mittel zur Verfiigung
stehen. AuBlerdem ist es sehr betriiblich, fest-
zustellen, daB der durch die bisher unterblie-
bene Durchfithrung entsprechender Regulie-
rungen angerichtete Schaden weitaus hoher ist
als die Kosten fiir die Regulierungen selbst.

Alle hier in Betracht kommenden Faktoren
mogen daher dahin wirken, daB fiir die FluB
regulierungen moglichst viele Mittel zur Ver-
fiigung gestellt werden.

Ich betrachte es als eine unbedingte Notwen-
digkeit und auch als eine moralische Verpflich:
tung des Landes, daB denjenigen, die durch
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die Hochwasserschaden so arg in Mitleiden-
schaft gezogen wurden, von seiten des Landes
so rasch als nur moglich Hilfe gebracht wird.
(Beifall bei den Sozialisten.)

2. PRASIDENT: Zum Wort gelangt Herr
Abg. Endl

Abg. ENDL: Hohes Haus! Der 2., 11. und
12. Mai sind fiir unser ‘Heimatland, das schon
seit 1945 so schwer gepriift ist, schwarze Tage
Am 2. Mai ist bereits in Stockerau, in diesem
kleinen, in einer Talmulde liegenden Ort, ein
arger Hagelschlag niedergegangen; die Hagel-
kdrmer waren 1,30 m bis 1,80 m hoch ge-
schichtet! Ich habe mir das an Ort und Stelle
selbst angesehen und kann nur sagen, es war
ganz katastrophal. Uber 400 ha Nutzfliche
wurden nahezu ginzlich vernichtet. Ein kleiner,
unscheinbarer Bach, der auf der Strecke durch
das Dorf mit groBen Betonplatten iiberdeckt
ist, ist so gewaltig angeschwollen, daB er diese
dicken Betonplatten aufgerissen hat, wodurch
dann das ganze Dorf iiberschwemmt wurde. Es
sind dort auch viele Viehverluste aller Art zu
verzeichnen. In den Hausern, die 1,80 m héher
als das StraBenniveau lisgen, wurden alle
Wohnungen bis zu 1,20 m iiberflutet. Das
war die erste Katastrophe und dann kam die
zweite am 11. und 12. Mai. Diese Kata-
strophe ist in ihrer GroBle beinahe mit den
Lawinenkatastrophen des heurigen Winters in
unseren Alpenlindern zu vergleichen, Unserem
Land Niederdsterreich bleibt wirklich nichts er-
spart. Diese Katastrophe trifft uns insoferne
besonders schwer, weil wir im Hohen Landtag
sehr daran interessiert sind, das Bauvorhaben
am Kamp rasch vorwirtszutreiben. Hier hat
aun der Kamp, der sonst ein stilles Wasser ist,
mit seinen groBen Wassermassen die bereits
durchgefithrten Vorbereitungsarbeiten wielfach
zerstort. Auch die NEWAG und die Baufirmen
haben dort an ihren wertvollen Maschinen und
Geridten einen immensen Schaden erlitten. Es
werden nun viele Wochen zur Abriumung des
Schuttes notwendig sein, wodurch natiirtich
auch eine bedeutende Verzégerung in der Durch-
fithrung dieses Bauvorhabens eintreten wird.

Bei dieser Katastrophe ist auch der lobens-
werte Einsatz der Arbeiterschaft, ganz beson-
ders der Mineure und Ingenieure, hervorzu-
heben; noch wiahrend der Katastrophe muBiten
unter groBter Lebensgefahr Mauern gesprengt
werden, um dem angeschwollenen KampfluB
einen AbfluB zu wverschaffen. Allen diesen
braven Leuten gebiihrt der Dank des Hohen
Landtages.

Weiter ist noch zu erwahnen, daB das Aus-
maf der angerichteten Schéden derzeit wegen
der noch nicht abgeschlossenen Erhebungen
gar nicht iibersehen und abgeschitzt werden

kann., Auf den erstenr Anhieb ist also noch nicht
feststellbar, wie viele Millionen Schilling not-
wendig sein werden, um besonders die Schéiden
an den StraBen Niederosterreichs in. diesen Un-
wettergebieten beheben zu konmen. Viele Bau-
arbeiten der letzten Jahre sind bei dieser
Unwetterkatastrophe in kurzer Zeit zerstort
worden.

Wir danken der gesamten Bevolkerung, daB

sie sofort Hand angelegt hat, um dem einen.

oder anderen zu helfen, insbesondere daB sie
die Nachbarhilfe als solche eingefiihrt hat. Wit
haben aber, glaube ich, auch die Pflicht und
Schuldigkeit, hier von dieser Stelle aus den
Feuerwehren des betroffenen Gebietes fiir ihren
hervorragenden Finsatz zu danken, der oft bis
zu 36 Stunden dauerte und auf den ersten An-
hieb die Not als solche gebannt hat.

Es ist aber auch dem Wasserdienst und dem
Flurdienst zu danken sowie dem zustindigen
Referat des Landes, die in weiterer Folge so-
fort auf den Plan getreten sind, um da und
dort Hilfe in irgendeiner Form zu bringen.

Wir werden uns sehr anstrengen miissen.
Dather erlaube ich mir, einen Zusatzantrag zu
unserem Dringlichkeitsantrag einzubringen, der
unterstreichen soll, was die Landesregierung
bisher bereits gemacht hat. Und ich bitte das
Hohe Haus, auBer diesen beiden Dringlich-
keitsantrdgen auch diesem Zusatzantrag seine
Zustimmung zu erteilen. Er lautet (liest):

,Die Mitglieder des niederdsterreichischen
Landtages nehmen mit Genugtuung zur Kennt-
nis, daB die Landesregierung in Anbetracht des
ungeheuren AusmaBes der erlittenen Unwetter:
schaden, die zu beheben weit {iber die eigenen
Krifte des Landes hinausgeht, bereits einen
ernsten Appell an die Bundesregierung gerichtet
hat, dem Land Niederdsterreich in dieser seiner
Notlage wirksame Hilfe und Unterstiitzung an-
gedeihen zu lassen.

Der niederdsterreichische l.andtag gibt der
Erwartung und Hoffnung Ausdruck, daB der
Appell der niederdsterreichischen Landesregie-
rung von der Osterreichischen Bundesregierung
nicht diberhért und daB dem Land Niederdster-
reich tatsdchlich rasche und ausreichende Hilfe
durch den Bund zuteil wird. (Beifall bei der
Volkspartei.)

2. PRASIDENT: Zum Wort gelangt Abge-
ordneter Genner.

Abg. Landesrat GENNER: Hoher Landtag!
Niederdsterreich ist von eintem schweren Un-
gliick heimgesucht worden. Auch in den De-
batten ist die GroBe und das AusmaB des Un-
gliicks zum Ausdruck gebracht worden, und
alle sind darin einig, daB rasche Hilfe not-
wendig ist. Es hat auch den Anschein — ich
fiirchte, nur den Amnschein —, als ob alles ge-

e
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macht werden wiirde, daBl rasch Hilfe kommt.*
Die Landesregierung hat schon gestern einen
BeschluB gefaBt, in dem der Landeshauptmann
aufgefordert wird, bei der Bundesregierung
vorstellig zu werden, um Hilfe des Bundes zu
erwirken. Heute haben die beiden Koalitions-
parteien, wie das schon oOfter der Fall war,
beinahe gleichlautende Antrdge eingebracht, in
denen rasche Hilfe gefordert wird. Was wird
jetzt geschehen? Wir haben sogar schon ge-
hort, daB der Landesregierung sogar schon fii
die rasche Arbeit, die sie geleistet hat und fiir
den Appell, den sie an die Bundesregierung
gerichtet hat, gedankt wird. Das heiBt, die Lan-
desregierung bekommt schon einen VorschuB
an Dank, bevor mnoch irgendeiner der Betrof-
fenen auch nur einen Groschen erhalten hat.
Was wird wirklich geschehen? Das ist das
Entscheidende. Und hier haben wir schon einige
Erfahrungen gemacht, auch mit Antragen der
beiden anderen Parteien. Mit Antrigen haben
es die Herren immer sehr eilig. Um Antrige
waren sie mie verlegen, auch nicht um deren
Formulierung. Wir haben schon gleichlautende
Antrage gehort, sie sind dann aber wieder ver-
schwunden, wie zum Beispiel die Antrige fiber
die Kommassierung und auch andere. Nie wie-
der hat man irgend etwas dariiber gehort. Es
ist auch schon vorgekommen, daB ein Antrag
von allen Parteien beschlossen wurde und
dann dariiber eine unbeiriedigende Antwort ge-
kommen ist, die dennoch zur Kenntnis ge-
nommen wurde. Aber jetzt kann das nicht so
gemacht werden. Es ist wirklich so, daBl Hilfe
nottut und rasche Hilfe doppelte Hilfe ist,
Aber was wird jetzt wirklich geschehen? Ich
weill nicht, wie das praktisch gemacht werden
wird. Es werden jetzt Verhandlungen einge-
leitet werden. Vielleicht wird der Herr Amts-
direktor es machen, vielleicht wird ein anderer
Beamter mit dem Bund, das heit mit irgend-
einem Beamten der Bundesregierung verhan-
deln. Die erste Frage des Bundes wird sein:
Was macht das Land, welche Anstrengungen
wird das Land machen, um Hilfe zu bringen?
Darnach wird sich der Bund richten, was er
vielleicht geben wird. Vielleicht wird eine Zu-
sage des Bundes kommen, und dann wird der
Bund die Zusage nicht einhalten, wie er es
auch schon getan hat. Wahrenddessen wird Zeit
vergehen — aber es ist dennoch etwas ge-
schehen. Es ist ndmlich ein Appell der Landes-

regierung an den Bund erfolgt, es sind An-

trige eingebracht worden, aber die Betroffenen
werden nichts davon haben, wenn es so gemacht
wird, wie es bisher iiblich war. Wenn es nach
den bisherigen Methoden gemacht wird, dann
ist das eine Verhohnung der vom Ungliick Be-
troffenen. Vor allem wird es notwendig sein

— es ist ja dies auch schon von anderen Red-
nern hervorgehoben worden —, daB8 die Er-
hebungen raschest durchgefiihrt werden. Das
ist deswegen notwendig, weil wir auch schon
im Vorjahr die Erfahrungen gemacht haben,
daBl bei Unwetterschaden die Erhebungen, die
die Landwirtschaftskammer durchgefithrt hat,
sehr langsam und sehr schleppend vor sich
gegangen sind, so dafl man den Eindruck ge-
habt hat, daB3 ;gar nicht der richtige Wille vor-
handen ist, diese Erhebungen ,wirklich rasch
durchzufithren. Das aber ist vor allem die
Voraussetzung fiir jegliche Hilfe. Die Landes-
regierung mufB} diesmal wirklich mit dem Bund
ein ganz ernstes Wort reden, denn ich glaube,
es geniigt nicht, dafl das einfach irgendeinem
Beamten itberlassen ist. Auch die Landwirt-
schaftskammer wird diesbeziiglich ihire Pilicht
erfiillen miissen. Vor allem ist es notwendig,
daB die Landesregierung, ungeachtet der Tat-
sache, daB sie schon einen VorschuB3 auf Lor-
beeren erhalten hat, sehr rasch dem Landtag
dariiber berichtet, wie die Verhandlungen mit
dem Bund stehen und was sie ausgerichtet hat.
Dann muB der Landtag mit seiner ganzen
Kraft, mit seiner ganzen Autoritat handeln, er
darf nicht nur mit Antrigen kommen und nicht
nur mit Worten und schénen Reden, die mach
auBen hin so ausschauen, als ob etwas ge-
schehen wiirde, die Angelegenheit behandeln,
wie uns dies die Erfahrungen der vergangenen
Zeit gezeigt haben. Der Landtag mufBl also
ernstlich hinter der ganzen Angelegenheit
stehen, damit wirklich sehr rasch geholfen wer-
den kann. Die Landesregierung ist auBerdem
verpflichtet, jetzt schon geeignete MaBnahmen
zu treffen und zu erkldren, welche Mittel sie
selbst bereitstellen kann, um das Ungliick zu
lindern.

Es waren gerade die Abgeordneten des Links-
blocks, die in der Budgetdebatte und bei an-
deren Anldssen immer wieder darauf hinge-
wiesen haben, daBl man bei Bach- und FluB3-
regulierungen usw. keine LErsparungen machen
kann. Wenn wir darauf hingewiesen haben —
heute ist das auch von anderer Seite gesagt
worden —, sind héchstens ingendwelche dumme
Zwischenrufe gemacht worden. Heute wird
dariiber geklagt, wieviel auf diesem Gebiet ver-
saumt wurde. Man spricht davon, daB die
Schiden ein sehr groBes AusmalB haben und
daf3 sie 50 bis 60 ‘Millionen Schilling und viel-
leicht mehr ausmachen werden. Dieser Tatsache
muBl man nun aber die Vorsorge gegeniiber-
stellen, die auf diesem Gebiet im Budget ge-
troffen wurde. Die Beitrdge zu den Kosten der

Behebung unvorhergesehener Hochwasserschi- -

den sind namlich im Jahre 1951 gegeniiber
dem Jahre 1950 von 300.000 S auf 200.000 S
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herabgesetzt worden. Fiir NotstandsmafBnahmen,
Unterstiitzungen aus Anlal von Elementar-
schaden plus Schadlingsbekdmpiung sind ins-
gesamt nur 750.000 S eingesetzt, gegeniiber
600.000 S im vorigen Jahr, wobei 50.000 S
auf die Schiadlingsbekampifung entfallen. Wah-
rend der Budgetdebatte haben wir den Antrag
gestellt, diesen Betrag auf 1 Million Schilling
zu erhéhen, besonders im Hinblick auf die Kar-
toffelkafergefahr. Das ist damals abgelehnt
worden. Auf unsere Frage, was geschieht, wenn
dieger Betrag und alle getroifenenr MaBnahmen
nicht ausreichen, ist uns geantwortet worden,
da mufl man von den anderen 600.000 S etwas
wegnehmen. Jetzt sind diese Hochwasserscha-
den eingetreten und die vorgesehenen Betrdge
sind geradezu Jlacherlich; da ist gar kein
Zweifel.

Es ist heute auch von Ersparungen geredet
worden; sie sind geradezu gerithmt worden.
Dazu einige Zahlen aus dem Rechnungsab-
schlu 1949: Bei Wasserbauten, FluB- und
Bachregulierungen wurden 104.000 S einge-
spart, das sind 17 Prozent, bei Uferbruch-
verbauungen wurden 113.763 S, das sind
45 Prozent der vorgesehenen Kosten, einge-
spart, bei Wasserbauten im Wiederaufbauetat
sind 192.000 S, das sind 25 Prozent der vor-
gesehenen Kosten, eingespart worden. Da kann
man wirklich nur sagen, was mein Freund Du-
bovsky schon vorgebracht hat: man spart am
unrechten Platz, und der Schaden, der dadurch
hervorgerufen wird, ist noch viel groBer als die
Ersparnisse Nutzen gebracht haben.

Es ist heute auch wieder einmal davon ge-
sprochen worden, daB der Bund theoretisch
verpilichtet ist, dem Land Niederdsterreich zu
helfen und daB man aus dem gemeinsamen
Topf schopfen muB. Aber aus den Ausfiih-
rungen des Herrn Finanzreferenten — und das
ist «das Entscheidende —, ist hervorgegangen,
dafB3, seitdem der Herr Miillner Finanzreferent
ist, sich «die Landesregierung und das Land
damit abgefunden haben und damit einverstai-
den sind, daB der Bund, der im Zusammen-
hang mit den Kriegsvorbereitungen der Ameri-
kaner andere Sorgen hat... (Ironische Heifer-
keit und Zwischenrufe bei der Volkspartei, —
Zwischenrufe des Abgeordneten Stangler. —
Gegenrufe beim Linksblock, — Abgeordneter
Dubovsky: Es ist unglaublich, dafp Bauern aus-
gesiedelt werden.)

2. PRASIDENT: Es hat nur der Herr Lan-
desrat Genmer das Wort. (Abgeordneter Du-
bovsky: Der Verteidiger der Aussiedlung dster-
reichischer Bauern, der Stangler, das kann man
festhalten.)

den

Abg. GENNER (fortsetzend):

Fiir

Stangler hast du (zu Abgeordneten Dubovsky
gewendet) einmal eine viel bessere Bezeichnung
gehabt. (Zwischenrufe des Abgeordneten Du-
bovsky.)

2. PRASIDENT: Herr Abgeordneter Du-
bovsky, nur der Herr Landesrat Genner ist
beim Wort!

Abg. GENNER (jortsetzend): Es ist jeden-
falls wichtig, festzustellen, daBl der Herr Finanz-
referent damit einverstanden ist, daB der Bund
seine Verpflichtungen gegeniiber Niederdster-
reich nicht erfiillt, und es ist wichtig, das ge-
rade jetzt festzustellen, wo die Landesregierung
aufgefordert wird, an den Bund um Hilfe
heranzutreten. Sie ist ja schon gelobt worden,
weil sie das schon getan hat. Es ist wichtig,
gerade jetzt darauf hinzuweisen, denn jetzt
wird man sehen, mit welchem Nachdruck, mit
welchem Ernst und mit welcher konkreten
Energie die Landesregierung die Interessen der
niederosterreichischen Bevolkerung beim Bund
vertritt.

2. PRASIDENT: Zum Wort ist niemand
mehr gemeldet. Ich bitte den Herrn Abgeord-
neten Gutscher fiir den einen und Herrn Ab-
geordneten Dr. Steingdtter fiir den anderen
Dringlichkeitsantrag das SchluBwort zu neh-
men. Ich erteile zunichst dem Herrn Abgeornd-
neten Gutscher das Wort,

Abg. GUTSCHER (Schlupwort): Im Hin-
blick auf die Ausfithrungen der Herren Ab-
geordneten eriibrigt es sich meiner Meinung
nach, noch weitere Worte zu verlieren, Die
Schéden sind sehr groB und es muB rasch ge-
holfen werden, wie ich bereits zu Beginn meiner
Berichterstattung ausgefiihrt habe. Rasche Hilfe
ist aus dem Grunde notwendig, damit die Leute
wieder in geordnete Verhaltnisse kommen und
ihre Wohnungen beziehen kénmen.

Ich bitte das Hohe Haus, unserem Antrag
die Zustimmung zu geben und bitte den Herrn
Prasidenten, dariiber abstimmen zu lassen.
Gleichzeitig bitte ich, dem Zusatzantrag des
Herrn Abgeordneten Endl die Zustimmung zu
erteilen.

2. PRASIDENT: Zum Wort gelangt Herr
Abg. Dr. Steingédtter.

Abg. Dr. STEINGOTTER (Schlufwort):
Mit Riicksicht auf die bereits erfolgten Aws-
fithrungen verzichte ich auf das SchluBwort
und bitte, den Antrag zum BeschluB zu er-
heben.

2. PRASIDENT: Ich bringe beide Antrage
gemeinsam zur Abstimmung, weil sie in ihrem
Inhalt und Wesen vollkommen iibereinstimmen.
(Nach einer Pause.) Eine Einwendung wird
nicht erhoben. Auch den Zusatzantrag des
Herrn Abgeordneten Endl méchte ich, nachdem
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er in das ganze Thema hineinpaBt, gleichzeitig
zur Abstimmung bringen. Wird dagegen ein Ein-
wand erhoben? (Abg. Dubovsky: Ich glaube
nicht, dafs der Antrag hineinpaft, denn man
kann nicht fir etwas stimmen, was eine An-
erkennung fir etwas ausspricht, was nicht vor-
fhanden ist. Ein Appell allein ist keine Hilfe,
¢ine wirkliche Hilfe schaut ganz anders aus.)

2. PRASIDENT: Nachdem in der Auffas-
sung keine Einhelligkeit besteht, werde ich
diesen Zusatzantrag des Abgeordneten Frndl
separat zur Abstimmung bringen.

Nachdem iiber die beiden Dringlichkeits-

antrage volle Ubereinstimmung besteht, bringe
ich diese zur Abstimmung. (Abstimmung iiber
die beiden Dringlichkeitsantrige mit Gegen-
probe.) Einstimmig angenommen.

Ich bringe nunmehr den Zusatzantrag des
Abgeordneten Endl zur Abstimmung. (Nach
Abstimmung.) Angenomm en,

Somit ist die Tagesordnung der heutigen
Sitzung erledigt. In fiinf Minuten findet eine
vertrauliche Sitzung des Landtages statt.

Die Sitzung ist geschlossen.
(Schiuf der Sitzung um 17 Uhr 5 Min.)




