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PRASIDENT (um 11 Uhr 10 Min.): Ich
eroffne die Sitzung.

Das Protokol der letzten Sitzung ist ge-
schaftsordnungsmiBig aufgelegen; es ist un-
beanstandet geblieben, demnach als genehmigt
zu betrachten.

Ich bitte im Stenographischen Protokoll zu
vermerken, daB bei der Trauersitzung des
Landtages am 5. Janmer 1951 fiir den ver-
ewigten Herrn Bundespréasidenten Dr. Karl
Renner von seiten der Osterreichischen Bundes-
regierung teilgenommen haben: Herr Bundes-

kanzler Ing. Dr. Figl und die Herren Bundes-
minister Helmer, Kraus und Tschadek.

Ferner war die sowjetische Besatzungsmacht
mit den Herren Oberstleutnant Konowalow und
Leutnant Surkow vertreten. ,

Weitere Trauvergdste waren die Herren Na-
tional- und ‘Bundesrate von Niederosterveich,
samtliche Herren Bezirkshauptleute wnd die
Herren Biirgermeister der Statutarstadte Nie-
derdsterreichs, Herr Bundesminister a. D. In-
wgenieur Raab als Landesparteiobmann der
Osterreichischen Volkspartei und die Herren
Referenten und viele Beamte des Amtes der
niederdsterreichischen Landesregierung.

Ich habe die im heutigen gemeinsamen
Schulausschull  und  FinanzausschuBB  verab-
schiedete Vorlage Zahl 154 auf eine Nach-
tragstagesordnung stellen lassen. (Nach einer

Pause.) Keine Einwendung. Die Nachtrags-

tagesordnung liegt aufuden Pliatzen der Herren
Abgeordneten auf, ferner das Stenographische
Protokoll der 11, Sitzung der I. Session der
V. Wahlperiode vom 29, Miarz 1950,

Wir gelangen zur Beratung der Tagesord-
nung. Zum Worte gelangt Herr Landesrat
Waltner zwecks Beantwortung einer An-
frage.

Landesrat WALTNER: Hoher Landtag! In
der Sitzung des niederdsterreichischen Land-
tages vom 16. Juni 1950 haben die Landtags-
abgeordnetenn Wenger, Zettel, Sodomka, Sig-
mund, Tatzber, Anderl und Genossen, betref-
fend die Bewertung der Sachbeziige in der
Land- und Forstwirtschaft fiir Zwecke der So-
zialversicherung an den Herrn Landeshaupt-
mann die Anfrage gestellt (liest):

1. Ist der Herr Landeshauptmann in der
Lage, die Griinde mitzuteilen, warum eine fast
40 Prozent unter dem Erzeugerpreis liegende
Bewertung des Weizens und Roggens fiir
Zwecke der Sozialversicherung vorgenommen
wurde? )

2. Ist der Herr Landeshauptmann bereit,
falls er findet, dafl diese Bewertung entgegen
den vom Bundesministerium fiir Finanzen und

dem Bundesministerium fiir soziale Verwaltung -

vom 9. November 1949 eistellten Richtlinien
vorgenommen wunde, zu veranltassen, da mach
Fithlungnahme mit der Finanzlandesdirektion
in einer neuerlichen Kundmachung unverziig-

lich die den tatsdchlichen Erzeugerpreisen ent-

Stenographisches Protokoll.
|
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sprechende Bewertung der Getreideprodukte fiir
Zwecke der Sozialversicherung festgesetzt wird?

Die von mir als dem zustiandigen Referenten,
dem der Herr Landeshauptmann die Anfrage
abgetreten hat, angeordneten Erhebungen hatten
folgendes Ergebnis, welches ich hiermit dem
Hohen Landtag zur Kenntnis bringe.

Zu 1. Da nach den mit ErlaB des Bundes-
ministeriwms fiir Finanzen vom 9. November
1949, 7Z1. 86.000—9/49, herausgegebenen mini-
steriellen Richtlinien fir die Bewertung der
Sachbeziige fiir Zwecke des Steuerabzuges vom
Arbeitstohn und fiir Zwecke der Sozialversiche-
rung hinsichtlich der Deputate in der [and-
und Forstwirtschaft als Stichtag fiir die Fr-
zeugerpreise fiir das Jahr 1949 der 1. Juni
1949 vorgesehen war, muBten der Bewertung
die zu dieser Zeit maBgeblichen Erzeugerpreise
zugrunde gelegt werden. Die Erzeugerpreise fiir
Weizen und Roggen betrugen damals einerseits
faut. Auskunft der Landwirtschaftskammer fiir
Niederdsterreich und Wien 53.80 S beziehungs-
weise 49.40 S, anderseits laut Wiener Markt-
amtsbericht 55.30 S bezichungsweise 50.90 S
je 100 kg; darnach wurden unter Beriicksich-
tigung des vorgeschriebenen fiinfprozentigen
Abzuges die vorangefiihrten Deputate, und
zwar Weizen mit 54 S, Roggen mit 48 'S fiir
je 100 kg bewertet. .

Diese Bewertung war also nur fiir das Jahr
1949 gedacht.

DaBl die Verlautbarung iiber die Neufest-
setzung der Sachbeziige durch die Finanzlan-
desdirektion erst am 3. Mirz d. J. erfolgte,
hatte darin seinen Grund, daB wegen eines
umstrittenen, weil von den ministeriellen Richt-
linien abweichenden Wertansatzes fiir volle
freie Station die Entscheidung des Bundesmini-
steriums fiir Finanzen abgewartet werden
muflte. :

Zu 2. Fiir das Jahr 1950 ist mittlerweile,
wie in der Anfrage gedacht, diber Anregung
des Amtes der niedersterreichischen Landes-
regierung durch die in dessen Einvernehmen
erlassene Kundmachung der Finanzlandesdirek-
tion fir Wien, Niederosterreich und das Bur-
genland vom 7. September 1950 eine den ein-
getretenen Anderungen in den Preisen Rech-
nung tragende, befriedigende Neubewertung der
Deputate in der Land- und Forstwirtschaft her-
beigefiihrt worden.

Ich bitte das Hohe Haus, diese Beantwortung
zur Kenntnis zu nehmen.

., PRASIDENT: Ich ersuche den Hersn Ab-
geordneten Vesely, die Verhandlung zur
Zaht 131 einzudeiten.

Berichterstatter Abg. VESELY: Hoher Land-

tag! Ich habe namens des Verfassungsaus- 1 sind. Dies vor allem deshalb, weil es den Ge-
I meinden an geschulten Fachkriften fehlt. Diese

schusses {iber die Vorlage der Landesregierung,

betreffend den Gesetzentwurf iiber die Bildung
von Verwaltungsgemeinschaften der niederoster-
reichischen Gemeinden zum Zwecke der Be-
stellung  von gemeinsamen Gemeindebedien-
steten sowie zur Fihrung eines gemeinsamen
Gemeindeamtes (niederdsterreichisches Verwal-
tungsgemeinschaftengesetz, VerwGG.) zu be-
richten. ' -

Bereits im Osterreichischen Reichsgemeinden- ’
gesetz aus dem Jahre 1862, das die Grundlage
fiir die Gemeindeverwaltung in unserem Lande
bildet, ist die Bildung von Verwaltungsgemein-
schaften zwischen einzelnen Gemeinden vorge-
sehen. Man hat aber von dieser Méglichkeit
jahrzehntelang keinen Gebrauch gemacht. Erst
seit einigen Jahren ist man in der Steiermiark
und im Burgenland darangegangen, <urch lan-
desgesetzliche Bestimmungen solche Verwal-
tungsgemeinschaften zu  erméglichen.  Nun
liegen aus diesen Landern Berichte vor, die
uns zeigen, daB mit diesen Verwaltungsgemein-
schaften die besten Erfahrungen gemacht wur-
den. Die Frage, ob sich die Notwendigkeit der
Bildung solcher Verwaltungsgemeinschaften
auch in Niederosterreich ergibt, ist leicht zu
beantworten, wenn man einen Blick auf die
dem Motivenbericht beigeschlossene Ubersicht
iiber die Gemeindeverhaltnisse beziehungsweise
die Bevolkerungszahlen der einzelnen ‘Gemein- )
deir in den einzelnen Bundeslandern wirft. Es
zeigt sich «da, daBl Niederdsterreich das Land
mit der kleinsten Durchschnittseinwohnerzahl
pro Gemeinde ist und daB es gleichzeitig die
groBte Anzahl von kleinen Gemeinden aufweist,

In Niederosterreich gibt es 1571 ‘Gemeinden
mit einer durchschnittlichen Einwohnerzahl von
735. Steiermark hat 998 Gemeinden mit einer
durchschnittlichen Einwohnerzahl von 867,7,
Oberésterreich 'hat 449 Gemeinden mit einer
durchschnitttichen Einwohnerzahl von 22848,
Tirol hat 275 Gemeinden mit einer durch-
schnittlichen Einwohnerzahl von 1197,6. Ich
kénonte die Reihe fortsetzen, es ist dies jedoch
nicht notwendig, nachdem die Vorlage in den
Handen der Herren Abgeordneten ist. Ich
mdchte nur feststellen, daB von den 1571
niederdsterreichischen Gemeinden 1280 eine Ein- )
wohnerzahl unter 1000 und 906 Gemeinden
eine solche wunter 500 haben. Diese vielen
kleinen ‘Gemeinden sind natiirlich der Un-
sunitme von Aufgaben, die heute an die Gemein-
den gestellt werden, micht gewachsen. Wir
wissen, daB die Gemeinden Angelegenheiten im
eigenen Wirkungskreis und im itbertragenen
Wirkungskreis zu erledigen haben und daB sie
sehr héufig auch noch als Verwalter von Be-
trieben zu fungieren haben; Aufgaben, denen
kleine Gemeinden in keiner Weise gewachsen
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geschulten Fachkrdfte einzustellen, ist vielen
Gemeinden einerseits zumeist aus finanziellen
Griinden nicht moglich, anderseits aber auch
deshalb, weil die Agenden nicht ausreichen
wiirden, um eine geschulte Fachkraft aus-
reichend zu beschaftigen.

Ein zweiter Mangel, der sich bei den Ge-
meiniden unangenehm bemerkbar macht, ist das
Fehlen von geeigneten Amtslokalen und der
notwendigen technischen Verwaltungsbehelfe.

Der gegenstandliche Gesetzentwurf versucht
nun diesen Mingein entgegenzutreten und be
zweckt die Einrichtung und Fithrung einer ge-
ordneten Verwaltung auch in der kieinsten Ge-
meinde bei gleichzeitiger Aufrechterhaltung der
Selbstandigkeit jeder einzelnen Gemeinde.

Dies soll erreicht werden erstens «durch dic
Bestellung von gemeinsamen hauptamtlichen
Bediensteten wund zweitens durch die Einrich-
tung und Fihrung eines gemeinsamen Ge-
meindeamtes fir die ‘Gemeinden, dic selbst kein
eigenes Gemeindeamt haben.

Die mach diesem Gesetz zu bildenden Ver
waltungsgemeinschaften, die in ihrer Fuanktion
nicht so ‘weit gehen wie etwa in der Steiermark
und im Burgenland, haben keine wie immer
geartete Rechtspersonlichkeit. Die Rechte und
Pilichten der Gemeinden der Verwaltungs-
gemeinschaft, insbesondere die Festsetzung der
cinzelnen Kostenteile, sind «durch eine Satzung
einvernehmlich zwischen den zu einer Verwal-
tungsgemeinschaft gehdrenden Gemeinden zu
regeln. Auf weitere Details der Vorlage ein-
zugehen, will ich mir ersparen, weil, wie be-
reits erwidhnt, die Vorlage ja aufliegt und weil
sie  im VerfassungsausschuB einer wirklich
griindlichen Beratung unterzogen wurde.

Der VerfassungsausschuB #dnderte die Vor-
lage insofern ab, als alle Zwangsbestimmungen,
die es der Landesregierung ermdoglicht hatten,
in besonderen ‘Fallen die Bildung von Verwal-
tungsgemeinschaften anzuordnen, aus der Vor-
lage eliminiert wunden. Der Verfassungsaus-
schull war nach eingehender Debatte schlieSlich
der einhelligen Meinung, dafl der Grundsatz
der uneingeschrankten Freiwilligkeit die Bil-
dung der Verwaltungsgemeinschaften mehr for-
dern wiinde als die Androhung von Zwangs-
maBnahmen. Haben sich doch schon bisher in
Niederdsterreich, ohne dafll hierzu eine gesetz-
liche Grundlage vorhanden gewesen wire, eine
ganze Reihe von Gemeinden aus eigenem Ent-
schluB zu Verwaltungsgemeinschaften zusam-
mengeschlossen und damit, wie die Berichte
zeigen, ausgezeichnete Erfolge erzielt.

- Der VerfassungsausschuB3 stellt somit ein-
hellig folgenden Antrag (liest):

»1. Der Gesetzentwurf (siehe Landesgesetz
vom 9. Janner 1951) diber die Bildung von
Verwaltungsgemeinschaften der niederdsterrei-

chischen Gemeinden zum Zwecke der Bestel-
lung von gemeinsamen Gemeindebediensteten
sowie zur Fiihrung eines gemeinsamen Ge-
meindeamtes  (miederdsterreichisches Verwal-
tungsgemeinschaftengesetz, VerwGG.) wird ge-
nehmigt.

2. Die
wegen Durchfiihrung dieses Gesetzbeschlusses
das Erforderliche zu veranlassen.“

Ich méchte das Hohe Haus noch um Kennt-
nisnahme folgender kleiner technischen An-
derung ersuchen. Auf Seite 16 folgt nach § 19
irrtimlich der § 23. Dies wére auszubessern.
Auf Seite 16 nach § 19 folgt. selbstverstand-
lich nicht § 23, sondern «der § 20, und auf
Seite 17 folgt nicht der § 24, sondern der § 21.

Ich bitte das Hohe Haus, diese kleine tech-
nische Anderung zur Kenntnis zu nehmen und
dem Antrag des Verfassungsausschusses die
Zustimmung zu erteiten.

PRASIDENT: Ich eroffne diec Debatte. Zum
Wort gelangt der Abg. Nimetz.

Abg. NIMETZ: Hoher Landtag! Durch
dieses zur Beratung stehemde Gesetz kann,
wenn die Gemeinden dieses Gesetz in Anwen-
dung bringen, ein groBer Nachteil, der in der
Verwaltung der kleinen Gemeinden bis jetzt

herrschte, beseitigt und aus der Welt geschafft -

werden. Im groBten Teil der kleinen Gemein-
den miissen die Biirgermeister ja ithrem Beruf
nachgehen, sie sind Arbeiter, Landwirte, selb-
stindig Erwerbende und haben daher nicht die
fiir die Verwaltung der Gemeinden notwendige
Zeit zur Verfiigung, sondern sie konnen immer
pur in den Abendstunden oder an Feiertagen
und Sonntagen dieser ihrer Aufgabe nach-
kommen. Es ist daher verstindlich, daB diese
Menschen die ihnen anvertrauten Auigaben
nicht zeitgerecht und richtig ausfithren konnen.
Das muB sich zum Nachteil der Bevolkerung
auswirken. Dieses Gesetz ist daher zu begriiflen,

Da «die Biirgermeister nicht die Zeit haben,
samtliche Verordnungen, Erlasse, Rundschrei-
ben, amtliche Nachrichten und Gesetze zu stu-
dieren, ‘st es so, dal} die Akten, wenn sie bei
der Gemeinde einlangen, nicht zeitgerecht und,
was noch schlechter ist, nicht richtig erledigt
werden kénnen. Diese unrichtige, langsame und
schleppende Erledigung wirkt sich am meisten
zum Nachteil der Parteien aus, welche die Ge-
meinde in Anspruch nehmen mitssen. Dieses
Gesetz, welches die Gemeinden ermdéglicht, sich
zu  Verwaltungsgemeinschaften zusammenzu-
schlieBen, bedeutet daher fiir die Gemeinden
cinen groBen Vorteil. Auch in den kleinsten
Gemeinden konnen dann samtliche anfallenden
Arbeiten durch geschulte, gepriifte und wohl-
informierte Beamte erledigt werden. Der Biir-
germeister hat ja selbstverstdndlich immer das

Landesregierumg wird beauftragt, -
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Entscheidungsrecht, aber die Vorarbeiten fiir
den Biirgermeister konnten diese Beamten
machen, Da die kleinen Gemeinden nicht in
der Lage sind, eincn Beamten zu halten, wird
ihnen durch dieses Gesetz die Moglichkeit ge-
boten, einen geschulten Beamten zur Verfiigung
zu haben, da die Kosten dieses Beamten auf
mehrere Gemeinden, die diese Verwaltungs-
gemeinschaft bilden, aufgeteilt werden.

In der Steiermark und im Burgenland,
welche schon seit langerer Zeit diese Verwal-
tungsgemeinschaften haben,  sind damit die
_besten Erfahrungen gemacht worden.

Es ist nur schade, ‘daB aus diesem Gesetz
nicht das wurde, was man sich vorgestellt hat.
Es wire vielleicht von Vorteil gewesen, wenn
die Landesregierung die Méglichkeit gehabt
hétte, kleine Gemeinden, bei denen die eben ge-
schilderten Nachteile bestehen, durch eine Ver-
ordnung zu veranlassen, daB sie eine Verwal-
tungsgemeinschaft bilden.

Da durch dieses Gesetz alle daran Betei-
ligten — Bevolkerung, Amter und Behorden —
profitieren, begriiBen wir das Gesetz auf das
herzlichste. (Beifall bei den Sozialisten.)

PRASIDENT: Die Rednerliste ist erschépit,
der Herr Berichterstatter hat das SchluBwort

Berichterstatter Abg. VESELY (Schlufwort):
Ich bitte Sie mochmals, dem Gesetz Ihre Zu-
stimmung zu geben.

PRASIDENT (nach Vornahme der Abstim-
mung diber den Wortlaut des Geselzes, iiber
Titel und Eingang und iiber das Geselz als
Ganzes sowie iiber den Antrag des Verjassungs-
ausschusses): Angenommen.

Ich ersuche den Herrn Abg. Fehringer,
die Verhandlung zur Zahl 142/3 einzuleiten.

Berichterstatter Abg. FEHRINGER: ‘Hohes
Haus! Ich habe namens des Verfassungsaus-
schusses iiber das Ersuchen des Bezirksgerichtes
Melk, Zahl U 922/50—2 vom 21. November
1950, betreffend Awuslieferung des Bundesrates
von Niederdsterreich Josef Adlmannseder wegen
Ehrenbeleidigung zu berichten,

Hoher Landtag! Das Bezirksgericht Melk
iibersendet den Akt U 922/50, betreffend die
Klage des Privatanklagers Karl Schmid, Amts-
rat, Vizebiirgermeister der Stadt Melk, Dorfner-
strafle 207, gegen den Beschuldigten, Bundes-
rat Josef Adlmannseder, Oberoffizial und Ge-
meinderat der Stadt Melk, wegen Ehrenbelei-
digung mit dem Ersuchen, iiber das gegen den
Beschuldigten gestellte Awslieferungsbegehren
zu entscheiden. 2

AnlaB zu dem Auslieferungsbegehren bildet
eine Rede, die der Beschuldigte, Bundesrat Adi-
"mannseder, als Gemeinderat in der am 20. Ok-
tober 1950 stattgefundenen 6ffentlichen Ge-
meinderatssitzung der Stadt Melk gehalten und

in der dieser dem Privatankliger Verletzung
seiner Amtspflichten bei der Durchfithrung
eines Dienstauftrages im Oktober 1949 anliB-
lich der Einschulung der Wahlzeugen und Bei-
sitzer fiir die Wahl zu den gesetzgebenden Kor-
perschaften vorgeworfen hat.

Da die ‘gegen den Privatanklager in 8ffent-
licher Sitzung vorgebrachte Beschuldigung des
AmtsmiBbrauches jeder Grundlage entbehre,
wider besseres Wissen und nur zu dem offen-
kundigen Zweck erfolgt sei, um ihn als Vize-
biirgermeister und 6ffenttichen Beamten zu dis-
kreditieren, beantragt der Privatanklager nach
durchgefithrter Auslieferung des Beschuldigten
dessen Bestrafung wegen Ubertretung gegen
die Sicherheit der Fhre gemiB § 487 StG.

Der VerfassungsausschuB hat sich mit dieser
Angelegenheit in drei Sitzungen eingehend be-
raten, und nach langer Debatte ist die Mehr-
heit des Verfassungsauschusses zu dem Ent-
schluB gekommen, dem Auslieferungsbegehren
stattzugeben. Er stellt daher folgenden Antrag
(liest):

Der Hohe Landtag wolle beschliefen:

,Dem Begehren des Bezirksgerichtes Melk,
Zahl U 922/50 2 vom 21. November 1950,
betreffend Auslieferung des Bundesrates von
Niederosterreich Josef Adimannseder wegen
Ehrenbeleidigung wird Folge gegeben.*

Ich ersuche das Hohe Haus, dem Antrag die
Zustimmung zu geben.

PRASIDENT: Ich erétfne die Debatte. Zum
Wort gelangt Herr Abg. Wondrak.

Abg. WONDRAK: Hohes Haus! Die Mehr-
heit dieses Landtages schickt sich an, einen
Antrag zu beschlieBen, von dem wir die Uber-
zeugung haben, dafl er den grundsatzlichen
Begriffen von der Immunitit eines Abgeord-
neten in' jeder Form widerspricht, Wenn wir
uns den Tatbestand ansehen, so ist unbestritten,
dal es sich hier um die Kritik des Vorgehens
eines  Abgeordneten handelt, zu der mai,
wie immer man auch die Dinge beurteilen
mag, zweierlei Meinungen haben kann, Un-
bestritten ist, daB eine Schulung der Wahl:
zeugenr durch die zustindigen Bezirkshaupt-
mannschaften stattgefunden hat, unbestritten
ist weiter, daB zu diesen Schulungen die Wahl-
zeugen eingeladen wurden. Im Motivenbericht
ist bereits klargestellt worden, daB es der sich
angeblich beleidigt fiihlende Amtsrat Schmid
gewesen ist, der veranlaBt hatte, daB diese
amtliche Schulung in der Form beendet wurde,
daB dann eine parteimaBige Schulung begonnen
hat. Wir bestreiten niemandem das Recht —
auch keinem Staats- und Landesangestellten -,
fir seine Uberzeugung einzutreten und ihm
zweckdienlich erscheinende Vortrige zu halten.
Aber diese Zusammenkoppelung einer Schulung
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durch die Behérde mit einer sofort darauffol-
genden Parteischulung gibt natiirlich AnlaB - -
das kann niemand bestreiten -, «ie Sache mit
verschiedenen Augen zu sehen. Dieses Vorgehen
wurde nun vom Bundesrat Adlmannseder kriti-
siert, und der Amtsrat Schmid fiihlt sich dar-
iiber sehr, sehr beleidigt, und er hat daher die
Ehrenbeleidigungsklage etngebracht,

Bis jetzt ist es immer der Stolz eines jeden
gesetzgebenden Hauses gewesen, daB derlei Kri-
tiken an irgendeiner Verwaltungsstelle unter
allen Umsténden durch die Immunitit geschiitzt
werden. Es ist fiir uns unverstandlich, daB man
aus eindeutig persénlichen und lokalbedingten
Verhdltnissen heraus nun diese stolze Ver-
gangenheit und Tradition verlaft, und zwar
nur deswegen, weil man die Gelegenheit aus-
nitzen will, um einem unbeliebten politischen
Gegner etwas auszuwischen. Man will also hier
einen BeschluB durchsetzen, der die bisherige
Tradition einfach iiber den Haufen wirft. Wir
sind davon iiberzeugt, daB es sich hier um eine
lokale und persénliche Angelegenheit handelt.
Wenn man geoért hat, da man geneigt wiire,
diese Frage auch anders zu losen, wenn Adl-
mannseder das oder jenes machen wiirde (Zwi-
Schenruf links: Hért! Hort!), so ist es fiir uns
erwiesen, daB hier die Mehrheit eines Hauses
einen Standpunkt zu Beziehen beginnt, der sich
fiir die Zukunft verhdngnisvoll auswirken kann,
Wir kénnen die Mehrheit nicht daran hindern,
diesen BeschluB zu fassen. Es kann aber viel.
leicht vorkommen, daB in fritherer oder spéterer
Zukunft wieder ein solches Auslieferungsbe-
gehren gestellt wird, und dann miissen wir uns
vorbehalten, auch hier im Hohen Haus klar
auseinanderzusetzen, wie wir uns zu dem neuen
Begehren stellen ‘werden.

Ich 'méchte an den Stolz der Abgeordneten
appellieren, diesem Antrag nicht zuzustimmen
und den Antrag des Berichterstatters abzu-
lehnen, weil ich iiberzeugt bin, daB es auf
keinen Fall angeht, daB3 man Politik aus Rache
und Awslieferungsbegehren aus lokaler Ge-
hassigkeit beurteilt. Wir haben darauf zu
achten, daB das Recht der Abgeordneten zur
Kritik unter allen Umstanden gewahrt wird.
Im AusschuBl wurde bereits gesagt, daB die
Mehrheit diesen Grundsatz auch einsieht, daB
aber in diesem Fall mit ungleichen Waffen ge-
kdmpft wurde und sie sich daher zu diesem
Entschluf3 durchringen mulite, Wir kénnen
auch dieses Argument nicht gelten lassen. Wir
sind der Meinung, daB man hier den Sachver-
halt objektiv aufzeigen muB, der darin besteht,
daB ein Mandatar ein zweifelhaftes Vorgehen
eines  6ifentlich Aungestellten  einer  Kritik
unterzogen hat. Wenn wir auf diesem Wege
fortfahren, werden sich die Abgeordneten aus
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den kleinlichen Motiven heraus gegenseitig der
Mehrheit ausliefern.

Ich méchte bitten, den Antrag des Bericht-
erstatters abzulehnen, weil er der ganzen poli-
tischen Tradition widerspricht. (Beifall bei den
Sozialisten. )

PRASIDENT: Zum Worte gelangt Herr
Abg. Stangler.

Abg. STANGLER: Hoher Landtag! Zu dem
gegenstiandlichen Falle méchte ich vor allem
auf die Ausfithrungen des Herrn Prasidenten
Wondrak folgendes entgegnen. Selbstverstind-
lich stehen auch wir Vertreter der Osterrei-
chischen Volkspartei voll und ganz auf dem
Standpunkt, daB ein Abgeordneter einer gesetz-
gebenden  Korperschaft den Schutz der Im-
munitt genieBen muB, weil er erst dadurch
seinl. Amt voll und ganz im Interesse der
Wiahler und im Interesse der Bevolkerung aus-
iiben kann. Die Immunitit gibt vor allem den
Abgeordneten die Moglichkeit, Zustinde der
Verwaltung und der gesetzgebenden Korper-
schaften einer offenen Kritik zu unterziehen.
[mmunitit bedeutet Schutz vor allem der Min-
derheit gegeniiber der Mehrheit und der Re-
gierungsgewalt. Das unterschreiben wir alles.
Aber wir glauben, daB Immunitit kein Frei-
brief ist im politischen Kampf fiir Ehrenbelei-
digungen, fiir Rufmord, fiir Ehrabschneidung,
ja auch nicht fir den Vorwurf des Amtsmif-
brauches. Denn wir glauben, daB auch die Be-
volkerung kein Interesse hat, daB in einer
solchen Form in einer Gemeindestube Politik
gemacht wird. SchlieBlich und endlich hat der
Abgeordnete, der die Immunitit genieft, auch
das Tuteresse ‘der Immunitatstrager zu wahren,
sonst wird der Begriff der Immunitit zu einer
Farce. Es darf niemand meinen, wunter dem
Schutz der Immunitit sich alles erlauben zu
kénnen, was dem normalen Staatsbiirger nicht
gestattet ist, da dieser ansonsten mit einer ge-
richtlichen Belangiung rechnen miifite.

Wir wenden wuns nur gegen den MiBbrauch
der Immunitat, weil wir aus demokratischer
Gesinnung heraus (Heiterkeit bei ~den So-
zialisten) einen anstandigen, fairen politischen
Kampf fithren wollen. Das gilt fir den Land-
tag, das gilt fiir den Nationalrat, das gilt nach
unserer Meinung aber auch fiir jede Gemeinde-
stube. Der Mandatar der Gemeinde hat auch
in der Gemeindestube einen fairen politischen
Kampf zu fithren, ohne personlich gehdissig zu
werden,

Besonders schwierig wird der Fall dann,
wenn in einer Gemeindestube ungleiche Ver-
haltnisse dadurch gegeben sind, daB ein Ge-
meinderat den Schutz der Immunitit genieft
und alle anderen nicht. Das ist ein ungleicher
Kampf, Die Gemeinderite — ganz gleich, mm




306 Landtag von Niederdsterreich. Il Session der V. Wahlperiode. 10. Sitzumg am 9. Janner 1951.

welchen Gemeinderat es sich im konkreten Fall
handelt -— miiBten eben auf die allgemeine Sitte
und Ordnung Riicksicht nehmen, die im odffent-
lichern Leben notwendig sind. Es darf nicht so
sein, daB der eine sich praktisch alles erlauben
kénnte, weil er sich hinter dem Schutzmantel
der Immunitit verbergen kanmn.

So ist es auch in diesem konkreten Fall. Ich
darf dazu auch anfithren, daB dieses zweite
Auslieferungsbegehren in einem wrsachlichen
Zusammenhang mit dem ersten steht. Denn die
zweite Klage, die hier eingebracht wurde, hat
ihren Grund darin, daB der Herr Bundesrat
Adimannseder im Melker Gemeinderat unter
Bezugnahme auf die Beschuldigungen, fiir die
er schon ausgeliefert wurde, noch eine mneue
Verdachtigung gegen den Klager ausspricht
und erklart, dieser scheine seine Amtspflichten
seit jeher oberfiachlich zu nehmen. Es ist das
gute Recht des Gemeinderates Schmid, daB er
sich gegen solche Verdachtigungen wehrt.” Eine
andere Moglichkeit hat er nicht; er mufl zu
Gericht igehen, um seine Amtsehre vor der
Offentlichkeit wiederherstellen zu kdénnen. Ei
konnte sich diesen Vorwurf der schlechten Amts-
fiihrung oder der Vernachlassigung seiner Amts-
nflichten nicht gefallen lassen. Er muBte fiir
seine Amtsehre eintreten.

Nun darf ich aber dem Herrn Abg. Wondrak
entgegen, der sagt, man miiBte hier von Rache
und ‘Gehissigkeit sprechen, wenn man von der
bisherigen Gepflogenheit abginge. Ich darf
hierzu erwidern, daB der [Landtag in einer
seiner letzten Sitzungen die Auslieferung des
Bundesrates Adlmannseder beschlossen hat,
fir welche dieser selbst gewesen ist. Auch die
zweite groBe Partei dieses Hauses hat also da-
mals firr die Auslieferung gestimmt. Meine
Herren, da miissen wir Linie bewahren und
Linie halten. (Landeshauptmannstellverireter
Popp: Dann verstehen Sie die Vorlage nicht!)
Das erste Mal ja, und das zweite Mal nein,
das ist mnach unserer Meinung unmoglich.
(Zwischenrufe. — Der Prdsident ¢ibl  das
Glockenzeichen.)

Wir haben im AusschuB auch festgestellt,
daB die zweite Frage in wrsdchlichem Zusam-
menhang mit der anderen Frage steht. Jeder
objektive Betrachter muB das zugeben. Und
wenn wir Linie behalten sollen, dann miissen
wir auch in dieser Frage genau so Steltung
nehmen wie beim ersten Auslieferungsbegehren

Ich darf also konkret feststellen: Es ist un-
richtig, wenn erklirt wird, daB bei der Schu-
tung fiir die Wahlen eine Vermengung von
amtlicher und parteiticher Schulung stattge-
funden hat. Erstens hat es sich nicht um eine
Schulung durch einen Beauftragten der Be-
zirkshauptmannschaft gehandelt, sondern um
cine einfache Aufklarung der Ortswahlbehdrde

durch den zustindigen Biirgermeister. Vorher
war schon festgestellt worden, daB an diesem
Samstagnachmittag, um den es sich hier han-
delt, ein Vertreter unserer Partei die Orts-
funktiondre unserer Partei fiir die Wahl ein-
schulen wird. Es war hier ein zufalliges Zu-
sammentreffen zweier Veranstaltungen. Der
Vertreter unserer DPartei, der hier genannte
Amtsrat Karl Schmid, ist an seinem dienst-
freien Samstagnachmittag in diese ‘Gemeinde
gekommen, um hier den Arbeitsauftrag seiner
Partei zu erfitlten. Er hat mit seiner Schulungs-
arbeit begonnen, nachdem der Biirgermeister
festgestellt hat, daB die Besprechung der Ge-
meindefunktiondre beendet ist. Amtsrat Schmid
ist nicht zu einer amtlichen Schulung ge-
kommen, sondern zu einer Parteischulung. Er
hat das auch eindeutig festgestellt. Hier han-
delt es sich um eine bewuBte Verdrehung, wenn
man sagt, daB der Amtsrat Sthmid seine Amts-
stellung ausgeniitzt habe, denn von allem An-
fang an wurde das vollstandig klargelegt. Es
ist, wie auch vom Sprecher Ihrer Partei fest-
gestellt wurde, das Recht jedes Beamten, in
seiner Freizeit auch seiner politischen Gesin-
nung entsprechend zu arbeiten.

Hier darf nicht der Wunsch des Betroffenen
ausschlaggebend sein. Der Betroffene ist in
diesem Fall Bundesrat Adlmannseder. Im
ersten Fall —- ich stelle das mochmals fest —
war er selbst fiir seine Auslieferung. I'm zweiten
Fall will er diese Auslieferung nicht, obwohl
der zweite Fall ganz genau auf den ersten
Bezug nimmt. Seine zweite AuBerung richtete
sich ja auf die Debatte des ersten Falles. Er
erklirte in der Begriindung, warum er diesen
Angriff gegen den Vizebiirgermeister und Ge-
meinderat Schmid gerichtet hat, daB Amtsrat
Schmid seine Amtspflichten anscheinend iiber-
haupt nicht sehr emst genommen habe. Das
ditrfen wir uns nicht bieten lassen.

Es mag fiir den Herrn Bundesrat Adimanns-
eder jetzt unangenehm sein, daBl er fiir diese
Worte einstehen muB und dafl er seine Worte,
so wie jeder andere Gemeinderat, sei das in
Melk oder sonstwo, auch vor der Offentlichkeit
vertreten mufB. Es geht uns leiztlich darum,
daB wir unserem Volk auch einen wiirdigen,
fairen politischen Kampf, eine faire politische
Auseinandersetzung  zeigen, und nicht im
Schutze der Immunitit — ich méchte das noch
einmal feststellen — Thier einen politischen
Kampf fithren, fir den das Volk gerade in
dieser Notzeit kein Verstiandnis hat.

Ich darf abschlieBend dazu noch folgendes
sagen: Immunitit ja, meine Herren, Schutz der
Abgeordneten in ihrer Tatigkeit ja, aber kein
gehassiger Kampf, keine Ehrabschneidung, kein
Rufmord wnter dem Schutze der Immunitat!
(Landeshrauptmannstellvertreter  Popp:  Das

—
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kommt alles in das Stenographische Protokoll!)
Dafiir hat niemand Verstindnis. Vor allem
miissen wir eine Linie einhalten. Wir haben im
ersten Fall, der in wursadchlichem Zusammen-
frang mit dem zweiten Fall steht, einheitlich
beschlossen, dem Auslieferungsbegehren statt-
zugeben; dann gehen wir diesen Weg weiter
und geben auch fiir den zweiten Fall unsere
Zustimmung, Ich sage noch einmal: Immunitat
ja, aber keinen Freibrief fiir eincn politischen
Kampf, den wir nicht verstehen und den auch
niemand verstehen kann.

In diesem Sinne habe ich Thnen die Auffas-
sung meiner Fraktion dargelegt und hoffe, daf3
Sie das auch wiirdigen werden. (Heiterkeit bei
den Sozialisten.) Wenn Sie so sehr von Demo-
kratie reden --- wir nehmen es von Thnen ernst
— dann missen auch Sie zur Kenntnis nehmen,
daBl es uns mit unseren demokratischen Be-
strebungen ebenso ernst ist. Dazu gehort aber
auch ein fairer politischer Kampf, aber kein
unfairer Kampf unter dem Schutz der Immu-
nitat, den niemand verstehen kann. Wir werden
fiir den Antrag «es Herrn Berichterstatters
stimmen. (Beifall bei der Volkspartei.)

PRASIDENT: Die Rednerliste ist erschopft;
der Herr Berichterstatter hat das SchluBwort.

Berichterstatter Abg. FEHRINGER (Schiup-
wort): Ich habe Thnen den Antrag des Verfas-
sungsausschusses bereits zur Kenntnis ge-
bracht und ich bitte den Herrn Prasidenten um
die Abstimmung.

PRASIDENT  (Abstimmung): A n g e-
nommen.

Ich ersuche den Herrn Abg. Franz Miillner,
die Verhandlung zur Zahl 137 einzuleiten.

Berichterstatter Abg. Franz MULLNLER:
Hoher Landtag! Ich habe namens des Wirt-
schaftsausschusses fiiber den Antrag der Ab-
geordneten Tatzber, Vesely, Staffa, Eckhart,
Wenger, Nimetz und Genossen, betreffend die
Errichtung einer Landesanstalt , Niederoster-
reichische Landmaschinenhilfe zu berichten.

Die Technisierung wund Motorisierung der
Landwirtschaft hat in den letzten Jahrzehnten
auch in Osterreich bedeutende Fortschritte ge-
macht, Die Erkenntnis, daB die Verwendung
der Maschine auch bei der Bearbeitung des
Bodens und der vom Landwirt vorgenommenen
ersten Bearbeitung der Tandwirtschaftlichen Er-
zeugnisse Zeit und damit Kosten erspart, hat
in weite bauerliche Kreise Eingang gefunden.
Die Landarbeit wird aber mit Hilfe der Ma-
schinen nicht nur erleichtert und beschleunigt,
sie wirkt viebmehr durch die rationelle Arbeits-
weise atch erzeugungssteigernd und bietet
wenigstens einen teilweisen Ersatz fir das
heute in der Landwirtschaft so stark in FEr-
scheinung tretende Fehlen von Arbeitskriften.

Die Erleichterung der Landwirtschaftsarbeit ist
schlieBlich geeignet, die weitere Abwanderung
vom Land einzuddmmen. So sehr auch die Vor-
ziige der Verwendung der Landmaschinen all-
gemein erkannt werden, ebenso groB sind die
Hemmnisse, die sich der Verwirklichung der
Durchfithrung der Technisierung vor allem im
bauerlichen Mittel- und Kleinbetrieb entgegen-
stellen. Der mittlere bduerliche Betrieb ist in-
folge der heute bestehenden Kapitalkmappheit
nicht mehr in der Lage, die fir die Anschaf-
fung ndtigen Betrdge aufzubringen. Zum Teil
ist auch infolge der mangelnden ‘Grofie des Be-
triebes eine dauernde Verwendung der Ma-
schinen nicht méglich und sind diese daher
nicht mehr rentabel. Diese Erscheinungen gelten
um so mehr fiir den bauerlichen Kleinbetrieb.
Trotzdem kann auch fiir sie die Verwendung
der Landmaschinen von groBem Nutzen sein,
wenin eine Institution ins Leben gerufen wird,
die es erméglicht, dafl die Landmaschinen von
einer groBeren Anzahl bauerlicher Besitzer ge-
meinsam beniitzt werden. Diese Einrichtung
konnte durch die Griindung einer , Niederoster-
reichischen  Landmaschinenhilfe® geschaffen
werden. Die Landmaschinenhilfe wire vom
Land Niederosterreich als eine Anstalt 6ffent-
lichen Rechts ins Leben zu rufen wnd durch
Beitrige des Landes zu dotieren. Thr Zweck
bestiinde darin, gréBere Landmaschinen an-
zuschaffen und diese im Wege von Maschinen-
hofen der Interessentengemeinschaft von bauer-
lichen Besitzern gegen Entrichtung einer Be-
niitzungsgebiihr zur Verfigung zu stellen. An-
dere Lander sind bereits an die Errichtung
solcher Maschinenstationen geschritten. Die Er-
richtung dieser Landesanstalt , Niedergster-
reichische Landmaschinenhilfe” sollte durch ein
Landesgesetz erfolgen, wobei die nahere Aus-
fithrung einer im Verordnungswege zu erlas-
senden Satzung wund einer Maschinenberiit-
zungsordnung vorbehalten werden konrite.

Der WirtschaftsausschuB hat sich mit dem
Antrag der genannten Abgeordneten beschaf-
tigt und ihn in seiner Sitzung vom 13, De-
zember 1950 abgelehnt. Der Antrag des Wirt-
schaftsausschusses lautet daher (liest):

Der Hohe Landtag wolle beschlieBen:

yDer Antrag der Abg. Tatzber, Vesely,
Staffa, Eckhart, Wenger, Nimetz und Genossen,
betreffend die Errichtung einer Landesanstalt
,Niederésterreichische Landmaschinenhilfe¢ wird
abgelehnt.“

PRASIDENT: Ich erdffne die Debatte. Zum

Worte gelangt der Herr Abg. Tatzber.
Abg. TATZBER: Hoher Landtag! Aus der
Begriindung des sozialistischen Antrages haben
Sie gehort, was die Antragsteller damit be-
zwecken wollten. Sie haben gehért, daB die
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Technisierung und Mechanisierung der Land-
wirtschaft immer weitere Fortschritte macht,
und dieser Antrag soll eben einer gewissen
Gruppe unserer Landwirtschaft, mamlich den
irmsten Bauern, helfen, da sie nicht in der
Lage sind, sich die notwendigen Maschinen
selbst zu kaufen. Die Dinge liegen so, daB es
unter Umstanden, selbst wenn der betrefiende
Landwirt die Mittel hatte, unrentabel und
zwecklos wire, diese teuren Maschinen i
seinem kleinen Betrieb einzusetzen, weil sie sich
nicht amortisteren konnen. Es héatte also fiir
sie keinen Zweck, so viel Geld auszugeben. Um
diesem Umstande abzuhelfen, sollen nun Land-
wirten, die sich selbst nicht helfen koénnen,
durch Unterstiitzung in Fornm der Maschinen-
hote die notwendigen Gerdte und Maschinen
zur Verfitgung gestellt werden. Wir sind der
Ansicht, daB es nur Stiickwerk ware, wenn man
den einen oder den anderen Landwirt oder viel-
leicht eine kleime Gruppe von Landwirten fiir
diesen Zweck subventionieren wollte, denn da-
mit wiirde der Landwirtschaft nicht geholfen
werden. Denn wir wollen auch die kleinen und
mittleren Landwirte in der groflen Entwicklung,
welche die Landwirtschaft mitmacht, unter-
stiitzen. Durch eine Landesanstalt soll eben

‘diesen Landwirten die Moglichkeit geboten

werden, an der . Technisierung und Motori-
sierung der Landwirtschaft teilzunehmen. Da-
durch wird auch eine Verbilligung der land-
wirtschaftlichecn Produkte sowie eine Stei-
gerung «er Produktion méglich sein. DaB bei
den kleinen und mittleren landwirtschatttichen
Betrieben die notwendigen Mittel zur Anschaf-
fung landwirtschaftlicher Maschinen nicht vor-
handen sind, beweist schon der Umstand, dafl

“tnan einer Subventionierung fiir diesen Zweck

allerorts nachlduft. Die Landwirtschaftskammer
hat in einem Entwurf an das Landwirtschafts-
ministerium unter anderem auch eine Post von
400 Samaschinen eingesetzt. Diese 400 Si-
maschinen sollen aber nur in Gegenden ein-
gesetzt werden, wo solche Maschinen nur in
ganz geringfiigiger Anzahl vorhanden sind.
Das ist auch ein Beweis, daB unser Antrag
richtig ist und daB er sonst michts bezwecken
will, als diesen Menschen zu helfen.

Wir glauben auch, dafl diesen Leuten durch
die Technisierung etwas an Arbeit genommen
wird. So wie der groBere Landwirt und Bauer
die Arbeitskrafte nicht hat und sie daher durch
die Maschinen ersetzen mufB, so ist das auch
bei den kleinen Landwirten notwendig. Sie
brauchen die Geridte und Maschinen, und wenn
sie diese nicht haben, sie aber dennoch im Pro-
duktionsprozeB weiter mitkommen wollen, so
werden ihre Riicken noch krummer werden, als
sie durch lauter Arbeit ohnehin schon sind. Wir
mitssen thnen daher auf diesem Gebiete behild-

lich sein, denn sie wollen wmitkommen beim Aui-
stieg «er Gsterreichischen Landwirtschaft.

Ich bin der Ansicht, daB die Mehrheit dieses
Hauses ganz bestimmt diese Notwendigkeit au-
erkennt, dall sie aber viefleicht einen anderen
Weg wahlen will. Aber da miissen Sie mit der
Farbe heraus. Wenn Sie die Notwendigkeit an-
erkennen, gegen den Antrag aber sind, so
miissen wir sagen, dall es politische Griinde
geben muB, die verhindern sollen, daBl diesen
Menschen geholfen wird.

Wenn wir den kleinen Landwirten neuzeit-
liche Gerate und Maschinen zur Verfiigung
stellen, so machen wir sie auch wirtschaftlich
freier, und diese wirtschaftliche Freiheit braucht
Osterreich. Ich glaube, daB die Masse der
kieinen und wmittleren Bauern ein Faktor ist,
der gefordert werden muB, Es ist nur Stiick-
werk, wenn die Landwirtschaft auf der einen
Seite subventioniert wird, auf der anderen Seite
aber die Masse der kleinen Landwirte von
diesen Subwventionen nichts hat, weil sie sich
damit die Maschinen nicht kaufen kann. Aus
diesem Grunde ist unser Antrag wichtig und
sollte folgerichtig auch durchgefiihrt werden.
Wenn es drauBen noch viele Landwirte gibt,
die noch it der Hand sden und jedem Korn-
chen Samen nachlaufen, dann sehen Sie, wie
notwendig eine Samaschine ist und wie richtig
die Einfithrung der Landes-Landwirtschaftskam-
mer ist, Simaschinen hinauszugeben. Der Land-
wirt und ‘Bauer weill, welcher Unterschied es
ist, mit der Hand oder mit Maschinen zu sden.
Wenn wir daher die kleinen und mittleren
Bauern in den ProduktionsprozeB einschalten
wollen, dann wird uns nichts {ibrigbleiben, als
Maschinenhéfe anzulegen. Schauen wir in das
Karntnerland. Dort st die ganze bauerliche
Bevolkerung voll des Lobes diber diese Ma-
schinenhofe. 'Gewil3 gibt es Menschen, die davon
nichts wissen wollen. Aber es sind dies die
Herren vom Bauernbund in Kérnten, die da
irgendwie ein Haar in der Suppe gefunden
haben, aber auch wiederum nur aus politischen
Griinden. Sie ersehen also daraus, daB Sie der
psterreichischen Landwirtschaft keinen guten
Dienst erweisen, wenn Sie unseren Antrag nur
aus politischen Griinden ablehnen. Wir miissen
alles unternehmen, daB die Kilein- und Mittel-
bauern ebenfalls zum Ziele kommen. Wenn wir
die wirtschaftliche Fretheit Osterreichs er-
kdmpien wollen, «dann miissen wir auch diese
Mecnschen wirtschaftlich fordern. Wenn wir «das
machen, dann werden wir vielen tausenden
Menschen, die im SchweiBe ihres Angesichts
die osterreichische Erde bearbeiten, helfen, und
sie dazu bringen, dafl sie in dem Produktions-
prozeB mitgehen konnen, wmicht aber dadurch,
daB ihre Riicken durch die Arbeit noch krum-
mer werden, sondern dadurch, daB- sie bei
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leichterer Arbeit in wirtschaftlicher Freiheit
leben kénnen,

Wir konnen daher dem Amtrag des Bericht-
erstatters auf Ablehnung nicht zustimmen, son-
dern wir werden unseren Antrag weiterhin im
Auge behalten. (Beifall bei den Sozialisten.)

PRASIDENT: Zum Wort gelangt Abgeord-
neter Wegerer.

Abg. WEGERER: Hohes Haus! Die Errich-
tung von Maschinenhéfen sieht sich ganz schén
an, ist aber bei uns in Niederdsterreich sehr
schwer durchfiithrbar. Der Hefr Abg. Tatzber
hat erwahnt, dal3 in Karnten schon Maschinen-
hofe eingerichtet sind. Kérnten ist mit Nieder-
osterreich nicht zu wvergleichen. Wer schon
ofter in Kéarnten war, weil, daB in Karnten
die Giiter zusammengelegt sind, wihrend bei
uns in Niederosterreich der groBite Teil noch
in Parzellen aufgeteilt ist., Zuerst muB die
Kommassierung - durchgefithrt werden, dann
erst konnen Maschinenhéfe errichtet werden.

Jeder erfahrene praktische Landwirt weiB,
dall er bei Parzellenlage neben dem Traktor,
dem Anhangepflug und den anderen landwirt-
schaftlichen Maschinen auch noch mit dem Ge-
spannpflug hinten nachgehen muB, denn er
konnte seine Parzelle sonst micht zur Ginze
ausarbeiten. Und wenn der Nachbar schon ge-
baut hat, wiirde er Schaden antichten, und das
wiirde eventuell Gerichtsverhandlungen zur
Folge haben.

Zusammenfassend méchte ich erkldren: Zu-
erst Durchfithrung der Kommassierungen in
unserem Heimatland, dann erst kénnen wir zur
Errichtung von Maschinenhéfen schreiten. Die
Erfahrung zeigt, dal wahrend des Krieges dic
Maschinengemeinschaften wie die Schwammerl
aus der Erde gewachsen sind. Wie lange haben

sich diese Maschinengemeinschaften bewihrt? -

Jeder hat die Maschine aus dem Schupfen
herausgezogen, wenn er sie brauchte, hat seine
Arbeit verrichtet und dann die Maschine wie-
der hineingestellt. Die Maschinen sind nicht
entstaubt und nur schlecht geschmiert worden,
und nach einer einzigen Verwendung waren die
Maschinen unbrauchbar. Ich weiB aus eigener
Erfahrung, daB die Mittel- und GroBbetriebe
schon 25 und 30 Jahre mit ihren Maschinen
arbeiten, wahrend die Maschinengemeinschatten
aus der Kriegszeit schon verfallen sind.
Nochmals: Zuerst Kommassierung und dann
erst Errichtung von Maschinenhéfen! (Beijall
bei der Volkspartei.)
- PRASIDENT: Die Rednertliste ist erschépft,
der Herr Berichterstatter hat das SchluBwort.
-Berichterstatter Abg. Franz MULLNER
(Schlufwort): Sie haben die verschiedenen
Stellungnahmen gehért. Ich méchte nummehr

den Herrn Vorsitzenden bitten, diber meinen
Antrag abstimmen zu lassen.

PRASIDENT «( Abstimmung): lIch konsta-
tiere die Annahme des Antrages des Wirtschafts-
ausschusses.  (Landeshauptmannstellvertrefer
Popp: Das ist Solidarismus. - Ruf bei der
Volkspartei: Kein politisches Eindruckschin-
den!) Wir gelangen zur Beratung der Nach-
tragstagesordnung. Ich ersuche den Herrn Ab-
geordneten Kreiner, die Verhandlung zu
Zahl 154 einzuleiten,

Abg. KREINER: Hohes
Haus! Ich habe namens des gemeinsamen
Schul- und Finanzausschusses iiber die
Vorlage der Landesregierung, betreffend den
Voranschlag des Schulbaufonds fiir Nieder-
osterreich fir das Jahr 1951 zu berichten

Wir haben heute den Voranschlag des Schul-
baufonds zu genehmigen. Dieser Voranschlag
sieht auf der Einnahmenseite einen Beitrag des
Landes in der Héhe von 2,500.000 S vor, das
bedeutet gegeniiber dem Vorjahre eine FEr-
hohung um 400.000 S. Diese Erhdhung hat
sich dadurch engeben, dall das Jahresbaupro-
gramm fiir 1951 umfangreicher geworden ist,
aber auch die Inanspruchnahme von seiten der
Gemeinden eine groBere war.

Die dem Schulbaufonds zuflieBenden 20 Pro-
zent der an Gemeinden und ‘Gemeindeverbinde
zu gewahrenden Bedarfszuweisungen wurden
mit 3,800.000 § veranschlagt, da das Gesami-
aufkommen fiir 1951 mit rund 19,000.000 S
bezitfert wird. : ,

Die im Jahre 1951 falligen Tilgungsraten
fiir bereits gewihrte unverzinstiche Schulbau-
darlehen belaufen sich fiir den Falligkeitstermin
pro 1. Janner 1951 auf 180.910 S und fiir den
Falligkeitstermin pro 1. Juli 1951 auf 34.210 8.

Dem Gesamteingang von 8438.000 S stehen
im Ausgang gegeniiber:

Der iibernommeéne Zinsen- und Tilgungs-
dienst fiir von Gemeinden aufgenommenc
Schulbaudarlehen mit rund 122.000 S, so 'daB
im Jahre 1951 fiir die Gewidhrung von Schul-
baubeihilfen ein Betrag von 8316.000 S ver-
bleibt.

Der gemeinsame Schul- und Finanzausschuf}
stellt an den Hohen Landtag folgenden An-
trag (liest):

Der Hohe Landtag wolle beschlieRen:

Berichterstatter

»1. Der Voranschlag des Schulbaufonds fiir
Niederdsterveich fiir das Jahr 1951 wird ge-
nehumigt.

2. Falls die gemaBl § 2 lit b), ¢) und d)
des Schulbaufondsgesetzes, LGBI. Nr. 55/1949,
dem Schulbaufonds fiir Niederésterreich zu-
flieBenden Mittel die im Voranschlag des Schul-
baufonds fiir das™ Jahr 1951 vorgesehenen Be-
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trage iiberschreiten, wird die Landesregierung
ermdchtigt, bis zur vollen Hoéhe dieser Ein-
nahmen durch Gewdhrung weiterer Schulbau-
beihilfen zu verfiigen.*

Ich bitte um Annahme des Antrages.

PRASIDENT: Ich eréffne die Debatte. Zum
Wort gelangt Herr Abg. Pospischil

Abg. POSPISCHIL: Hoher Landtag! Der
Voranschlag zum Schulbaufonds fiir 1951
zeigt, daBl auch im Jahre 1951 die Gemeinden,
wie man schon bisher leider feststellen mufte,
die groBten Opfer zum Wiederaufbau, zum
Neubau und zur Instandsetzung der Schulen
zu tragen haben werden. Es wird zwar im § 2
des Schulbaufondsgesetzes vom 6. Juli 1949
davon .gesprochen, daB auch etwaige Beitrige
des Bundes zu diesen Mitteln flieBen. Ich habe
im Finanz- und Schulapsschufl schon die Frage
gestellt, ob solche Beitrige dem Lande schon
zugeflossen sind. Diese Frage wurde verneint,
und der ‘Herr Landeshauptmannstellvertreter
Popp hat darauf hingewiesen, daB diese Be-
stimmung nur eine theoretische Bestimmung ist.
Ich erlaube mir daraufhin zu bemerken, dafBl
mit theoretischen Bestimmungen den ‘Gemeinden
bei der Bewdltigung dieser sehr ernsten Pro-
bleme wenig geholfen sein wird, denn die Ge-
meinden haben schon bisher vergeblich auf eine
wirksame Unterstiitzung beim Neubau von
Schulen gewartet. Trotzdem wurde aber der
groBte Teil der kriegszerstérten Schulen und
Kindergraten wiederaufgebaut und das ge-
schah ohne Zweifel in erster Linie auf Grund
der groBen Leistungen der Gemeinden, nicht
aber des Bundes. Die Folge davon war, daB
viele Gemeinden oder dip meisten von ihnen
den Weg der Verschuldung auf lange Jahre
gehen muBten. Wenn der bisherige Wiederauf-
bau «er kriegszerstérten Schulen und Kinder-
gdrten in Niederésterreich einen ‘Gesamtauf-
wand von 38 Miilionen Schilling beanspruchte,
so mulB allein schon die Hohe dieses Betrages
den Bund verpflichten, dieniederdsterreichischen
Gemeinden, die den Kampf gegen die Not des
Schulraumes zu fithren haben, wirklich wirk-
sam zu unterstiitzen. Feststeht weiter, dalB
schon einmal in diesem Hause — und zwar
bei den Beratungen fiir das Budget 1950 —
ein einmiitiger BeschiuB gefaBt wunrde, mit
welchem die Landesregierung aufgefordert
wurde, von der Bundesregierung Beitrige fiir
den Neubau und die Wiederinstandsetzung der
Schulen zu verlangen. Nach dem Motiven-
bericht 1949 wurde ein Schulbauprogramm
projektiert, wonach 106 Schulen mit Zubauten
sowie Kindergédrten mit einem Gesamtaufwand
von 150 Millionen Schilling erstellt werden
sollen. Wenn man dabei bedenkt, daB in der
Zwischenzeit die Baukosten -wesentlich  ge-

stiegen sind, so zeigt dieses Projekt, was in
Niederdsterreich noch notwendig wire, um mit
dem Problem der Schulraumnot fertigzuwer-
den. Wenn die diesjahrigen Mittel des Schul-
baufonds um 500.000 S vermehrt sind, und
wennt wir dazu in Betracht ziehen, daB die
Baukosten gestiegen sind, so ergibt sich ein
Resultat, das dahingehend beleuchtet werden
muB, dal sich eine geringere Leistungsfihiglkeit
des Fonds ergibt. Daraus ergibt sich aber noch
weiter, «dall der Wechselunterricht in vielen
niederdsterreichischen Gemeinden fortgesetzt
werden muB und daB daher ein unzureichendes
Bildungsniveau sowie eine Gefahrdung der Ge-
sundheit der Kinder in den Schulen die Folge
sein wird. Ganz besonders nachteilig wirkt sich
das Fehlen der Hauptschulen aus, ein Um-
stand, der keineswegs dazu geeignet ist, dal}
das Bildungsniveau der Schiiler gehoben und
daB wor allem den Anforderungen des mo-
dernen Gewerbes Rechnung getragen wird. Es
kann keinesfalls im Iuteresse des Landes oder
der Bevolkerung liegen, daB die Zahl der Hilfs-
arbeiter dadurch grofer wird.

Alles in allem fasse ich zusammen, daB} der
Schulbaufondsvoranschlag, so wie er hier vor-
liegt, unzureichend ist und dafl der Bund bis
jetzt das ‘Land gerade in dieser eminent wich-
tigen Frage vollkommen im Stiche gelassea
hat. Aber auch im Hinbtick auf dic Arbeits-
beschaffung glaube ich, daB eine wirksame
Hitfe des Bundes dazu geeignet wire, die Ar-
beitslosigkeit in Niederdsterreich, die in einem
erschreckenden Ausmall gestiegen ist, einzu-
ddmmen. Es ist ja allgemein bekannt, daB am
31. Dezember 1949 in Niederdsterreich 25.645
Arbeitslose gezahlt wurden, wihrend wir in
diesem Jahr zum gleichen Zeitpunkt. 36.785
Arbeitslose zahlen muBten. Diese Gegeniiber-
stelung zeigt also eine 44prozentige Steigeruny
der Arbeitslosigkeit. Eine wirksame Unterstiit-
zung des Bundes bei der Schulbautitigkeit des
Landes oder der Gemeinden wiirde also auch
die Arbeitslosigkeit im Lande cntsprechend ver-
mindern.,

Ich erlaube mir daher am SchluB meiner
Ausfihrungen einen Antrag zu stellen, der
schon einmal in diesem Hause gestellt und
auch ecinstiminig beschlossen wurde (liest):

»Der Hohe Landtag wolle beschlieBen:

Die Landesregierung wird aufgefordert, vom
Bund . neuerlich die Ubernahme der Kosten Ffir
den Wiederaufbau der kriegszerstdrten Schulen
in Niedertsterreich zu verlangen.“

PRASIDENT: Zum Worte gelangt Herr
Abg. Hilgarth,

Abg. HILGARTH: Hohes Haus! Die Frage
des Schulbaufonds far Niederosterreich wird
jedes Jahr am Eingang des Jahres zur De-
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batte stehen. Wir fraben mit diesem Gesetz, das
vor etlichen Jahren hier einstimmig beschlossen
wurde, eine ‘Grundiage, wn jenen ‘Gemeinden,
die es dringend motwendig haben, ihre Schul-
gebaude zu erneuern, eine wirksame Hilfe an-
gedeihien zu lassen. Wir haben bereits bei «der
Budgetverhandlung iiber dic Quellen dieses
Schulbaufonds gesprochen und haben darauf
verwiesen, dal namentlich die Gemeinden nun-
geheure Opfer fiir ihre Jugend bringen. Wir
haben aber dabei auch die erfreuliche Fest-
stellung gemacht, daB in Niederdsterreich
bis auf zwei kleine Schulgebdude alle andeven,
die durch den Krieg zerstért wurden, wieder
instandgesetzt sind. Wenn wir ‘auch anerkennen,
daB es in Niederosterreich sehr wviele Schul-
gebiude gibt, die den modernen Anforderungen
nicht entsprechen, so miissen wir aber auch auf
diesemn Gebiete feststellen, dall namentlich durch
die Auswirkungen des Schulbaufondsgesetzes
auch hier ganz bedeutende Verbesserungen in
den letzten Jahren vorgenommen wurden und
dafl wir heute vor der Tatsache stehen, dafl
sich Niederdsterreich mit den {ibrigen Bundes-
landern, die ‘hier in einer wesentlich besseren
Lage sind, vollkommen messen kann.
Ersparen Sie mir, hier eine Statistik {ber
die bereits durchgefithrten wund dber die
jetzt in  Durchfithrung begriffenen sowie
ither die im kommenden Jahr noch durchzu-
flthrenden Arbeiten zu geben. Aber ich glaube,
daB der Herr Abg. Pospischil bei seinen
Ausfithrungen zu diesem Kapitel sein Haupt-
auvgenmerk hauptsichlich einem Punkt widmete,
und das ist die Unterstiitzung des Schuibau-
fonds durch den Bund, Hohes Haus! Es ist
cine bekannte Tatsache, daB nach dem Gesetz
die Gemeinden fir das Pflichtschulwesen in
sachlicher Beziehung aufzukommen haben. Dem
Landtag kann es ummdglich zukommen, hi=r-
iiber einen weiteren BeschluB zu fassen, der
den Bund zwingen koénnte, Mittel fir diesen
Zweck zur Verfiigung zu stellen. Trotzdem
kénnen wir aber aus der Vergangenheit, und
zwar aus der letzten Vergangenheit feststellen,
daB auch der Bund einen erheblichen Beitrag
zum Wiederautbau -~ und hier sage ich aus-
driticklich nicht nur zwm Wiederaufbau der
Schulgebiude, sondern auch zum Wiederaufbau
des gesamten Schulwesens in Niederdsterreich
— leistete. Was niitzt es uns, wenn wir noch
so viele Schulen drauBen stehen haben, wenn
wir nicht die dazu notwendigen vongebildeten
Lehrpersonen besitzen; denn wir wollen hier
hauptsichtlich Niederdsterreicher einsetzen, von
denen wir verlangen, daB sie im Sinne der
Bodenstandigkeit als Lehrer herangebildet wer-
den. Niederosterreich hatte das Ungfliick, daB
seine drei Lehrerbildungsanstalten in Krems,
Wiener Neustadt und St, Polten durch die

Kriegsereignisse sehr schwer beschéadigt, ja zum
Teil vollkommen unbrauchbar gemacht wurden.
Wir kénnen heute feststellen — und ich glaube,
hier wird auch der Landtag der Leistung des
Bundes eine gewisse Wiirdigung zollen miis-
sen —, daf der Bund den Wiederaufbau dieser
drei Lehrerbildungsanstalten in Niederosterreich
durchgefiihrt hiat. Die Summe, die dafiir auf-
gewendet wurde, betrdgt immerhin- 10 Mil-
lionen Schilling und 1348t sich neben der
Summe, die durch den Schulbaufonds in Um-
lauf gebracht wurde, sehen. ‘Er hat auch auf
diesem Wege sein MafBl dazu beigetragen, um
auch auf diesem Gebiete der Arbeitslosigkeit
einen Damm entgegenzusetzen.

Ich glaube daher, dall es dberfliissig ist,
diesen Resolutionsantrag anzunehmen. Und ich
erkldre namens meiner Fraktion, da wir fir
den Antrag des gemeinsamen Schulausschusses
und des Finanzausschusses, betreffend den Vor-
anschlag des Schulbaufonds fiir das Jahr 1951,
stimmen werden. (Beifall bei der Volkspartei.)

PRASIDENT: Zum Wort gelangt der Herr
Landeshauptmannstellvertreter Popp.

Landeshauptmannstellvertreter POPP: Hoher
Landtag! Der Herr Abg. Pospischil hat scine
Ausfithrungen damit begonnen, daB er erklirte,
die Gemeinden wiirden auf Grund des Schul-
baufondsgesetzes auch im heurigen Jahr wie-
der mit den gréBten Opfern belastet wenden.
Ich weifl nicht, was er damit meint. Nach dem
Voranschlag des Schulbaufonds tragen die Ge-
meinden zum Gesamtaufwand 1,923.000 S bei,
wahrend das Gesamterfordernis fiber 8 Mil-
lionen Schilling ausmacht. (Zwischenrufe des
Abg. Pospischil.) Es wire zweckmiBig, Herr
Abg. Pospischil — im ibrigen wgilt das auch
fiir Sie, Herr Abg. Dubovsky —, daB Abge-
ordnete, die zu einer Vorlage Stellung nehmen,
sich zundchst theoretisch und dann auch prak-
tisch mit den Vorlagen befassen wiinden, bevor
sie Kritik diben und bevor sie Antrige stellen.

Nach dem Gesetz, Herr Abg. Pospischil, ist
es so —— «das hat bereits der Herr Kollege Hil-
garth festgestellt —, dafBl es in der 6ffentlichen
Merwaltung eine Gemeindeverwaltung, Landes-
verwaltung und Staatsverwaltung gibt, auf die
die Aufgabenkreise aufgeteilt sind. Fiir die
Kosten der Erhaltung und Errichtung der
Pflichtschulen — (zu Abg. Pospischil gewen-
det), darunter versteht man die Volks- und
Hauptschulen, Herr Abgeordneter — haben

einzig und allein die Gemeinden aufzukommen.
Das will ich zundchst einmal festgestellt haben.
Als Volksschiiler hatten Sie das seinerzeit nicht
wissen miissen, aber jetzt wire es schon hochste
Zeit, daB Sie als Abgeordneter es schon wissen
sollten.

Das Land Niederdsterreich hat freiwillig zu-
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sitzliche Aufgaben {ibernommen, sogar zu
einem Zeitpunkt, zu welchem der Herr Abge-
ordnete Pospischil noch nicht Mitglied des
niederdsterreichischen  Landtages war. Wir
haben uns mit Recht gesagt, nach dem Kriege
im- Jahre 1945 sind die Gemeinden in einer
besonderen Notlage gewesen, einerseits sind
auBerordentlich viele Schulen durch Kriegsein-
wirkung zerstért worden — das bedeutet er-
héhte Ausgaben fiir die Gemeinden ——, ander-
seits “haben wir tatsdchlich eine Unzahl won
Schulen, die veraltet und hygienisch nicht zu
verantworten sind. Hier ist also ein groBer
Aufgabenkreis. Der ‘Gedanke, den wir hatten,
war, dafl wir die Gemeinden, die als notleidend
zu betrachten sind, aus ‘Landesmitteln unter-
stitzen, wobei wir auch grundsitzlich «en
Standpunkt aufrechterhalten, «daB bei -einer
kinftigen bundesgesetzlichen Regelung, auf die
aber der Landtag keinen EinfluB haben kann,
auch von Bundes wegen an die Schaffung eines
Schulbaufondsgesetzes gedacht werden soll.
Tatsdchlich ist auch in einem - Entwurf des
Unterrichtsministers die Schaffung eines solchen
Schulbaufondsgesetzes, und zwar im soge-
nannten Schulaufsichtsgesetz, vorgesehen. Das
ist auch der Grund, warum wir in unserem
Gesetz die Moglichkeit der Dotierung aus Bun-
desmitteln vorgesehen haben.

Wir haben also eine zweifache Aktion mit
dem Schulbaufondsgesetz, namlich -einerseits
die Bereitstellung von Landesmitteln wund zwei-
tens die Tatsache, dafBl die Gemeinden durch
die sogenannte Schulklassenabgabe eine Risken-
gemeinschaft bilden, indem die Gemeinden, die
in der gliicklichen " Lage sind, gute Schul-
gebdude zu haben, durch kleine Beitrige den
anderen Gemeinden Zuschiisse leisten.

Und nun, Hohes Haus, .gestatten Sie, dafB
ich kurz darstelle, was das Land Niederdster-
reich in diesen drei bezichungsweise vier Jahren
auf dem Gebiete der Forderung der Schul-
bauten geleistet hat. Es ist micht wenig, und
ich behaupte, dafl das, was das Land Nieder-
osterreich — die ‘Gemeinden natirlich dazu —
auf dem Gebiete der Schulbauten geleistet
haben, beispielgebend fiir ganz Osterreich umd,
ich glaube, auch dariiber hinaus ist.

Wir haben bis Sommer 1950 insgesamt ge-
fordert: den Bau von 151 Volksschulen, diese
sind in manchen ‘Gebduden mit Hauptschulen
zusammen, weiter den Bau von 33 Haupt-
schulen und von 19 Landeskindergirten. Wir
haben hierfiir aus Landesmitteln aufgewendet:
an Bausubventionen, die also nicht riickzahlbar
sind, insgesamt den Betrag von 11,821.980 S,
an riickzahlbaren Darlehen 8,619.500 S, ins-
gesamt atso den Betrag von 20,441.480 S. Das
ist der Laudesbeitrag, dazu konunen noch die
Beitrage der Gemeinden. AuBerdem haben ddie

Gemeinden St. Pélten, Hainfeld und Traisen
einen Beitrag von je 1 Million Schilling aus
Bundesmitteln. erhalten. 3 Millionen Schilling
sind also .auch vom Bund zur Verfiigung ge-
stellt worden.

Im abgelaufenen Jahr haben wir fiinf Lan-
deskindergirten aufgebaut und 88 Gemeinden
beim Neubau beziehungsweise bei der Wieder-
istandsetzung von Pllichtschulgebiuden finan-
ziell geholfen. Tch kénnte jetzt diese 88 Ge-
meinden alle einzeln verlesen und jede einzelne
Ziffer “anfithren, die als Darlehen oder ais
einmalige Subvention gegeben wurde.

Weiter wurde aus den Mitteln des Schulbau-
fonds fir elf Gemeinden der Zinsendienst fiir
von den Gemeinden fiir Schulbauten aufgenom-
mene Darlehen geleistet. Wir haben also 99 Ge-
meinden in Niederosterreich eine Schulbaubsi-
hilfe gewdihrt,

Im Jahre 1950 wurden nachstehende Schul-
bauten wvollendet beziehungsweise durch den
Krieg zerstdrte Schulgebiude wiederaufgebaut:
Die Volks- und ‘Hauptschulen in Hainfeld, «dic
Volksschule in Rust, die Volksschule in Hiitten-

| dorf, die Volksschule in BockflieB, die Volks-
schule in Rabensburg, dic Volksschule in Re-

gelsbrunn und die Volksschule in Kleinrie-
denthal.

An Neubauten haben wir zu verzeichnen:
Die Josef-Reither-Volks- und Hauptschule in
Sieghartskirchen, die Volksschule in Lassing,
die Volksschule in Haslau a. d. D., die Volks-
schule in Oberstrahlbach, die Volksschule am
Gschaid und die Volksschule in der Vois.

Erweiterungsbauten wurden vorgenommen an
der Volksschule in Ertl, an den Volks- und
Hauptschulen in Zwentendorf und Matzen, an
der Volksschule in Zeiselmauer, an der Volks-
schule in Maltern und an der Volksschule in
Rogatsboden.

Daritber hinaus gibt es noch eine Reihe von

Gemeinden, wo der Bau gerade der Vollenduny -

zugeht. Es gibt weiter eine Reihe von Ge-
meinden, in denen der Schulbau gerade im
Gange ist und dessen Vollendung im nichsten

“Jahr zu erwarten sein wird,

Ich kann Thnen heute auch sagen, daB die
Zahl der Vorkehrungen so groff ist, dall wir
mit dem Betrag, den wir heuer zur Verfiigung
stellen, ungefahr das Auslangen finden wer-

«den. Wir missen fiir das Jahr 1951 und zum

Teil auch schon fiir das Jahr 1952 vorfinan-
zieren.

Zusammentfassend kann ich sagen, dall auf
dem Gebiete des Schulbauwesens in Nieder-
dsterreich auBerordentlich viel geschehn ist. In
einem einzigen Jahr wurden mit Unterstiitzung
des Landes fast 100 Schulbauten durchgefiihrt,
das ist sicherlich eine ganz gewaltige Leistung.
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Nun kommt der Herr Abg. Pospischil und
schldgt in seirem Antrag vor, daB wir neuer-
lich an den Bund herantreten sollen, er moge
Mittel fiir den Aufbau kriegszerstérter Schulen
zur Verfiigung stellen. Der Antrag ist insofern
iiberholt, als bis auf zwei kleinere Schulen ---
der Herr Abg. Hilgarth hat diese bereits ge-
nannt —, alle Schulen wiederaufgebaut sind.
(Abg. Dubovsky: Schuldig ist uns aber der
Bund!) Schuldig ist er nichts, weil die Schul-
erhaltung eine Aufgabe der Gemeinden ist.
(Abg. Dubovsky: Herr Landeshauptmannstell-
verfreter, das sollten Sie als alter Parlamen-
tarier doch wissen, dafi der Bund zustindig
ist, er hat ja auch erklirt, daff er dte Wieder-
aufbankosten allein trigt!) Ich danke fiir die
Belehrung des Herrn Abg. Dubovsky, er hat
aber in diesem Falle nur halb zugehdrt. Diese
Zustandigkeit ist niemals ausgesprochen wor-
den, es gibt auch kein Gesetz oder eine Ver-
ordnung, wonach die Finanzierung in diesem
MaBe moglich ist. Das einzige, worauf sich der
Herr Abg. Dubovsky wahrscheinlich erinnern
kann, ist, daB aus AnlaB einer Enquete der
verflossene Finanzminister erklart hat, er werde
Mittel und Wege finden, fiir den Wiederaufbau
im allgemeinen — nicht nur fiir Schulbauten!
— Bundesmittel zur Verfiigung zu stellen. Das
war vor einigen Jahren der Fall.

Ich bitte, den Antrag des Schul- und Finanz-
ausschusses = anzunehmen. Der Antrag des
Herrn Abg. Pospischil eritbrigt sich meiner
Meinung nach. (Beifall bei den Sozialisten.)

PRASIDENT: Die Reduerliste ist -erschépft;

der Herr Berichterstatter hat das SchluBwort."

Berichterstatter Abg. KREINER (Schiup-

wort): Ich habe den aufklirenden Bemerkungen
des Herrn Landeshauptmannstetlvertreters Popp
nichts hinzuzufiigen und bditte, den Antrag des
Schul- und Finanzausschusses anzunehmen.

PRASIDENT: Zur Abstimmung liegen vor,
der Antrag des gemeinsamen Schul- und
Finanzausschusses und ein Resolutionsantrag
des Herrn Abg. Pospischil.

Ich lasse zunachst iiber den Antrag des ge-
meinsamen Schul- und Finanzausschusses ab-
stimmen und dann- erst iiber den Resolutions-
antrag des Abg. Pospischil. (Abstimmung
iber den Antrag des oemeinsamen Schul- und
Finanzausschusses): Angenommen.

Ich ersuche den Herrn Berichterstatter nun-
mehr, den Resolutionsantrag des Herrn Abge-
ordneten Pospischil zur Verlesung zu bringen.

Berichterstatter Abg. KREINER (nach
Verlesung des Resolutionsantrages des Ab-
geordneten Pospischil, betreffend Ubernahme
der Kosten [iir den Wiederaufbau der Schulen
in Niedergsterreich durch den Bund): Ich bitte,
den Antrag abzulehnen,

PRASIDENT (Abstimmung iiber den Reso-
lutionsantrag des Abg. Pospischil): Abge-
lehnt A

Somit ist die Tagesordnung der heutigen
Sitzung erledigt. Der Verfassungsausschufl
wird nach dem- Plenum um %2 Uhr im Herren-
saal seine Sitzung abhalten.

Die ndchste Sitzung wird auf schriftlichem
Wege bekanntgegeben werden.

Die Sitzung ist geschlossen.

(Schiufp der Sitzung um 13 Uhr 38 Min.)




