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(angenommen: Zustimmung OVP, SPO,
FPO, Ablehnung FRANK, GRUNE.)

13.  Ltg. 337/A-3/16: Antrag des Wirtschafts- und
Finanz-Ausschusses zum Antrag der Abge-
ordneten Ing. Huber, Weiderbauer u.a.
betreffend Seuchenvorsorgeabgabe sofort
abschaffen.

Berichterstatter: Abg. Gruber (Seite 1140).
Redner: Abg. Ing. Huber (Seite 1141), Abg.
Naderer mit Resolutionsantrag betreffend
Prufung der RechtmaRigkeit der Verwendung
der Seuchenvorsorgeabgabe (Seite 1141),
Abg. Thumpser MSc (Seite 1143), Abg. Ing.
Schulz (Seite 1143).

Abstimmung (Seite 1144).

(Geschaftsstiick angenommen: Zustimmung
OVP, SPO, GRUNE, Ablehnung FRANK,
FPO;

Resolutionsantrag nicht abgestimmt.)

14.1. Ltg. 353-1/A-3/18: Antrag des Wirtschafts-
und Finanz-Ausschusses zum Antrag gem. 8
34 LGO 2001 des Abgeordneten Schuster
betreffend Engagement der EVN in Sud- und
Osteuropa.
Berichterstatter: Abg.
1144).

Gabmann (Seite

14.2. Ltg. 358-1/A-3/23: Antrag des Wirtschafts-

und Finanz-Ausschusses zum Antrag gem. 8
34 LGO 2001 des Abgeordneten Schuster
betreffend keine Beeintrachtigungen fiir NO
Unternehmen am internationalen Markt.
Berichterstatter: Abg. Gabmann (Seite
1145).
Redner zu 14.1. — 14.2.: Abg. Dr. Krismer-
Huber (Seite 1145), Abg. Naderer (Seite
1146), Abg. Waldhausl mit zwei Abande-
rungsantragen (Seite 1147), Abg. Dr. Sidl
(Seite 1151), Abg. Mag. Riedl (Seite 1152).
Abstimmung (Seite 1155).

Prasident Ing. Penz (um 13.00 Uhr): Hohes
Haus! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich
eréffne die Sitzung. Von der heutigen Sitzung hat
sich Herr Landesrat Dr. Pernkopf entschuldigt. Ich
stelle die Beschlussféhigkeit fest. Die Verhand-
lungsschrift der letzten Sitzung ist geschéfts-
ordnungsmalRig aufgelegen. Sie ist unbeanstandet
geblieben und ich erklére sie daher als genehmigt.

(Abanderungsantrag zu Ltg. 353-1/A-3/18
abgelehnt: Zustimmung FPO, GRUNE, Ab-
lehnung OVP, SPO, FRANK;

Ltg. 353-1/A-3/18 angenommen: Zustim-
mung OVP, SPO, FRANK, Ablehnung FPO,
GRUNE;

Abanderungsantrag zu Ltg. 358-1/A-3/23
abgelehnt: Zustimmung FPO, Ablehnung
OVP, SPO, FRANK, GRUNE;

Ltg. 358-1/A-3/23 angenommen: Zustim-
mung OVP, SPO, FRANK, GRUNE, Ab-
lehnung FPO.)

15.1. Ltg. 360/A-4/66: Debatte Uber die Beant-
wortung der Anfrage des Abgeordneten
Waldhausl an Landeshauptmann Dr. Proll
betreffend Auslandsgeschafte der EVN.

15.2. Ltg. 361/A-4/67: Debatte Uber die Beant-
wortung der Anfrage des Abgeordneten
Waldhausl an Landeshauptmann-Stv. Mag.
Sobotka betreffend Auslandsgeschafte der
EVN.

Redner zu 15.1. — 15.2.: Abg. Waldhausl mit
Antrag, die Anfragebeantwortungen nicht zur
Kenntnis zu nehmen (Seite 1155), Abg.
Naderer (Seite 1156), Abg. Mag. Riedl mit
Antrag, die Anfragebeantwortungen zur
Kenntnis zu nehmen (Seite 1156).
Abstimmung (Seite 1156).

(Antrag Abg. Mag. Riedl zu Anfragebeant-
wortung Ltg. 360/A-4/66 angenommen:
Zustimmung OVP, SPO, FRANK, Ablehnung
FPO, GRUNE;

Antrag Abg. Mag. Riedl zu Anfragebeant-
wortung Ltg. 361/A-4/67 angenommen:
Zustimmung OVP, SPO, 3 Stimmen Liste
FRANK (Abg. Naderer, Abg. Gabmann, Abg.
Dr. Von Gimborn), Ablehnung 2 Stimmen
Liste FRANK, FPO, GRUNE.)

* k%

Hinsichtlich der seit der letzten Sitzung bis zum
Ablauf des gestrigen Tages eingelaufenen Ver-
handlungsgegenstande, deren Zuweisung an die
Ausschisse, der Weiterleitung von Anfragen und
der eingelangten Anfragebeantwortungen verweise
ich auf die elektronische Bekanntmachung der Mit-
teilung des Einlaufes. Diese wird in den Sitzungs-
bericht der heutigen Landtagssitzung aufgenom-
men.
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Ltg.

Ltg.

Ltg.

Ltg.

Ltg.

Ltg.

Ltg.

Einlauf:

335/A-8/14 -

337/A-3/16 -

341/A-3/17 -

342/B-1/14 -

343/B-1/15 -

344/B-1/16 -

347/A-1/18 -

Antrag der Abgeordneten Kraft,
Ing. Rennhofer, Gabmann,
Waldhausl, MMag. Dr. Petrovic
u.a. gemanl § 40 LGO 2001 auf
Abhaltung einer  Aktuellen
Stunde in der Landtagssitzung
am 10.4.2014 zum Thema:
JArbeitsmarktsituation in Nieder-
Osterreich®.

Antrag der Abgeordneten Ing.
Huber, Weiderbauer u.a. be-
treffend Seuchenvorsorgeab-
gabe sofort abschaffen — wurde
am 27. Méarz 2014 dem Wirt-
schafts- und Finanz-Ausschuss
zugewiesen und steht auf der
Tagesordnung.

Antrag der  Abgeordneten
MMag. Dr. Petrovic, Waldhausl
u.a. betreffend Nein zum Trans-
atlantischen Freihandelsab-
kommen (TTIP) — wurde am 27.
Marz 2014 dem Europa-Aus-
schuss zugewiesen und steht
auf der Tagesordnung.

Bericht des Landesrechnungs-
hofes vom 24.3.2014 (ber Lan-
desklinikum Mostviertel
Amstetten, Nachkontrolle (Be-
richt 3/2014) — wurde am 27.
Marz 2014 dem Rechnungshof-
Ausschuss zugewiesen.

Bericht des Landesrechnungs-
hofes vom 24.3.2014 uber NO
Landesjugendheim Allentsteig,
Nachkontrolle (Bericht 4/2014) —
wurde am 27. Marz 2014 dem
Rechnungshof-Ausschuss  zu-
gewiesen.

Bericht des Landesrechnungs-
hofes vom 24.3.2014 uber NO
Landessonderschule Allentsteig,
Nachkontrolle (Bericht 5/2014) —
wurde am 27. Marz 2014 dem

Rechnungshof-Ausschuss  zu-
gewiesen.
Antrag der  Abgeordneten

Schmidl u.a. betreffend Sicher-
stellung der Mitfinanzierung des
Bundes im Bereich der Kinder-

Ltg. 348/A-1/19 -

Ltg. 349/A-1/20 -

Ltg. 350/A-1/21 -

Ltg. 351/A-1/22 -

Ltg. 352/A-1/23 -

Ltg. 353/A-3/18 -
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betreuung insbesondere jedoch
des Kindergartenwesens —
wurde am 27. Méarz 2014 dem
Bildungs-Ausschuss  zugewie-
sen und steht auf der Tagesord-
nung.

Antrag der Abgeordneten Ing.
Hofbauer u.a. betreffend Attrak-
tivierungsmalRnahmen auf der
Franz Josefs-Bahn — wurde am
27. Marz 2014 dem Verkehrs-
Ausschuss zugewiesen und
steht auf der Tagesordnung.

Antrag der  Abgeordneten
Edlinger u.a. betreffend keine
Forderung von Atomkraftanla-
gen in Europa — wurde am 27.
Marz 2014 dem Umwelt-Aus-
schuss zugewiesen und steht
auf der Tagesordnung.

Antrag der Abgeordneten
Hinterholzer u.a. betreffend
Unterstiitzung fir  heimische

Unternehmen — Ubernahme der
Schwellenwerteverordnung ins
Dauerrecht — wurde am 27.
Mérz 2014 dem Wirtschafts- und
Finanz-Ausschuss zugewiesen
und steht auf der Tagesord-
nung.

Antrag der Abgeordneten Mag.
Heuras u.a. betreffend dringend
notwendiges Unterstitzungs-
personal an NO Pflichtschulen —
wurde am 27. Marz 2014 dem
Bildungs-Ausschuss  zugewie-
sen.

Antrag mit Gesetzentwurf der
Abgeordneten Schuster u.a. be-
treffend Anderung des NO Hun-
dehaltegesetzes — wurde am 27.
Méarz 2014 dem Rechts- und
Verfassungs-Ausschuss zuge-
wiesen und steht auf der Ta-
gesordnung.

Antrag der Abgeordneten Wald-
hausl, Dr. Krismer-Huber u.a.
betreffend kontrollierter Ausstieg
der EVN aus den hochriskanten
Auslandsgeschéaften — wurde
am 27. Marz 2014 dem Wirt-
schafts- und Finanz-Ausschuss
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Ltg. 354/A-3/19 -

Ltg. 355/A-3/20 -

Ltg. 356/A-3/21 -

Ltg. 357/A-3/22 -

Ltg. 358/A-3/23 -

Ltg. 359/A-3/24 -

zugewiesen und steht auf der
Tagesordnung.

Antrag der Abgeordneten Ing.
Huber, Enzinger, MSc u.a. be-
treffend verpflichtende Lehr-
praxisausbildung samt Finan-
zierung durch die o6ffentliche
Hand bei der Ausbildung zum
Allgemeinmediziner (Dauer 12
Monate) — wurde am 27. Marz
2014 dem Gesundheits-Aus-
schuss zugewiesen.

Antrag der Abgeordneten Ing.
Huber, Dr. Krismer-Huber u.a.
betreffend MalRhahmen- und
Forderprogramm  zur  Sicher-
stellung der é&rztlichen Versor-
gung im landlichen Bereich —
wurde am 27. Marz 2014 dem
Gesundheits-Ausschuss  zuge-
wiesen.

Antrag der Abgeordneten Ing.
Huber, Dr. Krismer-Huber u.a.
betreffend  Novellierung des
Osterreichischen Brustkrebs-
Fruherkennungsprogrammes -
wurde am 27. Marz 2014 dem
Gesundheits-Ausschuss  zuge-
wiesen.

Antrag der Abgeordneten Ing.
Huber, Dr. Krismer-Huber u.a.
betreffend Niederdsterreich Sti-
pendium fir Medizinstudenten —
wurde am 27. Marz 2014 dem
Gesundheits-Ausschuss  zuge-
wiesen.

Antrag der Abgeordneten Wald-
hausl, Dr. Krismer-Huber u.a.
betreffend keine Auslandsge-
schéafte auf Kosten der inlandi-
schen Arbeitsplatze — wurde am
27. Mérz 2014 dem Wirtschafts-
und Finanz-Ausschuss zuge-
wiesen und steht auf der Ta-
gesordnung.

Antrag der Abgeordneten Wald-
hausl, Dr. Krismer-Huber u.a.
betreffend echte Wabhlfreiheit fur
unsere Mitter — wurde am 27.
Méarz 2014 dem Sozial-Aus-
schuss zugewiesen und steht
auf der Tagesordnung.

Ltg. 362/E-1/5 -

Ltg. 363/A-1/24 -

Ltg. 364/S-5/3 -

Ltg. 366/B-34 -

Ltg. 367/A-3/25 -

Anfragen:

Ltg. 338/A-4/62 -

Ltg. 339/A-4/63 -
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Eingabe der Marktgemeinde
Lichtenwérth  vom 26.3.2014
betreffend  Errichtung  eines
Grundwasserschongebietes auf
dem  Gemeindegebiet  von
Lichtenwoérth — wird dem Um-
welt-Ausschuss zugewiesen.

Antrag mit Gesetzentwurf der
Abgeordneten Mag. Schnee-
berger, Rosenmaier, Waldhausl
u.a. betreffend Anderung der
Geschaftsordnung — LGO 2001
— wurde am 1. April 2014 dem
Rechts- und Verfassungs-Aus-
schuss zugewiesen und steht
auf der Tagesordnung.

Vorlage der Landesregierung,
K1-MA-158/010-2014, K3-T-
58/001-2014, LAD3-LIEG-
18027/017 vom 1.4.2014, be-
treffend Landessammlungen
Niederdsterreich, Museum Nie-
derdsterreich in St. Pdlten, Ga-
lerie Niederosterreich in Krems
— wurde am 1. April 2014 dem
Kultur-Ausschuss  zugewiesen
und steht auf der Tagesord-
nung.

Bericht der Landesregierung
vom 1.4.2014 betreffend Lan-
desverwaltungsgericht  Nieder-
Osterreich, Bericht des Prasi-
denten; Tatigkeitsbericht des
Unabhangigen Verwaltungsse-
nates — wird dem Rechts- und
Verfassungs-Ausschuss zuge-
wiesen.

Antrag der Abgeordneten Dr.
Krismer-Huber, Waldhausl| u.a.
betreffend Verunreinigung von
Gewassern durch Plastik-Teile —
wird dem Umwelt-Ausschuss
zugewiesen.

Anfrage des Abgeordneten
Waldhédusl an Landeshaupt-
mann Dr. Proll betreffend Causa
Nitsch — Schaden fir das Land
Niederosterreich.

Anfrage des
Waldhausl an

Abgeordneten
Landeshaupt-
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Ltg.

Ltg.

Ltg.

Ltg.

Ltg.

Ltg.

Ltg.

Ltg.

von
von

340/A-5/63 -

345/A-4/64 -

346/A-4/65 -

360/A-4/66 -

361/A-4/67 -

365/A-5/64 -

368/A-5/65 -

369/A-5/66 -

mann-Stv. Mag. Sobotka be-
treffend Causa Nitsch — Scha-
den fir das Land Niederoster-
reich.

Anfrage des  Abgeordneten
Waldhausl an Landesratin
Dr. Bohuslav betreffend Causa
Nitsch — Schaden fir das Land
Niederdsterreich.

Anfrage des Abgeordneten
Waldhausl an Landeshaupt-
mann Dr. Proll betreffend Ver-
wendung des Blaulichts am Re-
gierungsauto und Befahren der
Rettungsgasse.

Anfrage des  Abgeordneten
Waldhausl an Landeshaupt-
mann Dr. Proll betreffend Be-
schattung von Politikern durch
NO Landesbedienstete.

Anfrage des Abgeordneten
Waldhéusl an Landeshaupt-
mann Dr. Proll betreffend Aus-
landsgeschéfte der EVN.

Anfrage des  Abgeordneten
Waldhausl an Landeshaupt-
mann-Stv. Mag. Sobotka be-

treffend Auslandsgeschafte der
EVN.

Anfrage der Abgeordneten Dr.
Krismer-Huber an Landesrat Dr.
Pernkopf betreffend Bohrungen
nach schwerférderbarem Ol und
Gas mit besonderem Augen-
merk auf die Gegenden
Hohenau, March-Thaya-Auen,
Ganserndorf-Prottes-Erdprel3
sowie Klosterneuburg.

Anfrage der  Abgeordneten
MMag. Dr. Petrovic an Landes-
rat Mag. Wilfing betreffend Ski-
gebiet St. Corona.

Anfrage der Abgeordneten Dr.
Krismer-Huber an Landesrat
Dr. Stephan Pernkopf betreffend
Plastik in der Donau.

Anfragebeantwortungen zu Ltg. 314/A-5/57
Landesrat Ing. Androsch; zu Ltg. 315/A-5/58
Landesratin Mag. Schwarz; zu Ltg. 325/A-5/61

von Landesrat Ing. Androsch; zu Ltg. 338/A-4/62 -
von Landeshauptmann Dr. Proll; zu Ltg. 339/A-4/63
von Landeshauptmann-Stv. Mag. Sobotka; zu Ltg.
340/A-5/63 von Landesratin Dr. Bohuslav; zu Ltg.
345/A-4/64, zu Ltg. 346/A-4/65, zu Ltg. 360/A-4/66
von Landeshauptmann Dr. Préll; zu Ltg. 361/A-4/67
von Landeshauptmann-Stv. Mag. Sobotka; zu Ltg.
368/A-5/65 von Landesrat Mag. Wilfing.

Die Abgeordneten Waldh&usl, Dr. Krismer-
Huber u.a. haben gemafl § 39 Abs.7 LGO bean-
tragt, dass Uber folgende Anfragebeantwortungen
eine Debatte durchgefuhrt werden soll. Zu Ltg.
360/A-4/66 betreffend Auslandsgeschafte der EVN
von Herrn Landeshauptmann Dr. Préll und zu Ltg.
361/A-4/67 betreffend Auslandsgeschafte der EVN
von Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Sobotka.

Die Begehren sind ausreichend unterstutzt und
der Landtag hat darlber zu entscheiden, ob diese
Begehren auf die Tagesordnung dieser oder der
nachsten Sitzung gesetzt werden. (Nach Abstim-
mung Uber die Abhaltung der Debatte Uber die
Anfragebeantwortung von Landeshauptmann Dr.
Proll betreffend Auslandsgeschéfte der EVN in der
heutigen Sitzung:) Das ist die Stimmeneinhelligkeit.
Die Debatte Uber die Anfragebeantwortung findet
am Ende der Sitzung statt.

(Nach Abstimmung Uber die Abhaltung der
Debatte Uber die Anfragebeantwortung von Lan-
deshauptmann-Stellvertreter Mag. Sobotka betref-
fend Auslandsgeschafte der EVN in der heutigen
Sitzung:) Ich stelle fest, dass das ebenfalls ein-
stimmig ist. Auch diese Anfragebeantwortung findet
am Ende der heutigen Sitzung statt.

Fur die heutige Sitzung wurde folgende Rede-
zeitkontingentierung gemaR dem Redezeitmodell
vom 24. April 2013 zwischen den Vertretern der
Klubs einvernehmlich festgelegt. Die Gesamtrede-
zeit betragt unter Berlcksichtigung der ergdnzten
Tagesordnung und ohne die Aktuelle Stunde 650
Minuten. Auf Grund des von mir zitierten Landtags-
beschlusses kommen demnach der OVP 240, der
SPO 129, der Liste FRANK 86, der FPO 80 und
den GRUNEN 80 Minuten zu.

Fur die Aktuelle Stunde gilt die Verteilung von
100 Minuten zwischen den Fraktionen im Verhaltnis
von 39:21:14:13:13. Dem Antrag stellenden Klub
kommen noch 15 Minuten Redezeit hinzu. Ich halte
fest, dass Berichterstattungen, Wortmeldungen zur
Geschéftsordnung, tatséchliche Berichtigungen und
die Ausfuihrungen des am Vorsitz befindlichen Pra-
sidenten nicht unter die Redezeitkontingentierung
fallen.
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Wir kommen zur Aktuellen Stunde Ltg. 335/A-
8/14, Antrag der Abgeordneten Kraft, Ing. Renn-
hofer, Gabmann, Waldhausl, MMag. Dr. Petrovic
u.a. zum Thema Arbeitsmarktsituation in Nieder-
Osterreich. Gemafl § 40 Abs.4 LGO wurde bean-
tragt, die Aktuelle Stunde am Beginn der Landtags-
sitzung durchzufiihren. Ich bringe diesen Antrag zur
Abstimmung. (Nach Abstimmung:) Ich stelle fest,
dass das einstimmig angenommen wurde.

Ich ersuche Herrn Abgeordneten Kraft, als
ersten Antragsteller zur Darlegung der Meinung der
Antragsteller das Wort zu nehmen.

Abg. Kraft (SPO): Sehr geehrter Herr Préasi-
dent! Geschéatzte Frau Landeshauptmann-Stellver-
treterin! Sehr geehrte Frau Landesrétin! Sehr ge-
ehrter Herr Landesrat! Meine sehr verehrten Kolle-
ginnen und Kollegen! Hoher Landtag!

Zu Beginn meiner Rede mdochte ich mich bei
allen Fraktionen auf das Herzlichste bedanken fir
die gemeinsame Einbringung, flr die Unterstiitzung
dieser Aktuellen Stunde. Denn ich glaube, wir sind
uns alle einig, dass die Situation fiir die nieder¢ster-
reichischen, aber auch fur die 6sterreichischen
Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer ein wesentli-
ches politisches, gesellschaftliches und wirtschaftli-
ches Anliegen ist.

Wenn wir, meine sehr verehrten Damen und
Herren, die Arbeitsmarktdaten fir Niederdsterreich
ansehen, so konnen wir feststellen, dass mit Ende
Mérz knapp 54.000 Menschen beim AMS arbeits-
suchend vorgemerkt sind. Weiters befinden sich
knapp 11.500 Menschen in Schulungen des Ar-
beitsmarktservices.

Dies sind rund 3.400 Menschen mehr als noch
im Méarz des Vorjahres. Und wenn man die Betrof-
fenheit naher betrachtet, so ist der Anstieg bei
Frauen mit 11,9 Prozent und der Anstieg bei Ar-
beitnehmerinnen und Arbeitnehmern Uber 50 mit
einem Plus von 15,7 Prozent besonders hoch.

Ebenso, meine sehr verehrten Damen und
Herren, ist die Betroffenheit bei Jugendlichen zwi-
schen 15 und 24 im Vergleich zum Jahr vor der
Krise, im Vergleich zu 2008, besonders angestie-
gen. Ende Méarz waren 2.844 Menschen im Alter
zwischen 15 und 24 Jahren arbeitssuchend oder
auch lehrstellensuchend. Das sind um 28 Prozent
mehr als noch vor der Krise. Gleichzeitig, meine
sehr verehrten Damen und Herren, befinden sich
1.795 Jugendliche in Uberbetrieblichen Ausbil-
dungsmafinahmen.

Das unterstreicht die Wichtigkeit dieser tber-
betrieblichen AusbildungsmalRnahmen und Ausbil-
dungseinrichtungen. Diese Einrichtungen missen
unbedingt ausgebaut werden, um mehr Jugendli-
chen eine Ausbildung und somit eine Perspektive
zu geben. Auch auf der anderen Seite gibt es kei-
nen Grund zu jubeln. Aus heutiger Sicht wird das
Wirtschaftswachstum bis 2015 nicht signifikant
steigen. Es ist zwar eine leichte Verflachung des
Anstiegs der Arbeitslosigkeit zu erkennen, aber von
einer Umkehr kann leider nicht gesprochen werden.

Was jedoch gesagt werden kann, ist, dass der
Arbeitsmarkt einer sehr grof3en Dynamik unterliegt.
So wurden im 1. Quartal dieses Jahres vom AMS
rund 12.300 Stellen vermittelt und rund 28.000
Beschéftigungsaufnahmen fanden statt. Wir sehen
also, meine sehr verehrten Damen und Herren,
eine groBe Dynamik am niederdsterreichischen
Arbeitsmarkt. Angesichts der Fakten Uber die aktu-
elle Situation gilt es, MaRnahmen zu setzen und
diese auch anzugehen um gegenzusteuern.

Ich habe bereits in meiner Rede zum Voran-
schlag 2014 die Reduktion der Mittel im Budgetan-
satz Arbeitnehmerforderungsfonds kritisiert und auf
die Entwicklung hingewiesen. Gerade auf die Situ-
ation fir Menschen mit Behinderungen, fir Frauen,
fur junge Arbeitnehmer und fur Arbeithehmerinnen.
Fir Wiedereinsteigerinnen und Wiedereinsteiger
sowie fir altere Arbeithehmer.

Wir brauchen viele MaBhahmen, sehr geehrte
Damen und Herren. Die 6ffentliche Hand ist aufge-
fordert, Mallinahmen zu setzen, Infrastrukturmal3-
nahmen anzugehen um Arbeitsplatze zu sichern
und Arbeitsplatze zu schaffen. Und auch, gemein-
sam mit dem AMS, Forderprogramme und zielge-
richtete Ausbildungs- und Weiterbildungsmaf3nah-
men zu initiieren.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Ne-
ben der Situation der arbeitssuchenden Nieder-
Osterreicherinnen und Niederdsterreicher liegt uns
ebenso die Einkommens- und Arbeitssituation un-
serer Arbeitnehmerinnen und Arbeithehmer beson-
ders am Herzen. Im Konkreten wollen wir einige
Fehlentwicklungen der letzten Jahre aufzeigen.
Mittlerweile sind rund ein Drittel der Arbeitnehme-
rinnen und Arbeithehmer in so genannten ,All-in-
Vertragen® beschéaftigt. Diese Vertrage sehen eine
Pauschalabgeltung der Arbeitsleistung vor und sind
oftmals leider eine Mogelpackung. Denn viele
Mehr- und Uberstunden fallen dabei unter den
Tisch. Die Nachvollziehbarkeit der Abgeltung von
geleisteten Mehrarbeitsstunden und Uberstunden
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im Zusammenhang mit dem kollektivvertraglichen
Mindestlohn bzw. Gehalt ist oft nicht gegeben.

Unter vielfachem Ausufern von Uberstunden,
der permanenten Erreichbarkeit und vielem mehr
leidet die Lebensqualitat, es leidet die Produktivitéat
und es leidet auch die Gesundheit der Betroffenen.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Was
fur hoch bezahlte Manager berechtigt ist, braucht
fur Arbeitnehmerinnen und Angestellte klare Gren-
zen. Ebenso wollen wir keine generelle Ausweitung
der Tagesarbeitszeit. Die aktuelle Diskussion kann
allenfalls nur auf Sonderfélle bezogen werden und
auch nur als Paketlésung im Zusammenhang mit
mehr Urlaub zu sehen sein. Hier sind eindeutig die
Interessensvertretungen, die Sozialpartner, gefor-
dert.

Wir Sozialdemokraten wollen menschliche Ar-
beitsbedingungen. Wir wollen geregelte Beschafti-
gungsverhaltnisse, wir wollen keine Generation
Praktika und keine Teilzeitbeschaftigungsverhalt-
nisse als Haupteinkommen. Von diesem Einkom-
men kdnnen viele Menschen nicht mehr leben. Es
geht darum, einen Mindestlohn von 1.500 Euro
rasch umzusetzen und auch darum, dass zukiinftig
mehr Netto vom Brutto Ubrigbleibt.

Wohnen, Heizen, Lebensmittel und vieles mehr
wird immer teurer. Viele Einkommen kommen mit
dieser Entwicklung leider nicht mehr mit. Eine
Lohnsteuersenkung ist nicht nur gerecht, sie schafft
Kaufkraft. Und Kaufkraft schafft auch Arbeitsplatze.
Wir wollen eine rasche Umsetzung einer Lohnsteu-
ersenkung fir mehr Gerechtigkeit.

Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Stellen Sie sich mit uns auf die Seite der Arbeit-
nehmerinnen und Arbeitnehmer! Herzlichen Dank!
(Beifall bei der SPO.)

Prasident Ing. Penz: Weiters zu Wort gemel-
det ist Herr Abgeordneter Ing. Huber.

Abg. Ing. Huber (FPO): Sehr geehrter Herr
Prasident! Geschatzte Mitglieder der Landesregie-
rung! Hoher Landtag!

Die Aktuelle Stunde kann heute aktueller nicht
sein. Wir alle wissen, wie es drauf3en am Arbeits-
markt aussieht. Wir wissen, dass sehr viele Nieder-
Osterreicher, sehr viele Osterreicher, mit ihrem
Einkommen nicht mehr auskommen.

Daher lassen Sie mich am Anfang meiner
Rede kurz die Arbeitsmarktdaten, die aktuell verof-
fentlichten, nochmals wiederholen. Denn es sind

Zahlen und Daten fur manche Statistik, fir mich
Schicksale. In Osterreich gibt es 356.745 Personen
die keinen Arbeitsplatz haben. Das sind um 9,3
Prozent mehr, um 30.344 Personen mehr als im
Vorjahr. Zuséatzlich 84.098 Personen in Schulun-
gen. Insgesamt haben in Osterreich somit 440.843
Menschen keinen Arbeitsplatz.

Aber lassen Sie mich auch darauf hinweisen,
von diesen 440.843 sind 87.838 Personen Auslan-
der. Das zeigt auch die Problematik in der Arbeits-
losigkeit. Denn wir haben eine Arbeitslosenquote
bei den Inlandern von 7,2 Prozent, die absolut zu
hoch ist. Aber wenn man sie vergleicht, bei den
auslandisch Beschéftigten ist die Quote 16,2 Pro-
zent.

Kommen wir zu Niederdsterreich. Hier sind
65.401 Personen ohne Arbeit. Auch ein Plus von 7
Prozent oder 4.185 Personen, eine Steigerung
gegeniiber dem Vorjahr. Von diesen 65.000 Perso-
nen sind Uber 11.000 in Schulungen. Das entspricht
einer Arbeitslosenquote von 10 Prozent.

Hier geht es nicht um Zahlen, hier geht es um
Schicksale. Denn es ist Schicksal, oder es darf
nicht Schicksal sein in einem so entwickelten Land
wie Osterreich oder Niederdsterreich, dass hier
derartige Arbeitslosenzahlen herrschen. Wir dirfen
uns auch nicht vergleichen mit anderen européi-
schen Staaten, wo es immer heif3t, ja, dort ist es
noch viel schlimmer. Hier geht es ..., jeder einzelne
Arbeitslose ist ein Schicksal. (Beifall bei der FPO.)

Ganz besonders schlimm ist es, wenn man
hier die Arbeitslosenzahlen der Jugendlichen an-
sieht, denen wir, denen Osterreich keine Perspek-
tive geben kann. Hier muss angesetzt werden. Hier
missen wir uns darum kiimmern, dass diese Ju-
gend eine Chance hat.

Aber wir kdnnen auch in Niederdsterreich sehr
stolz sein. Denn wir haben Uber 27.000 Betriebe mit
weniger als 10 Beschéftigten. Wir haben tber 5.000
Betriebe mit weniger als 50 Beschaftigten. Betriebe,
die in der Krise, in den letzten Jahren als die Wirt-
schaft flach gelegen ist, unsere Jugend unterstitzt
haben und weiterhin Lehrlinge ausgebildet haben.
Nicht so wie Grol3betriebe, die Leasing-Arbeiter auf
die StralBe gesetzt haben. Diese Klein- und Mittel-
betriebe, diese Familienbetriebe haben fur Ausbil-
dung gesorgt. Haben fir eine Zukunft fir unsere
Jugend gesorgt in dieser Zeit.

Aber was hat die Politik gemacht am Tag der
Arbeit 2011? Sie hat die Grenzen gedffnet und die
Personenfreizlgigkeit ermdglicht. Da gibt es dann
verschiedenste Aussendungen von OVP und SPO,
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wo nur die Mér, ja, wir haben seither soviel mehr
Beschaftigte usw. ... Und das stimmt nicht, dass
hier die Arbeiter aus dem Osten, die den Osterrei-
chern die Arbeitsplatze wegnehmen.

Schauen Sie sich die Zahlen an, die vorher er-
wahnt worden sind. Hier liegen wirklich die Schick-
sale begraben. Hier nochmals ein Dank an die
Klein- und Mittelbetriebe, die dagegen gehalten
haben. Die aber jetzt durch diese Ostéffnung ganz
besonders betroffen sind. Denn immer mehr Klein-
betriebe, Einmann-Betriebe aus dem Osten neh-
men ihnen die Arbeitsplatze oder die Auftrage weg.

Hier muss diesem Lohndumping Einhalt ge-
boten werden. Es darf nicht sein, dass wieder auf
Kosten der Arbeitnehmer Wirtschaft gemacht wird.
Ich mochte nur ein kleines Beispiel erwéhnen: Ein
groR3er Betrieb, ein Vorzeigebetrieb aus dem Most-
viertel, da werden wdchentlich mit Bussen ungari-
sche so genannte Facharbeiter herangekarrt. Am
Wochenende geht es wieder zuriick in die Heimat.
Wo bleibt hier die Wertschopfung fur die Osterrei-
chische Bevdlkerung? Wo ist hier oder wird hier der
Osterreichische Arbeitsmarkt geférdert?

Da kommt es weiterhin zu so absurden Ideen
von OVP und SPO, dass man auch Asylwerber
sofort in die Beschéaftigung nehmen muss. Was soll
das? Wollen wir noch mehr Wirtschaftsfliichtlinge
zu uns locken? Das ist ein Ausverkauf unseres
Sozialstaates, den wir nicht hinnehmen wollen. Das
Gleiche gilt auch fur die angedachte 12-Stundenar-
beitszeit. Hier wird wieder auf Kosten der Arbeit-
nehmer in die falsche Richtung gespart und nur den
GroRkonzernen gedient.

Wir brauchen Arbeitsplatze und keine Jobs fir
unsere Leute. Wir brauchen, so wie es vor 30 Jah-
ren noch gang und gabe war, dass man mit einem
Arbeitsplatz eine ganze Familie erndhren konnte.
Jetzt kommen wir zu einem System, zu einem ame-
rikanischen System, wo man mehrere Jobs braucht
damit man einmal leben kann. Hier gilt es, ein kla-
res Nein dagegen zu sagen. Denn wir wollen Ar-
beitsplatze und keine Jobs fur unsere Niedertster-
reicher! (Beifall bei der FPO.)

Ein weiterer Punkt ist auch die Senkung der
Lohnnebenkosten. Ich glaube, wir sind hier wirklich
im européischen Spitzenfeld. Es gibt, glaube ich,
kein zweites europdisches Land, wo man bis Mitte
Juli mittlerweile arbeiten muss um seine Steuer-
leistung abgeben zu kénnen.

Hier muss es ganz dringend zu einer Entlas-
tung der Arbeitnehmer kommen. Denn nur mit einer
Entlastung der Arbeitnehmer und einer damit einher

gehenden Entlastung der Arbeitgeber kann es zu
einer Konjunkturbelebung kommen. Daher Lohnne-
benkosten senken sofort!

Aber wie geht’s weiter mit den Personen die
noch in Beschéftigung sind? Die werden, wenn sie
arbeitslos werden, Uber verschiedenste unsinnige
Kurse, wenn ein 60-Jahriger eine Bewerbung zu
schreiben im Kurs lernt usw. ... Da gibt es eine
richtige Kursindustrie sozusagen, wo man wirklich
hier altere Arbeithehmer, um es vorsichtig auszu-
dricken, ,verarscht®.

Denn es kann nicht sein, dass man denen, die
eh schon 45 Jahre fur unseren Staat, fur sich gear-
beitet haben, die die Chance gehabt haben, 45
Jahre ein Arbeitsverhdltnis zu haben, dass man die
noch durch ein unsinniges Pensionssystem belastet
und ihnen unsinnige Kurse aufzwingt. Hier eine
ganz klare Forderung: 45 Jahre sind genug.

Ein groRBes Anliegen fur mich sind auch die
Leasingarbeiter. Fir mich ist Leasingarbeit ein mo-
dernes Sklaventum. Hier wird mit Personen tagtag-
lich am Markt gehandelt sozusagen. Sie werden,
wenn Bedarf ist, angeheuert, aber sofort auf die
Stunde wieder entlassen und auf den Arbeitsmarkt
geschickt. Hier muss dringend diesem Leasingun-
wesen Einhalt geboten werden. Denn es kann nicht
sein, dass wir das langst abgeschaffte Sklaventum
jetzt wieder in Osterreich salonfahig machen.

Und ganz geféhrlich ist, wenn ich mir an-
schaue, als es voriges Jahr einige Verbesserungen
im Leasingarbeiterbereich gegeben hat, was da fir
Meldungen von den grof3en Leasingfirmen gekom-
men sind: Ja, dann missen wir uns um unsere
Arbeiter auf einem anderen Markt umsehen. Da ist
es eigentlich nur darum gegangen, dass man ein
bisschen geregelt hat, dass, wann die Urlaubszeit
bei denen, wie die geregelt wird und auch ein
bisschen Arbeitsplatz sichernde MaflRnahmen fir
Leasingarbeiter. Und da war sofort der Ruf nach
auslandischen Arbeitern. Hier ein klares Nein!

Ganz wichtig ist es fir uns, oder muss es fir
uns alle sein, dass wir unserer Jugend eine Zukunft
geben. Denn die Jugend bestimmt oder sichert
unseren Lebensabend mit ihrer Arbeitsleistung.
Daher: Alle Kraft in die Ausbildung unserer Jugend.
Wir fordern ganz dringend Ausbildung statt Import
von Arbeitskraften unter dem Pseudonym Fach-
arbeitskrafte. Weil was ist das eigentlich? Es sind
billige Anlernkréfte, die hier als Facharbeiter tituliert
aus dem Ausland zu uns gelockt werden.

Daher: Bildung, Ausbildung fir unsere Jugend!
Wir missen die Lehre wieder attraktiver gestalten.
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Denn es ist ganz wichtig, dass wir unsere Fachar-
beiter selbst ausbilden. Dass wir unserer Jugend
zeigen oder die Chance geben, dass sie mit ihrer
Arbeitsleistung als Facharbeiter ein Leben zum
Einkommen haben.

Daher die Lehre attraktivieren. Ich glaube, in
den letzten 30, 40 Jahren ist es ziemlich schief
gelaufen in Osterreich, indem man den Lehrab-
schluss schlecht geredet hat. Hier heil3t es, wie es
in der Bildung sein soll: Jeden nach seiner Bega-
bung zu férdern und diese Berufe wieder aufzu-
werten.

Daher zum Schluss unsere Forderungen
nochmals zusammengefasst: Wir brauchen auch
mehr Ausbildungsplatze im 6ffentlichen Dienst. Ich
glaube, hier hinken wir in den einzelnen Bundes-
landern sehr nach. Leider auch in Niederdsterreich.
Wir brauchen eine Forderung fir Betriebe, die
Lehrlinge ausbilden. Und wir brauchen eine ver-
pflichtende Lehrlingsausbildung fir Betriebe, die
auslandische Facharbeiter beschéaftigen. Sonst
muss es Strafzahlungen geben.

Geben wir mit einer Lehrlingsoffensive, geben
wir mit der Senkung der Lohnnebenkosten, geben
wir unserer Jugend eine Zukunft, sichern wir den
heimischen Arbeitsmarkt. (Beifall bei der FPO.)

Préasident Ing. Penz: Weiters zu Wort gemel-
det ist Herr Klubobmann Gabmann.

Abg. Gabmann (FRANK): Herr Prasident! Ge-
schétzte Kolleginnen und Kollegen!

Wir sind den Antragstellern sehr dankbar. Auf
der einen Seite dass wir eine Premiere feiern und
erstmalig Mitantragsteller sein dirfen bei einer Ak-
tuellen Stunde. Auf der anderen Seite auch deswe-
gen, weil diese Aktuelle Stunde an Brisanz und
Aktualitat nicht zu Gberbieten ist.

Die wesentlichen Zahlen des Arbeitsmarktes
wurden bereits dargestellt. Es gibt hier verschie-
dene Berechnungsmethoden und man muss sagen,
es handelt sich hierbei um einen statistischen
Blindflug. Deshalb mdchte ich nur auf einen kleinen
Aspekt eingehen um die Statistik heute nicht zu
Uberfordern.

Von 35.000 Jugendlichen brechen zwischen
dem 15. und dem 18. Lebensjahr 80 Prozent ihre
Ausbildung ab. 4.000 davon arbeiten als Hilfsar-
beiter am Markt, 3.500 beim AMS, 9.000 davon
werden von der Statistik Austria nicht einmal er-
fasst. Dieses kurze Wort- und Zahlenspiel soll ei-
gentlich nur zeigen, wie sehr man hier im Dunklen

tappt, egal ob man national oder nach Eurostat
berechnet.

Die heutige Arbeitswelt verandert sich rasant.
Arbeit ist meiner Meinung nach ausreichend vor-
handen. Sie ist zum anderen Teil aber ungleich
verteilt. Oft wird sie ausbeutend betrieben oder
auch in der Schattenwirtschaft. Das klassische
Dienstverhaltnis, wie wir es aus den letzten Jahr-
zehnten gewohnt sind, wird es in Zukunft nicht
mehr geben. Okonomisches Wachstum muss nicht
mehr gleichzeitig ein Mehr an Arbeitsplatzen be-
deuten. Uns erscheint es wichtig, Anreize zu
schaffen hin zu einem menschlichen Umgang und
mit einem respektvollen Umgang dem Faktor Ar-
beit.

Die Wertschopfung gegeniiber der Arbeit hat
unserem Empfinden nach von allen Seiten einen
Tiefpunkt erreicht. Vorausdenkendes Management
und Politik misst den Wert des Handelns nicht nur
an Umsatz und Gewinn, sondern auch an der Be-
geisterung und Motivation der Arbeiter und der
arbeitenden Gesellschaft als Gleiches.

und ein wenig Mut zur Utopie und zur Veran-
derung sei hier schon angebracht. Namlich wenn
ich bei der Steuerpolitik beginnen darf. Die Veran-
derung der Einkommenssteuerséatze, die Abschaf-
fung der Mehrfachbesteuerung und die Vereinfa-
chung der Einkommenssteuergesetzgebung als
solches sollte nicht nur immer wieder diskutiert
werden, sondern vor allem einmal umgesetzt wer-
den. Leistungsanreize sollten gesetzt werden.

Die Erwerbsarbeit als solche sollte neu defi-
niert werden. Wir haben so viele Mitmenschen im
Bereich der ungewollten Teilzeitarbeit. Was ma-
chen wir mit denen? Die Trennung zwischen den
Selbstandigen und den Unselbstandigen ist mittler-
weile obsolet geworden. Unternehmer, die Arbeit
schaffen und Erwerbstéatige, die Arbeit verrichten,
sollen in der Sozialversicherung gleichgestellt wer-
den. Wer mit seinem Vermdgen Arbeit schafft, soll
nur behutsam und minimal besteuert werden.

Ein selbstbestimmtes Arbeitsleben, so wie es
von allen Arbeitnehmervertretungen seit Jahrzehn-
ten gefordert wird und von allen ideologischen
Richtungen ja auch fur sich selbst vereinnahmt
wird, braucht allerdings 6konomische Unabhangig-
keit. Da braucht man sich gar keiner Sozialromantik
hinzugeben.

Die Grenzwerte fir die steuerfreien Einkom-
men sind unserer Meinung nach zu niedrig. Ein-
kommen bis 24.000 Euro im Jahr missen steuerfrei
werden. Einkommen ab 24.000 Euro kénnten mit
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25 Prozent besteuert werden. Und die Hochst-
grenzbetrage, die mittlerweile absurden Begunsti-
gungen, kdnnten pauschal entfallen.

Die aktive berufliche Weiterbildung um am Ar-
beitsmarkt bestehen zu kénnen und in den Ar-
beitsmarkt eintreten zu kdnnen als Basis kénnte
steuerlich besser geférdert werden oder entlastet
werden. Die Erwerbstatigen im Pensionsalter sollen
durch steuerliche Anreize belohnt und von der Pen-
sionsversicherung befreit werden. Arbeit muss so
weit von Besteuerung entlastet werden, dass
Schwarzarbeit nicht mehr stattfinden muss. Die
Zuverdienstgrenzen sollen, wenn Uberhaupt, erst
dann wirksam werden, wenn die soziale Absiche-
rung soweit gediehen ist, dass der Einzelne frei von
existenziellem 6konomischen Druck seine Lebens-
planung bestimmen kann.

Und drei Tabuthemen die uns in der Kirze
auch besonders aufgefallen sind, sind die immer
wieder wiederholte Forderung nach einem bedin-
gungslosen Grundeinkommen, unserer Meinung
nach mittlerweile vollig obsolet, ist der Unterschied
zwischen selbstandig und unselbstéandig Beschaf-
tigten, welcher zusehends verschwindet. Und auch
die neuen Selbstandigen, die Ein-Personenunter-
nehmen, die im globalen Wirtschaftsleben bereits
Realitat geworden sind. Hier denke ich mir, gerade
im Hinblick auf die kommenden Arbeiterkammer-
wahlen sollten alle Arbeitnehmervertreter es ver-
stehen, diese Menschen in ihr gegenwartiges und
zukunftiges Klientel aufzunehmen.

Was ist nun unserer Meinung nach zu tun? Mut
zu haben, die Selbstandigkeit wieder zu férdern,
nicht die Konzessionen zu reduzieren. Keine Kili-
entel-Politik zu machen, also nicht die Kunden und
die Berufsgruppen zu schitzen, sondern eben den
Markt zu férdern.

Arbeit, geschatzte Kolleginnen und Kollegen,
muss primar Freude machen, anerkannt sein und
sich vor allem fiir unsere Arbeitnehmer auszahlen.
Arbeit und moderne Erwerbsarbeit muss eben wie-
der attraktiv gemacht werden. (Beifall bei FRANK.)

Prasident Ing. Penz: Als néchster Redner zu
Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Ing. Renn-
hofer.

Abg. Ing. Rennhofer (OVP): Sehr geehrter
Herr Prasident! Geschatzte Mitglieder der Landes-
regierung! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Hohes Haus!

Wir haben erstmals eine Aktuelle Stunde, die
von allen im Landtag vertretenen Parteien gemein-

sam beantragt wurde. Und trotzdem werden wir
sehen, dass wir durchaus zum Thema ganz unter-
schiedliche Zugange haben. Unser Arbeitsmarkt ist
derzeit keine ebene Flache, sondern durchaus
fordernd auf Grund konjunktureller Entwicklungen.
Das Wachstum ist zwar da, wir haben ein leichtes
Wirtschaftswachstum, und die Prognosen zeigen
alle leicht nach oben, leicht ansteigend also in posi-
tive Richtung. Aber es ist noch nicht so stark da,
das Wachstum.

Weil ich schon vom Zugang zum Thema ge-
sprochen habe: Wir haben einen sehr positiven
Zugang zum Thema Arbeit. Ich hére fallweise im
Auto einen Radiosender, wo das offensichtlich ganz
anders ist und sehr negativ betrachtet wird. Sie
kennen das vielleicht auch vom Mithdren. Das be-
ginnt am Montag Morgen, wenn intensiv bedauert
wird, dass das Wochenende leider schon zu Ende
gegangen ist und man sich wohl oder tbel wieder
einmal an den Arbeitsplatz kédmpfen muss. Da
merkt man richtig die Schwere in den Gliedern. Und
das geht so weiter, dass dann ab Mittwoch schon
nur mehr vom neuen Wochenende gesprochen
wird und wie man das verbringen wird.

Ich bin davon Uberzeugt, viele haben einen
ganz anderen Zugang zur Arbeit, einen viel positi-
veren. Viele empfinden Arbeit als Plus fir ihr Le-
ben, als sinnstiftend, als Herausforderung. Arbeit
auch als schone Aufgabe, macht sehr vielen auch
Freude. Gibt Selbstbewusstsein und letztendlich
Selbstbestimmtheit. So wollen wir uns dem Thema
Arbeit ndhern und so wollen wir den Begriff Arbeit
besetzt wissen.

Nun, wenn wir uns den letzten Bericht, den
vom AMS, anschauen, dann missen wir zur
Kenntnis nehmen, dass es schon positivere gege-
ben hat. Da braucht man auch nichts zu beschoni-
gen. Ich habe schon einmal gesagt, die Wirtschaft
wachst zwar, aber nicht so stark, dass das Ausmalf3
des Wachstums die Arbeitslosenzahlen schon
ricklaufig werden lassen konnte.

Aber, und das sind auch positive Nachrichten,
die Arbeitslosigkeit entwickelt sich in Niederdster-
reich besser als im Bundesdurchschnitt. Und
gleichzeitig steigt die Beschaftigung starker als im
Bundesdurchschnitt. Das heil3t, wir haben deutlich
mehr Beschéftigte als noch im Vormonat.

Und wir glauben, dass das auch daran liegt,
dass wir sehr starke Akzente am Arbeitsmarkt set-
zen. Niederdsterreich konnte in den letzten 20 Jah-
ren 100.000 neue Jobs schaffen, weil wir in Nieder-
osterreich die Wirtschaftskraft deutlich von 26 auf
45 Milliarden steigern konnten.

1065



Landtag von Niederdsterreich

Tagung 2013/14 der XVIII. Periode

12. Sitzung vom 10. April 2014

Unter anderem erstens durch sehr viele Be-
triebsgrindungen. Wir haben 6.500 Unterneh-
mensgrindungen pro Jahr. Und zweitens durch
deutliche Exportsteigerungen. Unsere Unterneh-
men haben den Export in diesem Zeitraum ver-
dreifacht. Jeder zweite Job h&ngt am Export und
daher ganz stark an Europa.

Niederdsterreich ist keine Insel der Seligen,
aber ein Land der Tiichtigen und der FleiBigen. Wir
sehen das auch an der Frauenarbeitsquote: 81
Prozent betragt die Frauenarbeitsquote bereits.
Das spricht fir unsere Mal3Bhahmen im Bereich von
Vereinbarkeit von Beruf und Familie.

Wir haben eine Kinderbetreuungsquote von 96
Prozent und das liegt deutlich ber dem Bundes-
schnitt, meine sehr geehrten Damen und Herren.
Der Vergleich macht uns sicher und unsere Malf3-
nahmen greifen. MalRhahmen, die im territorialen
Beschéftigungspakt festgeschrieben und fixiert
sind. Hier geht’s in erster Linie darum, die Men-
schen in der Beschéaftigung zu halten. Das sind
Malnahmen im Bereich der Lehrlinge. Wir haben
mehr Ausbildungsplatze als Nachfrage. Oder Mal3-
nahmen im Bereich der Jugend. Deshalb ist die
Jugendarbeitslosigkeit auch rucklaufig.

Die MaRnahmen greifen also. Das Land Nie-
derdsterreich hat aus diesem territorialem Beschéf-
tigungspakt 190 Millionen Euro zur Verfligung, die
wirklich geblindelt wirksam eingesetzt werden.

Wenn wir einen Blick aufs Landesbudget wer-
fen, dann sehen wir, dass Niederdsterreich 75 Pro-
zent des Budgets fir Gesundheit, Soziales und
Arbeit verwendet. Ich habe schon gesagt, der Ver-
gleich macht uns sicher! Schauen wir uns noch ein
paar Benchmarks an. Niederdsterreich belegt den
1. Platz bei der Kaufkraft. Und hier hat es von 2012
auf 2013 nochmals eine Steigerung gegeben. Nie-
dertsterreich belegt Platz 1 bei den Einkommen.
Das Durchschnittseinkommen ist bei uns héher als
in den anderen Bundeslandern.

Oder, ein nachster Punkt, die Arbeithehmerzu-
friedenheit. Auch hier gibt’'s entsprechende Umfra-
gen von der Arbeiterkammer Oberdsterreich. Und
nach diesen Untersuchungen liegt Niederdsterreich
bei der Arbeitnehmerzufriedenheit schon seit mehr
als drei Jahren auf Platz 1.

Trotzdem gibt’s naturlich auch fir uns Forde-
rungen, die wir in Zukunft umsetzen wollen. Wenn
ich an die Arbeiterkammerwahl denke, wo wir als
Volkspartei NOAAB/FCG antreten und hier als ein
Beispiel die Senkung des Eingangssteuersatzes
von 36,5 auf 25 Prozent fordern. Und das nur als

ein Beispiel. Oder eine Lehrlingsentschadigung fir
Lehrlinge im ersten Lehrjahr von mindestens 500
Euro. Das ist noch nicht in allen Lehrberufen umge-
setzt.

Meine Damen und Herren! Ein kurzer Sidestep
noch zu den All-in-Vertrdgen. Auch fur uns ist ganz
klar, die soll es nur in Fihrungsebenen geben, ab
der Hdochstbeitragsgrundlage, also ab einem Ein-
kommen von uber 4.500 Euro.

AbschlieBend: Niederdsterreich setzt viele
MaRnahmen. Und die Vergleichszahlen zeigen uns
die positive Wirkung. (Beifall bei der OVP.)

Prasident Ing. Penz: Zu Wort gelangt Frau
Abgeordnete Dr. Petrovic.

Abg. MMag. Dr. Petrovic (GRUNE): Herr Pra-
sident! Sehr geehrte Mitglieder der NO Landesre-
gierung! Sehr geehrte Damen und Herren! Hohes
Haus!

Meine Vorrednerinnen haben schon einige
Punkte angesprochen, wo es hinsichtlich der Ar-
beitsmarktsituation in Niederdsterreich durchaus
noch ein Verbesserungspotenzial gibt. Ich kann
einiges teilen, bei einigen Dingen sehe ich das
ganz anders. Wenn ich diese Punkte, wo ich denke,
dass wir innerdsterreichisch noch einen Gestal-
tungsspielraum haben ... Ich glaube nicht, dass der
Staat in grofem Stil Arbeitsplatze schaffen kann
oder soll. Er soll die Rahmenbedingungen schaffen,
insbesondere im Bereich der Bildung, insbesondere
dort trachten, was ganz notwendig ware der Zu-
sammenhang mit dem Schul- und Bildungssystem,
dass der Anteil der Kinder, die letztlich, ohne ein
erfolgreiches Hauptschulniveau wenigstens ab-
schlieBen zu kénnen, die Schule verlassen, dras-
tisch reduziert wird. Kinder missen die Grund-
kenntnisse erlernen. Das ist mdglich, das beweisen
andere Lander. Hier haben wir einen grof3en Nach-
holbedarf! Das haben wir schon oft hier ausgefihrt.
Aber auch innerhalb der Arbeitsmarktverwaltung
kann noch sehr viel geschehen. Auch dort scheinen
mir etliche Mdéglichkeiten zum Birokratieabbau ...,
Ich kann das jetzt nicht ndher ausfuhren, aber es
gibt unendlich viel Zettelwerk, das hier zu fiihren ist,
das letztlich Kapazitaten in Beschlag nimmt, die
anderweitig besser eingesetzt werden kdnnen.

Es wére aulRerdem notwendig, bei den Schu-
lungen wegzukommen von diesen Kkurzfristigen
MaRnahmen bei immer billigeren Anbietern von
Schulungen. Da herrscht ein intensiver Wettbewerb
bei der Vergabe von Schulungen. Und dann sind
das meistens so Schnellsiedekurse, die zwar die
Leute kurzfristig aus der Arbeitslosenstatistik her-
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ausbringen, langerfristig aber sehr wenig erreichen.
Also wenn wir da in Niedergsterreich ungeféhr
11.500 Personen in Schulungen haben, dann ist
das wahnsinnig viel. Der Uberwiegende Teil dieser
Schulungen sind Kurzzeitschulungen, die keinen
langerfristigen Effekt haben. Und tber die Sinnhaf-
tigkeit mancher dieser SchulungsmafRnahmen ist
ohnehin schon einiges gesagt worden.

Ich habe den Eindruck, dass das jetzt refor-
miert wird, dass sich mdoglicherweise hoffentlich
einiges verbessert. Aber gerade bei Personen, die
langzeitarbeitslos waren, geht es wirklich um
Grundlegendes. Da gibt es viele Menschen die
mussen erst wieder aufgerichtet werden und in die
Lage versetzt werden, dass sie am Arbeitsmarkt
sich positiv prasentieren kénnen. Und dass sie
dann auch dem Druck des Arbeitsmarktes stand-
halten. Und das lasst sich nicht in zwei, drei, vier
Wochenkursen erledigen. Hier gibt’s viel zu tun.

Ein ganz wichtiger Punkt ist auch das Anstre-
ben einer starkeren Diversitat in Betrieben. Ich war
gestern bei einer Veranstaltung des Okosozialen
Forums. Auch eine Vertreterin des Bauernbundes
war, eine Vertreterin, die friher fir die OVP im
Parlament war, Frau Dr. Baumgartner-Gabitzer,
Monika Langthaler. Und dort wurde unisono betont,
dass der Anteil der Frauen in Spitzenpositionen in
Osterreich im europaischen Vergleich wirklich ei-
gentlich fast schon peinlich niedrig ist.

Hier gehort dringend etwas getan. Und das
wird insgesamt ... Dass man Uberhaupt in den Be-
trieben trachtet, eine bunte Mischung zu haben,
das macht auch Firmen erfolgreich. Es waren hier
auch Vertreterinnen, die auslandische Beispiele
genannt haben. Diese Diversitat schlagt sich auch
positiv in den Bilanzen nieder.

Und in dem Mal3e wie hier ein sehr traditionel-
les Modell immer noch gelebt wird, kostet das
Osterreichischen Betrieben auch Erfolge, die man
sonst erreichen konnte. Das heildt, Frauengleich-
stellung im Betrieb, das ware etwas, das auch im
Sinn der Arbeitsplatze mittelfristig sich sehr positiv
auswirken wurde. Das heif3t aber, man muss das
endlich auch politisch wollen. Und wenn es nicht
von selber passiert, dann muss man es halt be-
schlieBen. Und zwar mit Quotenregelungen. (Beifall
bei den GRUNEN.)

Zu den Fachkraften und woher sie kommen, da
kdnnten wir jetzt sehr viel reden Uber Migration.
Tatsachlich ist es so, wére sie nicht dringend not-
wendig, dann wirde sie nicht stattfinden! Und hét-
ten wir genug Fachkréafte und wirden wir hier eine

entsprechende Politik machen, dann misste man
die viel friher ansetzen. Ich komm einmal mehr
auch auf die Schulungsmalnahmen hier im Bereich
der Lehrlingsausbildung, die im Prinzip etwas Posi-
tives ist. Aber hier gibt es Burokratismen, tber die
man nur staunen kann.

Mein eigentlicher Hauptpunkt ist aber ein ande-
rer. Wir kdnnen alle diese Faktoren im Inland ver-
bessern, laufend evaluieren und standig neue und
bessere MalRnahmen setzen um hier im Bereich
der Schulungen, im Bereich der Gleichstellungspo-
litik, im Bereich des Birokratieabbaus alles zu tun
um mehr Arbeitsplatze mdglich zu machen.

Es wird uns aber dann nicht sehr viel nutzen,
wenn es andere Felder der Politik gibt, die das von
auf3en her, und zwar massivst, konterkarieren. Es
hat sich erst dieser Tage herausgestellt, dass das
ganze Hypo-Desaster nicht nur extrem teuer ge-
worden ist, dass es nicht nur unsere Budgets in
einer Art und Weise belastet wie das ja kaum ir-
gend jemanden noch erklért werden kann, sondern
wenn es sich jetzt auch herausstellt, wohin dieses
Geld teilweise geflossen ist (zeigt Papier): Dass
Hypo-Geld geflossen ist an einen Oligarchen in der
Ukraine, der mit diesem Geld die mittlerweile in
Europa, im EU-Europa verbotenen Hihnerkéafig-
Anlagen aufgekauft hat und - mit Hypo-Geld, mit
Osterreichischem Geld - in einem Dorf in der
Ukraine, wo die Menschen nicht mehr atmen kon-
nen, wo die Menschen krank werden, Hiuhnerhal-
tungen aufgebaut hat fur sage und schreibe 24
Millionen Legehennen. Wir bemihen uns hier von
Seiten der Landwirtschaft, von Seiten der Tier-
schutzbewegung seit vielen Jahren, Sie wissen es,
hier eine Qualitatsproduktion aufzubauen. Dass die
auch qualitatsgesichert wird.

Im Durchschnitt haben die Bestande irgendwo
bei 15.000 oder 20.000 Legehennen. Und dort
werden Millionenkapazitaten aufgestellt zu Lasten
der Umwelt, zu Lasten der Gesundheit der Bevolke-
rung. Und natirlich, was passiert mit den Eiern, die
dort produziert werden? Die werden verarbeitet. Da
wird Trockeneipulver hergestellt und das kommt
dann in verarbeitete Produkte, in Nudeln, in
Schnitten, in ich weil3 nicht was. Und von den 6ster-
reichischen Eiern kdnnen ja nur die, die binnen 28
Tagen verkauft werden kdnnen, als Frischeier ver-
kauft werden. Der Rest muss als Industrieware
verwendet werden. Doch wenn ich dort dann eine
Kostendifferenz habe, die so ist, und gerade bei
manchen industriellen Verarbeitungen im Billigbe-
reich ja nicht gefragt wird, was ist das fur eine Qua-
litdt und woher kommt das, und ist das tierschutz-
gepruft, dann weil3 ich, was passieren wird!
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Und dann muss ich schon sagen: Hypo-Geld
um so etwas zu ermdglichen, und dann wird diese
Bank auch noch verstaatlicht. (Zeigt Zeitungsaus-
schnitt.) Dann sage ich bitte, na danke!

Prasident Ing. Penz: Frau Dr. Petrovic! Darf
ich darauf aufmerksam machen, dass unsere Aktu-
elle Stunde heildt ,Arbeitsmarktsituation in Nieder-
Osterreich®.

Abg. MMag. Dr. Petrovic (GRUNE): Ja, ge-
nau!

Préasident Ing. Penz: Bei allem Respekt fir
Ihre Anliegen, aber ich bitte, zum Thema zuriickzu-
kehren.

Abg. MMag. Dr. Petrovic (GRUNE): Herr Pra-
sident! Wir sind in Niederdsterreich, denke ich, das
Agrarland Nummer 1. Und die Arbeitsplatze in der
Landwirtschaft sind ja nicht nur als solche wichtig.
Das ist zwar kein sehr hoher Anteil der Gesamtbe-
volkerung mehr, aber wir wissen, dass gerade die
Arbeitsplatze in der Landwirtschaft eine unglaublich
hohe Umwegrentabilitdét haben. Eben auch fur den
Tourismus, fur die Pflege der Landschaft usw.
Wenn hier eine Billigkonkurrenz geschaffen wird,
die einfach die Produktion in Niederdsterreich ka-
putt macht, dann kénnen wir die Leute ... Was wol-
len Sie denn mit einem Landwirt, einer Landwirtin,
die, was weil} ich, 50, 55 ist, den Betrieb nicht mehr
halten kann, schicken wir die dann in eine Compu-
terschulung oder was machen wir denn dann? Das
hat doch alles keinen Sinn! Dort missen wir die
Arbeitsplatze erhalten! (Beifall bei den GRUNEN.)

Ebenso, wie gesagt, Hypo-Geld an die
Ukraine, um dort eine Riesenhiihnerbatterie aufzu-
bauen, die hierzulande verboten ist. Und auf der
anderen Seite droht (ber TTIP dasselbe aus
Amerika. In Amerika sind 98 Prozent der Legehen-
nen in der Kéafighaltung. Und auch dort: Es gibt nur
mehr bei den Agrarprodukten Ausgleichszélle in
nennenswertem Umfang. Wenn diese Zoélle weg-
fallen, und das ist ein gro3es Interesse von
Amerika, dann weil3 ich was passiert. Dann kriegen
wir von Ost und West Billigprodukte, die unsere
Landwirtschaft kaputt machen werden.

Und ich verstehe nicht, wieso auch unsere
Landesregierung dazu eigentlich immer noch
schweigt. Wir haben ja Anfragen gerichtet. Es ist
mir schon klar, dass diese Verhandlungen nicht in
die ureigenste Kompetenz der NO Landesregierung
fallen. Aber ich habe andererseits immer wieder
bemerkt, wenn die Landesregierung, wenn der
Landeshauptmann etwas fur sehr negativ fir Nie-
dertsterreich halt, dann kann man sich ja auch mit

einer Meinung, mit einer Haltung zu Wort melden.
Und ich denke, dass wir derartige Dinge, dass mit
Osterreichischem Geld Kaéfigbatterien aufgebaut
werden, die unsere Landwirtschaft kaputt konkur-
renzieren, dass auf der anderen Seite ein riesiges
Freihandelsabkommen verhandelt wird, das vor
allem den Landwirtschaftsbereich betrifft und dort
nur schadliche Wirkung entfalten wird ..., also daftr
fehlt mir jegliches Verstéandnis.

Ich fordere die Landesregierung auf, dass sie
hier schleunigst — und zwar massiv — aktiv wird und
sich dagegen stemmt, dass wir hier Arbeitsplatze
vernichten. (Beifall bei den GRUNEN.)

Préasident Ing. Penz: Zu Wort gelangt Herr
Klubobmann Waldhé&usl.

Abg. Waldh&usl (FPO): Sehr geehrter Herr
Prasident! Werte Mitglieder der Landesregierung!
Hoher Landtag!

Eine Situation am Arbeitsmarkt, die schlicht-
weg katastrophal ist. Tatsache ist, wir haben die
hdchste Arbeitslosenrate in der Zweiten Republik.
Tatsache ist aber auch, dass diese Entwicklung,
dass diese Situation hausgemacht ist. Am meisten
tragt die Politik die Schuld daran, tragt OVP und
SPO. Wer war es, der auf Bundesebene, auf EU-
Ebene, die Offnung des Arbeitsmarktes Richtung
Osten gefordert und beschlossen hat? Wer war es,
der hier bereits tausende Arbeitsplatze, nieder-
Osterreichische Arbeitsplatze am Altar von Brissel
geopfert hat?

Wer ist das in Niederdsterreich, der verweigert,
dass wir unser Steuergeld fir arbeitsplatzschaf-
fende oder arbeitsplatzsichernde MaRnahmen ein-
setzen? Wer ist es in Niederdsterreich der gleich-
zeitig, wo wir die hdchste Arbeitslosenrate haben
Ja zu mehr Geld fur Kultur sagt? Heute, in dieser
heutigen Sitzung beschlieen wir fast 40 Millionen
Euro mehr fur Kultur, aber keinen einzigen Cent fur
Arbeitsplatze. Das ist die Politik in Niederdsterreich
von Schwarz und Rot! Das sind diejenigen, die die
Verantwortung dafur tragen, dass es in Nieder-
Osterreich so viele Menschen gibt, die Arbeit su-
chen. (Beifall bei der FPO.)

Wer tragt in diesem Land Schuld, dass Be-
triebe Unterstitzung bekommen, Fordergelder be-
kommen, die tatsachlich aber ihr Geschick im Aus-
land suchen und mit diesem Abenteuer niederdster-
reichische Arbeitsplatze gefahrden? Das heif3t, mit
Fordergeldern aus Niederdsterreich werden tat-
sachlich Uber die Konkurse des Auslandes Arbeits-
platze in unserem Bundesland vernichtet.
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Diese Dinge muss man besprechen. Und man
muss auch den Mut haben, zu sagen, wer hier die
Verantwortung tragt. Und es sind die Schwarzen
und Roten auch in diesem Bundesland, die hier fur
jeden einzelnen Arbeitsplatz, der vernichtet wird,
verantwortlich sind. Und ihr seid es auch, die bei
jeder Budgetdebatte weniger Geld fur Arbeitsplatze
hergeben, anstatt mehr fir Geld dafir, dass die
Menschen Arbeit finden. Das verurteilen wir!l Und
wir werden das heute bei dieser Sitzung bei vielen
Punkten auch ansprechen.

Denn wir werden auch den Mut haben zu sa-
gen, warum muss der Energieversorger EVN im
Osten sein Glick versuchen, damit auch er Ar-
beitsplatze in Niederdsterreich aufs Spiel setzt? Wir
stehen zu den niederdsterreichischen Arbeitern, zu
den Arbeitnehmern. Wir stehen zu ihnen. Und wir
wollen das Geld das in Niederdsterreich hier inves-
tiert wird zur Sicherung von Arbeitsplatzen und zur
Schaffung von Arbeitsplatzen.

Und daher kein Geld mehr fiir Kultur! 40 Millio-
nen heute. Ich wirde mir wiinschen, dass wir zu-
mindest die Halfte davon fur Arbeitsplatze in unse-
rem Bundesland investieren. Aber das ist die Poli-
tik, die Schwarz und Rot vorgeben und die wir ver-
urteilen. (Beifall bei der FPO.)

Prasident Ing. Penz: Zu Wort gelangt Herr
Abgeordneter Dr. Laki.

Abg. Dr. Laki (FRANK): Sehr geehrter Herr
Prasident! Regierungsmitglieder! Abgeordnete!

Es ist schon richtig, dass Niedertsterreich wie
auch Osterreich und wie auch Europa eine sehr
hohe Arbeitslosigkeit hat. Aber diese Arbeitslosig-
keit, da muss ich die Niederdsterreicher ein biss-
chen in Schutz nehmen, ist nicht nur hausgemacht.
Wir sind halt in einem Verbund mit der EU. Und wir
sind in einem Verbund mit der internationalen Wirt-
schaft und kénnen uns nur beschrankt bewegen.
Es ist aber so, dass man, wenn man Uber den Tel-
lerrand hinausschaut, natirlich andere Ergebnisse
sieht.

Jungst die ,Presse meldet, tu felix Helvetia.
3.300 Euro Mindestlohn fur Verkduferin in der
Schweiz. 17,98 Euro die Stunde. In Deutschland
hat man 8,50 beschlossen. Und bei uns, ja, da liegt
es nach wie vor im Argen. Das hat einen Grund.
Die Schweiz hat niedrige Schulden, hat von 55, 60
Prozent die Schulden abgebaut auf 35 Prozent. Hat
niedrige Zinsen und eine niedrige Verwaltung. Und
das ist ganz entscheidend.

Denn Kreisky hat seinerzeit noch mit Schulden
Arbeitsplatze schaffen kénnen. Doch das System
funktioniert nicht mehr! Bei 60 Prozent Schulden-
guote wie wir sie in der EU haben, kippt das ganze
System. Dort werden die Zinszahlungen so hoch,
dass mit dem Wirtschaftswachstum das nicht mehr
erwirtschaftet werden kann. Und die Arbeitsleistung
der Bevolkerung, die Steuern, gehen zu den Kapi-
talinhabern hin. Namlich, wir haben zum Beispiel
bei der Hypo den gré3ten amerikanischen Konglo-
merat namlich in den Anleihen drinnen. Und diese
Situation gehoért striktest beendet. Wenn man zum
Beispiel die EU-Wahl anschaut, da fordert Juncker:
Wir mussen der Tatsache ins Auge sehen, dass wir
Wirtschaftspolitik nicht auf Haushaltsdefiziten auf-
bauen kénnen, die jeden Tag gréfRer werden, und
auf Schuldenniveaus, die jeden Tag wachsen. Im
Gegensatz dazu der Herr SPD-Politiker Schulz
sagt, investieren heildt, steigernde Schulden zu
akzeptieren. Das ist ein Mittel um neues Wachstum
zu garantieren. Herr Schulz, ich sage lhnen, das ist
eine falsche Politik! Da fahren wir nicht nur Nieder-
Osterreich, sondern Europa an die Wand! (Unruhe
bei der SPO.)

Wenn man hier herschaut (zeigt Karte), die
Weltkarte der offentlichen Verschuldungen, da ist
die ganze Welt nahezu grin. Wo ist rot? Wo haben
wir die Schulden? In Amerika, in Europa und in
Japan. Sonst Uberall Schulden unter 50 Prozent.
(Abg. Dworak: Und wie geht's den Leuten in
Indien?)

Wenn man herschaut wie es den Leuten geht
(zeigt Statistik), die Arbeitslosigkeit, ja, in Spanien,
in Griechenland, in Italien, enorme Arbeitslosigkei-
ten. Osterreich liegt sehr gut, aber liegt immerhin
noch auf hochstem Nachkriegsniveau. Und wenn
man dann herschaut bei der EU beispielsweise: Wir
zahlen 5,7 Milliarden an Zinsen. 5,7 Milliarden an
Zinsen, ja, und zwar nur an die Kapitalgeber. In
Niedergsterreich beispielsweise von den 10 Milliar-
den Zinsen, die wir zahlen, sind in Nieder&sterreich
2 Milliarden, die die Niederdsterreicher bei einem
20 Prozentanteil abliefern an den Fiskus. Die 2
Milliarden sind jahrlich fort. Um 2 Milliarden kénnten
wir Arbeitsplatze schaffen jede Menge.

uUnd ich mdchte nur darauf hinweisen. Die
heutige Situation ist so, und da geb ich wiederum
der SPO Recht, wenn sie sagt, die Verteilung
stimmt nicht mehr. Wir haben ein hohes privates
Vermdgen und eine o6ffentliche Armut. Die ist so
aus dem Gleichgewicht gekommen, dass wir natir-
lich Vermdgen umschichten mussen. Wir haben
beispielsweise, 40 Prozent der Bevdlkerung haben
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ein Gesamtvermdégen, einen Finanzvermdgensan-
teil von 3 Prozent. Es ist hochste Zeit, dass wir
dieses Thema in Anspruch nehmen. Und ich sage,
wer Schulden macht, vernichtet Arbeitsplatze! Wir
haben beispielsweise in Deutschland eine Untersu-
chung uber die Verschuldung der Grof3stadte (zeigt
Statistik). Dort wurde, und zwar von Ernst & Young,
kommuniziert, dass eine Verschuldung pro Ein-
wohner (ber 4.000 Euro hinaus ja ein Problem
darstellt fir die gesamte Gesellschaft. Wir haben ja
bekanntlich in Niederdsterreich, wie mir in letzter
Zeit aufgefallen ist, Schuldenquoten wie in Wr.
Neustadt oder in Guntramsdorf von 9.000 pro Kopf.
Und das ist inakzeptabel und zwar fur den Arbeits-
markt. Hier werden Arbeitsplatze vernichtet.

Und wenn dann noch dazu ein Birgermeister
der Landeshauptstadt einen 23 Millionenkredit Gber
Schweizer Franken auf einen 400 Millionenkredit
Uber einen Swap transferiert und dabei 68 Millionen
in den Sand setzt, dann sind das, wenn ich 100.000
pro Arbeitsplatz rechne, 600 Arbeitsplatze. Und das
sind unsere Probleme, die wir intern l6sen missen.

Und der zweite Punkt ist natrlich die internati-
onale Vernetzung. Wir brauchen einen Schulden-
stopp. Und zwar einen tauglichen, wie die
Schweizer, damit wir von diesem Schuldenniveau
wie in Kriegszeiten zuriickkommen. Dann werden
wir auch intern den Arbeitsmarkt ordentlich organi-
sieren kdnnen. Dankeschon! (Beifall bei FRANK.)

Prasident Ing. Penz: Zu Wort gelangt Frau
Abgeordnete Vladyka.

Abg. Vladyka (SPO): Sehr geehrter Herr Pra-
sident! Werte Kolleginnen und Kollegen! Hohes
Haus!

Ich mochte auf die Wortmeldungen meiner
Vorredner nicht unbedingt eingehen. Aber eines
mochte ich dem Kollegen Waldh&usl schon sagen.
Seine hetzerischen Aussagen unseren Nachbarn
gegeniber weise ich einmal striktest zuriick. Und
auf der anderen Seite, wenn er spricht, dass SPO
und OVP die Schuld fur die Situation tragen,
mochte ich schon darauf hinweisen, dass ihr malf3-
geblich dafur verantwortlich seid aus eurer
Regierungsbeteiligung im Jahr 2000-2006 fiir diese
Dinge, fur die wir heute noch zahlen. (Beifall bei der
SPO.)

Aber, meine sehr geehrten Damen und Herren,
es ist richtig, dass es mehr Arbeitslose gibt. Das ist
sicher richtig. Aber es gibt auch um 25.000 Arbeits-
platze mehr in Osterreich. Auch das muss man
einmal sagen. Und das ist selbstverstandlich auch
unter dem Lichte zu beurteilen der vergangenen

Probleme, die wir zu bewaltigen hatten und haben,
den Bankenskandalen wie es so schdn heil3t, zu
beurteilen. Auch den mit der Hypo Alpe Adria, den
Kérnten unter Herrn Jorg Haider verursacht hat.
Auch daran werden wir noch lange knabbern
missen.

Aber meine sehr geschatzten Damen und Her-
ren, ich méchte auf einen Teil der Bevélkerung
besonders hinweisen, der auch in Niederdsterreich
massiv von Arbeitslosigkeit betroffen ist. Und das
sind vor allem die Frauen. Gerade in Frauen domi-
nierten Branchen steigt die Arbeitslosigkeit mit 16
Prozent Uberdurchschnittlich. Und auch in Nieder-
Osterreich sind mit 11,9 Prozent mehr Frauen
arbeitslos als 2013. Das heif3t fir mich, dass hier
besonders auf frauenférdernde MalRhahmen am
Arbeitsmarkt zu achten ist. Das heildt, Weiter-
bildungs- und Ausbildungsprogramme, das haben
wir ja heute schon gehort, so wie auch ein trans-
parentes und einheitliches Entlohnungssystem, das
sind nur einige der wichtigen Mal3Bhahmen.

Und eines muss man auch dazu sagen: Auch
Frauen missen diese glaserne Decke, an die sie
stol3en, schon kritisieren. Denn der Weg in héhere
Positionen ist ein sehr, sehr steiler und auch ein
sehr, sehr schwieriger. Und obwohl viel Eigen-
initiative gerade von Frauen gefordert ist, missen
auch die beruflichen Rahmenbedingungen ange-
passt werden. Flexibilitit was die Arbeitszeiten
betrifft sowie Sicherheit fir den Fall einer Mutter-
schaft missen selbstverstandlich auch vom Unter-
nehmen gewahrleistet werden. Dieser Meinung ist
auch Mag. Corinna Gabler. Sie ist Generaldirektorin
von Nestle Osterreich. Eine Franzésin mit langjah-
riger FUhrungserfahrung in der Schweiz. Und sie
meint hier, Zitat, sie kennt Strukturen, die Frauen in
einem hohen Ausmaf entlasten, aus Frankreich.
Dort ist beispielsweise die Kinderbetreuung besser
geregelt und eine Selbstverstandlichkeit. In Oster-
reich muss man zum Zeitpunkt einer Schwanger-
schaft bereits in einer héheren Position sein, um
sich diese Leistungen zukaufen zu kénnen. Zitat-
ende.

Indem Unternehmen die Bedirfnisse von El-
tern anerkennen und ihnen mit entsprechenden
Angeboten und mit Flexibilitdét entgegen kommen,
kénnen selbstverstandlich auch die Klein- und Mit-
telbetriebe das Potenzial von Frauen fir ihren un-
ternehmerischen Erfolg niitzen.

Aber viele Frauen haben leider keine Mdglich-
keit, eben in hohere Positionen zu gelangen. Das
beweisen auch die Einkommenszahlen in Nieder-
Osterreich: Bei den Frauen lag das Bruttoeinkom-
men 2012 um 33,6 Prozent unter jenem der Mé&n-
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ner. Und sie sind daher natirlich auch mehr ar-
mutsgeféahrdet als Manner. Das heifldt konkret,
meine sehr geschatzten Damen und Herren, dass
Frauen um drei Monate im Jahr langer arbeiten
mussen um auf das Jahresgehalt der Manner zu
kommen. Und die Hauptursachen kennen wir auch.
Es ist zwar angesprochen worden, dass mehr
Frauen in Beschaftigung sind. Aber die Frage ist, in
welchen Beschaftigungsformen. Denn der Ein-
kommensunterschied ist eben auch aus den Ka-
renzzeiten zu unterlegen. Und der geringere
Verdienst in atypischen Frauenberufen und eben
auch Teilzeitarbeit ist ebenfalls anzufiihren.

Aber meine sehr geehrten Damen und Herren,
welche Auswirkungen hat Arbeitslosigkeit und ge-
ringes Einkommen? Damit sind wir wieder beim
Thema Armut angekommen. Wer ist eigentlich arm
in Osterreich? Die seit Jahren konstante Armuts-
gefahrdungsrate liegt bei 12 bis 13 Prozent. Aber
wenn man den neuesten Zahlen Glauben schenken
darf, dann ist diese auf 18,5 Prozent gestiegen.
Und auch in Niedertsterreich sind es bereits 15
Prozent. Diese Zahlen allein zeigen, dass immer
dieselben Gruppen mit denselben sozio6konomi-
schen Merkmalen betroffen sind.

Dabei handelt es sich um Familien mit mehr
Kindern, Menschen mit Behinderungen, bildungs-
ferne Menschen, Langzeiterwerbslose, Pensionis-
tinnen, Menschen mit Migrationshintergrund oder
Ein-Elternhaushalte. Und das vor allem sind wieder
Frauen.

Was bedeutet das? Armut verhindert leider
auch Bildung. Auch hier ist bewiesen, dass Perso-
nen mit maximal Pflichtschulabschluss um ein um
15 Prozent und damit ein deutlich hoheres Risiko
der Armutsgefahrdung aufweisen als der Rest der
Bevolkerung. Armut wird vererbt. Auch hier zeigen
die Studien, dass der Besuch einer vorschulischen
Bildungseinrichtung den individuellen Bildungser-
folg stark begunstigen wirde. Auch die Gesamt-
schule wére ein wichtiger Schritt um der Vererbung
von Armutsfaktoren entgegenzuwirken. Armut
macht krank. Krankheit macht arm. Menschen, die
in Armut leben, sind haufiger krank als Nicht-Arme.
Und das heil3t und muss fir uns bedeuten, dass wir
fur das Gemeinwohl dem entgegensteuern mussen.

Vermdgen ist zu billig, haben wir heute schon
gehort, die Arbeit zu teuer. Vor allem die Gleich-
stellung von Mannern und Frauen muss uns ein
Anliegen sein, um fir mehr Chancengleichheit zu
sorgen. Dazu gehdren fur mich auch einige Maf3-
nahmen. Das hei3t, und dazu kommen wir heute
auch noch in anderen Tagesordnungspunkten:
Flexibilisierung beim Kinderbetreuungsgeld, Aus-

bau eines flachendeckenden Angebotes an leistba-
rer, adaquater Kinderbetreuung, Beriicksichtigung
und Anrechnung von Fursorgearbeit, Beseitigung
der auf Geschlechterdiskriminierung basierenden
Einkommensunterschiede durch eine Frauenpolitik,
Entwicklung attraktiver Karenzmodelle, Unterstut-
zung von Frauen beim beruflichen Wiedereinstieg,
Erhalt und Ausbau von frauenspezifischen Bera-
tungseinrichtungen, Verknipfung von Wirtschafts-
férderungen und vieles, vieles mehr.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Aber
vieles ist doch auch schon erreicht worden. Und
vieles ist in Ausarbeitung, aber vieles gilt es natr-
lich noch zu erledigen. Aber eines ist klar: Und
wenn hier von Seiten der FPO gesagt wird, dass
Niederosterreich und Osterreich tiberhaupt fur den
Arbeitsmarkt nichts Ubrig hat, dann muss man
schon eines anmerken: Gerade jetzt ist ein Ar-
beitsmarktpaket in der GroBenordnung von einer
halben Milliarde Euro beschlossen worden. Ich
glaube, das ist schon der erste Schritt am richtigen
Weg, um dem entgegenzusteuern. Und ich mdchte
mich bei all jenen, die das mitbeschlossen haben,
auch ganz, ganz herzlich dafiir bedanken.

Weiters brauchen wir auch den Ausbau ganz-
tagiger Schulen. Auch hier ist beschlossen worden,
dass bis 2018 400 Millionen Euro in den Ausbau
ganztagiger Schulformen investiert werden sollen.
Auch bei der Gesundheit ist vieles weitergegangen.
Ich denke hier an das Brustkrebs-Friherkennungs-
programm, an das Kinderimpfprogramm, an die
Gratis-Zahnspange und vieles, vieles mehr.

Aber auch Wachstum und Beschéftigung durch
Infrastruktur. Auch das haben wir gehort. Allein aus
Investitionen in diesem Bereich werden jahrlich bis
zu 40.000 Arbeitsplatze gesichert. Auch das ist eine
wichtige Tatsache. Und das sind nur einige Punkte,
die ich hier anfihren mochte, weil nicht alles
selbstverstandlich ist. Ich weil3, dass noch viel zu
tun ist. Denn gerade wenn wir an die Teuerung
denken, da komm ich auch zur Wohnbauoffensive,
die nicht nur ginstigen Wohnraum schaffen soll,
sondern auch Arbeitsplatze schafft.

Das heil3t, sozialer Wohnbau ist wichtig. Miet-
zinsbegrenzungen, Befristungsmoglichkeiten, die
eingeschrankt werden kénnen und vieles, vieles
mehr. Und wenn ich das richtig gesehen habe, sind
diese Malnahmen auch fur Niederosterreich
dringend erforderlich, denn die Richtwerte allein in
Niederosterreich sind ja um 3,34 Prozent ange-
stiegen. Und Menschen mit geringem Einkommen
haben es dadurch immer schwerer, ihr Heim ent-
sprechend aufrecht erhalten zu kénnen.
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Auch der tagliche Einkauf ist um einiges wieder
teurer geworden, um 3,9 Prozent. Wenn man sich
die Ergebnisse im Detail ansieht, dann ist es noch
viel schlimmer, denn Pfirsiche zum Beispiel sind um
30 Prozent teurer geworden, Butter um 12,1 Pro-
zent, Fisch um 7,7 Prozent und Gemuse um 3 Pro-
zent. Das, meine sehr geehrte Damen und Herren,
sind nur einige Umstande die die Menschen ganz
besonders treffen, die auf Grund von Arbeitslosig-
keit oder, auch wenn sie in Beschaftigung sind und
nur Uber ein geringes Einkommen verfligen, mit
dem sie das Auskommen nicht finden kénnen, be-
sonders belasten.

Wir missen mit spezifischen, an die Bedurf-
nisse besonders von Frauen und Alleinerzieherin-
nen angepassten Beschaftigungsprojekte, diesem
Umstand entgegenwirken. Dazu brauchen wir einen
kollektivvertraglichen Mindestlohn von 1.500 Euro
brutto im Monat, den Abbau von Uberstunden
durch Umverteilung von Teilzeitjobs in Beschéfti-
gungen mit mehr Stunden sowie weniger Steuern
auf Arbeit und mehr auf Vermégen.

Mit dem einkommensabhangigen Kindergeld,
der Einkommenstransparenz, den verpflichtenden
Einkommensberichten und vielem mehr ist ja schon
ein wichtiger Schritt in die richtige Richtung gesetzt.
Aber dieser Weg muss konsequent fortgesetzt wer-
den um die Einkommensschere zu schlie3en und
Chancengerechtigkeit zwischen den Geschlechtern
auf allen Ebenen zu gewdhrleisten. Danke! (Beifall
bei der SPO.)

Prasident Ing. Penz: Zu Wort gelangt Herr
Abgeordneter Kainz.

Abg. Kainz (OVP): Meine sehr verehrten Da-
men und Herren! Herr Prasident! Geschatzte Prasi-
denten! Hohes Haus! Meine sehr geehrten Damen
und Herren!

Bevor ich auf das eigentliche Thema der Aktu-
ellen Stunde eingehe, méchte ich doch auf drei
Vorredner replizieren. Namlich einerseits auf den
Abgeordneten Huber und den Herrn Klubobmann
Waldhéausl, die letztendlich einen Zugang gewahlt
haben, der nicht Uberrascht. Die namlich mit der
Auslanderkeule wieder hier gestanden sind und
sozusagen den Menschen wieder gezeigt haben,
wo sie wirklich stehen. Namlich, dass die Arbeit-
nehmer, die ausléandischen Arbeithehmer, mit Bus-
sen nach Osterreich gekarrt werden, das haben wir
schon gehdrt. Bei der Ostéffnung hat es nicht ge-
stimmt, masst ihr im Nachhinein zugeben. Und das
stimmt auch heute nicht.

Und die Kollegin Petrovic hat auch gezeigt,
dass die Grunen eigentlich mit der Arbeitsmarktpo-
litik soviel zu tun haben wie das Christkind und das
Osterei. Der Schwerpunkt lhrer Rede namlich war
wirklich nur daher begrindbar, weil kommende
Woche die Karwoche beginnt und das Osterfest vor
der Tur steht.

Aber, meine sehr geehrten Damen und Herren,
die heutige Aktuelle Stunde ist eine Aktuelle
Stunde, und das mdchte ich an dieser Stelle auch
sagen, zu der sich, glaube ich, alle hier im Hohen
Haus befindlichen Parteien bekennen. Aber es hat
auch gezeigt, welche unterschiedlichen Positionen
wir einnehmen. Ich glaube, wir sind da auch alle
einer Meinung, dass es ein wichtiges Thema ist.
Ein Thema, das die Menschen wirklich bewegt. Ein
Thema, das die Grundlage fir die Lebensge-
staltung ist. Arbeit soll sinnstiftend sein und ist
letztendlich dadurch auch die Basis fir ein erfllltes
Leben.

Wir haben, und das méchte ich auch in aller
Deutlichkeit sagen, und ich glaube, das kam auch
bei meinen Vorrednern teilweise zum Ausdruck,
einen Hochststand an Beschéftigten. Aber die Ar-
beitsmarktdaten kdnnten sich positiver darstellen.
Und auch wenn wir in Niederdsterreich sehr viele
MalRnahmen setzen, splren wir natirlich einen
Gegenwind, der in ganz Europa letztendlich spur-
bar ist. Und ich mochte nur ganz kurz auch auf die
Arbeitsmarktzahlen eingehen, weil das auch meine
Vorganger bereits gemacht haben.

Wir haben, und das soll uns auch sozusagen
sehr klar und deutlich vor Augen gefihrt werden,
einen Hochststand an Beschaftigten. Wir haben
auch den Hoéchststand an Arbeitskraftepotenzial.
Wir haben aber auch sozusagen klafft hier das Zelt
auseinander von jenen, die in den Arbeitsprozess
eingegliedert werden sollten und jenen, die es
letztendlich nicht schaffen.

Die Prognosen, namlich der Ausblick auf das
heurige Jahr ist etwas, wo wir uns durchaus auch
anstrengen missen. Und deswegen bin ich froh
und stolz, dass wir heute im NO Landtag hier uns
mit diesem Thema beschaftigen, weil wir uns in
Niederdsterreich zu Recht anstrengen.

Wenn der Abgeordnete Huber angesprochen
hat, namlich die Situation um die Lehrlinge, ich
glaube, auch mein Vorredner ist darauf eingegan-
gen: Wir haben mehr Stellen an verfiigbaren Lehr-
platzen als Jugendliche diese Lehrstellen anneh-
men werden.
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Und wenn ich aus dem Bezirk Baden komme
und mir die Arbeitslosenzahlen und die Zahlen des
Arbeitsmarktservices fir den Bezirk Baden an-
schaue, so bin ich froh, dass ein leicht positiver
Trend erkennbar ist. Trotzdem liegt auch unser
Bezirk tiber dem Landesdurchschnitt.

Aber wir kénnen uns halt, obwohl wir uns in
Niederosterreich anstrengen und obwohl die Lan-
desregierung und der Landtag letztendlich auch
bewusst hier Signale setzen, uns nicht vom inter-
nationalen Trend abkoppeln. Aber ich denke, wir
sollten auch an dieser Stelle uns die EU-Berech-
nung anschauen, weil wir Teil dieses Europa sind.
Weil wir Teil dieser 28 Mitgliedstaaten sind und
stolz darauf sein kdnnen, dass wir hier im Spitzen-
feld liegen. Obwohl — da gebe ich auch jedem
Recht — diese 4,8 Prozent in Osterreich an Ar-
beitslosigkeit zweifellos eine ist, die uns nicht
glicklich machen kann. Aber wir sind vor Deutsch-
land und sind auch deutlich vor dem europaischen
Durchschnitt.

Wenn Dr. Laki auch eine Landkarte hergezeigt
hat, wo jene Lander eingezeichnet sind, namlich rot
eingefarbt waren, deren sozusagen Staatsver-
schuldung héher ist und jene Lander, wo die
Staatsverschuldung niedrig ist, griin eingezeichnet
sind, so mdchte ich mich an dieser Stelle auch
ganz klar zur roten Farbe bekennen. Weil ich froh
bin, dass wir in einem Land leben, wo der Lebens-
standard hoch ist. Und ich froh bin, dass ich in ei-
nem Land leben darf, wo die Lebensqualitat
dadurch so hoch ist. Es ist nun einmal Aufgabe des
Staates, letztendlich sehr maf3voll, und ich gebe zu,
nicht tGberzogen, aber sehr maf3voll auch in diesen
durchaus schwierigen wirtschaftlichen Situationen
die richtigen Gegenstrategien zu entwickeln.

Und wenn ich mir an dieser Stelle auch die
Branchenentwicklung in Niederosterreich ansehe,
dann gibt es sehr positive Signale. Wir haben im
Jahr 2013 im Vergleich zum Jahr 2012 um die 830
Arbeitsplatze zusatzlich im Sozialwesen verzeich-
nen konnen. Wir konnten 550 Arbeitsplatze zusatz-
lich in der Beherbergung und der Gastronomie
verzeichnen. Ich glaube, das ist auch ein Beispiel
dafiir, dass die Kulturinitiativen des Landes, dass
die touristischen Schwerpunkte des Landes sich
letztendlich auch positiv auf den Arbeitsmarkt aus-
wirken.

Und ich glaube, zusammenfassend kann man
sagen, das Arbeitskraftepotenzial wachst einfach
rascher als letztendlich das Wirtschaftswachstum
hier mithalten kann. Aber die NO Landesregierung
und der Landtag hat hier geeignete und richtige
Initiativen gesetzt und Instrumente eingesetzt. Ich

mdochte hier nur den NO Beschéftigungspakt er-
wahnen. Ich glaube, dieser ist ein geeignetes
Instrument, um hier diesen blau-gelben Arbeits-
markt nachhaltig positiv zu gestalten und zu unter-
stutzen.

Ich glaube aber auch, dass gezielte Maf3nah-
men die richtige Antwort letztendlich darstellen um
hier auch wirklich helfen zu kénnen. Es wurden
auch die Lehrlinge angesprochen. Ich glaube, wir
konnen in Osterreich stolz sein auf unser duales
Ausbildungssystem. Namlich auf dieses Ausbil-
dungssystem, fir das uns auch andere Lander
wirklich beneiden.

Und ich glaube auch, dass eine gute Lehre die
Basis fur ein erfolgreiches Berufsleben darstellt.
Deswegen hat die Lehre Zukunft und deswegen
gibt’'s auch eine Lehrlingsforderung neu, die mit 1.
Janner 2014 in Kraft getreten ist. Die sich aus Mo-
bilitatsforderung, aus der Lehrlingsbeihilfe neu und
aus der Begabtenforderung zusammensetzt.

und ich bin auch froh und glaube auch, dass
der niederdsterreichische Beschaftigungspakt, der
1999 das erste Mal entwickelt wurde, heuer bereits
zum 4. Mal verlangert wurde und dass hier auch die
richtigen LoOsungsanséatze in diesem Beschafti-
gungspakt letztendlich auch zu erkennen sind. Weil
Niederosterreich auch Geld daftr in die Hand
nimmt. Namlich Geld in die Hand nimmt, um eine
gezielte Arbeitsmarktférderung gebindelt einzuset-
zen. Wir investieren heuer im Jahr 2014 191,47
Millionen Euro, um hier auch insgesamt 61.200
Forderfalle letztendlich zu ermdglichen. Das, meine
sehr geehrte Damen und Herren, sind positive Bei-
spiele einer blau-gelben Arbeitsmarktpolitik.

Und ich denke, dass man hier auch die NO Ar-
beithnehmerférderung als Erfolgsmodell aufzahlen
kénnte, die hier ein Bindel an Unterstitzungsmalf3-
nahmen darstellt. Auf die Lehrlinge bin ich einge-
gangen. Notstandshilfe, territorialer Beschétfti-
gungspakt, Uberbetriebliche Ausbildung, Stiftungen
und vieles mehr sind letztendlich auch ein Beweis
daflr, dass wir hier aktiv uns fiir die Interessen der
Arbeitnehmerinnen und Arbeithnehmer einsetzen.

Ich moéchte auch darauf kurz zu sprechen
kommen, weil es angesprochen wurde, namlich die
Wochenarbeitszeit. Ja, wir bekennen uns klar zu
38,5 Stunden Wochenarbeitszeit. Aber wir mussen,
glaube ich, auch einen Trend erkennen: Dass die
Menschen sich letztendlich auch nach flexibleren
Arbeitszeiten sehnen um sozusagen ihrem Freizeit-
verhalten gerecht zu werden. Ich glaube, auch da-
rauf ist der Arbeitsmarkt gefordert, einzugehen.
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Ich méchte selber auch nicht, dass wir sozusa-
gen bei der Teilzeitkraft hier stundenweise den Tag
nur einsetzen. Dass ich die Kassierin dann brauch,
namlich zwei Stunden in der Friih zu Spitzenzeiten,
vielleicht eine Stunde zu Mittag und zwei Stunden
am Abend. Hier muss es auch mdglich sein, block-
weise Teilzeit zu arbeiten. Aber Teilzeit zu arbeiten
bedeutet, auch die richtige Zeit fur die Familie zu
haben und vielleicht auch die richtige Zeit fiir seine
Hobbys zu haben.

Ich glaube, es gibt auch gute Beispiele, die ar-
beitsmarktbegleitend sind. Und ich md&chte hier
auch zu Recht die NO Kulturpolitik ansprechen.
Weil allein durch den Beschluss den wir heute auch
noch fassen werden, namlich sozusagen das Mu-
seumsprojekt, die Museeumsprojekte in Krems und
in St. Pdlten, hier letztendlich allein in der Errich-
tungsphase 400 bis 450 Arbeitsplatze gesichert
werden, meine sehr geehrten Damen und Herren.
Ich glaube, das ist auch ein Beispiel, wie man
.heudeutsch* sagt, einer Win-Win-Situation. Nam-
lich einerseits in der Kulturpolitik zu Recht Akzente
zu setzen, aber zum Zweiten auch den Arbeits-
markt nachhaltig zu sichern.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich
glaube, das grofRte Kapital, das wir haben, ist das
Hirnschmalz unserer Jugend. Und deswegen,
glaube ich, sind wir uns auch alle einig, dass Politik
heilRen muss, die Zukunft zu gestalten. Und des-
wegen haben wir in Niederosterreich auch die Ju-
gend im Fokus und die néchste Generation. Und
deswegen mdochte ich auch auf eine Investition und
eine Politik kurz eingehen, die Niederdsterreich
nachhaltig gepragt hat und pragen wird, auch vor
allem in der Zukunft.

Weil wir uns seit 20 Jahren bemihen, die Wis-
senschafts- und Forschungspolitik in Niederdster-
reich auf die Uberholspur zu bringen! Und dank der
Initiative von Landeshauptmann Dr. Erwin Proll ist
es gelungen, dass Niederdsterreich heute als For-
schungs- und Entwicklungsland anerkannt ist. Und
deswegen denke ich, dass die Wirtschaftsachse
von Krems, Tulln, Klosterneuburg tGber Baden bis
nach Wr. Neustadt heute eine Achse ist, auf die wir
stolz sein konnen. Hier sind Projekte entstanden,
die nachhaltig und positiv sich auf den Arbeitsmarkt
auswirken.

Und deswegen verstehe ich es Uberhaupt
nicht, dass die Grunen und die Neos in der Aus-
schusssitzung des Nationalrates hier gegen die
Moglichkeit der Absolvierung des Doktor-Studiums
auf der Donau-Universitat in Krems gestimmt ha-
ben. Und ich verstehe auch nicht, warum die Neos

und die Griinen letztendlich auch in der Plenarsit-
zung des Nationalrates dagegen gestimmt haben.

Letztendlich haben sich die Neos und der Herr
Strolz dadurch entlarvt, weil der Herr Strolz verleiht
den Kindern und den Jugendlichen keine Fligel. Er
hat in Niederdsterreich den Jugendlichen die Fligel
letztendlich dadurch auch gebrochen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die
NO Arbeitnehmerpolitik soll und wird auf die Be-
dirfnisse der Arbeithehmerinnen und Arbeitnehmer
eingehen. Ich mdéchte aber auch ganz kurz wie
meine Vorredner auch auf die bevorstehende Ar-
beiterkammerwahl eingehen, die vom 6. Bis zum
19. hier auf dem Prifstand steht. Und hier muss es
ein ganz klares Ziel geben: Namlich, diese Arbei-
terkammer auch als eine blau-gelbe Arbeiterkam-
mer fur die Interessen der Arbeithehmerinnen und
Arbeitnehmer zu starken.

Und wenn ich gestern in meiner Post die Zei-

tung ,Standpunkt® der Arbeiterkammer Niederoster-
reich bekommen habe, so hat mich das sehr ge-
freut. Aber ich denke, dass dieser Beitrag auf Seite
4, wo die Listen vorgestellt werden, doch auch ein
bisschen entlarvend ist. Weil wenn hier beschrie-
ben wird, dass die zweitstarkste Fraktion
NOAAB/FCG erstmals als Volkspartei Niederoster-
reich NOAAB/FCG antritt mit Kandidaten, die nicht
aus dem NOAAB kommen, sondern etwa dem
Bauernbund und der Jungen OVP angehéren, so,
glaube ich, zeigt das die wirkliche Breite der NO
Volkspartei, die sich flr Arbeitnehmerinteressen
einsetzt. (Heiterkeit bei Abg. Razborcan.)
Und wenn man hier auf den Arbeitsmarkt blickt,
dann gibt's auch Arbeitnehmer, die Nebener-
werbslandwirte sind. Es gibt Arbeitnehmer, die
auch aus Wirtschaftsbund-Familien kommen, weil
die Gattin zu Hause angestellt ist. Es gibt Arbeit-
nehmer, die aus der Jugend kommen. Ich glaube,
es steht und stimmt fiir die Osterreichische Volks-
partei, fir die NO Volkspartei, dass deren Vertreter
auch hier kandidieren.

uUnd es gibt ein klares Zeichen: Ich glaube, wir
konnen stolz auf die Leistungen der NO Landespo-
litik sein. Und ich denke auch, dass in der Arbeiter-
kammerwahl ein gutes Beispiel sein wird, hier auch
die Arbeiterkammer blau-gelb zu machen. Das
muss das Ziel sein. Das wird unser Ziel sein. Und in
diesem Sinne koénnen wir stolz auf die Arbeits-
marktpolitik sein. Ich danke herzlichst fur die Auf-
merksamkeit! (Beifall bei der OVP.)

Prasident Ing. Penz: Zu Wort gelangt Herr
Abgeordneter Naderer.
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Abg. Naderer (FRANK): Sehr geehrter Herr
Préasident! Geschéatzte Damen und Herren der Lan-
desregierung! Hoher Landtag!

Noch schnell als Abschluss zu dieser Arbeits-
marktdebatte ein Beitrag mit einer Kennzahl, die
das Kostenbewusstsein bei uns starken sollte, die
wir ja Geld, das Uber Steuern und Abgaben herein-
kommt, auch wieder ausgeben.

Bei einem durchschnittlichen Einkommen von
30.000 Euro pro Jahr, und das ist kein schlechtes
Einkommen, brauchen die Kérperschaften der 6f-
fentlichen Hand, Finanzministerium und Sozialver-
sicherungstrager, das Abgabenaufkommen von
53.000 Arbeitsplatzen pro Milliarde, die fur Ausga-
ben, Zinsen oder Pensionszuschiisse aufzuwenden
sind.

Um das noch einmal zu veranschaulichen, was
der Kollege Laki schon angesprochen hat: Also fir
8 Milliarden an Zinsen waren demnach 424.000
Arbeitsplatze, wohl gemerkt, noch einmal, mit ei-
nem durchschnittlichen Jahresgehalt von 30.000
Euro, die ja nicht jeder verdient, notwendig. Denken
wir also noch einmal intensiv dartiber nach. Denn
wir wissen, wie schnell eine Milliarde an Steuergel-
dern verbraten ist. Danke! (Beifall bei FRANK.)

Préasident Ing. Penz: Es liegen keine weiteren
Wortmeldungen vor. Somit erkléare ich die Aktuelle
Stunde fir beendet.

Wir kommen zum Geschéftsstick Ltg. 364/S-
5/3, Vorlage der Landesregierung betreffend Lan-
dessammlungen Niederdsterreich, Museum
Niederdsterreich in St. Poélten, Galerie Niederdster-
reich in Krems. Ich ersuche Herrn Abgeordneten
Maier, die Verhandlungen einzuleiten.

Berichterstatter Abg. Maier (OVP): Sehr ge-
ehrter Herr Prasident! Werte Mitglieder der Landes-
regierung! Hoher Landtag! Ich berichte zu Ltg.
364/S-5/3, Landessammlungen Niederdsterreich,
Museum NiederOsterreich in St. Polten, Galerie
Niederdsterreich in Krems.

Es handelt sich hierbei um die Landessamm-
lungen Niederdsterreichs und eine zeitgemalie
Neuordnung derselben. Schwerpunkt soll sein der

Schwerpunkt Landesgeschichte im Landesmuseum
als Museum Niederdsterreich in St. Polten bzw. die
Erweiterung des Campus Krems, der Kunstmeile
Krems zur Galerie Niederdsterreich in Krems.

Es hat sich gezeigt, dass die beschréankte
Raumsituation den Landessammlungen nicht ge-

recht wird. Und daher soll hier in St. Pdlten das
Museum Niedergsterreich mit der Landesge-
schichte etabliert werden. Und soll dies eine inhalt-
liche Neuausrichtung als auch ein wesentlicher
demokratie- und bildungspolitischer Beitrag sein.

Des Weiteren soll die Kunstmeile in Krems er-
weitert werden fur die Landessammlung Nieder-
Osterreich und somit zur Galerie Nieder6sterreich
werden. Auch dieser Punkt ist in dem Antrag mit-
begriindet. Die Adaptierung und die Einrichtungen
fur die Darstellung der NO Landesgeschichte in St.
Pélten werden aus den laufenden Budgets der
Abteilungen Kunst und Kultur sowie Wissenschaft
und Forschung und Gebaudeverwaltung finanziert.
Fir die Investitionen in Krems mit € 35 Millionen
soll ein entsprechender eigener Finanzierungsan-
satz getroffen werden.

Ich komme zum Antrag des Kultur-Ausschus-
ses Uber die Vorlage der Landesregierung betref-
fend Landessammlungen Niederdsterreich, Mu-
seum Niederdsterreich in St. Pdlten, Galerie Nie-
derdsterreich in Krems (liest:)

,Der Hohe Landtag wolle beschlie3en:

1. Das Projekt Erweiterung der Kunstmeile Krems
fur die ,Sammlung Niederdsterreich® mit
Gesamtkosten von max. € 35 Mio. (exkl. Ust.,
exkl. Valorisierung, exkl. Finanzierung mit
Preisstichtag September 2013) im Wege einer
Sonderfinanzierung (Leasing, Laufzeit 25
Jahre) wird genehmigt.

2. Landeshauptmann Dr. Erwin Proll und die
Leiter der Abteilungen Wissenschaft und For-
schung, Kunst und Kultur und Gebaudever-
waltung des Amtes der NO Landesregierung
werden erméchtigt die zur Durchfiihrung
dieses Beschlusses erforderlichen MaRnah-
men zu treffen.”

Ich bitte um Einleitung der Debatte und um Ab-
stimmung.

Prasident Ing. Penz: Ich erteile Herrn Abge-
ordneten Landbauer in der Debatte als erstem das
Wort.

Abg. Landbauer (FPO): Sehr geehrter Herr
Prasident! Meine Damen und Herren der Landes-
regierung! Hohes Haus!

Kunst und Kultur sind zweifelsohne ein wichti-
ger Bestandteil unserer Identitat. Kunst und Kultur
gehoren auch zweifelsfrei erhalten und auch gefor-
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dert. Wenn wir uns allerdings ansehen, und damit
komm ich zum ,Aber®, dass wir beinahe 40 Millio-
nen in diesem Antrag an frischen Budgetmittel in
die Hand nehmen, um hier Prunkbauten aufzustel-
len, deren historische, deren kunsthistorische, vor
allem auch volkswirtschaftliche Bedeutung aller-
dings mehr als fragwirdig ist, dann muss ich mir
schon die Frage stellen: Ist das speziell in Zeiten,
wie wir das in der vorhergehenden Debatte ja des
Ofteren gehort haben, der Rekordarbeitslosigkeit,
namlich von dber 70.000 Arbeitslosen in Nieder-
Osterreich, Tendenz steigend, wirklich notwendig
und auch nur im Geringsten gerechtfertigt, dass wir
jetzt hergehen und diese Prunkbauten, die es
schon zur Genuge gibt, nochmals erweitern?

Es stellt sich fur mich auch die Frage, ob es
tatséchlich sinnvoll ist, die Budgetmittel aufzusto-
cken, neue Bauten zu erstellen, wenngleich beste-
hende Kunst- und Kultureinrichtungen in diesem
Bundesland sich nicht mehr finanzieren kénnen.

Und da reden wir von einigen kommunalen und
regionalen Einrichtungen, die grof3teils von Stadten
betrieben werden, die seit langer Zeit bestehen. Die
einen ganz wesentlichen regionalen Faktor darle-
gen und die einfach auf Grund der prekéren Fi-
nanzlage der Kommunen, der Stadte im Speziellen,
nicht mehr zu erhalten sein werden. Wo sich das
Land allerdings weigert, hier helfend zur Hand zu
gehen. Wo sich das Land weigert, Einrichtungen zu
Ubernehmen, die einen viel, viel wesentlicheren
Beitrag zum kulturellen Leben beitragen. (Unruhe
bei Abg. Mag. Karner.)

Und wenn der Herr Landesgeschaftsfihrer
Karner da laut seine Zeitung vorliest, dann muss
ich ihm an dieser Stelle auch etwas attestieren.
Etwas attestieren. Er leidet namlich an einem psy-
chologisch anerkannten Symptom, namlich der so
genannten ... (Abg. Mag. Mandl: Haben Sie einen
Doppelgénger, Herr Kollege?)

Herr Mandl, Sie ndmlich auch, am Plappersyndrom.
Dass Sie immer etwas zu sagen haben missen
und immer reinplappern muissen, wo es einfach
nicht passt. (Abg. Mag. Mandl: Das ist eine parla-
mentarische Debatte!)

Herr Mandl und Herr Geschéftsfuhrer! Auch wenn
es in lhrer Partei vielleicht Ihnen nicht bewusst ist,
ist die Meinung einer einzelnen Person nicht wider-
gegeben in diesem Blatt, das Sie in der Hand hal-
ten und anscheinend fur die Parteimeinung der
OVP Niederosterreich halten. (Abg. Mag. Karner:
Das ist nur ein Zitat von lhnen!)

Wir geben aus knapp 40 Millionen fur Denk-
maler. Fir Denkmaéler, die lhr Landeshauptmann,
Herr Karner, sich errichten lasst, noch und nocher.

Und er ist der einzige Osterreichische Politiker, der
es schafft, zu Lebzeiten sich eine derartige Anzahl
an Denkmélern zu setzen. Und den néachsten
Schritt will er mit diesen Einrichtungen auch setzen.
Und ich gehe schon langsam davon aus, dass
diese Einrichtungen nach einer gewissen Zeit um-
benannt werden in Erwin Proll-Galerie, Erwin Proll-
Museum ...

Es ist ja nicht so abwegig, immerhin kénnte er
es ja so machen nach dem Beispiel der Erwin Proll-
Warte am Hirschenkogel. Das hat er schon vorge-
lebt, das werden Sie anscheinend noch weiter vor-
haben. (Abg. Mag. Karner: ,Landbauer” wird sie nie
heiRen! - LHStv. Mag. Sobotka: Er ist noch jung! Er
hat noch keine Erfahrung!)

So lange es in Niedergsterreich Uber 70.000
Arbeitslose gibt, so lange es in Niedertsterreich
Einrichtungen gibt, die kulturell wichtiger sind, die
allerdings nicht mehr erhalten werden kdnnen, und
so lange dieses Land weiter Denkmaler baut, kon-
nen wir einer solchen Erweiterung nicht zustimmen.
(Beifall bei der FPO.)

Prasident Ing. Penz: Zu Wort gelangt Herr
Abgeordneter Weiderbauer.

Abg. Weiderbauer (GRUNE): Sehr geehrter
Herr Prasident! Geschatzte Mitglieder der Landes-
regierung! Hohes Haus!

Die Wortmeldung meines Vorredners war ja im
Gegensatz zu vielen anderen Wortmeldungen der
FPO-Abgeordneten, wenn es um Kultur geht, relativ
ertraglich, wirde ich jetzt einmal sagen. Es ist im-
mer wieder das Gleiche: Wenn FPO-Abgeordnete
zur Kultur Stellung nehmen und bewerten, was ist
jetzt wesentlich und was ist unwesentlich, dann
wird es allerdings ziemlich kritisch. (Abg. Pras.
Mag. Heuras: Peinlich!)

Kritsch und peinlich.

Bei einigen Punkten kann ich dir durchaus
Recht geben: 35 Millionen in Zeiten wie diesen sind
natlrlich kein Klacks und sollten wohl Uberlegt wer-
den. Davon gehe ich jetzt einmal aus, dass das
jetzt so ist. Daher grundsatzlich von den Grinen
Zustimmung zu diesem Antrag. Allerdings doch
ziemlich Uberraschend und bemerkenswert bei
einem Grol3projekt dieser Dimension, wie sich so
die zeitliche Abfolge darstellt, ein eher unerwarteter
Landtagsbeschluss jetzt schon im April 2014, Ende
2014 dann die Projektprasentation. Und ein ganzes
Jahr lang Planung, 2016 dann der Spatenstich,
2017 Fertigstellung, 2018 Landtagswahlen - ein
netter Zufall, natirlich véllig unbeabsichtigt, aber
wird so sein.
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Das nenne ich jetzt schon in der Summe gese-
hen eine sehr ausdauernde Vorbereitung. Und da
kénnten sich durchaus andere Projekte, Grof3pro-
jekte in Niederdsterreich ein Beispiel nehmen, wie
gediegen hier man an diese Sache herangeht.
Deswegen wird es wahrscheinlich auch eine ganz
tolle Sache werden.

Trotzdem, ich habe es schon erwahnt, liegt
dem heutigen Beschluss eine ziemliche Hektik
zugrunde. Also, ich hatte ihn heute bei dieser Sit-
zung noch nicht erwartet, denn Ublicherweise ist es
Usus, wenn Projekte dieser Dimension stattfinden,
dass man doch mit den Kultursprechern der Frakti-
onen Kontakt aufnimmt und denen dies so recht-
zeitig mitteilt, dass ein Diskussionsprozess inner-
halb der Klubs mdglich ist, dass man auftretende
Fragen, Informationsbedarf noch vor der Be-
schlussfassung klaren kann.

Auch innerhalb der Stadtgemeinde Krems gibt
es nach unseren Informationen noch wenige De-
tails, die bekannt sind. Aber es kann naturlich sein,
und das ist jetzt nur eine Vermutung, die ich hier
anstelle, dass bedingt durch das Essl-Angebot,
namlich an den Bund, dieses Museum zu uber-
nehmen, rascher Handlungsbedarf in Niederéster-
reich gegeben war. Und dass ein Machtwort ge-
sprochen wurde, um glaubhaft versichern zu koén-
nen, dem Angebot von Herrn Essl wegen anderer
Plane, die in Niederdsterreich stattfinden, nicht
nahetreten zu kénnen. Was auf Grund der Gesamt-
kosten, wenn man sich das noch einmal vor Augen
fuhrt, der zuklnftigen Galerie in Niederdsterreich,
Galerie Niederosterreich in Krems und des Muse-
ums in St. Pdlten, durchaus nachvollziehbar ist.

Ganz abgesehen jetzt natirlich, ob und wie
Uberhaupt so eine Sammlung der Werke des Herrn
Essl dieser Art in ein niederdsterreichisches Muse-
umskonzept hineinpassen kénnte. Wobei ich an
dieser Stelle schon festhalten méchte, dass das
Essl-Museum, das es schon einige Jahre gibt, ei-
nen hohen Stellenwert sowohl fir Niederdsterreich
als auch fiir Osterreich hat, und fiir Klosterneuburg
vor allem, und daher man nicht darauf verzichten
sollte. (Beifall bei den GRUNEN.)

Aber es sind ja schon Kooperationen des Lan-
des Niedertsterreich angekindigt. Also ich bin
Uberzeugt davon, dass sich da auch etwas tun wird.

Unbestritten fur mich und fir uns sind viele der
in der Antragsbegriindung angefuhrten Fakten, die
jetzt in den Bereichen Flora, Fauna, Geschichte,
Geologie und Kunstgeschichte die wissenschaftli-
che Arbeit und das Sammlungswesen dokumentie-
ren. Und auch eine adaquate Betreuung und Pra-

sentation garantieren. Und in diesem Zusammen-
hang, meine Damen und Herren, groRe Hochach-
tung den Gestalterinnen der Kompetenzzentren der
diversen geschichtlichen Epochen. Viele Museen in
Niedergsterreich, vor allem das Landesmuseum
kdnnen unbestritten eine Erfolgsgeschichte vorwei-
sen. Und ich kann es an der Begeisterung meiner
eigenen Kinder, meiner Enkelkinder, meiner Schi-
lerinnen und Schiler wirklich ablesen, wenn die
dorthin gehen und wie gerne sie hingehen und mit
welch tollen Eindricken sie wieder von diesem
Museum zurickkommen. Also da kann man nur
Gratulation aussprechen.

Auch ein Kompliment an den Kultursenat, der
ja eigentlich mit der Empfehlung, Sammlungsstra-
tegien zu entwickeln, den Grundstein fur die Erar-
beitung zu einer Neuordnung und zu einer Neupo-
sitionierung der Landessammlungen und des Aus-
stellungswesens gelegt hat. Und wenn fir mich
jetzt natlrlich noch sehr viele Detailfragen, auf die
ich die richtigen Antworten in der nachsten Zeit
erhoffe, ... - und ich stehe nicht an, Herr Dr. Rossl,
Herr Mag. Dikowitsch, euch zu kontaktieren und
Termine auszumachen, um diese Fragen mit Ihnen
und mit dir klaren zu kénnen -, erscheint es mir
durchaus logisch, wenn man sich den Antragstext
durchlest, dass die Niedergsterreich-Geschichte im
Landesmuseum bzw. im Museum Niederdsterreich
eingebunden wird. Auch deshalb, weil bekannter-
mafRen der Besucherinnenkreis hauptséchlich Fa-
milien und Schilerinnen, ich glaube, es ist von 60
Prozent die Rede, umfasst.

Auch das Landesarchiv und die Landesbiblio-
thek kénnen mit einbezogen werden. Und die Ko-
operation mit der Donau-Universitat Krems ergibt
natlrlich, mit der richtigen Fakultat, einen weiteren
passenden Mosaikstein.

Es wurde schon davon gesprochen, gerade
Krems hat natirlich auch einen touristischen As-
pekt, wie bei vielen Kultureinrichtungen, was ja oft
Ubersehen wird. Und weil jetzt angesprochen wur-
den die Regionen, wo es zu wenig Unterstitzung
des Landes gabe: Natirlich kann das Land, und
das sehe ich auch als Oppositionspolitiker ein, nicht
alle Initiativen, Kulturinitiativen des Landes, unter-
stiitzen. Aber wenn man sich die Kulturlandschaft in
Niederdsterreich anschaut, vor allem auch den
Theatersommer, was fiir eine breite Palette hier
geboten wird und wie hier unterstitzt wird, glaube
ich, kann man sich immer Uber kleine Dinge be-
schweren, aber das ist doch einzigartig, was hier
geleistet wird.

Die BaumafRnahmen in Krems, klaro, 35 Millio-
nen sind jetzt nicht nur auf Grund der Kosten doch
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bemerkenswert, und die muss man sich natirlich
genau anschauen. Auch deswegen, weil noch ein
vorhandenes, altes Kremser Gasthaus, als ich den
Plan das erste Mal gesehen hat, involviert ist sozu-
sagen. Das Gasthaus gibt es noch, das ist noch
vorhanden. Aber wenn man sich den Plan an-
schaut, geht der dariiber hinweg und dockt unmit-
telbar an das Karikaturmuseum an. Und auch an-
dere Dinge, die hier dargestellt werden, wird man
sich im Detail noch genauer anschauen mussen.

Ich bin daher auf die Detailgestaltung wirklich
schon sehr gespannt. Und trotzdem machen auch
die Begrindungen Sinn. Es wird Platz im Landes-
museum frei, diverse Schenkungen, die es gibt,
konnen fachgerecht untergebracht und prasentiert
werden und anderes mehr. Und scheinen uns da-
her wirklich als unterstitzenswert. In diesem Sinne,
meine Damen und Herren, freue ich mich schon auf
interessante, informative Gesprache. Und wir ge-
ben diesem Antrag, zwar mit grofiem Vertrauens-
vorschuss, aber doch unsere Zustimmung. Danke!
(Beifall bei den GRUNEN.)

Prasident Ing. Penz: Zu Wort gelangt Herr
Abgeordneter Naderer.

Abg. Naderer (FRANK): Herr Prasident! Ge-
schéatzte Damen und Herren der Landesregierung!
Hoher Landtag!

Die Vorredner haben es schon festgestellt. Im
Grunde ist die Sache ja entschieden. Es wurde uns
auf zwei Seiten ein Konzept skizziert. Pressekonfe-
renzen, soviel ich weil3, hat es auch schon gege-
ben. Also, wozu reden wir noch lange herum?

Das neueste Kunst- und Kulturprojekt in Nie-
derdsterreich wird heute vom Landtag beschlossen.
So oder so. Wer dann von dem Ergebnis profitiert,
die Niederdsterreicherinnen und Niederdsterreicher
oder die Sammler, fir die das Sammlermuseum
errichtet wird, weil ich glaube nicht, dass nur allein
hier die Sammlung des Landes Niedertsterreich
zum Ausstellungszug gelangen wird, das kann ich
angesichts des ungeklarten Modus vivendi nicht
nachvollziehen. Wird eine Denkaufgabe, wie ich
meine.

Was flr eine Uberzeugte Zustimmung meiner-
seits zu diesem Projekt fehlt, ist neben einem
Masterplan mit schlissigem Finanzierungsmodell
auch eine tberprufbare Ubersicht iiber jene Kunst-
schatze des Landes Niederdsterreich, von denen
wir angeblich nur 5 Prozent zu sehen bekommen.
Sowie eine Evaluierung der Ausstellungsméglich-
keiten in Niederdsterreich, die ja auch schon von
Vorrednern angeschnitten wurden, nicht nur in ei-

nem Kunstmuseum in Mistelbach, auch in Raum-
lichkeiten, die einst fur diverse Landesausstellun-
gen adaptiert wurden und nun als Automobilmu-
seum oder &hnliches dahindimpeln. Oder auch
Schldsser und Stifte, von denen wir ja einige hat-
ten, die schon Ausstellungen beherbergten.

Alles in allem, wenn man niederdsterreichische
Kunstschatze themenbezogen oder scheibchen-
weise herzeigen wollte, dann ginge das auch. Der
wichtigste Punkt der mir inhaltlich in dem vorge-
legten Konzept fehlt, ist die Darstellung der Nach-
haltigkeit dieser Investitionen vor allem in Krems.
Wer Museen baut, tut dies als eine Art Erbschafts-
konservierung fur kiinftige Generationen. Wir, Sie,
die Generation 40plus haben Museen (bernom-
men, auch neue errichtet und sind uns des Wertes
dieses Erbes bewusst. Dieses Bewusstsein in den
kunftigen Generationen zu wecken oder Gberhaupt
zu schaffen ist sicher der Hauptzweck eines jeden
Museums, das neu errichtet wird.

Darin sehe ich eine Chance, auch kinftig Ge-
nerationen zur Kultur und zum Kulturbewusstsein,
wie ich meine, einem Nationalbewusstsein in Oster-
reich zu sozialisieren. Bildung allein wird das nicht
schaffen. Bildung ist nur Teil der Gesamtsozialisa-
tion des Individuums, dessen Bewusstseinsbildung,
Wertempfinden und Verhaltensanpassung an die
Gesellschaft. Das kann man jetzt erkennen oder
Ubersehen oder alles der Bildung aufhalsen, blof3
funktionieren wird das so nicht.

Wir haben jetzt schon uniibersehbare Massen
an Sozialisationsunfallen, die zum Beispiel mit ei-
nem beliebten Belohnungsmuster aufgewachsen
sind, das ein 50-Jahriger wie ich nicht kannte aus
seiner Kindheit. Der ultimative Kick beim Besuch
des Fastfood-Restaurants, das ist bei 99,9 Prozent
der heutigen Kinder das Belohnungsmuster. Noch
vor dem Geburtstagsgeschenk und cooler als
Weihnachten, obwohl das im Winter stattfindet.
Weil eben jeden Tag verfugbar. Und denen wollen
wir dann als Alternative ein Museum anbieten?
Ohne Pommes, ohne Burger, ohne chillige Action
oder ohne juvenalen Kick? Das wird nichts!
Vielleicht dann, wenn wir einen 14-Jahrigen in die
Kunst der Aktmalerei reinschauen lassen. Das
kénnte dann ein wahrer Kunstfreund werden.

Ein Museum, das heute konzipiert und reali-
siert wird, muss sich mit der Realitat der beinharten
Konkurrenz virtueller Sozialisation auseinanderset-
zen. Facebook ist eben geiler. Dem kann man aber
begegnen mit modernen international bewdahrten
Konzepten aus dem Fach der Kultur- und Muse-
umspadagogik.
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Was in Frankfurt ,Schirn“ hei3t, meine Damen
und Herren, da kénnen Sie sich tber lhr Notebook
gerne informieren, konnte dann in Krems
»,Mukupadz® heilen. museums- und kulturpadago-
gisches Zentrum. Vielleicht sogar mit einem ange-
schlossenen Institut an der Donau-Uni fur nationale
Kulturbewusstseinsbildung. Eine Uberlebensnot-
wendigkeit fur das Tourismusland Osterreich. In
Abwandlung eines Slogans von einem Elektronik-
markt: ,Mukupadz, so muss Kultur in Kopfe.
Danke! (Beifall bei FRANK.)

Prasident Ing. Penz: Zu Wort gelangt Herr
Klubobmann Waldh&usl.

Abg. Waldh&usl (FPO): Sehr geehrter Herr
Prasident! Werte Mitglieder der Landesregierung!

Eine Diskussion im Kulturbereich ist wie immer
in diesem Hause eine spannende Diskussion. Und
ich glaube, dass es auch wichtig ist, dass sie ge-
fuhrt wird. Ohne Emotionen. Geflihrt aber auch
deswegen, weil die Blrger erwarten, dass wir hier
in diesem Haus auch unsere Standpunkte tatsach-
lich nicht nur kundtun, sondern auch so vertreten,
wie viele Burger es draul3en sehen.

Und wenn Kollege Weiderbauer von einzigartig
gesprochen hat, dann darf ich dort anschlie3en. Fur
mich jedoch ist der heutige Beschluss einzigartig im
negativen Sinne. Natdirlich, Investitionen im Kultur-
bereich sind generell gut und richtig. Aber mit MaR3
und Ziel. Und mit Maf3 und Ziel heif3t, als politisch
Verantwortlicher, als Mandatare sich einen Ge-
samtuberblick Uber ein Bundesland zu machen,
und dann auch in der Wertigkeit zu entscheiden,
wie zusatzliches, erforderliches Steuergeld - auch
wenn es eine Sonderfinanzierung ist, unsere Kinder
werden es bezahlen mussen -, wie dieses Steuer-
geld jetzt mit allen Problemen, die wir in unserem
Bundesland haben, eingesetzt und verwendet wird.

Und wenn ich jetzt horte, es werden mit die-
sem Projekt auch Arbeitsplatze geschaffen, ja, aber
ich hore bereits jetzt jene Menschen unter den
70.000 Arbeitssuchenden in Niederosterreich, die
sagen, Herr Abgeordneter Waldhausl, Sie waren da
im Landtag, sind da fur uns dann auch Arbeits-
platze dabei? Und wenn ich in Krems unterwegs
bin, werden mich Menschen in der Ful3géangerzone
fragen: Oder sind das nur wieder Arbeitsplatze fur
die Kinder, fur den Sohn von Herrn Rdssl, so wie
wir es im Nitsch-Museum gehabt haben. Wo der
furs Bildaufh&ngen furstlich entlohnt wurde.

Wenn wir schon von ,firstlich reden: Oder ist
es wieder ein Projekt fir den Landesfursten? Ein
Denkmal mehr fur Erwin Proll in diesem Land? Ja,

was macht denn ihr in diesem Landtag, werden
mich dann die Burger und jene 70.000 Menschen
fragen, die tatséchlich Arbeit suchen.

Und ich kann Ihnen dann nur sagen, leider
stimmten in diesem Landtag Schwarz, Rot und
Grun fur dieses Denkmal fir Erwin Proll. Sie
stimmten fir Mafinahmen im Kulturbereich, die
nicht dringend notwendig sind. Aber sie stimmen
nicht dafir, wenn es darum geht, Mal3nhahmen zu
setzen, wo die Bevélkerung auf ein Signal wartet.
Ich sehe mich hier als Sprachrohr. Als Sprachrohr
jener 70.000 Arbeitslosen. Aber als Sprachrohr
auch jener vielen Familien, die an der Armuts-
grenze leben. Die nicht verstehen, dass fir ein
Schulstartgeld kein Geld vorhanden ist im Lande
Niederdsterreich. Das aber nur einen Bruchteil von
dem kosten wirde, was jetzt mit knapp 40 Millionen
hier investiert wird.

Ich sehe mich als Sprachrohr und ich sage es
auch. Es ist schabig diesen Familien gegeniber!
Und es ist meiner Meinung nach nicht in Ordnung,
40 Millionen hier in diesem Bereich freizugeben
Uber eine Sonderfinanzierung, wo noch die Kinder,
denen jetzt das Schulstartgeld nicht gegeben wird,
an den Schulden dieser MaRnahmen bezahlen
werden. Und das ist es, was ich und was wir den
Menschen sagen missen. Ich sage bewusst
~-mussen®. Denn nur wenn wir es oft genug sagen,
werden diese Grauslichkeiten abgestellt und auch
die Politiker, die diese Grauslichkeiten beschliefl3en,
abgestraft. (Beifall bei der FPO.)

Natirlich fragen die Menschen, schon wieder
40 Millionen? Wie war denn das damals mit dem
letzten Denkmal von Erwin, dem Nitsch-Museum?
Wie war das da? Das war ja auch, ... und Arbeits-
platze werden gesichert haben sie gesagt. Und, ja,
das vom Sohn vom Rdssl, das wissen wir schon.

Aber insgesamt flr alle anderen, muss ich de-
nen sagen, dieses Nitsch-Museum hat bis jetzt
schon Uber 9 Millionen Euro verschlungen. Von
Baukosten (iber Betriebskosten mit der Uber-
nahme, was wir jetzt jahrlich im Budget dafir be-
zahlen mussen.

Jetzt werden diese Menschen sagen, na, aber
da waren sich schon viele Zahnspangen ausge-
gangen. Oder orthopadische Schuhe fur meine drei
Kinder, die wir leider Gottes nicht bezahlen kdnnen.
Und jetzt kann man dann noch von jenen Men-
schen sprechen, die leider Gottes in Armut leben.
Und auch hier haben wir viele, viele Mindestpensi-
onisten, viele Menschen, die sich das tagliche Le-
ben nicht mehr leisten kénnen. Die tatsachlich je-
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des Mal, wenn sie vor den Supermarkt kommen,
Angst haben, dass die Rechnung wieder in einer
Hoéhe ist, die sie nicht bezahlen kénnen.

Und den Menschen gegenliber werden wir das
Sprachrohr sein. Und es ist daher absolut in Ord-
nung und richtig und meiner Meinung nach sogar
verpflichtend, dass es auch Politiker gibt, die diese
Menschen vertreten. Dass es Politiker gibt, die
auch den Anstand und den Mut haben zu sagen, es
reicht. Es reicht! Es reicht! Es reicht! Kein weiteres
Kulturdenkmal fur Erwin Proll! Erwin, es reicht! Die
Menschen hungern! Erwin, es reicht! (Beifall bei der
FPO.)

Préasident Ing. Penz: Zu Wort gelangt Herr
Abgeordneter Dr. Sidl. Meine sehr geehrten Damen
und Herren! Vor kurzem wurde Mag. Sidl zum
Doktor der Philosophie promoviert. Ich gratuliere
namens des Landtages herzlich dazu! (Beifall im
Hohen Hause.)

Abg. Dr. Sidl (SPO): Danke sehr! Sehr ge-
ehrter Herr Prasident! Verehrte Mitglieder der Lan-
desregierung! Hoher Landtag!

Ich freue mich, dass ich heute zum grol3en
Bauvorhaben Uber die Sammlung Niederosterreich
in dieser Landtagsdebatte sprechen darf. Und ich
versuche wieder, mehr Seriositat in die Debatte zu
bringen. Denn wir in Niederdsterreich kénnen, und
das ist meine feste Uberzeugung, sehr, sehr stolz
auf unser Angebot im Bereich des Sektors Kultur
und Kunst sein. Denn wir kénnen hier auf eine Er-
folgsgeschichte in den letzten Jahren zurlckbli-
cken.

Unser Bundesland ist mittlerweile durch seine
Vielfalt und den Angebotsfachern, den es gibt, weit
Uber unsere Landes-, ja sogar Bundesgrenzen
hinaus zu einem Top-Ziel fir Kunst- und Kulturinte-
ressierte geworden. Bewusst wurde hier eine de-
zentrale Verteilung gewahlt, was gerade in unse-
rem Flachenbundesland von sehr, sehr grof3er
Bedeutung ist. Und nicht zu vergessen in diesem
Zusammenhang ist auch die Wertschopfung fiir die
Regionen unseres Bundeslandes.

Liebe Kolleginnen und Kollegen! Wir durfen
uns nicht auf dem bestehenden Angebot ausruhen.
Es gilt, die Kunst- und Kulturlandschaft sténdig zu
evaluieren. Auch auf die Nachhaltigkeit hin. Denn
es wirde hier schlie3lich Steuergeld in groRerer
Summe investiert, das flr diverse Aktivitdten und
Aktionen und Events zur Verfligung stehen muss.

Und man darf hier, und da mdchte ich ganz
speziell auf meinen Vorredner anspielen, auch nicht

bestehende Budgetposten gegeneinander aus-
spielen. Kunst und Kultur ist ein wichtiger Teil unse-
res gesellschaftlichen Lebens und in unserem Ge-
sellschaftsleben, vor allem in unserem Bundesland.
(Beifall bei der SPO.)

Es geht vielmehr darum, wie man sich sténdig
die Frage stellen kann, wo gibt es noch Bedarf und
wo ist bereits eine Sattigung erreicht. Und genau
hier setzt man ja mit der Schaffung der neuen Gale-
rie Niedertsterreich in Krems und mit dem Haus
der Geschichte als einen neuen Schwerpunkt im
Landesmuseum Nieder0Osterreich in der Landes-
hauptstadt St. Pélten an.

Insgesamt dokumentieren, und das ist ja wirk-
lich eine sehr beeindruckende Zahl, 6 Millionen
Objekte das kulturelle und naturraumliche Erbe
unseres Bundeslandes. Und die NO Landes-
sammlungen haben bereits einen Wert von 1,5
Milliarden Euro.

Fur die Landessammlung Niederdsterreich soll
es nun in Krems unter baulicher Einbeziehung der
Kunsthalle und des Karikaturmuseums eine neue
Ausstellungsmdoglichkeit geben. Die Galerie Nie-
derdsterreich soll entstehen. Und wir werden heute
in diesem Haus den Startschuss daflr geben.

Es ist meiner Ansicht nach und auch nach An-
sicht unserer Fraktion ein gutes Vorhaben, auch
wenn es naturgemal Kritik an diesem Vorhaben
gibt. Unsere Fraktion wird dem zustimmen. Denn
es geht darum, den Kunststandort Krems weiter
auszubauen und die Museumslandschaft unseres
Bundeslandes strategisch geplant und intelligent zu
erweitern.

Hoher Landtag! Wie bereits Emmerich Weider-
bauer gesagt hat, wir sind schon gespannt auf die
planungstechnischen MalRRnahmen. Wir hoffen,
dass wir hier ein spannendes Projekt vorfinden
werden. Es geht darum, dass man in der kommen-
den Zeit ein attraktives Museum, eine attraktive
Galerie schafft um auf der HOhe der Zeit unser
wertvolles Kulturgut bestmoglich zu prasentieren.
Danke sehr! (Beifall bei der SPO.)

Prasident Ing. Penz: Zu Wort gelangt Herr
Abgeordneter Hintner.

Abg. Hintner (OVP): Sehr geehrter Herr Pra-
sident! Hohes Haus!

Worum ging und geht es? Um zwei Dinge,
namlich, die auch schon von Vorrednern festgestellt
worden sind: Ein Kulturschatz, ein Kulturgut von 1,5
Milliarden Euro, wobei hier nur 4 Prozent der Be-
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volkerung sichtbar sind. Und zum Anderen haben
die standigen Beratungen und Empfehlungen des
Kultursenats eben ergeben, dass wir hier zu unse-
rer neuen Kulturstrategie auch neuen Raum fir
diese Exponate bendtigen.

Und uns ist auch mit dem Haus der Ge-
schichte, das im Landesmuseum entstehen wird
auf 2.000 m?, du hast es ja angesprochen, im Ge-
gensatz zum Bund gelungen, hier ein Haus der
Geschichte entstehen zu lassen, umso mehr der
Bedeutung des Landes Niederdsterreich gerecht
werdend, weil wir das Kernland dieser Republik
sind. Und wir sind es uns ganz einfach schon aus
diesem Grund schuldig! Hier angesetzt mit 3 Millio-
nen Euro.

In Krems wird als logische Weiterkonsequenz
als Zentrum der bildenden Kunst die Erweiterung
der Kunsthalle errichtet werden mit 3.700 m? Aus-
stellungsflache. Und wie schon gesagt worden ist,
mehrmals festgestellt worden ist, runde 38 Millio-
nen Euro fir Kunst und Kultur, nachhaltige Kunst
und Kultur im Land Niederdsterreich. Ebenfalls die
Zielsetzung, beide Hauser 2017 der Offentlichkeit
vorstellen zu kénnen.

Es stellt sich auch immer wieder die Frage der
Umwegrentabilitat. Selbstverstandlich ist Kunst und
Kultur auch ein Wirtschaftsfaktor! Wenn wir heute
von 38 Millionen Euro sprechen, dann sind laut
unseren Schéatzungen bis 400 Arbeitsplatze unmit-
telbar hier betroffen von einer weitergehenden
Nachhaltigkeit, wobei wir uns erwarten, dass in
Krems wir von 120.000 Besucherinnen und Besu-
chern uns auf 161.000 steigern kénnen bzw. in St.
Pdlten von 60.000 auf 100.000 Besucherinnen und
Besucher. Und neben diesen wesentlichen touristi-
schen Impulsen schaffen wir hier Kompetenzzen-
tren. Einerseits fur die Landesgeschichte, anderer-
seits flr die bildende Kunst.

Wir aber im Zentrum unserer Kulturpolitik
Arbeit fur viele, Werte fur alle. Und nur mit einem
Blick, was wir hier im Land Niederosterreich von
unserer Kulturpolitik profitieren: Dass mehr als
12.000 Arbeitsplatze direkt oder indirekt abgesi-
chert werden. Dass unsere Kulturférderung jahrlich
rund eine Milliarde an direkten und indirekten Aus-
gaben des Landes Niederdsterreich ausmacht. Und
all das, von den Wirtshausern bis zu den Souve-
nirladen, alles was rundherum ist, zirka 200 Millio-
nen Euro.

Es stimmt schon, dass im Zuge unserer Mafl3-
nahmen, die wir heute beschlielen werden, auch
die Frage der Sammlung Essl aufgetaucht ist. Dazu
auch nur ein paar Zahlen und Relationen. Wir ha-

ben ein jahrliches Kulturbudget von zirka 60.000
Millionen Euro, verpflichtet der niederdsterreichi-
schen Kunst, den niederdsterreichischen Kinstle-
rinnen und Kunstlern.

(Zweiter Préasident Mag. Heuras Ubernimmt
den Vorsitz.)

Und wenn man sich diese Summe hier ansieht
im Gegensatz zu diesen 90 Millionen, die verlangt
worden sind und auch den Auftrag der NO Kultur-
politik, dann kann man nur der Argumentation un-
seres Landeshauptmannes folgen, dass wir unse-
rem Land und den Kunstlerinnen und Kunstlern hier
verpflichtet sind.

Etwas, was ich an dieser Stelle aber trotzdem
aussprechen mdchte, ist groRer Respekt vor Herrn
und Frau Essl, vor der Essl-Sammlung, von dem,
was in Klosterneuburg entstanden ist. Wir wissen
es. Viele von uns sind Birgermeisterinnen und
Birgermeister und wir wissen, dass gerade in un-
serem Bereich die offentliche Hand ein wesentli-
cher Faktor zur Forderung grade zeitgendssischer
Kunst ist. Umso mehr ist es Menschen wie der
Familie Essl oder wie dem Industriellen Liannig
hoch anzurechnen, dass hier private Gelder — und
ich sage jetzt, Klammer auf (naturlich rechnet es
sich auch manchmal oder immer) Klammer zu, aber
hier in die Férderung zeitgendssischer Kunst hier
eintreten. Viele junge Kinstlerinnen und Kinstler
hatten keine Moglichkeit, sich einem Markt, einem
internationalen Markt so zu prasentieren. Umso
mehr wird man daher auch nachdenken missen,
wie Essl hier mit seiner Sammlung umgeht.

Von unserer Seite her jedenfalls hat der Herr
Landeshauptmann festgehalten, dass wir selbst-
verstandlich zu Kooperationen, zu entgeltlichen
Kooperationen — wenn dies auch die Interessen
des Landes Niedertsterreich beriihren —, dass wir
das mdoglich machen werden.

AbschlieRend darf ich nur eines festhalten: Mit
unserer Politik und wo ich froh bin, im Gegensatz
vielleicht zu manchen Vorrednern, die das wollen,
dass wir Politiker, oder die, die wir in der Politik
stehen, nicht Geschmacksbehérde sind. Stellt euch
vor, wir waren das letzte Mal3 der Dinge um etwas
zuzulassen oder nicht zuzulassen. Es ware furcht-
bar! Wir haben die Rahmenbedingungen zu schaf-
fen. Wir haben zu ermdglichen. Denn eines wollen
wir in Niederésterreich nicht: Dass die Sonne der
Kultur so tief steht, dass auch Zwerge lange
Schatten werfen! (Beifall bei der OVP und SPO.)

Zweiter Prasident Mag. Heuras: Die Redner-
liste ist erschopft. Der Berichterstatter verzichtet auf
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sein Schlusswort. Wir kommen daher zur Abstim-
mung. (Nach Abstimmung Uber den vorliegenden
Antrag des Kultur-Ausschusses, Ltg. 364/S-5/3,
Landessammlungen Niedergsterreich:) Das sind
die Stimmen der GRUNEN, der OVP, der SPO. Der
Antrag ist daher mit Mehrheit angenommen.

Wir kommen zum nachsten Geschaftsstiick mit
Ltg. 347/A-1/18, Mitfinanzierung des Bundes bei
der Kinderbetreuung. Antrag der Abgeordneten
Schmidl u.a. betreffend dieser Mitfinanzierung. Ich
ersuche Frau Abgeordnete Mag. Rausch, die Ver-
handlungen einzuleiten.

Berichterstatterin Abg. Mag. Rausch (OVP):
Sehr geehrter Herr Prasident! Hoher Landtag! Ich
berichte zum Antrag der Abgeordneten Schmidl,
Mag. Heuras, Moser, Bader, Edlinger und Rausch
betreffend Sicherstellung der Mitfinanzierung des
Bundes im Bereich der Kinderbetreuung, insbeson-
dere jedoch des Kindergartenwesens.

Im Bereich der Kinderbetreuung wurden seit
mehreren Jahren schon Zuschisse des Bundes zur
Aufgabenbewaltigung der Lander und der Gemein-
den geleistet. Was in insgesamt funf konkreten
Vereinbarungen Niederschlag gefunden hat. Mit
diesen Mitteln konnte das Land Niederésterreich
und konnten seine Gemeinden bei wachsendem
Bedarf an Kinderbetreuung Akzente setzen und in
einer beispiellosen Offensive den Kindergarten
auch fir 2,5-jahrige Kinder 6ffnen, sodass wir nun-
mehr in etwa 1.051 Landeskindergéarten betreiben
mit 2.823 Gruppen und in etwa 56.500 Kindern im
Kindergarten Platze bieten.

Ziel der bisherigen Vereinbarungen war es auf
der einen Seite das Gratiskindergartenjahr, also
den kostenlosen halbtagigen Kindergarten im Jahr
vor der Schulpflicht zu finanzieren, aber auch die
sprachliche FrUhférderung entsprechend zu unter-
stutzen. Es ist auf Grund der Erfolge auch dieser
MaRnahmen dringend notwendig, dass der Bund
seine Verantwortung auch weiterhin wahrnimmt
und auslaufende Vereinbarungen erneuert.

Ich komme daher zum entsprechenden Antrag
des Bildungs-Ausschusses uber den genannten
Antrag (liest:)

.Der Hohe Landtag wolle beschlielen:

Die Landesregierung wird aufgefordert, im
Sinne der Antragsbegriindung beim Bund darauf zu
dréangen, dass Verhandlungen fir eine Verlange-
rung der bestehenden 15a B-VG Vereinbarungen
aufgenommen werden.*

Ich ersuche den Herrn Prasidenten, die De-
batte einzuleiten und eine Abstimmung durchzufih-
ren.

Zweiter Prasident Mag. Heuras: Ich danke fur
Bericht und Antrag. Ertffne die Debatte. Als erster
zu Wort gemeldet Herr Abgeordneter Weiderbauer.

Abg. Weiderbauer (GRUNE): Geschatzter
Herr Prasident! Sehr geehrte Frau Landesrétin!
Hohes Haus!

Vielleicht nicht ganz so positiv wie im vorigen
Antrag meine Wortmeldung jetzt. Geschatzte An-
tragsteller und Antragstellerinnen! Wir teilen bzw.
ich teile eure Sorge und teile auch die Notwendig-
keit dieses Antrages von den Antragstellerinnen der
NO OVP betreffend der Sicherstellung der Mitfinan-
zierung des Bundes sehr. Warum? Bei dieser ma-
roden Regierungskoalition mit auRerst wenig kom-
petenten fiinf OVP-Finanzministern und —rinnen in
Folge ist klar, dass grof3e Unsicherheit besteht.
Auch im Lichte der durch die FPO verursachten
Hypo Alpe Adria-Desasters und des daraus resul-
tierenden und auch zu erwartenden und bevorste-
henden Sparprogrammes ist nattrlich gro3e Skep-
sis angebracht, ob es Uberhaupt weiterhin die Fi-
nanzierung und die finanzielle Unterstlitzung des
Bundes geben wird. Also, so gesehen habt ihr véllig
Recht, diesen Antrag zu stellen und vom Bund
einzufordern, dass dieses Geld auch flieRen wird.

Denn naturlich, fir die Bildungseinrichtung
Kindergarten, fur die sprachliche Frihférderung, fur
die Unterstitzung von Kindern mit Migrationshin-
tergrund und fir den Ausbau ganztdgiger Schul-
formen und fir die auch immer wieder zitierte Ver-
einbarkeit von Familie und Beruf ist dieses Geld
von essenzieller Bedeutung und fir unsere sich
wandelnde Gesellschaft naturlich ein absolutes
Muss.

Jede der funf zitierten 15a-Vereinbarungen, die
in diesem Antrag drinnen stehen, macht Sinn fur
mich, wenn auch verschiedene Themen immer
wieder bei den Vereinbarungen vorkommen und
sich wiederholen. Aber sie missen naturlich mit
Leben erfillt werden. Das weil3 jeder! Es ist in je-
dem Bundesland anders. Und es war vdéllig klar,
meine Damen und Herren, und nicht anders zu
erwarten, dass natirlich laut Antragstellerinnen in
keinem anderen Bundesland so perfekt und gut
gearbeitet wurde wie in Niederdsterreich. Also, das
hat man erwarten kdnnen.

Bin auch gerne bereit, meine Damen und Her-
ren, bin wirklich gerne bereit, diese Leistungen
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anzuerkennen, zu thematisieren und auch weiter-
zuerzahlen. Und es wird auch wirklich so sein, dass
vor allem in baulicher Hinsicht wir bei den Kinder-
garten Spitzenreiter sind. Also, ich habe tolle Kin-
dergéarten gesehen und es werden ja laufend neue
gebaut oder renovierte eréffnet. Und das kann man
auch relativ leicht Gberprifen. Und darauf kann
Niederdsterreich auch wirklich stolz sein. Sage ich
gerne, bin ich gerne bereit, auch weiter zu verbrei-
ten.

Worauf sich dieser Anspruch auch in padago-
gischer Hinsicht stitzt, ndmlich bundesweit auch
hier im Kindergarten in péadagogischer Hinsicht
Spitzenreiter zu sein, das hétte ich doch ganz gern
hinterfragt. Was gibt’s da fur Fakten? Welche Ver-
gleichswerte gibt es, auf die sich diese Aussagen
beziehen? Und gibt's Veréffentlichungen dazu? Wo
wird das dokumentiert? Wo wird das evaluiert?

Naturlich ist die Ausbildung unserer Kinder-
gartenpadagoginnen okay, ja? Und die arbeiten
auch gut in den Kindergarten. Und weil davon ge-
sprochen wurde und immer wieder darauf hinge-
wiesen wurde, diese Einfihrung in Niederdster-
reich, oder wir waren die Ersten die die Zweiein-
halbjahrigen in die Kindergarten aufgenommen
haben. Wo wir immer gesagt haben, ja, super, fein,
toll. Aber der Aufschrei der Kindergartenpadago-
ginnen, die dann gesagt haben, Leute, das geht so
schnell, wir wissen nicht mehr, wie wir unserem
Bildungsauftrag gerecht werden kdnnen, die sind
irgendwo unter den Teppich gekehrt worden. Hat
sich wahrscheinlich mittlerweile eingependelt, alle
haben sich daran gewohnt, kbnnen damit umge-
hen. Ist gut so.

Apropos Ausbildung von Kindergartenpadago-
ginnen. Auch da war die Rede davon, namlich, wie
man davon gesprochen hat, alle padagogischen
Berufe auf universitarem Niveau auszubilden, auch
die Kindergartenpadagoginnen mit einzubeziehen.
Auf das hat man leider vergessen. So vermute ich,
dass wie bei vielen Dingen im Bildungsbereich
auch hier Etikettenschwindel vorherrscht.

Und ich nehme jetzt ein Beispiel aus dem
Schulalltag, weil ..., brauch ich euch ja nicht erkla-
ren, warum immer wieder Dinge an mich herange-
tragen werden, das auch mit Ausbildung zu tun hat.
Da gibt's junge Kolleginnen, die im Studium sind
und ihre berufspraktischen Wochen absolvieren an
diversen Schulen, Neuen Mittelschulen. Kommen
und sollen jetzt eine Unterrichtsstunde halten zum
Beispiel unter Verwendung eines Smartboards. Ich
denke, dass alle von |Ihnen, von euch, wissen, was
ein Smartboard ist. Das ist eine neue Form von
Tafeln in den Schulen, direkt mit einem Computer

verbunden, womit man auch ins Internet einsteigen
kann. Gut! Die Kollegin hat leider keine Ahnung
gehabt, wie sie mit diesem Smartboard umgehen
soll. Kommt aus einer padagogischen Hochschule
— geht nicht!

Die Frage, wie ist denn das mit den Seminaren
im Teamteaching bei euch? Hm, Seminare in
Teamteaching? Wissen wir nicht, ja? Nur am
Rande vermerkt, gehort jetzt nicht unmittelbar da
dazu, aber wollte ich doch erwéhnen.

Wenn in der Antragsbegriindung drinnen steht
und zu lesen ist, Ziele definiert werden, die da lau-
ten: Kindern beste Bildungsméglichkeiten und
Startchancen fur ihr Berufsleben zu bieten, und
zwar, und ganz wichtig, unabhé&ngig von ihrer
soziobkonomischen Herkunft, dann bin ich sofort
dabei. Da schlieRe ich mich wirklich total gerne
diesen Zielvorstellungen an. Wohl wissend, dass
unser derzeitiges Bildungssystem, und das be-
kommen wir immer wieder bestatigt, genau diese
Zielvorgaben nicht leisten kann und diesen Zielvor-
gaben nicht gerecht wird. Also das muss man auch
zur Kenntnis nehmen.

Und auch die Absicht, Kinder mit mangelnden
Deutschkenntnissen, besonders diejenigen, die
nicht Deutsch als Muttersprache haben, zu férdern
und zu unterstiitzen, ist nattrlich mehr als begri-
Renswert. Von dem reden wir auch schon sehr
lange. Gibt's auch schon diverse Aktionen und
Fordermalinahmen, entsprechen auch unseren
langjahrigen Forderungen. Und funktioniert im Kin-
dergarten, und das muss man hier deutlich sagen,
sehr gut. Mit der zunehmenden Anzahl - wir haben
einmal 30, 40 interkulturelle Mitarbeiterinnen ge-
habt, jetzt sind es schon tber 100 — funktioniert es
diesbeziglich sehr gut. Und ich weise noch einmal
darauf hin, dass interkulturelle Mitarbeiterinnen
nicht nur die Aufgabe haben, sprachliche Friihfor-
derung zu betreiben, sondern eine Summe von
Aufgaben haben, die gar nicht hoch genug zu be-
werten sind. Weil sie unser Leben in den Kinder-
garten, aber auch in der Schule entscheidend ver-
bessern kénnen!

Darum ist es umso bedauerlicher, und liebe
Frau Landesrétin, es wird dich nicht wundern, dass
ich wieder darauf zurickkomme, dass genau in den
Volksschulen, wo wir IKM ausgebildet haben, inter-
kulturelle Mitarbeiterinnen, mit Geld aus Nieder-
Osterreich, diese dann nicht eingesetzt haben. Also
das halte ich nach wie vor fir einen der fatalsten
Fehler, die hier passiert sind.

Auch an dieser Stelle wieder meine Forderung,
natirrlich diese schon ausgebildeten IKM, die man
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jetzt wieder umschult, damit sie im Kindergarten
arbeiten kdnnen, an den Volksschulen anzustellen.
Sie werden dort dringend bendtigt! Sie werden dort
wirklich dringend bendtigt. Das weif3 man von den
Volksschuldirektorinnen und —direktoren, von den
Lehrerinnen und Lehrern, die dort arbeiten. Die
sehr gut mit denen zusammengearbeitet haben und
die es sehr bedauern, dass es sie in den Volks-
schulen nicht mehr gibt.

Und wenn in einem anderen Antrag, der heute
nicht auf der Tagesordnung steht, formuliert wird,
wir zahlen ja eh schon 480 Padagoginnen mehr im
Land, also treten sozusagen in Vorleistung fiir den
Bund, dann wére es wahrscheinlich auf die 27 IKM
nicht angekommen, auch diese noch in den Volks-
schulen anzustellen. (Beifall bei den GRUNEN.)

Ich bleibe noch kurz bei den Volksschulen. Aus
gegebenem Anlass ein paar Worte zur Werbung in
Schulen. Es ist ja schon schlimm genug, wenn
Kindergarten, Kindergarten zu Beginn des Schul-
jahres und Schulen durch Landesaktionen, Versi-
cherungen und Banken mit Werbematerial quasi
Uberschwemmt werden. Aber ein absolutes No-Go,
meine Damen und Herren, und ich glaube, darin
sind wir uns ja alle einig, ist, dass politische Wer-
bung, parteipolitische Werbung, in Schulen nichts
verloren hat. Also wenn wir das aufmachen, wenn
wir sagen, jede Partei kann jetzt in die Schule ge-
hen und kann ihre Werbematerialien verteilen, na
hallo! Das stell ich mir nicht besonders ergreifend
vor.

Daher muss das auch fur Ganserndorf gelten.
Und wenn man in Ganserndorf mit einem Kinder-
und Familiengutscheinheft hineingeht, das mag ja
nett sein, das mag gut durchdacht sein und toll
sein. Dann schickt es bitte an die Haushalte. Alle
Eltern, alle Kinder werden sich freuen. Aber teilt es
bitte nicht in der Volksschule aus! (Abg. Lobner:
Stimmt ja nicht!)

Natirlich stimmt das! Weil wenn da irgendwo
ein grines Logo auftauchen wirde, dann wirde
sofort Zeter und Mordio geschrien werden, das
konnt ihr ja nicht machen, Wahnsinn, parteipoliti-
sche Werbung in der Schule. Also bitte das zu un-
terlassen! (Beifall bei den GRUNEN.)

Natirlich stimmen wir dem Antragstext gerne
zu, auch wenn in der Begriindung, wie halt von der
NO OVP ublich, etwas zu dick aufgetragen wird.
Aber soll so sein. Sie, meine Damen und Herren,
werden mit den Ministern oder den Ministerinnen
ihrer eigenen Partei verhandeln mussen um dieses
Geld zu lukrieren, was angesichts der prekaren
finanziellen Lage ja nicht zwingend von Erfolg ge-

kront sein wird. Fur die Zukunft unserer Kinder aber
zwingend notwendig ist. Dankeschon! (Beifall bei
den GRUNEN.)

Zweiter Prasident Mag. Heuras: Zu Wort ge-
langt Herr Abgeordneter Landbauer.

Abg. Landbauer (FPO): Herr Prasident! Frau
Landesrétin!

Auch wir werden natdrlich diesem Antrag zu-
stimmen, weil es ja natirlich wichtig ist, auch die
finanziellen Mittel zu gewahrleisten. Ich méchte
aber auch eben auf den Punkt interkulturelle Mitar-
beiter eingehen. Es ist wenig Uberraschend, wird
hier niemanden vom Hocker hauen, dass wir uns
intensiv fur die sprachliche Forderung einsetzen,
Vor Schuleintritt. Das ist jetzt nichts Neues.

Allerdings sehen wir schon, und das ist ganz
wertfrei gemeint, dass hier ein wenig Aufholbedarf
nachjustiert gehort in den Kindergéarten, was die
interkulturellen Mitarbeiter angeht. Und da sollten
wir darauf achten, dass wir nicht nur quantitativ die
interkulturellen Mitarbeiter zusammenbringen, daftr
die finanziellen Mittel bereitstellen, sondern auch
qualitativ ein wenig mehr aufs Detail achten.

Ich bin kein Kindergértner, das ist jetzt auch

nichts Neues. Aber wenn man mit Kindergartnerin-
nen spricht, und das wird jedem gelingen, der im
Zuge des Wahlkampfs auch ein paar Schuldiskus-
sionen besucht ... (Abg. Mag. Mandl: Das sind Kin-
dergartenpadagoginnen und —padagogen!)
Der Herr Mandl spielt schon wieder Sprachpolizei.
Ich sag weiterhin Kindergartnerinnen. Das ist nichts
Bdses. Aber das ist halt so. Da sieht man wieder,
dass die OVP, vor allem mit Kollegen Mandl, am
links-linken Rand angelangt sind. Die Sprachpolizei
ist allgegenwartig. (Abg. Kainz: Wenn du in den
Kindergarten warst, wirdest du das wissen! — Un-
ruhe bei Abg. Mag. Mandl.)

Faktum ist, ich hdng mich nicht auf verbalen
Klauseln auf, sondern es geht mir darum, dass die
interkulturellen Mitarbeiter dort oftmals selbst nicht
der deutschen Sprache méachtig sind. Und das ist
natirlich etwas, was eher suboptimal ist. (Abg.
Kainz: Das ist nicht ,suboptimal®! Das ist falsch!)

Jetzt haben wir vorher schon gehdrt, dass es
nicht nur notwendig ist, dass sie hier interkulturelle
Arbeit leisten, sondern sie sollten auch der Sprache
maéchtig sein. Und dass die OVP da irgendwie ge-
reizt reagiert, heute einen schlechten Tag hat, ist
mir jetzt auch schon aufgefallen mittlerweile. (Abg.
Kainz: Nein! Uberhaupt nicht!)

Viel schreien, mehr ist da allerdings nicht dahinter.
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(Beifall bei der FPO. — Abg. Waldh&usl: Der Kainz
hat schlecht geschlafen!)
Ganz schlecht anscheinend.

Einen weiteren Punkt méchte ich auch noch
ansprechen weil er wichtig ist. Auch nicht ganz
hierher passt, aber dennoch, glaube ich, in unser
aller Interesse sein sollte, und damit komm ich wie-
der ein bisschen zum Kommunalen heute. Wir ha-
ben in Niederdsterreich noch sehr viele Schulen,
die in kommunaler Verwaltung liegen. Und bei de-
nen einiges im Argen liegt. Da sehen wir heute,
dass Steckdosen aus der Wand hangen, dass Ta-
feln nicht mehr sicher stehen. Und da missen wir
schon ansetzen. (Unruhe bei Abg. Dworak.)

Herr Birgermeister Dworak sollte einmal eine Stadt
weiter schauen und sollte sich die Stadt seines
Genossen Miiller anschauen und dort die Schule
sich anschauen, von der ich gerade gesprochen
habe. Mit den Kindergartenpadagoginnen. Die lasst
ihr im Regen stehen, ihr roten Genossen! Da steckt
ihr kein Geld rein! Aber fir andere Sachen, wie fir
Kunstmillionen, da geht’s. (Abg. Dworak: Dafir
gibt’s die Schulaufsicht!)

Heute reagieren wir alle ein bisschen gereizt, das
ist mir wirklich schon aufgefallen. Er springt schon
wieder. Er kdnnte der neue Karner werden in dem
Haus. Das schafft er ganz gut. (Abg. Dworak: So
ein Blodsinn!)

Es ist einfach eine Tatsache, Herr Birger-
meister, dass es Schulen gibt, wo Steckdosen aus
der Wand hangen. Und wenn ihr darauf gereizt
reagiert, dann zeigt das einfach nur, dass ich Recht
habe. Und dass ihr einsehen musst, dass ihr da
versagt habt in der Bildungspolitik und hier die Fi-
nanzen nicht mehr bewerkstelligen konnt. (Beifall
bei der FPO. - Abg. Dworak: Weil das eine Un-
wahrheit ist! Das ist eine glatte Luge!)

Zweiter Prasident Mag. Heuras: Zu einer tat-
sachlichen Berichtigung gemeldet Herr Abgeord-
neter Lobner.

Abg. Lobner (OVP): Herr Prasident! Hoher
Landtag!

Ganz kurz zum vom Kollegen Weiderbauer
Gesagtem eine tatsdchliche Berichtigung. Freut
mich, dass du diese Initiative des Kinder- und Fa-
miliengutscheinheftes in Ganserndorf ebenfalls fur
gut heifdt. Allerdings muss ich entschieden entgeg-
nen, es wurde nicht in der Volksschule verteilt. Das
mochte ich hier festhalten.

Zweiter Prasident Mag. Heuras: Zu einer tat-
sachlichen  Berichtigung Herr  Abgeordneter
Dworak.

Abg. Dworak (SPO): Sehr geehrter Herr Préa-
sident! Hohes Haus!

Der Herr Abgeordnete Landbauer hat hier Sa-
chen in den Raum gestellt, woflr ich eine Berichti-
gung festhalten moéchte. Und zwar ist Tatsache,
dass in keiner niedertsterreichischen Schule
Steckdosen von den Waénden fallen oder gar
Schultafeln herunterfallen. Weil die unterliegen
namlich einer TUV-Uberpriifung! Das wissen Sie
nur nicht. Vielleicht gehen Sie wieder einmal in die
Schule, dann lernen Sie etwas, Herr Kollege! (Bei-
fall bei der SPO und OVP.)

Zweiter Préasident Mag. Heuras: Die néchste
auf der Rednerliste ist Frau Abgeordnete Dr. Von
Gimborn.

Abg. Dr. Von Gimborn (FRANK): Sehr ge-
ehrter Herr Landtagsprasident! Sehr geehrte Lan-
desratin! Sehr geehrte Damen und Herren!

Auch wir werden nattrlich dem heutigen An-
trag der OVP zustimmen. Da wir aber, wie ange-
fuhrt wurde, nie friih genug mit Foérderungen der
deutschen Sprache beginnen kénnen, stelle ich
einen Antrag fur die zweite Seite vorletzter Absatz,
um der deutschen Sprache gerecht zu werden.

»Antrag

der Abgeordneten Dr. Gabriele Von Gimborn,
gemal § 60 LGO 2001 zum Verhandlungsgegen-
stand Ltg. 347/A-1/18 betreffend korrekte Formulie-
rung in der Begrindung des Antrages.

In der Begrindung des Antrags der Abgeord-
neten Schmidl, Mag. Heuras, Moser, Bader,
Edlinger und Rausch wird die Forderung nach einer
besseren Forderung von Kindern, die Uber man-
gelnde Deutschkenntnisse verfugen, erhoben. Der
gegenstandliche Satz in der Antragsbegrindung
lautet: ,Ebenso notwendig war es drei bis sechsjah-
rige Kindern in institutionellen Kinderbetreuungsein-
richtungen, die Uber mangelnde Deutschkenntnisse
verfigen, insbesondere jene mit nicht deutscher
Muttersprache zu férdern, damit sie mit Eintritt in
die erste Schulstufe der Volksschule die Unter-
richtssprache Deutsch nach den ,Bildungs-
standards zur Sprech- und Sprachkompetenz zu
Beginn der Schulpflicht’ méglichst beherrschen.!

Da nicht anzunehmen ist, dass beabsichtigt ist,
dass Kinder in Kinderbetreuungs-einrichtungen, die
Uber mangelnde Deutschkenntnisse verfiigen, ge-
fordert werden sollen, ist dieser Satz richtig zu
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stellen. Ebenso sollte grammatikalisch korrekt zum
Ausdruck gebracht werden, dass ,Kinder‘ und nicht
,Kindern‘ geférdert werden sollen.

Die Gefertigte stellt daher folgenden Antrag:
Der Hohe Landtag wolle beschlie3en:

Der vorletzte Absatz auf Seite 2 der Begrin-
dung des gegenstandlichen Antrages soll wie folgt
lauten:

,Ebenso notwendig war es, drei- bis sechsjah-
rige Kinder, die Uber mangelnde Deutschkenntnisse
verfigen, insbesondere jene mit nicht deutscher
Muttersprache, in institutionellen Kinderbetreu-
ungseinrichtungen zu foérdern, damit sie mit Eintritt
in die erste Schulstufe der Volksschule die Unter-
richtssprache Deutsch nach den ,Bildungs-
standards zur Sprech- und Sprachkompetenz zu
Beginn der Schulpflicht' méglichst beherrschen.™

Sprachliche Ruckstande sind wahrend der
Schulzeit oft nur sehr schwer aufzuholen und be-
reiten Kindern, also nicht nur im Deutschunterricht
sondern auch in anderen Fachern, Probleme. Die
Anzahl der Kinder, deren Muttersprache nicht
Deutsch ist, und das laut einer Beilage einer Anfra-
gebeantwortung durch die Landesratin Frau Mag.
Barbara Schwarz ist in vielen niederdsterreichi-
schen Gemeinden bemerkenswert hoch. In
Neunkirchen sind es 55 Prozent, in Hirtenberg sind
es 63 Prozent, in Wolfsthal 48 Prozent. Dennoch
muss aber noch aufgezeigt werden, dass das Aus-
maf} an Sprachauffélligkeiten und Stérungen von
Kindergartenkindern generell zugenommen hat.

Im Jahre 2009 wurden von der Logopadie der
Caritas fur Kinder und Jugendliche in Oberoster-
reich insgesamt 6.000 Kindergartenkinder im Alter
von 4 bis 6 Jahren in Reihenuntersuchungen ge-
testet. Und das Ergebnis war eher eklatant. Nam-
lich bei 3.550 Kindern, also bei 59 Prozent der Kin-
der, wurden eine oder mehrere Sprachauffalligkei-
ten diagnostiziert. Bei den jungeren Kindern war die
Auffalligkeitsquote hdher als bei den &lteren. Buben
sind haufiger betroffen als Madchen. Vielleicht der
bemerkenswerteste Teil: Grammatikalische Stérun-
gen bei Kindern mit deutscher Erstsprache und
Kindern mit nicht deutscher Erstsprache traten
nahezu im selben Verhéltnis auf.

Die Ursachen fiir diese Sprachauffalligkeiten
und Sprachstérungen sind mannigfaltig. Viele Kin-
der haben nur den Fernseher als sprachliches Vor-
bild und sind nicht gezwungen zu antworten. Es
findet keine Kommunikation mit dem Fernseher
oder mit dem Computer statt.

Permanente Reizuberflutungen von Fernseher,
Computer, kdnnen die akustische Wahrnehmung
des Kindes massiv negativ beeinflussen. Auf der
anderen Seite ist auch Bewegungsmangel eine
mogliche Ursache. Die Logop&die-Bereichsleiterin
der  Oberosterreichischen  Caritas, Barbara
Kraxberger, meinte hierzu: Sprache hat viel mit
Bewegung zu tun. Klettern, Toben, Kriechen, Tol-
len, all das bietet vielfaltige Sinneserfahrungen.
Erst wenn ein Kind auf einen Baum oder Tisch
geklettert ist, kann es der Praposition ,auf* in unse-
rem Sprachgebrauch verstehen und artikulieren.
Das Erleben, und ich erweitere das noch um das
Begreifen im Sinne von ,greifen“ hat Einfluss auf
unsere Sprache.

Es ist ein Zeichen unserer Zeit, dass die Un-
terstitzung von Bildungseinrichtungen in Erzie-
hungs- und Entwicklungsfragen immer dringlicher
wird. Um durch frihe sprachliche Foérderungen
Kindern einen erleichterten Einstieg in die Volks-
schule zu ebnen und dadurch die zukunftigen Bil-
dungschancen der Kinder zu optimieren sowie in
einer weiteren Folge einen besseren Start flrs Be-
rufsleben, wenn nicht sogar flrs Leben selbst zu
ermdglichen und zu gewahrleisten, braucht es eben
diese finanziellen Mdglichkeiten. Das heif3t, auch
weiterhin die Zuschiusse vom Bund. Danke! (Beifall
bei FRANK.)

Zweiter Prasident Mag. Heuras: Als nachste
zu Wort gemeldet Frau Abgeordnete Viadyka.

Abg. Vladyka (SPO): Herr Prasident! Werte
Regierungsmitglieder! Hohes Haus!

Dass das Thema Kinderbetreuung in Nieder-
Osterreich einen hohen Stellenwert hat, zeigen mir
die Vorlagen, die heute auf der Tagesordnung ste-
hen. Und gerade das Thema Kinderbetreuung in all
seinen Facetten von der Betreuung der unter Drei-
jahrigen bis hin zur Nachmittagsbetreuung in
Schulen wird ja breit diskutiert. Und das ist auch
wichtig so. Um das Wohl des Kindes in den Vor-
dergrund zu stellen und in Einklang mit Vereinbar-
keit von Beruf und Familie zu bringen, sind aber
viele Voraussetzungen erforderlich.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ver-
einbarkeit muss ja nicht unbedingt bedeuten, wel-
ches Betreuungsarrangement ermdglicht es mir,
maglichst viel Zeit im Erwerb zu verbringen, son-
dern vielmehr, wie kann ich ein Gleichgewicht zwi-
schen familidrer und beruflicher Zeit herstellen?
Wie lasst sich mein Bedirfnis nach Bindung, Nahe
und Zuwendung sowie Anregung mit einer aul3er-
familiaren Betreuung vereinbaren? Die Antwort
muss meines Erachtens lauten: Indem diesem Be-
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dirfnis sowohl zu Hause als auch in einer auf3er-
familidren Betreuungssituation Rechnung getragen
und dabei eine zeitliche Balance zwischen famili-
arer und auf3erfamilidrer Betreuung gegeben ist.

Das bedeutet, dass die Betroffenen Folgendes
brauchen: Sie missen Kontinuitdt und Vorherseh-
barkeit vorfinden. Das heil3t, das Kind sowie die
Familien und die Betreuer missen entsprechende
Regelungen treffen. Denn gerade Kinder brauchen
gleiche Bezugspersonen. Und auch die Erzie-
hungsberechtigten missen sich auf klare Regelun-
gen verlassen kdnnen. Um das auch bewerkstelli-
gen zu kénnen, sind ein bedarfsorientierter Ausbau
des Kinderbetreuungsangebotes sowie ein einheit-
licher Katalog von Qualitatskriterien und Investitio-
nen in die Qualitat der Betreuungspersonen und vor
allem auch die Aufwertung des Erzieherinnenberu-
fes notwendig.

Aber auch hier sagen Experten, Zitat: Es er-
scheint sinnvoll, der Schaffung neuer Einrichtungen
gegenuber der Erweiterung bestehender Angebote
den Vorzug zu geben. Eine Erweiterung im Sinn
einer grofReren lokalen Streuung wiirde dabei den
Kindern und auch den Eltern in mehrfacher Hinsicht
zugute kommen. Erstens wirde sich der Anreise-
weg zur Einrichtung bzw. Betreuungsperson — ein
nicht zu unterschatzender Stressfaktor — in vielen
Fallen verkurzen. Zweitens ware mit der Schaffung
neuer Einrichtungen auch die Etablierung kleinerer
Gruppen, die wiederum glnstigere Voraussetzun-
gen fur das Wohlbefinden des Kindes zu bieten
vermdgen, vorgegeben oder zumindest erleichtert.
Und drittens konnten die Eltern auch Qualitatsas-
pekte starker berlcksichtigen, wenn namlich nicht
alle Betreuungsalternativen ohnehin geografisch zu
weit entfernt liegen. Damit ware zweifellos auch ein
gewisser Konkurrenzdruck zwischen den Anbietern
verbunden, der fur Eltern und Kinder jedoch durch-
aus eher von Vorteil ware. Zitatende.

Nun zu den Qualitatskriterien: Auch was die
Quialitatskriterien betrifft, ist heute schon vieles
gesagt worden. Es wurde auch schon vieles umge-
setzt. So werden die Erkenntnisse der Bindungs-
theorie im Rahmen von Eingewdhnungskonzepten
umgesetzt. Es finden sich verbindliche Anweisun-
gen zur kindergerechten Gestaltung des Betreu-
ungsumfeldes in Gesetzestexten wieder und spie-
gelt sich ein von Respekt und Achtung der kindli-
chen Natur gepragtes Menschenbild in padagogi-
schen Konzepten wieder. Und auch das Selbstver-
standnis der Betreuerinnen ist zumeist gepragt vom
Wissen um die kindlichen Bedurfnisse und dem
Bemihen, ihnen gerecht zu werden.

Aber was die Ausbildung betrifft, so ist fir uns
besonders wichtig, je jinger das Kind ist, desto
besser ausgebildet sollten die Betreuerinnen sein!
(Beifall bei der SPO und Abg. Weiderbauer.)
Eine Verbesserung der Ausbildung bedeutet aber
auch gleichzeitig eine massive Aufwertung des
Erzieherinnenberufs, die sich auch in einer htheren
finanziellen Abgeltung widerspiegeln wirde. Dies
wiederum wirde diesen Berufszweig mdglicher-
weise auch fur Manner attraktiver machen und
somit den Kindern mehr méannliche Identifikationsfi-
guren zur Verfligung stellen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Sie
sehen, es gibt noch viel zu tun. Daher ist es wichtig,
dass die Mitfinanzierung des Bundes gerade in
diesem so sensiblen Bereich sichergestellt ist. Und
der Bund hat sich ja bereiterklart, bis 2017 in
Summe 350 Millionen Euro an Anschubfinanzie-
rung zur Verfigung zu stellen. Dabei werden vier
Schwerpunkte gesetzt. Eben der Ausbau der Be-
treuung fur unter Dreijahrige, Schaffung eines bun-
desweiten Qualitatsrahmens bis 2016, Ausbau und
qualitative Aufwertung der Tageselternbetreuung
und der Sprachforderung, institutionelle Einrichtun-
gen, Tageseltern, betriebliche Losungen oder ge-
meindeulbergreifende Projekte werden forciert.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Osterreich und besonders unser Bundesland Nie-
derdsterreich zahlt sich ja zu einem besonders
familien- und kinderfreundlichen Land. Daher ist es
fir uns ganz besonders wichtig, dass unsere
Jungsten unbeschwert aufwachsen und die besten
Zukunftschancen vorfinden! Der Bund hat zuge-
sagt, die Mittel dafur bereitzustellen. Es geht nun-
mehr darum, die Verhandlungen raschest aufzu-
nehmen damit wir unseren Bildungs- und Betreu-
ungsaufgaben zum Wohl unserer Jingsten nach-
kommen kénnen. Wir werden daher gerne dieser
Vorlage unsere Zustimmung erteilen. Danke! (Bei-
fall bei der SPO.)

Zweiter Prasident Mag. Heuras: Als nachste
zu Wort gemeldet Frau Abgeordnete Schmidl.

Abg. Schmidl (OVP): Sehr geehrter Herr Préa-
sident! Hoher Landtag!

Es ist uns wirklich ein Fluchtigkeitsfehler pas-
siert und deshalb stelle ich folgenden Antrag (liest:)

»+Abanderungsantrag

der Abgeordneten Schmidl, Mag. Heuras,
Edlinger, Bader, DI Eigner und Mag. Rausch ge-
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mafR § 60 LGO zum Antrag der Abg. Schmidl u.a.
betreffend Sicherstellung der Mitfinanzierung des
Bundes im Bereich der Kinderbetreuung insbeson-
dere jedoch des Kindergartenwesens.

Der vom Bildungs-Ausschuss genehmigte An-
trag wird wie folgt geéndert:

In der Antragsbegrindung wird im vorletzten
Absatz das Wort ,Kindern‘ durch das Wort ,Kinder
ersetzt.”

Ich bitte um Entschuldigung, es ist passiert.
Dankeschon!

Jetzt mein Debattenbeitrag: Niederdsterreich
ist Spitzenreiter bei Kinderbetreuungsangeboten.
Wir haben in Nieder6sterreich 1.051 Landeskinder-
garten, in denen sich Kindergértnerinnen und Helfe-
rinnen aufopfernd um unsere Kleinsten kiimmern.
Kurz zu den Fakten: Ein Jahr Kindergartenbesuch
vor Schulantritt ist verpflichtend und ein weiteres
nach Bedarf.

Sehr viele niederdsterreichische Gemeinden
bieten in ihren Kindergarten bereits Betreuung fur
Kinder ab einem Alter von 2,5 Jahren an. Das sind
natirlich sehr groRe Herausforderungen finanzieller
Natur fir die Gemeinden. Aber die Vereinbarung
zwischen Bund und Land ermdglicht diese Umset-
zung dieser fur Familien auf3erst wichtigen Ange-
bote.

Ab dem 3. Lebensjahr ist auch eine Nachmit-
tagsbetreuung mit Eigenleistung der Eltern moglich.
Und Gemeinden haben die Mdglichkeit, Uber ihre
Gemeindegrenze hinweg zusammenzuarbeiten. So
kénnen zwei Gemeinden mit weniger Kindern auch
eine gemeinsame Gruppe fur die Nachmittagsbe-
treuung anbieten.

Dass dieses Angebot grofRartig ist, dass diese
Angebote unseren niedertsterreichischen Familien
oder alleinerziehenden berufstatigen Mdittern un-
verzichtbare Unterstiitzung bieten, steht aul3er
Frage. Trotzdem sehe ich dieses Angebot mit ei-
nem lachenden und einem weinenden Auge. Oder,
um es besser zu formulieren: Die Auswirkung die-
ser Angebote. Ich persdnlich komme in sehr viele
Gemeinden und zum Teil sehe ich immer wieder
das gleiche Bild.

Zum Beispiel: Eine Mutter geht halbtags ar-
beiten, versucht so schnell wie mdglich das Kind
vom Kindergarten bis etwa 13 Uhr abzuholen um
dann mit dem Kind gemeinsam Mittag zu essen
und gemeinsam den Nachmittag zu verbringen.
Das heif3t, sie nutzen das Kindergartenangebot auf

ideale Weise. Namlich so, wie es gedacht ist. Das
Kind ist bestens betreut wahrend die Mutter arbei-
tet, danach kiimmert sich die Mutter wieder selbst
um ihr Kind.

Nachdenklich und traurig stimmt mich aber je-
nes Beispiel: Eltern bringen ihr Kind in den Kinder-
garten, gehen allerdings keiner Arbeit nach oder
hatten zumindest am Nachmittag frei. Lassen das
Kind bequemlichkeitshalber aber auch am Nach-
mittag im Rahmen der Nachmittagsbetreuung. Und
das ist jetzt der springende Punkt: Sie schatzen
noch dazu diese Unterstiitzung nicht. Sondern kriti-
sieren dann auch noch, ohne sich in das soziale
Umfeld einzubringen. Das ist fur das Kind sicherlich
nicht gut. Ganz im Gegenteil!

Die Erziehung soll doch bitte zum Grof3teil bei
den Eltern bleiben. Und auch die Liebe zum Kind
und die gemeinsame Zeit soll ein wesentlicher Be-
standteil des familiaren Lebens und eigentlich eine
Selbstverstandlichkeit sein. Schliel3lich wissen wir
doch langst, wie wichtig die Eltern-Kind-Beziehung
ist.

Viel Zuwendung und feste Bezugspersonen
geben unseren Kleinen von Anfang an das Urver-
trauen. Jede Familie hat naturlich die Wabhlfreiheit,
wie ihr Kind aufwachsen soll. Ich hoffe allerdings,
dass in Niederosterreich die Eltern erkennen, wie
sehr sie unterstitzt werden und das Angebot zum
Wohl des Kindes nutzen und nicht aus Bequem-
lichkeit dieses System ausnutzen.

Ich hoffe naturlich, dass der Bund seine Ver-
antwortung auch weiterhin wahrnimmt und die
auslaufenden Vereinbarungen erneuert. Zum
Wohle unserer Familien. (Beifall bei der OVP.)

Zweiter Prasident Mag. Heuras: Die Redner-
liste ist erschopft. Die Berichterstatterin verzichtet
auf ihr Schlusswort. Wir kommen daher zur Ab-
stimmung. Es liegen zwei Abanderungsantrage vor.
Zunachst der Abanderungsantrag der Frau Abge-
ordneten Dr. Von Gimborn betreffend korrekte
Formulierung in der Begrindung des Antrages.
Dieser Abanderungsantrag ist nicht ausreichend
unterstutzt. Ich stelle daher die Unterstitzungs-
frage. (Nach Abstimmung:) Der Antrag ist nicht
ausreichend unterstutzt, daher kommt er nicht zur
Abstimmung.

Den zweiten Ab&nderungsantrag, eingebracht
soeben von Frau Abgeordneter Schmidl, in dem
aus den ,Kindern® die ,Kinder® werden, bringe ich
zur Abstimmung. (Nach Abstimmung:) Das sind
alle. Der Antrag ist einstimmig angenommen!
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Somit komme ich zur Abstimmung des Haupt-
antrages des Bildungs-Ausschusses, Mitfinanzie-
rung des Bundes bei der Kinderbetreuung, Ltg.
347/A-1/18. (Nach Abstimmung:) Auch dieser An-
trag ist einstimmig angenommen.

Wir kommen zum néchsten Geschéaftsstick
Ltg. 359-1/A-3/24 wirksamere Unterstitzung fur
Familien. Ich ersuche Frau Abgeordnete Schmidl,
die Verhandlungen einzuleiten.

Berichterstatterin Abg. Schmidl (OVP): Ho-
her Landtag! Ich berichte zum Antrag der Abgeord-
neten Hinterholzer und Vladyka betreffend wirksa-
mere Unterstltzung fir Familien, Ltg. 359-1/A-3/24.

Die Einfihrung des Kinderbetreuungsgeldes im
Jahr 2002 als Leistung fur alle Mitter in Erweite-
rung des friheren Karenzgeldes, also auch fir
Hausfrauen, Studentinnen, B&uerinnen und Ge-
werbetreibende, war ein Meilenstein in der dsterrei-
chischen Familienpolitik.

In den letzten Jahren haben sich die Rahmen-
bedingungen verandert und es scheint nétig zu
sein, einerseits die Flexibilitat des Kinderbetreu-
ungsgeldes zu erweitern und andererseits die
Funktion dieser familienpolitischen Leistung als
Instrument der Wabhlfreiheit und der Vereinbarkeit
von Familie und Beruf fiir Vater und Mitter zu
Uberdenken.

Ich stelle daher den Antrag (liest:)
.Der Hohe Landtag wolle beschlielen:

1. Die Landesregierung wird aufgefordert, im
Sinne der Antragsbegriindung an die Bundes-
regierung heranzutreten, weitere wirksame
Maflinahmen zur Unterstitzung unserer Fami-
lien zu entwickeln und in Verhandlungen be-
treffend der Umsetzung zu treten.

2. Durch diesen Antrag gemaf § 34 LGO wird der
Antrag LT-359/A-3/24-2014 miterledigt.”

Ich bitte den Herrn Prasidenten, die Debatte
einzuleiten und die Abstimmung durchzufuhren.

Zweiter Prasident Mag. Heuras: Danke fir
Antrag und Berichterstattung. Ich erteile als erster
Frau Abgeordneter Enzinger das Wort.

Abg. Enzinger MSc (Griine): Sehr geehrter
Herr Président! Geschétzte Kolleginnen und Kolle-
gen!

Die Materie ,wirksame Unterstutzung fur Fami-
lien“ ist so komplex und weitldufig und durch die
letzte Reform 2010 schwer verstandlich, dass die-
ser Antrag von der OVP auch nicht wirklich eine
groRe Erleichterung und ein groRer Schwung fir
Familien ist.

Diesen § 34-Antrag ,wirksame Unterstiitzung
fir Familien® lehnen wir ab! Erstens: Er ist zwar
nicht so eindeutig formuliert wie der urspriingliche
der FPO, aber er beinhaltet dieselben fir uns
problematischen Forderungen wie zum Beispiel die
Ausdehnung der Karenz auf drei Jahre. Dass es
dann eindeutig wieder fir Frauen schwieriger wird
einzusteigen, weil sie zu lange vom Arbeitsmarkt
weg sind! Im Moment ist es auch eine hohe Forde-
rung aus dem Arbeitsmarkt heraus. Wir sind auch
gegen die Abschaffung der Teilungsregel. Und wir
sind daflr, dass die komplette Abschaffung der
Zuverdienstgrenze nicht fallt. Auf3erdem wird es
auch fir freiberuflich Tatige und Kinstlerinnen noch
immer eine Benachteiligung geben.

Und eine Verwaltungsvereinfachung ist es de-
finitiv nicht! Mdglichkeit fur Eltern ist es auch nicht
wirklich eine wahre, weil es kaum durchschaubar
ist, wie man es am Besten anwendet. Das sind nur
einige Argumente warum wir diesem Antrag nicht
zustimmen werden.

Aber es ist ja auch der Antragstext selber sehr
schwach und er macht deutlich, dass in diesen
Fragen es keine wirkliche Zusténdigkeit auf Lan-
desebene gibt. Und das, was die OVP als Wahlfrei-
heit sieht, das sehen wir in dieser Frage schon gar
nicht. Unsere Position zu dieser Frage: Solange es
keine flachendeckende, bedirfnisgerechte Versor-
gung mit Kinderbetreuungsplatzen gibt und es noch
immer Licken gibt, brauchen wir nicht Gber Wahl-
freiheit reden. Denn hier sollte das Land Nieder-
Osterreich zuerst einmal seine eigenen Hausaufga-
ben machen.

Das Karenzmodell ist fir die Umsetzung viel zu
kompliziert. Es gibt funf verschiedene Karenzmo-
delle und drei verschiedene Varianten des Zuver-
dienstes. Ich lese einmal nur die drei Varianten des
Zuverdienstes vor. Das eine ist 16.200 Euro pro
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Kalenderjahr bei Pauschalvarianten oder 60 Pro-
zent der Einkiinfte aus dem letzten Kalenderjahr bei
Pauschalvarianten. Oder 6.100 und ab 2014 sind
es jetzt 6.400 Euro pro Kalenderjahr bei einkom-
mensabhéngiger Variante.

Das alles ist sehr, sehr komplex. Und es ist so,
oder es scheint so, dass Eltern schon zum Aus-
rechnen einen Steuerberater brauchen, welche
Kinderbetreuungsgeldvariante fir sie die optimale
ist.

Diese Komplexitat ist fast eine Zumutung fir
Eltern, die gerade, wenn die Kinder klein sind, ei-
gentlich andere Sorgen und Themen haben, die sie
bewegen. Fiur Selbstdndige und Bauern brauchte
es aber auch weiterhin eine Zuverdienstgrenze.
Und wie schon gesagt, lehnen wir eine komplette
Abschaffung der Zuverdienstgrenze ab.

Wir brauchen nicht weniger Anreize fur part-
nerschaftliche Aufteilung von Betreuungsarbeit,
sondern mehr. Kurz gesagt, es muss uns bewusst
sein, dass drei Jahre Kinderbetreuungsgeld forciert
lange Ausstiege von Frauen und erschwert eine
berufliche Ruckkehr.

Wogegen wir vollkommen sind, ist die Ab-
schaffung der Teilungsregel. Wir fordern sogar eine
Ausweitung der Partnermonate. Familienarbeit
muss auch Mannersache sein. Ja, und so lange es
in Niederdsterreich Probleme gibt mit der Kinder-
betreuung ist es immer ein Leichtes, zu sagen, der
Bund soll besser werden, der Bund soll dies und
jenes machen. Ich méchte euch ein aktuelles Bei-
spiel zum Thema Kinderbetreuung naher bringen,
welche Licken es gibt.

Eine Mutter von Drillingen méchte im Mai wie-
der arbeiten gehen. Da sind die Kinder drei Jahre
alt. Sie hat einen guten Beruf, sie braucht auch das
Geld und hat im Februar die Absage bekommen,
dass sie keinen Kindergartenplatz hat fur ihre Dril-
linge. Jetzt muss man sich vorstellen, fur Drillings-
kinder eine Tagesmutter zu finden ist nicht gerade
einfach, wenn es noch dazu nicht in einer Grof3-
stadt ist. Sie ist an den Blrgermeister herangetre-
ten, an mich herangetreten. Wir haben auch mit der
zustandigen Landesréatin gesprochen. Es ist tber
drei, vier Ecken jetzt doch gelungen, dass die Mut-
ter ihre Kinder in den Kindergarten bringen kann.
Aber es ist nicht einfach.

Und fiur Eltern, die wieder in den Beruf einstei-
gen wollen, ist es eine sehr, sehr schwierige und oft
kaum Uberwindbare Hurde, wenn sie Kinderbetreu-
ungsplatze auch noch suchen mussen. Und das
gehort auf alle Falle verbessert.

Ja, wie gesagt, wir werden dem Antrag nicht
zustimmen. Was ich gerne anbieten mochte, das
hat es in dieser Form noch nicht gegeben, ich
denke, das wirde Sinn machen, wenn wir auf ir-
gendeiner Ebene oder zu einem Thema einmal
beginnen, einen parteilibergreifenden ... — ich
wirde es jetzt nicht Arbeitskreis nennen, aber eine
Runde, wo wir uns zusammensetzen, uns austau-
schen, jeder das Modell vorstellt. Es gibt gewisse
Schnittmengen. Es ist nicht von jeder Partei jedes
Modell schlecht oder gut, es gibt auch da und dort
gute Ansatze. Und dass wir einmal schauen, was
ist der gemeinsame Konsens und was kdnnten wir
als gemeinsamen Konsens an den Bund herantra-
gen? In dieser so wichtigen Frage, die uns auch die
nachsten Jahre sicher sehr beschéftigen wird.
Danke! (Beifall bei den GRUNEN.)

Zweiter Prasident Mag. Heuras: Zu Wort ge-
langt Herr Klubobmann Waldhausl.

Abg. Waldh&usl (FPO): Sehr geehrter Herr
Prasident! Werte Kollegen des Landtages!

Ein 8§ 34-Antrag, der jetzt behandelt wird auf
Grund eines Antrages unter dem Motto, echte
Wabhlfreiheit fir unsere Mutter. Und ich sage zu,
dass wir diesen Antrag unterstiitzen werden, der
jetzt vorliegt, den 34er. Aber wir werden auch einen
eigenen einbringen. Denn unsere tatsachlichen
Beweggriinde sind eigentlich in diesem 34er in
keiner Weise untergebracht oder behandelt wor-
den.

Zu der Frage der Diskrepanz bei arbeitsrechtli-
cher Problematik bei Karenz steht im Antrag drin-
nen, dass es hier immer aus familienpolitischer
Sicht unfreundlich war. Naja, das ist schon einmal
was, dass es unfreundlich war. Aber ich erwarte mir
halt, dass man hier auch die Dinge beim Namen
nennt und dann dieser Problematik entsprechend
auch einen Lésungsansatz als Politiker formuliert
und den auch dann zur Abstimmung bringt.

Daher werden wir dazu auch einen Antrag ein-
bringen, worin wir eben die wesentlichen drei
Punkte dieser echten Wabhlfreiheit fur Matter hier
diskutieren und zur Abstimmung bringen mdéchten.
Und es sind, wenn es um die Wabhlfreiheit der Mt-
ter geht, tatséchlich drei Punkte, die nicht ich mir
einbilde, sondern die mir wirklich tagtaglich Mutter
berichten. Wo sie sagen, ihr in der Politik, kdnnt ihr
das nicht andern?

Und ich glaube, Familienpolitik oder Politik, die
am Wohl der Kinder und Eltern orientiert ist, sollte
tatsachlich eine Wabhlfreiheit sicherstellen. Eine
echte Wahlfreiheit! Ob die Mutter oder der Vater die
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Kinder bis 3 Jahre, bis 2 Jahre, bis 4 Jahre, Frei-
heit, zu Hause erzieht und betreut, oder lieber
schon friher in entsprechende Kinderbetreuungs-
einrichtungen gibt, das verstehen wir unter echter
Wabhlfreiheit.

Und diese Freiheit ist nur gewéhrleistet, wenn
wir auch die dazu notwendigen Hirden nehmen.
Hurden, die jetzt bundespolitisch leider gegeben
sind. Namlich die Moglichkeit der Ausdehnung des
Kinderbetreuungsgeldanspruches auf generell drei
Jahre. Die meisten, wir wissen es, nehmen das
langste Modell, 30+6. Aber eine Verlangerung die-
ser 6 Monate ist nur moglich, wenn der Mann dann
tatsachlich hier einspringen kann, sage ich. Denn
oft ist es auf Grund der finanziellen Einkommens-
situation und auf Grund der Arbeitssituation ..., weil
der Betrieb dafir kein Verstandnis hat und sagt, es
geht nicht, das ist nicht méglich.

Und wenn ich jetzt Richtung Grin und Rot

sprechen darf, die sich immer sehr stark fir die
Alleinerzieher einsetzen: Das miusst ihr mir einmal
erklaren, wie ihr das mit einem Alleinerzieher die 6
Monate-Regel macht. Da fehlt euch ein bisschen
die Antwort, gell? Da fehlt euch namlich ein Tell, ...
(Abg. Vladyka: Da fehlt uns keine Antwort!)
Liebe Kollegin, gelt, da fehlt euch was! Das heif3t,
da hat man bundespolitisch halt was gemacht. Hat
zwar versucht, eine Lésung zu schaffen, ist nicht
gelungen. Aber man kann es reparieren. Alleiner-
ziehende Mutter oder Vater beschweren sich, dass
sie hier nicht die Mdglichkeit haben. Und das ist
rechnerisch, 30+6 und Elternteil 1 und 2, wirst auch
du verstehen, ist leicht nachrechenbar. Ein Allein-
erzieher ist eben alleine, sonst wirde er nicht Al-
leinerzieher hei3en. Und der kann das dann nicht in
Anspruch nehmen. Haben wir das abgeschlossen?
Danke! Passt, dann setzen wir fort. (Abg. Mag.
Scheele: Aber auf drei Jahre kommst auch nicht! —
Unruhe bei der SPO.)

Die zweite Problematik ist generell die Verlan-
gerung der Karenzzeit auf drei Jahre aus arbeits-
rechtlichen Grunden. Das ist das, was ich gesagt
habe, wo jetzt im Antrag sehr wohl darauf hinge-
wiesen wird, dass hier eben das mit dem 2. Ge-
burtstag des Kindes nicht endet, aber hier eben
arbeitsrechtlich es zu Problemen kommt. Und der
Druck naturlich auf die Muatter damit steigt, bereits
nach dem 2. Jahr wieder in den Arbeitsprozess
einzusteigen. Und diesen Druck wollen wir nehmen!
Wabhlfreiheit, echte Wabhlfreiheit heif3t, nicht deswe-
gen jetzt schon wieder seine Arbeit aufzunehmen,
weil ich arbeitsrechtlich, pum, pum, pum, hier
Probleme habe, sondern weil ich mich selbst dazu
entschliel3e. Das heif3t, tatsachlich im Familienkreis
die Entscheidung treffen und nicht, weil eben ver-

schiedene versicherungs-, arbeitsrechtliche Griinde
mich dazu bewegen. Und dass eine generelle
Ausweitung des Versicherungsschutzes fir alle
Kinderbetreuungsgeldbezieher auf drei Jahre
logisch wére, das, glaube ich, brauchen wir hier
nicht zu diskutieren.

Ich glaube daher, dass es Sinn macht, zuséatz-
lich zu dem Antrag, dem 34er heute, dass wir auch
diese Forderungen noch einmal diskutieren. Und
ich bringe daher folgenden Antrag ein (liest:)

LZusatzantrag

der Abgeordneten Waldhausl, Kénigsberger,
Ing. Huber, Landbauer, Dr. Krismer-Huber und
Weiderbauer zu Ltg. 359-1/A-3/24 — Antrag gem. §
34 LGO 2001 der Abgeordneten Hinterholzer und
Vladyka betreffend ,wirksamere Unterstitzung der
Familien’ betreffend Echte Wabhlfreiheit fur unsere
Mdutter.

Aus freiheitlicher Sicht steht im Vordergrund
einer am Wohle der Kinder und Eltern orientierten
Familienpolitik eine echte Wahlfreiheit, die es den
Familien ermdglicht, selbst frei zu entscheiden, ob
sie ihre Kinder lieber zu Hause betreuen oder in
einer Kinderbetreuungseinrichtung betreuen lassen.
Diese Wabhlfreiheit setzt eine entsprechende mate-
rielle sowie arbeitsrechtliche und versicherungs-
rechtliche Absicherung fir die Familien voraus, die
sich insbesondere auf nachstehende Bereiche be-
Zieht:

Ausdehnung des Kinderbetreuungsgeldan-
spruchs auf generell drei Jahre

Um dem Ziel der Erreichung echter Wabhlfrei-
heit ndher zu kommen, muss das derzeitige System
mit funf unterschiedlichen Bezugsvarianten beim
Kinderbetreuungsgeld weiterentwickelt werden.
Eine klare Mehrheit der Mutter wahlt jene Variante,
die die langste Auszahlungsdauer (sprich: 30 + 6
Monate) sicherstellt, um so mdoglichst lange bei
ihren Kindern bleiben zu kénnen. In vielen Fallen
endet der Bezug des Kinderbetreuungsgeldes je-
doch bereits nach 30 Monaten, da eine ,Verlange-
rung' um die verbleibenden sechs Monate fir den
zweiten Elternteil beruflich und finanziell nicht leist-
bar ist. Insbesondere Alleinerzieherinnen und -
erzieher sind durch dieses System stark benachtei-
ligt. In der Praxis bedeutet das somit, dass die
meisten Mutter gezwungen sind, bereits nach 2,5
Jahren ihr Kind einer Fremdbetreuung zu Uberlas-
sen. Daher fordern wir eine Abschaffung der beste-
henden Teilungsregelung und damit eine generelle
Ermoglichung des Bezugs des Kinderbetreuungs-
geldes fur die Dauer von drei Jahren.
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Verlangerung der Karenzzeit auf drei Jahre

Die Karenz, die arbeitsrechtlichen Kiindigungs-
und Entlassungsschutz bietet, endet derzeit mit
dem 2. Geburtstag des Kindes. Dies ist insofern
unlogisch, als der Bezug des Kinderbetreuungsgel-
des fur einen Elternteil bis zum 30. Lebensmonat
des Kindes geht und damit jeglicher arbeitsrechtli-
cher Schutz fur die letzten sechs Monate wegfallt.
Dies erhoht den Druck auf die Mditter enorm, be-
reits nach zwei Jahren auf den urspriinglichen Ar-
beitsplatz zuriickzukehren und ihre Kinder einer
Fremdbetreuung zu Uberlassen. Daher ist es ein
Gebot der Stunde, die arbeitsrechtliche Karenzzeit
von derzeit zwei auf drei Jahre in Analogie zur ma-
ximalen Bezugsdauer des Kinderbetreuungsgeldes
auszudehnen.

Ausweitung des Versicherungsschutzes fir alle
Kinderbetreuungsgeld-bezieher auf drei Jahre

Wahrend des Bezugs des Kinderbetreuungs-
geldes besteht ein Krankenversicherungsschutz far
Mutter und Kind. Damit endet der Versicherungs-
schutz fur Alleinerzieherinnen und -erzieher jeden-
falls spatestens nach 30 Monaten. Im Sinne der
freiheitlichen Forderung nach einer generellen Aus-
dehnung der Bezugsdauer des Kinderbetreuungs-
geldes auf 36 Monate ist daher auch der Versiche-
rungsschutz entsprechend auf diesen Zeitraum
auszudehnen.

Kinftig soll es allen Mittern ermdglicht wer-
den, zumindest die ersten drei Lebensjahre bei
ihren Kindern bleiben zu kénnen, ohne dabei mate-
rielle, arbeitsrechtliche und versicherungsrechtliche
Nachteile in Kauf nehmen zu missen.

Die Gefertigten stellen daher folgenden Antrag:

Der Hohe Landtag wolle beschliel3en:

1) Der Landtag spricht sich fur

a) die Abschaffung der Teilungsregelung und
Ausdehnung des Kinderbetreuungsgeldanspruchs

auf generell drei Jahre

b) die Verlangerung der Karenzzeit auf drei
Jahre

c) und die Ausweitung des Versicherungs-
schutzes fur alle Kinderbetreuungs-geldbezieher
auf drei Jahre aus.

2) Die Landesregierung wird aufgefordert, im
Sinne der Antragsbegriindung, an die Bundesregie-

rung heranzutreten um sicherzustellen dass diese
MaRnahmen umgesetzt werden.*

Ich verstehe, wenn man aus verschiedensten
Grunden anderer Meinung ist. Aber wenn wir von
Wabhlfreiheit sprechen, dann bitte geben wir den
jungen Familien auch die Mdoglichkeit der Wabhlfrei-
heit. Ich bin absolut ein Gegner von jenen, die im-
mer wieder sagen, die Kinder missen bis zu dem
oder dem Jahr bei den Eltern bleiben aus den und
den verschiedensten Griinden. Nein! Ich bin aber
kein Gegner davon, wenn behauptet wird, und es
ist wichtig, dass der Arbeitsplatz sofort wieder ein-
genommen wird und Kinder bereits im kleinsten
Alter an verschiedene Einrichtungen Uubergeben
werden. Das ist Sache der Eltern! Das ist Sache
von uns! Ich habe das selbst auch bei meinen Kin-
dern entscheiden durfen, gemeinsam mit meiner
Frau. Und ich glaube, diese Mdglichkeit dieser
Wabhlfreiheit sollen wir auch kinftig allen Eltern in
Niederdsterreich gewahren. (Beifall bei der FPO.)

Zweiter Prasident Mag. Heuras: Zu Wort ge-
langt Frau Abgeordnete Dr. Von Gimborn.

Abg. Dr. Von Gimborn (FRANK): Herr Prasi-
dent! Meine Damen und Herren des Landtages!

Also ich méchte vorwegschicken, dass wir die-
sen Antrag auf wirksame Unterstutzung fur Fami-
lien inhaltlich voll unterstiitzen. Noch immer haben
viele Eltern aber und vor allem Alleinerzieher selten
eine echte Wabhlfreiheit wenn es zur Frage der Be-
treuung ihrer Kleinkinder durch Krabbelstuben oder
Tagesmitter oder —vater kommt.

Noch immer zwingt viele die finanzielle Lage
dazu, die Betreuung ihrer Kleinkinder entgegen
inrer eigenen Wiinsche schon frihzeitig abzuge-
ben. Die 30 plus 6 Monate Betreuungsgeld Be-
zugsvariante bleibt fir viele Eltern noch immer fi-
nanziell nicht realisierbar. Aber Gesellschaft und
Politik durfen jetzt nicht fur die Eltern entscheiden
ob sie Betreuungsangebote fir Kleinkinder in An-
spruch nehmen sollen.

Die Politik muss mit optimalen Rahmenbedin-
gungen Mdglichkeiten schaffen, damit Eltern die fur
sich richtige Entscheidung treffen kénnen. Und zu
diesen Rahmenbedingungen gehdrt unter anderem
sicherlich auch das Aufheben der zeitlichen Be-
schrédnkung des Bezuges des Kinderbetreuungs-
geldes auf 30 Monate. Aber auch die Verlangerung
der Karenzzeit auf drei Jahre. Aber es gehdrt auch
das Schaffen eines optimalen Entwicklungsfeldes
fur die Dreijahrigen in Kinderkrippen dazu, sollten
Eltern diese Betreuungsmoglichkeiten in Anspruch
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nehmen wollen oder missen sie sie in Anspruch
nehmen.

Zum Ausbau der Betreuungsplatze fur unter
Dreijahrige meint Lieselotte Ahnert, ihres Zeichens
Professorin fir Entwicklungspsychologie an der
Universitat in Wien und Expertin fur frihe Bindung:
Das ist eine Diskussion, die wir in der Wissenschaft
international schon vor 20 Jahren hatten. Und auch
da wurde zunachst mit starken Ausblendungstech-
niken gearbeitet. Die einen sehen nur die Risiken,
die anderen nur die Potenziale. Es ist, bitte, erwie-
sen, dass die ersten Jahre der Entwicklung einen
entscheidenden Einfluss auf die spaten Erfolge des
Kindes haben. Sei es jetzt in Bezug auf Gesund-
heit, auf schulische Erfolge, die Entwicklung eines
gesunden Selbstwertgefiihls oder sozialer Kompe-
tenzen. Obwohl sich Kinder natirlich unterschied-
lich schnell entwickeln, zeigt ein GroR3teil der aktu-
ellen Studie, dass die Entwicklung bis zur Vollen-
dung des 3. Lebensjahres am rasantesten fort-
schreitet. Man kann sagen, dass diese kritische
Periode der frihkindlichen Entwicklung das gréfite
Lernpotenzial bereit halt. Es ist aber auch jene
Periode, in welche die grof3ten Entwicklungschan-
cen verschwendet werden kdnnen.

Neurobiologisch betrachtet entscheidet sich
das Bildungsschicksal unserer Kinder an der kon-
kreten Forderung, die es vor allem in den Jahren
vor Schulantritt aus einem privaten, auf3erschuli-
schen Umfeld erhalten hat. Und dies sind nun ein-
mal die Eltern. Ein Gesprach mit einer jungen Pa-
dagogin, 23 Jahre alt, die mit Hilfe einer einzigen
Stutzkraft derzeit 15 Krippenkinder betreut, hat
durchwegs ein grolRes Interesse der Eltern an der
Entwicklung ihrer eigenen Kinder bestatigt.

Obwohl die Anzahl der zu betreuenden Kinder
fur die junge Padagogin derzeit Uberschaubar und
gut zu handhaben ist, ist natirlich die Qualitat der
Entwicklungsférderung eine Frage der Kapazitat.
Wahrend die Eltern erwarten, dass auf den Forde-
rungsbedarf der einzelnen Kinder eingegangen
wird, sei es jetzt auf die motorischen Fahigkeiten
oder zum Beispiel Defizite im sozialen Umgang, ist
die Padagogin durch die Anzahl der Kinder nicht
hundertprozentig in der Lage, die individuellen For-
derungen nach dem tatséchlichen Bedarf zu leis-
ten.

Und ein weiterer Kritikpunkt im Rahmen der
unerlasslichen Foérderung der optimalen friihen
Kindesentwicklung ist der Mangel an Weiterbil-
dungsangeboten fir Padagogen im Bereich Be-
treuung von Kindern unter drei Jahren.

Anerkannte Theoretiker wie Jean Piaget und
Lawrence Kohlberg, aber auch Erik Erikson, aber
auch eine Vielzahl von neurobiologischen Studien
liefern die unterschiedlichsten Definitionen zu kind-
lichen Entwicklungsstufen. Fakt ist jedoch, dass ein
Kleinkind auf kontinuierliche feinflihlige Betreuung
angewiesen ist. Auf eine Person, die auch prompt
auf seine Bedurfnisse reagiert. Die Kinder brauchen
die Spiegelungen ihrer Bezugspersonen um sich
optimal entwickeln zu kénnen. Man kann davon
ausgehen, dass eine Mutter mit der eigenen Moti-
vation und Empathie ihr Kind optimal férdern und
betreuen kann.

Deshalb ist die Politik dazu aufgefordert, jene
Rahmenbedingungen zu schaffen, dass Mittern,
die zumindest die ersten drei Lebensjahre bei den
Kindern zu Hause bleiben mdchten, dies kinftig
auch ermdglicht wird, ohne dabei materielle, ar-
beitsrechtliche oder versicherungsrechtliche Nach-
teile in Kauf nehmen zu missen. Dankeschdn!
(Beifall bei FRANK.)

Zweiter Prasident Mag. Heuras: Als nachste
zu Wort gemeldet Frau Abgeordnete Vladyka.

Abg. Vladyka (SPO): Sehr geehrter Herr Préa-
sident! Werte Kolleginnen und Kollegen!

Wenn wir heute schon in der Aktuellen Stunde
zum Thema Arbeitswelt und Gber das Thema Si-
cherstellung der Mitfinanzierung der Kinderbetreu-
ung wichtige Daten und Fakten diskutiert und un-
sere Vorstellungen zum Thema Vereinbarkeit von
Beruf und Familie formuliert haben, so geht es auch
in dieser Vorlage um das Wohl der Familien. Dazu
ist es aber wichtig, die Grundlagen auch entspre-
chend zu kennen um die erforderlichen MaRnah-
men davon ableiten zu kénnen.

Nun, was verstehen wir unter dem Begriff Fa-
milie? Allein diese Frage kénnten wir wahrschein-
lich heute stundenlang erdrtern. Ich glaube, wichtig
muss fur uns sein, dass Familie da ist, wo Men-
schen zusammenleben. Familie ist nicht nur Vater,
Mutter, Kinder, sie ist facettenreicher, moderner
und komplexer zu sehen. Auch die Lebensformen
haben sich gewandelt. Es gibt Alleinerziehende,
unterschiedliche Partnerschaften, getrennt lebende
Paare und Singlehaushalte.

Nun, was brauchen Familien, wenn sie vor der
Frage stehen, wie bekomme ich meine Berufstatig-
keit und die Kinderbetreuung unter einen Hut? Klar
ist, und das hat eine Studie gezeigt, die sich erst im
vergangenen Jahr mit Vereinbarkeit von Familie
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und Beruf beschaftigt hat, dass der Alleinverdiener-
haushalt nur ein Modell fir eine Minderheit ist.
Mehr als drei Viertel der Befragten, die in Paar-
Haushalten mit Kindern unter 12 Jahren leben,
geben an, dass auch der Partner oder die Partnerin
erwerbstatig ist.

Und weiters ist klar, dass Erwerbsarbeit und
unbezahlte Kinderbetreuungsarbeit zwischen Eltern
noch immer sehr ungleich aufgeteilt ist. Und damit
Eltern eine gerechte Arbeitsteilung schaffen, sind
die Rahmenbedingungen im Betrieb leider Gottes
auch nicht immer gilnstig. Die Unterstitzung und
die Anreizsysteme von Seiten der Politik reichen
hier leider nicht aus.

Das heif3t, die Politik muss Rahmenbedingun-
gen dafir schaffen, dass auch Muitter einem exis-
tenzsichernden Erwerb nachgehen kénnen, und
Anreize setzen, dass Eltern sich Erwerbs- und un-
bezahlte Arbeit gerechter aufteilen. Und daher kann
ich sicher nicht den Antrag der FPO unterstiitzen.
(Beifall bei der SPO.)

Nun, meine sehr geehrten Damen und Herren,
was brauchen wir dazu? Das heif3t, wichtig ist ein
Angebot an hochwertiger und flachendeckender
sozialer Infrastruktur, die Vollzeitarbeit ermdglicht.
Der Ausbau der Kinderbetreuung in Ganztags-
schulen, das Betreuungsangebot vom Kindergarten
bis zur Schule sollte ganzjahrig gewahrleistet sein.
Vorzug von Teilzeitkréften bei der Besetzung von
Vollzeitstellen bzw. Stellen mit einem ho6heren
Stundenausmald, FUhrungspositionen auch fir
Teilzeitkrafte, Bezahlung des Mehrarbeiterzu-
schlags fur Teilzeitkrafte ab der 1. Stunde und ohne
Durchrechnung, Beratungsangebote fir Unterneh-
men zur Entwicklung familienfreundlicher Arbeits-
zeitmodelle.

Die Ausdehnung des Rechtsanspruches auf
Elternteilzeit fir alle Beschaftigten, auch in Betrie-
ben mit weniger als 21 Arbeitnehmerinnen. Die
Forderung der Vaterbegleitung an der Betreuungs-
arbeit, Férderung der Vaterkarenz auf betrieblicher
Ebene und vieles, vieles mehr.

Beim Kinderbetreuungsgeldkonto sollte es fi-
nanzielle Anreize geben, wie zum Beispiel in
Schweden mit dem Gleichstellungsbonus, bei dem
die Eltern, die die Elternzeit gleichwertig unterein-
ander aufteilen, einen zuséatzlichen Bonus zum
Elterngeld erhalten. Und vor allem auch eine bes-
sere Unterstiitzung von Alleinerzieherinnen. Denn
eines ist auch klar, und das geben 51 Prozent der
Alleinerzieherinnen an: Fir sie ist es ganz wichtig,
ein ganztagiges Angebot sowie die ausreichende
Betreuung in den Ferien zu haben. Und auch hier

sollten die Alleinerzieherinnen vorrangig zum Zug
kommen.

Ebenso wird gefordert ein Anspruch auf zwei
Wochen Pflegefreistellung pro Jahr fiir Kinder bis
zum 12. Lebensjahr. Derzeit besteht Anspruch auf
eine zweite Woche nur dann, wenn das Kind neu-
erlich erkrankt ist.

Das sind alles MaRhahmen, die diskutiert und
umgesetzt werden sollen. Allein die Tatsache, dass
nur 44 Prozent der Frauen nach Karenzende wie-
der an ihren Arbeitsplatz zuriickkehren kénnen und
es zu nachhaltigen Einkommensverlusten auf
Grund langer Berufsunterbrechungen kommt, be-
deutet, dass es bei der Kleinkinderbetreuung leider
noch Licken gibt.

Die 350 Millionen fir die Ausbauoffensive von
Kinderbetreuungseinrichtungen, mehr Platze, mehr
Qualitat durch mehr Personal, langere Offnungs-
zeiten, ein zu erstellendes Kinderbetreuungskonto
und die starkere Einbeziehung der Manner in das
Betreuungsthema sind sinnvolle MalRnhahmen um
die Familien starker zu unterstttzen.

Die Grundsatzeinigung wurde ja im Vorjahr im
Ministerrat bereits beschlossen. Im Regierungs-
Ubereinkommen wurden auch die Grundpfeiler
hierzu festgeschrieben. Und nunmehr geht es da-
rum, die richtigen Weichen zu stellen. Wir werden
daher dieser Vorlage sehr gerne unsere Zustim-
mung erteilen. Danke! (Beifall bei der SPO.)

Zweiter Prasident Mag. Heuras: Zu Wort ge-
meldet ist Frau Abgeordnete Mag. Rausch.

Abg. Mag. Rausch (OVP): Herr Préasident!
Hoher Landtag!

Eine Freundin von mir hat vor kurzem ein Kind
bekommen. Ich habe sie da sehr intensiv begleitet,
weil sie jetzt schon auf der Suche nach Betreu-
ungsmoglichkeiten ist. Sie wird alleinerziehend
sein, aber sie will trotzdem mdglichst bald in ihren
Job zurtickkehren. Und ja, ich weil3, das kdnnte
einfacher sein fir sie.

Eine andere Freundin von mir, die hat schon
vor langerer Zeit ein Kind bekommen, und zwar
wahrend ihres Studiums. Vor einigen Jahren noch
ware das fur sie ein echtes, ernsthaftes auch finan-
zielles Problem geworden. Aber sie konnte dann
schon das erweiterte Kinderbetreuungsgeld in An-
spruch nehmen, das ja inzwischen auch Studentin-
nen bekommen. Und sie hat es damit geschafft,
sich auf der einen Seite gut um ihren Sohn zu
kimmern, und aber auch ihr Studium abzuschlie-
Ren.
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Ein Kollege von mir ist derzeit in Karenz. Kei-
ner aus dem Landtag. Es ist recht spannend, was
er mir erzahlt. Er wohnt in einer kleinen Gemeinde
und er ist noch, méchte ich einmal sagen, der ein-
zige Mann, der mit seinem Kind am Spielplatz ist.
Der am Vormittag dabei ist wenn er einkaufen féahrt.
Er ist einer der wenigen Manner, die mit den Kin-
dern beim Kinderarzt im Wartezimmer sitzen. Es
macht ihm sehr viel Freude, er geniel3t die Zeit und
er ist sehr, sehr dankbar fir die Erfahrung, die er
machen kann, weil er sich mit seiner Partnerin die
Betreuungszeit teilt.

Eine Kollegin von mir ist seit zwei Jahren
schon bei ihrem Kind daheim, wéhrend der Vater
des Kindes arbeiten geht. Und sie mdchte verlan-
gern, sie mochte noch moglichst lang daheim blei-
ben. Auch wenn das Kinderbetreuungsgeld bald
auslauft und auch ihre Karenzzeit. Sorgen macht
sie sich nur, wie das beruflich weitergeht. Ob sie
dann noch zuriickkommen kann, an welche Posi-
tion im Unternehmen, und wie es ihr dann beruflich
geht.

Und eine andere Freundin - ja, ich bin offenbar
in dem Alter, in dem viele Kinder bekommen -, die
hat schon kurz nach der Geburt ihres Kindes wie-
der begonnen zu arbeiten. Gott sei Dank auf einer
sehr flexiblen Basis flr sie mit einem Arbeitgeber
und einem Job, wo das mdglich ist. Aber jetzt geht
es ihr so, dass sie jedes Mal, und wir reden da sehr
oft dartiber, penibel darauf achten muss, dass sie ja
kein Jahr die Zuverdienstgrenzen lberschreitet.

Sie sehen also, es gibt ganz unterschiedliche
personliche Konzepte, wie verschiedene Freunde
von mir. Aber sicher auch, das hat sicher bei dem
einem oder der anderen von lhnen was ausgelost,
wie Freunde, Bekannte, Menschen in Ihrem Umfeld
ihre Elternschaft und ihr Familienleben gestalten
wollen. Wollen Sie jetzt moralisch daruber urteilen,
wer von ihnen da eine bessere Mutter oder ein
besserer Vater, schlechtere Mutter oder schlechte-
rer Vater ware? Ich personlich kann das nicht, weil
ich sehe, dass alle es gut meinen, und ich will es
auch nicht.

Der politisch-technische Begriff fur das, was
wir jeden Tag erleben, ist halt Wahlfreiheit. Es ist
ein sehr sperriges Wort, mdchte ich sagen. Aber
eines, das einen ganz, ganz wichtigen, auch emoti-
onalen Kern hat. Wie Sie gesehen haben an diesen
Beispielen, die aus dem Leben gegriffen sind.

Ich bin daher auch dankbar fir den urspringli-
chen Antrag, den die Griinen und die Freiheitlichen
eingebracht haben, in welchem es vor allem um die
Ausweitung des Kinderbetreuungsgeldes auf 36

Monate gegangen ist. Ja, wir finden das wichtig.
Und ja, wir stimmen dem zu indem es ja auch in
weiterer Folge in den & 34er-Antrag integriert
wurde.

Allerdings ging mir und ging uns allen hier der
Antrag nicht weit genug. Weil echte Wahlfreiheit
heil3t eben, dass es verschiedene Wahiméglich-
keiten geben muss, dass alle unterstitzt werden.
Und drei Jahre bei seinem Kind, bei seinen Kindern
daheim zu bleiben und damit nicht im Job zu sein,
ist nur eine von ganz, ganz vielen Mdglichkeiten,
die das Leben heute bietet. Und auch von uns ver-
langt, uns da zu entscheiden.

Es qgibt viele, die wollen, manche mussen, aber
viele wollen auch rasch wieder arbeiten gehen in
ganz unterschiedlichem Ausmalf3. Und die brauchen
dann fur einige Stunden am Tag, fur unterschiedli-
che Tage der Woche, eine Betreuungsmdglichkeit.
Und hier bin ich, es ist heute schon mehrmals ge-
sagt worden, fur Flexibilitat im Angebot. Und da
mdchte ich schon eines betonen: Neben den Kin-
dergarten ist uns auch sehr, sehr wichtig, dass die
Tageseltern forciert werden. Also eine Betreu-
ungsform, die fir viele, viele meiner Bekannten,
meiner Freundinnen und Freunde und sicher auch
in Ihrem Umfeld, eine optimale Betreuungsform
ware. Wir wiunschen uns, dass die Tageseltern
auch in den anstehenden Bund/L&nder-Verhand-
lungen daher eine Rolle spielen werden. (Beifall bei
der OVP.)

In dem Zusammenhang auch eine Unlogik,
auch die haben wir im Antrag thematisiert, die ich
schon seit langem kritisiere. Ich war ganz kurz poli-
tisch aktiv als damals das neue Kinderbetreuungs-
geld, das Kindergeld, eingefiihrt wurde. Und seit-
dem ist diese Unlogik nicht beseitigt. Denn einer-
seits dient das Kinderbetreuungsgeld ja der Abgel-
tung von Betreuungsleistungen, andererseits
braucht man ja genau dann mehr Betreuungsleis-
tungen, wenn man mehr, also mehr Tage, mehr
Stunden, arbeitet.

Da man dann aber mehr verdient, bekommt
man schnell ein Problem mit der Zuverdienst-
grenze. Das ist auf3erst unlogisch! Und daher setze
ich mich schon lange dafiir ein, dass diese Zuver-
dienstgrenze endlich abgeschafft wird. Mit dem
heutigen Antrag betonen wir das einmal mehr, wir
fordern das einmal mehr. Und ich kann gar nicht
verstehen, warum die Grinen da dagegen sind.
Weil es gerade junge Frauen, die gut ausgebildet
sind, auch junge Ménner, die gut ausgebildet sind,
daran hindert, beides, ndmlich den Job und die
Elternschaft, gut zu verbinden. Also wir wollen das
und wir werden uns dafir einsetzen, dass die Zu-
verdienstgrenze féllt. (Beifall bei der OVP.)

1095



Landtag von Niederdsterreich

Tagung 2013/14 der XVIII. Periode

12. Sitzung vom 10. April 2014

Auch die Flexibilisierung des Kinderbetreu-
ungsgeldes ist ein Thema, ist im Arbeitsprogramm
der Bundesregierung vorgesehen. Ich habe das
Glick gehabt, gemeinsam auch mit dem Kollegen
Mandl, da sehr intensiv auch mit dabei zu sein, die
erste Schritte in diese Richtung zu setzen. Weil wir
wissen, dass es Bedarf gibt beim Kinderbetreu-
ungsgeld. Urspriinglich eingefiihrt war es sehr ein-
fach handhabbar und war sehr logisch, auch von
der Idee, wie es aufgesetzt war. Es ist viel dazuge-
kommen im Laufe der Zeit, viele Varianten. Und ich
weil3, die Handhabung, Kollegin Enzinger hat das
angesprochen, ist so einfach nicht.

Im Zuge dieser Flexibilisierung muss auch das
mitangedacht werden. Und ich kann jetzt nicht fur
alle in meiner Fraktion sprechen, im Gegenteil, nur
fur mich personlich. Ich bin sehr interessiert, diese
Vorschlage, die auch du hast und die ihr habt, da
auch mit aufzunehmen. Weil es darum geht, den
Eltern zu helfen und nicht sich da jetzt durchzuset-
zen, und zu schauen, dass fir alle die bestmdgli-
chen Varianten dann vorliegen.

Klar ist naturlich auch, dass alle Familienleis-
tungen regelméRig angepasst werden missen um
die Inflation auszugleichen. Es gibt jetzt was drauf
bei der Familienbeihilfe, aber wir wollen das auch
institutionalisieren und schauen, dass es da in Zu-
kunft eine Rechtssicherheit gibt. Eh klar, werden
viele sagen, das ist schon lange gefordert. Aber ich
halte es fur wichtig, es in diesem Zusammenhang
auch noch einmal im Antrag zu nennen.

Das waren nur einige Punkte dieses heute
schon sehr lange diskutierten Antrages. Und ja,
man muss ehrlich sagen zum Schluss, das alles
kostet Geld. Geld, das man auch fur anderes aus-
geben kdnnte. Geld, mit dem wir sorgsam umgehen
mussen. Und daher ist fur mich auch klar, es kann
nicht auf der einen Seite Forderungen geben fir die
Familien und auf der anderen Seite nur Gratisleis-
tungen noch dazu. Wir missen hier eine verninf-
tige Relation schaffen zwischen den Sachleistun-
gen und auch den Geldleistungen.

Nur eines sei auch gesagt: Ja klar, das kostet
Geld. Aber die Frage ist ja nicht, es ist kein Geld
da. Die Frage ist immer, wofir wird das Geld aus-
gegeben. Und da wollen wir heute nochmal fest-
halten, dass das Geld am Besten dort aufgehoben
ist, wenn es in Familien, in Kinder und ihre Eltern
investiert wird. Nicht weil man etwas herschenkt, so
qguasi als Almosen, sondern weil es hier um eine
gesellschaftliche Leistung hdchsten Wertes geht.
Weil es darum geht, dass ohne Kinder und Familien
ja alle anderen Investitionen, die wir tatigen in die-
sem Land, wertlos sind. Es braucht dann keine

Schulen, es braucht kein Kulturangebot, kein
Sportangebot, keine Stral3en, wenn es keine Men-
schen gibt, die dies nutzen wollen. Also Geld, das
man in Familien, in Kinder investiert, ist bestens
angelegt! (Beifall bei der OVP und Abg. Vladyka.)

Wer also Kinder, ihre Eltern und die Familien
unterstutzen will und wer Wabhlfreiheit ernst nimmt,
der muss eigentlich den Forderungen dieses Antra-
ges zustimmen. Alle haben das heute betont, daher
rechne ich mit einer breiten Zustimmung. Bedanke
mich schon vorweg. Dankeschén! (Beifall bei der
OVP.)

Zweiter Prasident Mag. Heuras: Die Redner-
liste ist erschopft, die Berichterstatterin verzichtet
auf ihr Schlusswort. Wir kommen daher zur Ab-
stimmung. (Nach Abstimmung Uber den Antrag des
Sozial-Ausschusses, Ltg. 359-1/A-3/24, wirksamere
Unterstitzung fur Familien:) Das sind die Stimmen
der OVP, der SPO, der Liste FRANK und der FPO.
Der Antrag ist mit Mehrheit angenommen.

Dazu liegt ein Zusatzantrag vor der Abgeord-
neten Waldhausl, Kénigsberger, Ing. Huber, Land-
bauer, Dr. Krismer-Huber und Weiderbauer betref-
fend echte Wahlfreiheit fir unsere Mutter. (Nach
Abstimmung:) Das sind die Stimmen der Liste
FRANK, der FPO. Der Antrag ist abgelehnt und
findet keine Mehrheit.

Wir kommen zum néachsten Geschéftsstiick
Ltg.349/A-1/20, keine Foérderung von Atomkraftan-
lagen in Europa. Ich ersuche Herrn Abgeordneten
Erber, die Verhandlungen diesbezlglich einzulei-
ten.

Berichterstatter Abg. Erber MBA (OVP): Ge-
schatzte Herren Préasidenten! Meine Damen und
Herren! Ich darf berichten zum Antrag der Abge-
ordneten Edlinger, Waldhausl, Mag. Hackl, Dr.
Michalitsch, Bader, Ing. Haller und Ing. Rennhofer
betreffend Keine Fdrderung von Atomkraftanlagen
in Europa.

Hintergrund dieses Berichtes ist die Absicht
des Konigreiches GroRbritannien am Standort
»Hinkley Point C* ein neues Atomkraftwerk zu er-
richten. Dies wird unter anderem auch damit be-
grindet, hier einen Beitrag zum Klimaschutz zu
leisten, was klar dem NO Umwelt- und Klimapro-
gramm widerspricht. Und somit méchte ich zur
Antragsverlesung kommen (liest:)

~Antrag des Umwelt-Ausschusses Uber den
Antrag der Abgeordneten Edlinger, Waldh&usl,
Mag. Hackl, Dr. Michalitsch, Bader, Ing. Haller und
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Ing. Rennhofer betreffend Keine Fdrderung von
Atomkraftanlagen in Europa.

Der Hohe Landtag wolle beschlie3en:

Die NO Landesregierung wird ersucht, die
Bundesregierung aufzufordern:

1. sich bei der Europaischen Kommission dafir
einzusetzen, dass staatlichen Subventionierun-
gen fur Atomkraftanlagen niemals zugestimmt
wird — auch nicht unter dem Vorwand der
Versorgungssicherheit oder des Klima-
schutzes.

2. sich bei der Europaischen Kommission fir
klare EU-Ziele betreffend des Ausbaus der
Erneuerbaren Energie und der Steigerung der
Energieeffizienz, auch Uber das Jahr 2020
hinaus, einzusetzen.”

Geschatzter Herr Vorsitzender, Herr Préasident,
ich ersuche Sie um Einleitung der Debatte und
Beschlussfassung.

Zweiter Prasident Mag. Heuras: Danke fir
Bericht und Antrag. Ich eroffne die Debatte. Als
erste zu Wort gemeldet Klubobfrau Dr. Krismer-
Huber.

Abg. Dr. Krismer-Huber (GRUNE): Sehr ge-
ehrter Herr Préasident! Geschatzte Kolleginnen und
Kollegen!

Der Ursprung dieses Antrages der OVP-Kolle-
gen, -Kolleginnen ist die Subvention eines geplan-
ten Atomkraftwerkes in Grof3britannien mit dem
Namen ,Hinkley Point C“. Es ist fur uns Osterrei-
cherinnen und Osterreicher vollig daneben, wir
kénnen das, glaube ich, Gberhaupt nicht nachvoll-
ziehen, wie ein Atomkraftwerk, wie dort Tarife, wie
Atomstrom, subventioniert werden kann. Dass man
das mit offentlichen Mitteln macht, wie man da in
den Markt eingreift, und das eben jetzt, 2014.

Was ich aber auch nicht verstehen kann als
Osterreicherin, dass Osterreich in keinster Phase
wirklich dagegen aufbegehrt hat. Weder seitens
des Bundes. Wir hier beschlieRen etwas im Land.
Wir beschlieBen aber hier etwas im Land Nieder-
Osterreich zu einem Zeitpunkt, da die Stellungnah-
men bei der EU-Kommission schon vorbei sind.

Ich war bemiiht, jene zu einer Stellungnahme
anzurufen und aufzurufen, denen das am Markt
auch etwas bringen wirde. Und das ist der nieder-
Osterreichische Energieversorger, die EVN. Die
EVN hat seit 7. Marz dieses Jahres die Mdglichkeit,
eine Stellungnahme abzugeben aus einer Sicht

eines Marktmitbewerbers. Dergestalt, dass es hier
nicht in Ordnung ist am européischen Markt, dass
die Briten hier auf den Markt drangen.

Ich weil bis heute nicht, ob das die EVN ge-
macht hat. Ich glaube nicht, dass die EVN das ge-
macht hat. Und ich glaube, es gibt einige Aufsichts-
réte und wirde daher auch jene Fraktionen im
Landtag bitten, die Aufsichtsrate haben, hier einmal
von denen Rede und Antwort zu erbitten, warum
das nicht gemacht wurde.

Es hatte ein Monat die Frist gegeben, also das
hatte jetzt am 7. April geendet. Das ist jetzt 2, 3
Tage her. Bis dorthin hatte man Zeit gehabt. Das ist
nicht gemacht worden. Daher fehlt mir auch von der
OVP genau das, dass die OVP hergeht und sagt,
wir als Niedergsterreicherinnen und Niedergsterrei-
cher sind zu 51 Prozent jene, denen die EVN ge-
hort. Und daher wollen wir in einer ganz klaren
Unternehmensstrategie uns auch ,comitten“ wo wir
als Unternehmen, als Energieanbieter im europai-
schen Markt stehen. Stehen wir auf der Seite jener
Anbieter, die am Horizont die Alternativen, die Er-
neuerbaren Energien als die Zukunft sehen oder
stehen wir auf der Seite jener die sich definieren als
Market Group in Europa, die nach wie vor die Dino-
saurier sind. Die auf fossiler Energie bis hinauf zum
Fracking genau auf jene alten Energiequellen sich
beruhen, weil sie ansonst ja keine Marktberechti-
gung mehr hétten. Es schwimmen ihnen sozusagen
die Energiefelle davon.

Und da habe ich bis heute kein Kklares
Commitment gehdort. Aber wir fihren ja heute noch
eine ausgedehntere Debatte zu unserem Energie-
anbieter.

Fakt ist, und da horte ich auch keinen grof3en
Aufschrei in Osterreich und auch nicht im Lande
Nieder@sterreich, am 22. Janner kam dieses Weil3-
buch der Europaischen Kommission heraus, die
meinte, das mit der Energie und mit der Klimapolitik
im europaischen Raum nehmen wir nicht mehr so
ernst. Wir definieren uns jetzt nur mehr Uber einen
einzigen Wert und das ist eine 40-Prozentquote.
Das heil3t, den Verbrauch sollen wir auf Basis von
1990 bis 2030 hinbekommen und viele anderen
Kriterien und Parameter, die wir jetzt ja drinnen
hatten wie die Energieeffizienz, wofir wir in Nieder-
Osterreich ein neues Gesetz gemacht haben, und
andere Dinge, auf die hat man sich gar nicht mehr
verstandigt.

Warum hat man sich nicht darauf verstandigt?
Weil in Deutschland ja eine andere Debatte lauft als
in Osterreich. In Deutschland lauft die Debatte, wie
werde ich dieses Kohlekraftwerk los? Wie gehe ich
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mit dem Atomkraftwerk um? Obwohl sie eine Wind-
kraft haben, von der wir nur trdumen. Aber das sind
die Fragen, die diesen industriestarken und ener-
gieverbrauchenden européischen Staat betrifft. Und
so hat jedes Land andere Interessen, bis hin zu
den Polen, die nach wie vor glauben, sie werden
das Heil im Fracken finden.

Es ist daher sehr bedauerlich, dass es hier
keinen groRRen Aufschrei gegeben hat. Der von der
OVP formulierte Antrag ist naturlich wieder einmal
so ein Nona-Antrag. Es ist ein Antrag, der einstim-
mig heute beschlossen werden wird, nehme ich an.
Was wir jetzt bewirken damit, ist flir mich noch nicht
ganz Kklar. Mich hatte auch interessiert, was die
OVP hinter den Kulissen dazu gemacht hat. Ob sie
auf die EVN bereits eingewirkt hat.

Und wie man es dulden kann als Abgeordnete
des NO Landtages, dass die Vereinigung aller
Energieanbieter Osterreichs ein Papier, namlich
auch rund um dieses Atomkraftwerk ,Hinkley Point
C* herausgebracht hat. Gibt's eine Presseaussen-
dung von ihnen, von der Energie Osterreich. Wo
drinnen steht: Nein, nein, wir sind schon dagegen,
dass Atomkraftwerke und Atomstrom in Grol3-
britannien subventioniert wird. Aber wir sind auch
dagegen, dass Erneuerbare Energien in Osterreich
geférdert werden. Und das kann es nicht sein! Und
das sagen genau diejenigen, die quasi auf den
bereits abgeschriebenen Wasserkraftwerken und
anderem sitzen und hier betriebswirtschaftlich ums
Leiberl rennen und uns blockieren in der Energie-
wende. Und da braucht es einmal ein klares Signal
von Niederosterreich aus und auch vom NO
Landtag, das weit Uber diesen Antrag hinausgeht,
wie wir hier das auch angesichts unserer 1,5
Prozent Windenergie glauben, dass es hier im Land
rund um die Energiewende weitergehen kann.

Zusammengefasst: Ich bedaure, dass der An-
trag so spat kommt. Ich glaube, ich bedaure auch,
dass hier hinter den Kulissen sehr wenig eingewirkt
wurde seitens der OVP auf den Bund, aber auch
auf unseren Stromanbieter. Wir werden diesem
Antrag die Zustimmung erteilen, wissend, dass er
leider nicht sehr viel bewirken wird. Danke! (Beifall
bei den GRUNEN.)

Zweiter Prasident Mag. Heuras: Als néchster
zu Wort gemeldet Herr Klubobmann Waldh&usl.

Abg. Waldh&usl (FPO): Sehr geehrter Herr
Prasident! Werte Kollegen des Landtages!

Ja, die Vorrednerin hat es eigentlich, leider,
muss man sagen, auf den Punkt gebracht. Leider,
dass es zu spat ist. Leider, dass wir zwar als Nie-

derdsterreich heute ein Signal senden, aber das
Signal weder im Bund gehdrt, geschweige denn
vom Bund weitergetragen wird und in der EU ge-
hort wird. Und vom eigenen Energieversorger
schon gar nicht ernst genommen wird.

Schlimm ist, dass tatséchlich hier eine Politik
jetzt in Europa stattfindet, wo wir aus niederdster-
reichischer Sicht und aus Osterreichischer Sicht
tatsachlich ein Veto einlegen mussen. Im Antrag
steht, das widerspricht klar den niederésterreichi-
schen energie- und klimapolitischen Interessen, ja,
es widerspricht auch den dsterreichischen Interes-
sen!

Und eben, weil wir in Osterreich und in Nieder-
Osterreich auf der einen Seite die Erneuerbare
Energie nicht in dem Ausmald unterstiitzen wie es
tatsachlich notwendig waére, auf der anderen Seite
aber hier in keiner Weise etwas unternehmen, und
wenn, dann nur zu spat, dann zeigt es eigentlich
das Bild, und ich sage es jetzt, weil die Idee und
der Vorsto3 kam ja von der Volkspartei, dieser
europaischen Volkspartei OVP.

Die niederdsterreichischen Schwarzen wollen
jetzt sagen, wir wollten das eh alles nicht. Aber da
sind die im Bund von uns, die sind schon ein biss-
chen anders schwarz als wir. Und die in Brussel
und in StralBburg, die in Europa, die sind ganz an-
ders als wir. Die machen eine ganz andere Politik.
Aber wir in Niederdsterreich, wir sind die Braven
und Guten. Wir unterstitzen diese Art der Politik
der OVP Niederdsterreich gerne. So kdnnten wir es
am Punkt bringen. Aber das, was ihr heute hier
macht, ist tatsachlich nur, dass ihr euch hier — ent-
schuldigt den Ausdruck — ihr befriedigt euch heute
selbst. Ihr macht nicht mehr damit, weil ihr genau
wisst, dass eure eigenen Schwarzen das in Briussel
nie mittragen! (Beifall bei der FPO.)

Zweiter Prasident Mag. Heuras: Als nachster
zu Wort gemeldet Herr Abgeordneter Naderer.

Abg. Naderer (FRANK): Sehr geehrter Herr
Prasident! Geschatzte Kolleginnen und Kollegen!

Frau Kollegin Krismer-Huber hat es schon an-
geschnitten, die Frage dréngt sich auf, woher
kommt das Ansinnen eines englischen Atomkraft-
werkbetreibers, hier solche Forderungen nach Un-
terstitzung fur eine Finanzierung oder fur einen
Dauereinspeisetarif zu stellen?

Motivantwort kann nur sein, das hat die Frau
Kollegin auch angeschnitten, der Neid der konven-
tionellen Stromerzeuger auf die Erneuerbaren we-
gen der politisch von allen mitgetragenen Forde-
rungen.

1098



Landtag von Niederdsterreich

Tagung 2013/14 der XVIII. Periode

12. Sitzung vom 10. April 2014

Die Finanzierung dieser Férderungen erfolgt
dann natirlich grofteils Uber den verbrauchten
Strom aus der klassischen kontinuierlichen Produk-
tion, die diese konventionellen Stromerzeuger eben
betreiben. Und, es kommt dann noch dazu, dass in
gewissen Zeitspannen diese konventionellen
Stromerzeuger Marktanteile verlieren und eben
weniger Strom verkaufen.

Dabei mochte ich dann noch mit einflechten,
dass eben die Tatsache der Besteuerung von
Energie eine ganz wesentliche Einnahmequelle fir
unseren Finanzminister ist. Ich habe das hier im
Haus schon mehrmals betont und ich méchte das
heute auch wieder tun, damit wir das nicht verges-
sen. Und im Ubrigen ist diese Einnahme aus Ener-
giesteuern auch immer wieder ein Parameter fur
Wachstum, wird herangezogen fir Vergleichsrech-
nungen zur Ermittlung des Wirtschaftswachstums.

Es gibt dann noch ein weiteres Argument und
das ist ein rein technisches. Zum besseren Ver-
standnis nochmal der technische Vergleich der
Produktionsformen. Wir haben die zyklische Pro-
duktion, die kontinuierliche aus dem kalorischen
Bereich, auch aus der Wasserkraft bei grof3en
Flusskraftwerken wie zum Beispiel hier an der
Donau. Aber eben auch bei Atomkraft.

Und viele dieser Kraftwerke, Dampfkraftwerke
mussen, wenn heute Windkraft und Photovoltaik in
geniigendem Ausmalf eingespeist wird, mit nahezu
voller Leistung auf ,stand by*“ laufen. Warum, er-
klare ich gleich: Weil azyklisch eben, unregelmalig
Windkraft, Photovoltaik oder im Notfall aus Spei-
cherkraftwerken der Strom eingespeist wird.

Doch dieses Stromnetz ist hochgradig sensi-
bel. Schon Milliampere- oder Millivolt-Differenzen
I6sen Schalt- und Steuerungsprozesse aus in beide
Richtungen. Sowohl nach oben, wenn zuviel Strom
ins Netz gerat wie auch nach unten, wenn zuviel
verbraucht wird und zu wenig oder zu langsam die
in ,stand by“ befindlichen Anlagen zugeschaltet
werden.

Und das Ganze spielt sich in einem gesamt-
europdischen Netz ab. Wir missen daher Ver-
stéandnis fur Losungen der Verteilungsproblematik
entwickeln. Europaweit. Ich war letzte Woche zwei
Tage in Deutschland und habe dort aufmerksam
unter anderem auch die Diskussion Uber die Ener-
giewende mitverfolgt. Der deutsche Fraktionsfiihrer
Sigmar Gabriel hat personlich davon gesprochen,
dass hier die Energiewende in der technischen
Umsetzung und in der technischen Lésung der
Probleme sehr, sehr kraftig hinkt.

Das Stichwort dort lautet die so genannte
Lotromtrasse”. Das ist jene Hochleistungsverteillei-
tung oder Transportleitung, die vom Norden, von
den Windkraftanlagen die offshore oder an der
Nordsee errichtet sind, nach Stiden gebaut werden
soll.

Natirlich streift diese Trasse oder quert diese
Trasse Siedlungsrdume. Naturlich quert sie sen-
sible Bereiche, die von Natur- und Umweltschutz-
freunden dort eben verteidigt werden. Aber grund-
satzlich ist diese Trasse notwendig, weil eben in
Norddeutschland sehr, sehr viel Windkraft produ-
ziert wird und nicht richtig verteilt werden kann.

Und wenn jetzt eine Diskussion wie die heutige
hier UGber die Férderung, Uber die ,freche“ Forde-
rung von Atomenergie in Grol3britannien dabei hilft,
auch Argumente wie eben dieses der Verteilungs-
problematik in dem hochsensiblen Netz zu sensibi-
lisieren und zu starken, dann ist diese Diskussion
gut. Man kann natdrlich diesen Férderungen nicht
zustimmen.

Die leistungsfahigen Alternativen zu den her-
kémmlichen Kontinuitatsverfahren gibt es leider
noch nicht. Leistungsfahige kontinuierliche Wind-
kraft ist vom Wetter her eben ein Wunschtraum,
den es nicht geben wird. Da wir CO2-neutrale Me-
dien mit hoher Energiedichte brauchen werden, die
diese Kontinuitat allerdings gewahrleisten und auch
speicherbar sind, haben wir ein Problem, das tech-
nisch zu I6sen sein wird.

Ich habe es hier schon einmal kirzlich ange-
deutet. Es gébe Alternativen, die CO2-neutral sind,
aber dann auch wieder die Verbrennung von Koh-
lenwasserstoff mit sich bringen. Das ist diese so
genannte Losung von Power to Gas, vielleicht erin-
nern sich die einen oder anderen. Das ist jenes
Verfahren, bei dem aus Windstrom in einer Elektro-
lyse atomarer Wasserstoff und daraus wieder tech-
nisch reines Methan gewonnen wird.

Es gibt leistungsfahige Pilotanlagen. Erst am 4.
April ist eine in Oldenburg gemeinsam mit dem
deutschen Automobilhersteller Audi eréffnet wor-
den. In dieser Modularanlage wird Methan erzeugt,
komprimiert und dann an Ort und Stelle Uber eine
Gastankstelle fur gasbetriebene Kraftfahrzeuge
bereitgestellt und verkauft.

Doch solche Loésungen, die dann eben wiede-
rum ein speicherbares Medium erzeugen und als
speicherbares Medium mit hoher Energiedichte
produzieren, die muss man wollen. Und vor allem
dort, wo es bereits Windkraftanlagen gibt und wo
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dieser Strom, der Spitzenstrom dieser Windkraft-
anlagen, sehr, sehr naheliegend zur Verfligung
steht.

Sie alle wollen keine Atomkraft - wir auch nicht!
Aber dann helfen Sie bitte bei der Suche nach einer
sauberen, kontinuierlichen, verfligbaren Alternative
wie zum Beispiel bei diesem Power to Gas-Projekt.
Hier ware ein erster Schritt gemacht. Allerdings
entscheiden muss das wie immer die Mehrheit. Und
in diesem Fall waren wir auf alle Falle dabei. Wir
fordern namlich lieber eine Methanproduktion aus
Windkraft als Atomenergie. Danke! (Beifall bei
FRANK.)

Zweiter Président Mag. Heuras: Zu Wort ge-
langt Frau Abgeordnete Mag. Scheele.

Abg. Mag. Scheele (SPO): Sehr geehrter Herr
Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!

Ich glaube, im Antrag, der hoffentlich einstim-
mig heute Nachmittag beschlossen wird, geht es
um zwei Punkte. Der erste Punkt, wo mein Ein-
druck auch in meiner Zeit im Européischen Parla-
ment der war, dass alle politischen Gruppierungen
immer an einem Strang gezogen haben ohne dass
man sich groR3artig absprechen musste. Sondern es
war klar, wenn es Abstimmungen gab, die im Zu-
sammenhang mit der Férderung von Erneuerbaren
Energien und gegen die Nuklearenergie, gegen
Atomenergie war, dann haben eigentlich alle dster-
reichischen Abgeordneten, und wenn es in Ab-
stimmung auch mit der Regierung erfolgt ist, an
einem Strang gezogen.

Das heil3t, ich kann die Kritik nachvollziehen,
dass offensichtlich man sich jetzt mehr Aktivitéaten
von Energiebetreibern oder auch von Regierungs-
mitgliedern erwartet hatte. Aber im Prinzip, finde
ich, gibt es in Zeiten wie diesen - das war ja nicht
immer so, es hat auch Zeiten in Osterreich gege-
ben, wo man als fortschrittsfeindlich gegolten hat,
wenn man gegen Nuklearenergie war -, aber gibt
es hier einen ganz klaren nationalen Konsens.

Das heifdt, ich finde es auch gut in dem Zu-
sammenhang, dass wir vom Landtag aus, der ja
darliber nicht mitentscheidet, aber trotzdem hier ein
klares Signal senden.

Was mich wirklich freut, weil die Diskussionen
ja seit Monaten intensiver werden, Helga Krismer-
Huber hat es gesagt, Uber das Aufweichen von
Klimaschutzzielen. Ich glaube, dass es schon wich-
tig ist, dass wir hier einstimmig die Botschaft sen-
den, dass wir fiur Klimaziele auf europdischer
Ebene sind. Und da sehe ich keine Einigkeit in der

Osterreichischen politischen Landschaft. Fir umso
wichtiger halte ich das, dass wir hier im NO Land-
tag naturlich nicht in die Details gehend, aber sa-
gen, wir sind fur klare Klimaziele. Wenn ich mir
Christoph Leitl als Vertreter, als Prasidenten der
Wirtschaftskammer anschaue, wenn ich mir unter-
schiedliche Meldungen der Vertreter und Vertrete-
rinnen der Industriellenvereinigung anschaue, dann
hat man so das Gefiihl, dass Klimapolitik, fir mich
einer der Hauptgriinde, europapolitisch auch aktiv
zu sein, gerade im Umweltbereich ..., dass man
hier sagt, es ist eine Industrievertreibungspolitik etc.
Und ich glaube in diesem Sinne, dass es ganz,
ganz wesentlich ist, hier zu sagen, wir sind wie der
Rest Osterreichs ganz klar gegen Nuklearenergie,
gegen Atomenergie! Und sie widerspricht auch
unseren landespolitischen Forderungen und Kon-
zepten in diesem Bereich.

Und flr noch viel wichtiger, weil es eng damit
zusammenhangt, halte ich es, dass wir ein klares
Signal senden, dass wir auch fir eine Klimapolitik
und fir Klimaziele sind. In dem Sinn hab ich mich
gefreut, dass es diesen Konsens zu dem Punkt
gibt, weil wir damit ein bisschen aus der Reihe tan-
zen zum Uubrigen politischen Diskurs, den es in
Osterreich gibt. Dankeschén! (Beifall bei der SPO.)

Zweiter Prasident Mag. Heuras: Als nachster
zu Wort gemeldet Herr Abgeordneter Edlinger.

Abg. Edlinger (OVP): Sehr geehrter Herr Pra-
sident! Hohes Haus!

Ein Thema, wie wir gehort haben, wo wir uns in
der Sache in diesem Landtag einig sind. Wo wir
Uber die Vorgangsweise da und dort anderer Mei-
nung sind. Dass hier aber eine Initiative kritisiert
wird, die von uns ausgegangen ist, von den ande-
ren jetzt kritisiert wird als zu spat und als nicht weit-
reichend genug, verstehe ich nicht ganz. Bedanke
mich aber trotzdem fir die angekindigte Zustim-
mung zu dem Inhalt des Antrages.

Die Europaische Kommission hat gestern eine
neue Richtlinie erlassen, die staatliche Beihilfen im
Bereich der Umwelt und der Energie zum Inhalt hat.
Es sind hier noch nicht alle Details bekannt, aber es
zeigt sich aus der Sicht des NO Energie- und
Klimabereiches hier ein sehr durchwachsenes Er-
gebnis dieser Richtlinie. Auf der einen Seite dirfte
es erschwert worden sein, dass nukleare Anlagen
hier Forderungen der offentlichen Hand erhalten,
was fur uns sehr positiv ist. Auf der anderen Seite
wird auch in der geplanten Férderung beim Ausbau
der Erneuerbaren Energie doch massiv eingegriffen
und dadurch die Energiewende gefahrdet.
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Das ist etwas, was fir mich sehr bedenklich ist,
dass sich hier offenbar der Wettbewerbskommissar
Almunia, der hier federfuhrend verantwortlich ist,
von Industrie und ,Fossil-Lobby“ hier beeinflussen
hat lassen und sehr viele Bemihungen und An-
strengungen zur Energiewende damit zunichte
macht.

Wie wir gehort haben, der Anlass unseres An-
trages war die geplante Foérderung des Stromprei-
ses, eines neu zu errichtenden Reaktors in Eng-
land, in Hinkley Point. Und begriindet wurde diese
Forderung damit, dass hier Versorgungssicherheit
gewdbhrleistet werden sollte, dass die Diversifizie-
rung der Energiequellen damit sichergestellt wer-
den sollte und dass auch die CO2z-Emissionen ver-
ringert werden sollten.

Dass Uberhaupt daran gedacht wird, Atom-
energie zu fordern, zeigt fir mich aber auch, dass
Atomkraft nicht wettbewerbsfahig ist. Denn sonst
wurde sie ja keine Férderung brauchen. Und das
mehr als 50 Jahre nachdem diese Atomkraft am
Strommarkt tatig ist.

Dass hier flr erneuerbare Energietrager natir-
lich eine Anschubfinanzierung und dass Subventio-
nen notwendig sind, das versteht jeder. Aber dass
mittlerweile die Atomkraftférderungen schon jetzt
die Forderungen fir den Okostrom bei Weitem
Ubersteigen, das ist eine Tatsache, die vielen nicht
bekannt ist. Dass hier die Haftpflichtversicherungen
der Kraftwerksbetreiber nur einen Bruchteil von
maoglichen Schaden abdecken, dass hier Rickstel-
lungen fur Stilllegung und Endlagerung steuerlich
beglnstigt werden und dass die Kosten fir For-
schung, fiur die Endlagersuche und den Rickbau
die offentliche Hand tragt.

Allein die Kosten fur den Ruckbau werden fur
Deutschland auf 50 Milliarden Euro geschétzt. Die
Rucklagen, die dafiir gebildet wurden von den An-
lagenbetreibern, machen aber derzeit nur 30 Milli-
arden Euro aus. Der billige Atomstrom ist also
schlicht und ergreifend ein Méarchen! Und da er-
scheint es schon mehr als zynisch, wenn hier auf
Betreiben einer machtigen und finanzstarken Lobby
ein scheinbar kleiner Vorteil der CO2-Neutralitat
dieser Energieform alles andere vergessen lasst,
was rund um den Atomstrom passiert.

Vergessen lasst den 26. Aprii 1986 -
Tschernobyl! Und seine Folgen, unter denen heute
noch weite Teile Europas leiden. Und dass die
Schadensbehebung am Kraftwerk selber heute
noch nicht abgeschlossen ist und noch immer Un-
summen an Offentlichen Mitteln, die auch von der
EU mitfinanziert werden, verschlingt.

Ich habe erst vor kurzem eine Dokumentation
gesehen, in der beschrieben wurde, dass hier hun-
derttausende Soldaten im Einsatz waren um die
Schaden hier aufzuraumen. Es gibt keine offiziellen
Zahlen, aber es wird geschatzt, dass 55.000 davon
gestorben sind an den Folgen der Strahlung. Dass
sehr viele sterbenskrank sind. Die Krebserkrankun-
gen sind in einem Ausmald gestiegen in der Umge-
bung auf Grund dieser Strahlenwirkungen. 400.000
Menschen mussten ausgesiedelt werden.

Vergessen der 11. Marz 2011, als in
Fukushima in Japan nach einem Tsunami es zu
einem Reaktorunfall gekommen ist und wo heute
noch radioaktiv versuchtes Wasser ins Grundwas-
ser und ins Meer gelangt. Die AufrAumkosten, die
Reparaturkosten, zahlt die 6ffentliche Hand. Zwei-
bis dreistellige Milliardenbetrage alleine hier in
Fukushimal

Als hétte es Tschernobyl und Fukushima nie
gegeben, versucht die Atomlobby nun wieder Uber
Umwege ins Geschaft zu kommen und die Ener-
giewende zu blockieren und zu hintertreiben. Wo ist
hier die so oft geforderte Wirtschaftlichkeit, die von
der Erneuerbaren Energie gefordert wird? Die Ge-
winne auf der einen Seite einstreifen und Risiko
und Folgekosten an die o6ffentliche Hand, an die
offentlichen Haushalte abzugeben, das hat nichts
mit Nachhaltigkeit und Versorgungssicherheit zu
tun und ist daher ganz klar abzulehnen!

Dabei wére die Energiewende mdglich. Das
belegt nicht nur eine neue Studie, die gemeinsam
von der Technischen Universitat Wien und dem
Bund fur Umwelt und Naturschutz in Deutschland
durchgefiihrt wurde. In dieser Studie wird der Ein-
fluss eines EU-weiten Atomkraftausstieges auf die
Strompreise untersucht. Und es wird hier ganz klar
festgestellt, dass zwar der Umstieg auf Erneuer-
bare Energie zu Beginn hdhere Strompreise verur-
sacht, auf langere Sicht aber sinken diese Strom-
preise. Und die Versorgungssicherheit, die damit
einhergeht und die regionale Wertschépfung und
die Arbeitsplatze, die damit geschaffen werden,
haben positive Auswirkungen auf die Wirtschafts-
standorte und auch dariiber hinaus naturlich auf die
Reduktion von Schadstoffen. Und damit einen posi-
tiven Effekt auf die Erreichung unserer Klimaziele.

Die Abhangigkeit von Gas- und Olimporten aus
dem Osten, aus dem mittleren Osten, aus Russ-
land, aus dem Kaukasus und anderen Regionen
der Welt, wo es immer wieder Krisen und Kriege
gibt um diese fossilen Energietrager, kénnte damit
auch abgeschafft werden. Europa kénnte ab 2030
auf Atomkraft verzichten. Das ist die Conclusio
dieser Studie.
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Deutschland ist auch ein Beispiel dafiir. Zuge-
geben, mit Kosten verbunden. Aber durch die Er-
neuerbare Energie, die dort mit dem EEG geregelt
wurde, und das Atomausstiegsszenario ist
Deutschland trotzdem die Konjunkturlokomotive in
Europa geblieben. Und trotzdem ist Deutschland
der Exportweltmeister! Und es ist nicht so wie uns
hier zu glauben machen versucht wird, dass damit
die Wirtschaft zusammenbrechen wiirde, sondern
Deutschland beweist das Gegenteil. Erneuerbare
Energie ist nicht die Bremse der Wirtschaft, son-
dern vielmehr eine Chance! Und das mit Investitio-
nen von rund 0,5 Prozent des BIP, die jahrlich in
Deutschland fur Erneuerbare Energie ausgegeben
werden.

Es gibt aber auch positive Signale in den letz-
ten Tagen. So hat auch die Tschechische Republik
die Forderungen fur den Ausbau von Temelin ge-
stoppt und Landesrat Pernkopf hat in diesem Zu-
sammenhang auch einen volligen Verzicht des
Ausbaues der tschechischen Kernkraftwerke beim
tschechischen Ministerprasidenten eingefordert.

Die Klimaziele, die wir uns gesetzt haben,
wollen wir auch erreichen. Und wer den Klimawan-
del leugnet, was auch immer wieder passiert, der
braucht nur den letzten Winter zu betrachten. Es ist
zwar fir uns oft angenehm, wenn wir uns etwas
beim Winterdienst ersparen, wenn wir nicht Schnee
raumen missen. Aber wenn wir auf der anderen
Seite die vielen Schigebiete betrachten, die im
letzten Winter davon betroffen waren, dass es kei-
nen Schnee gab, wenn wir uns vor Augen fuhren,
dass wir in den letzten finf Monaten in manchen
Regionen Niedertsterreichs nur 40 mm Nieder-
schlag hatten, wo wir im Durchschnitt 200 mm Nie-
derschlag verzeichnen, dann kénnen wir nicht ver-
leugnen, dass sich das Klima veréndert. Und dass
wir dazu beitragen missen, die Folgen entspre-
chend gering zu halten. Mit dem NO Klima- und
Energieprogramm haben wir uns ambitionierte Ziele
gesetzt und die gilt es auch umzusetzen.

Doch dazu ist auch ein Beitrag mit diesem An-
trag sehr wichtig, die Stimmung zu dokumentieren,
dass wir gegen Férderungen von Atomstrom sind,
dass wir fir den weiteren Ausbau der Erneuerbaren
Energie und des Klimaschutzes sind. Und dazu
wollen wir damit auch beitragen. Ich danke schon
jetzt fur Ihre Zustimmung! (Beifall bei der OVP.)

Zweiter Prasident Mag. Heuras: Die Redner-
liste ist erschopft. Der Berichterstatter verzichtet auf
sein Schlusswort. Wir kommen daher zur Abstim-
mung. (Nach Abstimmung Uber den vorliegenden
Antrag des Umwelt-Ausschusses, Ltg. 349/A-1/20:)
Das ist einstimmig angenommen.

Wir kommen zum Geschaftsstiick Ltg. 348/A-
1/19 Attraktivierungsmaf3nahmen auf der Franz-
Josefs-Bahn. Ich ersuche Herrn Abgeordneten
Maier, die Verhandlungen diesbeziglich einzulei-
ten.

Berichterstatter Abg. Maier (OVP): Meine
sehr geehrten Herren Présidenten! Geschéatzte
Damen und Herren des Hohen Hauses! Ich be-
richte zu Ltg. 348/A-1/19.

Es geht hier um die Attraktivierungsmalfnah-
men auf der Franz-Josefs-Bahn. Ein Thema, das
viele von uns immer wieder begleitet, vor allem die
Mandatare aus der Region. Schwerpunkte der For-
derungen sind Fahrzeitverkirzungen in der Rela-
tion Gmund-Wien, WLAN-Einsatz auf den Zigen
der Franz Josefs Bahn und auch eine Verbesse-
rung des Giterverkehrs bzw. hier beim Guterver-
kehr gewisse Reduktionen zuriickzunehmen.

Ich komme zum Antrag des Verkehrs-Aus-
schusses uber den Antrag der Abgeordneten Ing.
Hofbauer u.a. betreffend Attraktivierungsmaf3nah-
men auf der Franz-Josefs-Bahn (liest:)

,Der Hohe Landtag wolle beschlie3en:

Die NO Landesregierung wird aufgefordert, an
das Bundesministerium fur Verkehr, Innovation und
Technologie mit dem Ersuchen heranzutreten, im
Rahmen einer Arbeitsgruppe (Land NO, OBB)
kurzfristig MaRnahmenvorschlage zu erarbeiten,
die eine Fahrzeitverkirzung, den Einsatz von
WLAN in den Zugen der Franz-Josefs-Bahn sowie
keine Reduzierung, sondern eine Attraktivierung
des Guterverkehrs ermdglichen.”

Ich bitte um Debatte und Abstimmung.

Zweiter Prasident Mag. Heuras: Danke fir
Bericht und Antrag. Ich erdffne die Debatte. Als
erste zu Wort gemeldet Frau Abgeordnete
Enzinger.

Abg. Enzinger MSc (Grine): Sehr geehrter
Herr Prasident! Hohes Haus!

Wir werden dem Antrag selbstverstandlich zu-
stimmen und wir mochten auch gern dem Antrag
beitreten. Ich bin froh, dass es einen einstimmigen
Antrag zu diesem fiir uns so wichtigen Thema gibt.
Ja, wir brauchen die Bahn in Niederosterreich! Ja,
wir brauchen die Bahn fur unsere Pendlerinnen, fir
unsere Schilerinnen! Wir brauchen die Bahn, um
gunstig pendeln und sicher und bequem pendeln
zu kdnnen. Wir brauchen die Bahn um die Region
aufzuwerten und zu starken. Wir brauchen die
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Bahn, damit Guter transportiert werden. Wir brau-
chen die Bahn um die Wahlfreiheit zum Pendeln
gewdhrleisten zu kdnnen. Und um vieles, vieles
mehr brauchen wir die Bahn. COz-Einsparung, und,
und, und.

Die Frage ist nur, was kann man tun, dass wir
die Bahn erhalten? Ich sage, es gibt viele Antwor-
ten darauf. Und die Antworten sind auch umsetz-
bar. Das Land Niedertsterreich kann gerade in
dieser Frage offentlicher Verkehr, Bahn, pro aktiv
werden. Man kann investieren. Und gerade mit dem
offentlichen Verkehr kdnnten wir so viele wichtige
Bedurfnisse von unseren niederdsterreichischen
Birgerinnen und Burgern abdecken.

Und es kommt ja nicht nur von uns immer wie-
der die Forderung dass die Bahn und auch der Bus
gestarkt wird, offentlicher Verkehr ausgebaut wird
in Niederdsterreich. Auch der VCO bringt ja regel-
mé&Rig Schriften raus. Und was ist wichtig? Die
Basisfaktoren sind wichtig! Wenn einmal die Basis
stimmt, steigen auch andere, die bis jetzt immer mit
dem Pkw gefahren sind, auf die Bahn um.

Was sind Basisfaktoren? Das ist die Ptinktlich-
keit. Das ist Takt, Verflugbarkeit, Betriebszeiten. Es
ist die Sicherheit, Sauberkeit und vieles mehr.
Wichtig ist, dass die Politik will. Denn dann geht
vieles leichter.

Doch wieder eine Aufforderung an den Bund
zu schicken wenn man im eigenen Wirkungsbe-
reich die Hausaufgaben noch nicht gemacht hat,
das finde ich immer ein bisschen lau. Madeleine
Petrovic und ich waren letzte Woche im Verkehrs-
ministerium und es ist nicht nur um die Stral3en-
projekte S1, S8, S34 gegangen, es ist selbstver-
standlich auch um die Bahn gegangen. Um die
Grol3 Schweinbarther Linie und um die Franz
Josefs Bahn.

Und wenn ich mit niederdsterreichischen Ab-
geordneten, auch Blrgermeistern, im Ybbstal oder
im Thayatal rede, dann hore ich immer, ja, wir ha-
ben ja die Bahn zusperren mussen, wir missen ja
die Schienen rausreiRen. Es waren ja keine Pend-
ler mehr da, die gefahren wéren. Ja, dann frage ich:
Warum hat man nicht gegengewirkt? Man kann
MalRnahmen setzen! Man kann gegenwirken! Man
kann etwas tun, damit die Pendlerzahlen wieder
steigen.

Genau dieses Argument, genau dieses Argu-
ment, das ich hier im Waldviertel und im Mostviertel
hére, hort man namlich auch auf Bundesseite.
Naja, die Franz Josefs Bahn, mein Gott, die Pend-
lerzahlen lassen zu winschen (brig. Es wird nicht

mehr. Die Tschechen wollen auch nicht investieren.
Na, schauen wir einmal. Wenn ihr nicht tut, werden
wir einmal schauen wie es weiter geht.

Und da, sage ich, da hat das Land Handlungs-
bedarf! Es gibt jetzt einen einstimmigen Beschluss.
Doch es wird zu wenig sein, ein WLAN in einen Zug
zu installieren. Es wird zu wenig sein, Kaffee anzu-
bieten, damit die subjektive Fahrzeit kiirzer wird. Da
gibt es ganz andere MalBnahmen, die wir setzen
konnen. Natlrlich missen wir investieren. Aber wir
investieren ja nicht nur fir heute, morgen. Wir in-
vestieren fir die nachsten 10, 20, 30 Jahre! (Beifall
bei den GRUNEN.)

Als Verkehrssprecherin kann ich schon sagen,
ja, dass kaum ein Verkehrsmittel wirtschaftlich un-
terwegs ist. Man muss das volkswirtschaftlich be-
trachten und da macht es Sinn!

Zu den Themen, die mir wichtig sind und wo
ich sage, wo wir investieren missen und kénnen,
das ist die bessere Vertaktung, die Sicherheit. Und
es muss planbar sein. Das ist alles machbar! Denn
wenn ich mir anschaue, was wird denn in Nieder-
Osterreich — immer wieder dasselbe Thema — fur
Umfahrungsstral3en ausgegeben? Schauen wir uns
an, was hat Maissau gekostet? Was kostet
Harmannsdorf? Ich will nicht immer nur bei uns im
Wald- und Mostviertel bleiben. Was kostet denn
Sollenau? 76 Millionen! Ich frage euch, geschatzte
Kolleginnen und Kollegen: Was kostet ein Zug ein
Jahr lang in der Hauptverkehrszeit? Wien-Gmund.
Was schatzen Sie? Ein Zug ein Jahr lang, Haupt-
verkehrszeit. Was wird das kosten? (Abg. Dr.
Krismer-Huber: 64.000 Euro!)

Das kostet, meine Kollegin weil3 es, 64.000. (Beifall
bei den GRUNEN.)

Im Verkehrsdienstvertrag gibt es auch mehrere
Seiten an Optionen. Da kann das Land zusatzlich
Zige bestellen. Eine Option wéare eben ein zusatz-
licher Zug Wien-Gmiind. Kostenpunkt 64.000. Ge-
schétzte Kolleginnen und Kollegen! Da reden wir
nicht von —zig Millionen. Und wir haben auch heute
bewiesen, es wird ja auch in die Kultur investiert.
Das ist auch gut. Ich méchte nicht das eine gegen
das andere ausspielen. Das eine hat die Berechti-
gung, das andere hat die Berechtigung. Aber in-
vestieren wir doch in ein paar Zige mehr, damit
Pendlerinnen ein besseres Angebot haben.

Und, was noch dazu kommt, wie wir relativ
rasch zu mehr Fahrgastzahlen kommen konnten,
das zeigen uns andere Bundeslander auch bereits
vor: Das ist, wenn wir ein giinstiges Ticket einfuh-
ren. Ein Jahresticket um 365 Euro! (Beifall bei den
GRUNEN.)
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Das heif3t, um einen Euro kann ich von Gmiind
nach Wien pendeln und zurick. Denn wissen Sie,
auch das kann man im Internet abrufen, was ein
Ticket kostet von Gmiind nach Wien und retour.
Wenn man nicht die Vorteilscard hat, fast 63 Euro!

Ich habe erst letztes Wochenende ein Ge-
sprach gefiuhrt mit einer 60-jahrigen Dame. Sie
bekommt die Mindestpension. Sie hat gesagt, wis-
sen Sie, es ist schwierig: Ich muss rechnen. Ich
muss rechnen, dass ich mir ein bisschen was leis-
ten kann, dass ich ein bisschen was fir meine En-
kel weglegen kann. Ich méchte aber auch nach
Wien fahren, hin und wieder Kultur genief3en. Es ist
nicht machbar! Es ist nicht leistbar! Und dazu sage
ich, da sollten wir uns wirklich Uberlegen, ob ein
365-Euro Jahresticket, nicht ein Ansporn waére!

(Dritter Prasident Gartner tUbernimmt den Vor-
sitz.)

Denn es gibt Uber 38.000 Niedergsterreiche-
rinnen, die Ausgleichsbezieherinnen sind. Uber
38.000. Fur die ist es schwierig, mit der Bahn nach
Wien zu fahren, Kultur zu geniel3en, aber auch die
Niederdsterreich Card voll auszuschopfen. Das
ware ein Angebot! In Wien sind die Fahrgastzahlen
gestiegen. Und auch in Vorarlberg gibt’s bereits das
365-Euroticket. Und auch dort sind die Fahrgast-
zahlen gestiegen.

Alles in allem natirlich eine Pro-Rede. Ich
freue mich, dass das ein Allparteienantrag wird. Ich
hoffe, dass es nicht bei Kipferl und WLAN bleibt.
Und winsche mir mehr einstimmige Beitrage zur
Bahn in Niederosterreich. Danke! (Beifall bei den
GRUNEN.)

Dritter Prasident Gartner: Zu Wort gemeldet
ist Herr Abgeordneter Kdnigsberger.

Abg. Konigsberger (FPO): Sehr geehrter Herr
Préasident! Hohes Haus!

Es ist natlrlich alles zu begrif3en was das Le-
ben unserer Pendler erleichtert. Unter anderem
auch diese Attraktivierung dieser Franz Josefs
Bahn. Es werden natirlich sehr viele Mal3hahmen
dazu notwendig sein, eine Fahrzeit zu verkirzen.
Es wird nicht genligen, nur neue Garnituren zu
installieren. Man wird hier Trassenbegradigungen
machen mussen, man wird Bodenverflachungen
machen mussen. Und dann wird diese Strecke
vielleicht auch einmal zu einer Hochleistungsstre-
cke werden und man kodnnte die Fahrtzeit im besten
Fall Gmind-Wien auf 1,40 Stunde verkiirzen.

Es wird auch notwendig sein, einen zweiten
Geleisstrang zu optimieren und zu errichten. Wie
schon am Beginn gesagt, es ist sehr positiv, wenn
fur die Pendler was geschieht. Es ist aber auch
positiv fur die Menschen im Waldviertel. Es ist posi-
tiv fur die Touristen, wenn das Waldviertel besser
erreichbar ist.

Es ist aber auch genauso notwendig, dass wir
neben der Eisenbahn auch eine andere Bahn brau-
chen, namlich auch die Autobahn in das Waldvier-
tel. Die Waldviertel Autobahn, die unser Klubob-
mann ja schon tber 20 Jahre lang verlangt und die
endlich errichtet werden soll und auch muss, wiirde
auch positive Aspekte fir die Waldviertler Bevolke-
rung, positive Aspekte fir die Bevolkerung, die ins
Waldviertel auf Besuch kommt und vor allem auch
fur den Tourismus bringen.

Alle wirden davon profitieren. Es wirden sich
auch wieder Betriebe dort ansiedeln, mehr Betriebe
ansiedeln. Die Menschen wirden nicht abwandern.
Deshalb Ja zu einer Attraktivierung der Franz
Josefs Bahn und ein klares Ja zur Waldviertel Au-
tobahn. Dankeschon! (Beifall bei der FPO.)

Dritter Prasident Gartner: Zu Wort gemeldet
ist Herr Abgeordneter Naderer.

Abg. Naderer (FRANK): Sehr geehrte Herren
Prasidenten! Sehr geehrter Herr Landesrat! Ge-
schétzte Kolleginnen und Kollegen!

Bei der Aktivierung der Franz Josefs-Bahn
durfen wir grundsatzlich von drei Bereichen im
Bahnbetrieb reden. Einer wird leider immer wieder
vergessen. Es gibt ja neben dem Personenverkehr
und neben dem Guterverkehr auch schon seit lan-
gerer Zeit die so genannte rollende Landstrale.
Und ich habe mich da ein wenig informiert. Es gab
Ende der 90er Jahre eine Priufung fir eine rollende
Landstral3e von Prag nach Wien. So, wie sie dann
spater schlielBlich fur die Strecke Budweis-Wels
realisiert wurde. Was mich jetzt interessieren
wirde, was passierte mit der Studie von damals?
Von den OBB habe ich diesbeziiglich nichts erfah-
ren.

Auf der Stralle entspricht diese Strecke von
Prag - Mecholupy heif3t die Bahnstation, wo diese
rollende Landstral3e wegfahren wirde, die ist 3 km
neben der Autobahn -, von Prag Uber Iglawa nach
Znojmo und weiter nach Stockerau, einer Distanz
von 260 km. In Stockerau wére ein idealer Entlade-
oder Aufladebahnhof um diese rollende Landstral3e
zu bedienen.
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Mit der Bahn Uber Gmuind ist die Strecke dann
347 km lang. Mautfliichtlinge, die nahe Prag losfah-
ren, haben die Mdglichkeit, Uber Naglberg durch
das Waldviertel ganz ohne Maut bis Stockerau zu
gelangen. Das ist auch zulassig. Es gibt hier zwar
Durchfahrtsbeschrankungen, da steht eine sehr,
sehr informative Tafel in Stockerau mit einem
elendslangen Zusatztaferl, dass fir Fahrziele nérd-
lich von Prag das Durchfahren durch das Wald-
viertel nicht gestattet ist.

Ich habe mit Exekutivorganen gesprochen, die
haben mir gesagt, dass nattrlich so genannte An-
schlussfrachtpapiere existieren. Das heil3t, jeder,
der dort fahrt hat einen Frachtbrief, der auf ein
Fahrziel in der Nahe von Prag zu irgendeinem Lo-
gistikzentrum geht. Und nattrlich hat er im Hand-
schuhfach oder in seiner Mappe schon den An-
schlussauftrag fir die Fracht weiter eben nach
Deutschland oder Polen oder wohin auch immer.
Also diese Beschrankung ist in Wahrheit nicht kon-
trollierbar! Und meines Wissens wurde auch kein
wirklich zielfiihrendes Verfahren gegen ein solches
Durchfahrtslenker eingeleitet in den letzten zwei
Jahren.

Fur die Tarifgestaltung einer rollenden Land-
straBe empfiehlt sich schon rein aus Konkurrenz-
grinden die StralRendistanz heranzuziehen und
nicht den Streckentarif, der sich Uber die Bahnstre-
cke ergibt. Alle Bahntarife sind ohnehin marktpoliti-
sche Tarife, das hat die Kollegin Enzinger schon
angedeutet, und keine Kalkulationsresultate. Waren
die Kalkulationsresultate, es kdnnte kein Mensch
mit dem Zug fahren!

Als néchstes der schon angeschnittene Perso-
nenverkehr. Das vorrangige Ziel fur die Leute aus
Gmiund oder den nérdlicheren Teil des Waldviertels
ware ein Pendlerzug, der moglichst ohne Halt frih
am Morgen, also am Tagesrand, direkt von Gmund
nach Wien fahrt. Und abends auch retour. Der Zug
sollte einen gewissen Komfort mit sich bringen, wir
haben das bei einer Informationsveranstaltung erst
vor kurzem ausfuhrlich diskutiert. Die Losung daftr
gibt es auf anderen Linien langst. Das sind diese so
genannten kombinierten internationalen Reisezlge,
in denen der Berufsverkehr und der Reiseverkehr
miteinander kombiniert unterwegs sind.

Es gibt ICE-Zuge, die fahren von Minchen
nach Stuttgart und Karlsruhe. Da fahren am Tages-
rand Berufsverkehrspendler von Minchen bis
Augsburg, dazwischen bleibt dieser Zug nicht ste-
hen. Also wére es eine verninftige Lésung, mit
einem Tagesrandzug von Wien uber Prag nach
Dresden oder vielleicht sogar weiter nach Berlin

einen komfortablen internationalen Reisezug direkt
von Wien nach Gmind zu fiihren ohne einen einzi-
gen Halt.

Denn entschuldigen Sie bitte, aber die Begehr-
lichkeiten von Schwarzenau und Sigmundsherberg
kdnnen nicht grol3er sein als jene von Amstetten,
wo sehr, sehr viele Zige durchfahren. Und das
werden mir die Kollegen aus dem Mostviertel be-
statigen: Wenn ich eine Lésung haben will, muss
ich gewisse Kompromisse in Kauf nehmen. Und es
gibt einige Pendlerziige, die eben an wichtigen
Haltestellen stehen bleiben.

Am Morgen, kurz vor 7 Uhr wirde ein solcher
Zug von Tschechien aus kommen und dann nach
Wien durchfahren. Die Fahrzeit, wie schon ange-
schnitten, mit gar keinem Halt und geringen bauli-
chen Malinahmen waére realistisch in 1,45 Stunden
maoglich.

Die weiterfuhrende Strecke von Gmind Uber
Prag ist derzeit ausgewiesen in allen Informations-
medien im Internet mit ca. 3 Stunden. Von Prag
nach Dresden weiter mit 3,13 h. Diese Verbindun-
gen gibt es natdrlich. Von Dresden weiterfihrend
nach Berlin 2,20 h. Also das heil3t, dass wir einen
10-Stundenzug von Wien nach Berlin hatten! Mo-
mentan ist eine Verbindung Uber Dusseldorf und
Hannover in 18 Stunden dafur vorgesehen.

Wie auf einer Perlenschnur reihen sich Juwe-
len an Kulturstadten wie Berlin, Wittenberg, die
Luther-Stadt, Leipzig, Dresden, Prag bis herunter
nach Wien aneinander. Eine attraktive und entspre-
chend beworbene Nachtzugverbindung ware eben
fur all diese Stadte sicher eine Bereicherung.
(Liest:)

~Antrag

der Abgeordneten Ernest Gabmann, Dr. Walter
Laki, Dr. Herbert Machacek, Walter Naderer und
Dr. Gabriele Von Gimborn, gemaR § 60 LGO 2001
zum  Verhandlungsgegenstand  Ltg.-348/A-1/19
betreffend den grenziberschreitender Personen-
und Guterverkehr auf der Franz Josefs-Bahn.

Es gab Ende der 90er Jahre eine Priufung fur

eine Rollende LandstraRe von Prag nach Wien, so
wie sie schlie3lich spater von Budweis nach Wels
realisiert wurde. Was passierte mit den Studien fir
die Strecke Prag- Wien?
Auf der StralBe entspricht die Strecke von Prag-
Mecholupy (3km neben der Autobahn) Uber Iglava
und Znojmo nach Stockerau einer Distanz von 260
km. Mit der Bahn tber Gmind sind es 347 km.
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Mautfliichtlinge mit einem Startort nahe Prag
haben die Mdbglichkeit Uber Nagelberg durch das
Waldviertel ohne Maut bis Stockerau zu fahren.
Daher ware eine Rollende Landstral3e fiir diese
Strecke zu prifen. Von der Tarifgestaltung wére
dennoch die StralRendistanz schon rein aus Kon-
kurrenzgriinden zu empfehlen.

Personenverkehr:

Das vorrangigste Ziel wéare ein Pendlerzug, der
frih morgens direkt von Gmind nach Wien fahrt
und auch einen gewissen Komfort mit sich bringt.
Die Losung daflir ware ein kombinierter internatio-
naler Reisezug.

Der konnte dann jeweils am Tagesrand von Wien
Uber Prag nach Dresden und auch weiter nach
Berlin fahren.

Wie auf einer Nord-Sud Perlenschnur sind die
Kulturstadte Berlin, Wittenberg, Leipzig, Dresden,
Prag, Wien aufgefadelt. Eine attraktive und ent-
sprechend beworbene Nachtzugverbindung wére
fur all diese Stadte unter anderem eine touristische
Bereicherung.

Die Gefertigten stellen daher folgenden Antrag:
Der Hohe Landtag wolle beschliel3en:
Die NO Landesregierung wird aufgefordert:

e gemeinsam mit den OBB und den
tschechischen Staatsbahnen CD die Még-
lichkeiten fur eine Rollende Landstral3e
von Prag Uber die Franz Josefs-Bahn
nach Stockerau und retour zu prifen,

e gemeinsam mit der OBB, den
tschechischen Staatsbahnen CD und den
Deutschen Bundesbahnen eine tégliche
Zugverbindung zwischen den historischen
Kulturmetropolen Wien-Prag-Dresden-
Berlin zu prufen,

e bei den OBB auf eine Frachttarifgestal-
tung zu drangen, die statt des tatsach-
lichen Streckentarifs die alternative
StralRendistanz als Verrechnungsgrund-
lage heranzieht.”

Ich bitte um Ihre Zustimmung und danke fiir die
Aufmerksamkeit. (Beifall bei FRANK.)

Dritter Prasident Gartner: Zu Wort gemeldet
ist Herr Abgeordneter Kraft.

Abg. Kraft (SPO): Sehr geehrter Herr Préasi-
dent! Meine sehr verehrten Herren Landesrate!
Hoher Landtag!

Auch wir werden diesen Antrag unterstitzen.
Denn ich glaube, wir sind uns alle einig, dass die
derzeitige Situation bei Reisezeiten vom Waldvier-
tel von Gmind oder von Zwettl in die Bundeshaupt-
stadt von zwei Stunden in eine Richtung bzw. von 4
bis 5 Stunden in beide Richtungen fur die Pendle-
rinnen und Pendler unzumutbar sind.

Die Franz Josefs Bahn stellt eine sehr wichtige
Lebensader fur das Waldviertel und das Weinviertel
dar. Die Probleme liegen nicht in der durchgehen-
den Elektrifizierung, die Bahn ist von Wien bis
Absdorf zweigleisig ausgebaut. Aber wie schon
mehrmals angesprochen, liegen die Probleme ein-
fach in der viel zu lange dauernden Fahrzeit.

Wir Sozialdemokraten wiinschen uns einen
Schulterschluss. Wir wiinschen uns, dass wir alle
gemeinsam zur Verbesserung der Situation beitra-
gen. Auch die Gemeindevertreter der Region sind
intensiv in die Thematik eingearbeitet und arbeiten
aktiv mit. Auch unser Landesrat Maurice Androsch
beteiligt sich an den Gesprachen und bringt sich
auch in die Uberlegungen mit ein.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Wir
wollen, dass die Verbesserung der Situation durch
einige konkrete Malinahmen sichergestellt ist. Ei-
nerseits wollen wir, dass die Zige, die von Wien
nach Sigmundsherberg gefiihrt werden, bis nach
Gmind verlangert werden. Zum Anderen wollen wir
wesentliche MalRBnahmen setzen, namlich dass die
von der OBB angekiindigte Einsetzung der Desiro
Ziige, welche bei den OBB unter dem Namen OBB-
Cityjet eingesetzt werden, dass die schrittweise
auch fur diese Linie eingesetzt werden. Und dass
gleichzeitig die Uberpriifung und die Anpassung der
baulichen Gegebenheiten gemacht wird. Denn
alleine durch den Einsatz dieser Zige kann die
Fahrzeit schon unter zwei Stunden reduziert wer-
den. Und diese Zige, und das wurde auch bereits
mehrmals angesprochen, sind nicht nur schnell,
sondern sie sind auch besonders komfortabel. Sie
bieten nédmlich verschiedene Nutzungsmdéglichkei-
ten wie Kommunikation, Arbeit und Entspannung.

Und zum Zweiten, und das wurde auch bereits
mehrmals angesprochen, ist es natirlich notwen-
dig, einen verdichtenden Taktverkehr einzusetzen,
indem gerade in den Pendlerstol3zeiten am Morgen
und am Abend zusétzliche Zige gefuhrt werden.
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Sehr geehrte Damen und Herren! Schnellere
Verbindungen, modernere Zige bedeuten fiir die
Betroffenen mehr Lebensqualitat, bessere Arbeits-
platzchancen und bessere Verdienstmdglichkeiten
fur die Waldviertler Bevolkerung. Daher unterstit-
zen wir diesen Antrag. Danke! (Beifall bei der
SPO.)

Dritter Prasident Gartner: Zu Wort gemeldet
ist Herr Abgeordneter Ing. Hofbauer.

Abg. Ing. Hofbauer (OVP): Sehr geehrte Her-
ren Prasidenten! Herr Landesrate! Meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren!

Die Franz Josefs Bahn wurde vor etwa 140
Jahren gebaut. Aber, ich méchte es in dem Kreis in
Erinnerung rufen, nicht von Wien in das Waldvier-
tel, sondern von Pilsen und Budweis bis Eggen-
burg. Und erst in der Folge dann der Schluss
Richtung Wien.

Daher aus dieser Zeit auch die internationale
Verbindung dieser Linie von Wien, oder in umge-
kehrter Richtung bis Prag, Budweis und Pilsen.
Diese Linie ist die Hauptverkehrsader durch das
Waldviertel. Das wurde aber in dieser Form in den
letzten Jahrzehnten nicht immer von den Verant-
wortungstragern, insbesondere den OBB, so gese-
hen.

1994 wurde der letzte internationale Zug, der
so genannte Vindobona - das war eine Verbindung
wahrend des Kalten Krieges, wahrend des Eiser-
nen Vorhanges von Wien Uber Gmund, Prag bis
Berlin - wurde diese Linie eingestellt! Und seit die-
sem Zeitpunkt gibt es kaum internationalen Verkehr
auf dieser Linie.

Die Elektrifizierung wurde im Jahre 2000 auf
Osterreichischer Seite und in der Folge bis 2008
auch auf tschechischer Seite bis Budweis abge-
schlossen. Das ermdglicht damit wiederum die
Aufnahme von verstarkten internationalen Ztgen.

Die Linie Wien-Gmuind ist die langste Pendler-
strecke in Niedergsterreich. Wenn man auf der
Westbahn von Wien bis St. Valentin fahrt, sind es
165 km. Wir haben 168 km! Als Vergleich: Wenn
ich auf der Westbahn bis Enns fahre, fahre ich 1,20
h. Die Pendler aus dem Waldviertel miissen derzeit
fur Tagespendlerzeiten im kurzesten Fall mit 2,10 h
aufwenden. Das heil3t, Handlungsbedarf ist gege-
ben! Daher begrii3e ich diese Initiative von Landes-
rat Karl Wilfing, dass wir mit den OBB gemeinsam
hier eine Verbesserung erreichen.

Was wollen wir? Wir wollen rascher und be-
guemer diese Strecke bewadltigen, mit moderneren
Waggons, auch mit weniger Halts auf dieser Stre-
cke. Das bedeutet Beschleunigung. Mit Ausstattung
der Zuge mit WLAN. Und auch mit verstarktem
Ausbau von Park and Ride-Anlagen, damit die Ver-
bindung und Zufahrt zum Bahnhof mit dem raschen
Umstieg moglich ist.

Ich durfte in Vertretung von Landesrat Karl
Wilfing in den letzten Wochen Verhandlungen im
Rahmen der EUREGIO fiihren. Grundlage daftir ist,
dass im Jahr 2015 Pilsen eine Kulturhauptstadt
Europas ist und es daher sinnvoll ware, zu diesem
Anlass wiederum eine durchgangige Zugsverbin-
dung Wien-Pilsen oder Pilsen-Wien zu erhalten.
Von den Tschechen hoffe ich, dass sie dieses An-
gebot der Osterreichischen Bahnen annehmen und
dass wir ab Fahrplanwechsel Dezember 2014 diese
internationale Verbindung wieder erreichen.

Ein wichtiger Bereich der Franz Josefs Bahn ist
der Guterverkehr. Doch hier verstehe ich die Inten-
tionen der Osterreichischen Bundesbahnen iber-
haupt nicht. Wir haben auf der Strecke der Franz
Josefs Bahn groRRe Verarbeiter von agrarischen
Rohstoffen, wenn ich an die Stora Enso in Brand
denke, an dieses riesige Holzwerk, oder wenn ich
an Agrana in Gmund denke, wo im Jahr 300.000
Tonnen Kartoffeln verarbeitet werden.

Diese Produkte wurden in der Vergangenheit
zu 80 oder 90 Prozent mit der Bahn antransportiert
und auch die Fertigprodukte in groRer Menge wie-
der mit der Bahn abtransportiert. Heute ist es so,
dass etwa 80 Prozent mit dem Lkw transportiert
werden und nur ein kleiner Teil noch mit der Bahn.
Diese Unternehmen sind mit bestens ausgebauten
Anschlussgleisen ausgestattet. Aber die OBB ha-
ben kurzfristig festgestellt, ja, wir stellen aber nicht
mehr zweimal am Tag Waggons bei, sondern nur
einmal. Und das ist fur die Wirtschaft natirlich
keine Alternative, wenn ich zwei Tage lang die
Waggons im Firmengelande stehen habe und die
nicht regelmafig abgeholt werden.

Auch der Bahnanschluss fiir den Truppen-
Ubungsplatz Allentsteig, fur den Transport der
Heeresfahrzeuge ist ein ganz wichtiger Bereich. Ich
begrifRe daher diese Initiative und hoffe, dass die-
ser Antrag einstimmig beschlossen werden kann!

Initiativen hat es in der Vergangenheit viele
gegeben. Ich denke hier nur an eine, die erst vor
wenigen Monaten von Bilrgermeister Beer aus
Gmind eine Initiative, die in den Medien grof3en
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Ruckhalt gefunden hat. Tatsache ist, dass diese
Initiative aus drei Personen bestanden hat: Dem
Birgermeister und zwei pensionierten Eisenbah-
nern.

Keine einzige Vorsprache bei der OBB, aber in
den Zeitungen sehr intensiv transportiert! Ich er-
warte mir, dass von dem heutigen Beschluss sehr,
sehr viel umgesetzt wird ... (Unruhe bei der SPO.)

. und dass wir den Pendlern und der Wirtschaft
der Region nicht falsche Hoffnungen machen, son-
dern dass wir eine echte Verbesserung der Franz
Josefs Bahn zustande bringen! (Beifall bei der
OVP.)

Dritter Prasident Gartner: Die Rednerliste ist
erschopft. Der Berichterstatter verzichtet auf das
Schlusswort. Wir kommen zur Abstimmung.

(Nach Abstimmung Uber den vorliegenden An-
trag des Verkehrs-Ausschusses, Ltg. 348/A-1/19,
Attraktivierungsmafnahmen auf der Franz-Josefs-
Bahn:) Einstimmig angenommen.

Es liegt ein Zusatzantrag vor, er ist nicht aus-
reichend unterstitzt. Ich stelle einmal die Unterstit-
zungsfrage. (Nach Abstimmung:) Damit ist er nicht
ausreichend unterstitzt. Damit ist der Antrag nicht
zur Abstimmung gekommen.

Wir kommen zum nachsten Punkt der Tages-
ordnung, Ltg. 363/A-1/24, Anderung der Ge-
schéftsordnung. Ich ersuche Herrn Abgeordneten
Ing. Rennhofer, die Verhandlungen einzuleiten.

Berichterstatter Abg. Ing. Rennhofer (OVP):
Sehr geehrter Herr Préasident! Hoher Landtag! Ich
berichte zu Ltg. 363/A-1/24 betreffend Anderung
der Geschéftsordnung — LGO 2001.

Das Instrument der Aktuellen Stunde ermdg-
licht zeitnah Themen im Landtag zu diskutieren.
Nach den bisherigen Bestimmungen wurde festge-
legt, dass zwei Aktuelle Stunden pro Landtagssit-
zung mdoglich sind.

Die Geschéaftsordnung sieht aber keine Rege-
lung vor, wenn zum Beispiel mehr Antrage auf
Durchfuhrung einer Aktuellen Stunde gleichzeitig
eingebracht werden. Daher soll das in diesem Ge-
setzesentwurf entsprechend nach vorliegenden
Kriterien geregelt werden.

Ich komme daher zum Antrag des Rechts- und
Verfassungs-Ausschusses Uber den Antrag mit
Gesetzentwurf der Abgeordneten Mag. Schnee-
berger, Rosenmaier, Waldh&usl, Dr. Michalitsch,
Dworak, Hauer, Schagerl, Ing. Rennhofer, Mag.

Sidl, Mag. Hackl und Bader betreffend Anderung
der Geschéftsordnung — LGO 2001 (liest:)

.Der Hohe Landtag wolle beschlie3en:

1. Der dem Antrag der Abgeordneten Mag.
Schneeberger, Rosenmaier, Waldhausl u.a.
beiliegende Gesetzentwurf betreffend
Anderung der Geschéftsordnung — LGO 2001
wird genehmigt.

2. Die NO Landesregierung wird beauftragt, das
zur Durchfuihrung dieses Gesetzesbeschlusses
Erforderliche zu veranlassen.*

Herr Prasident, ich ersuche um Debatte und
Abstimmung.

Dritter Prasident Gartner: Ich erdffne die De-
batte. Zu Wort gelangt Herr Klubobmann Gabmann.

Abg. Gabmann (FRANK): Herr Prasident! Ge-
schétzte Kolleginnen und Kollegen!

Wir haben zum Antrag einen Resolutionsan-
trag verfasst. Und zwar aus dem Grund, weil wir die
Geschaftsordnung in dieser Form, wie es jetzt hier
in diesem Fall rund um diese Aktuelle Stunde be-
stellt ist, nicht akzeptieren wollen. Gemafr Artikel 1
der Bundesverfassung ist Osterreich eine demo-
kratische Republik. Ihr Recht geht demnach vom
Volk aus. Bei dieser im wesentlichen mittelbaren
Demokratie sind meist nicht die Blrger selbst, son-
dern die vom Volk gewahlten Mandatare als ihre
Vertreter an der Gesetzwerdung beteiligt.

Voraussetzung ist somit, dass die Mandatare
entsprechend dem Wahlerwunsch an der Legisla-
tive, also an der Gesetzgebung, wie etwa durch das
Einbringen von Antrdgen und mit Kontrollrechten
ausgestattet mitwirken konnen. Somit ist unbe-
stritten, dass wir als drittstarkste Fraktion in diesem
Hohen Haus das Recht haben sollten, selbstandig
Antrage einbringen zu kénnen und Aktuelle Stun-
den beantragen zu koénnen.

Im Vergleich mit anderen Bundeslandern sieht
man hier, dass Niederdsterreich im Rickfall begrif-
fen ist. Wir sprechen in dieser Form liebevoll aber
doch von einem demokratiepolitischen Dinosaurier.
Wir haben die Lage mit den anderen Bundeslan-
dern in Vergleich gestellt und hier einen Auszug
erarbeitet.

In Vorarlberg haben wir einen Landtag mit 36
Mitgliedern. 2 Abgeordnete sind notwendig um
einen selbstandigen Antrag zu beantragen. In der
Steiermark haben wir 48 Mitglieder. Auch hier sind
2 Abgeordnete notwendig. In Karnten haben wir 36
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Mitglieder, jeder Abgeordnete kann einen selbstéan-
digen Antrag einbringen. Im Wiener Landtag jeder
Abgeordnete bei doppelt so vielen Mitgliedern fast,
wie wir sie haben. Der Oberdsterreichische Landtag
hat 56 Mitglieder, 3 Abgeordnete sind notwendig.
Der Tiroler Landtag hat 36 Abgeordnete, jeder
Landtagsklub kann hier einen selbstéandigen Antrag
einbringen.

In Salzburg haben wir 36 Mitglieder im Land-
tag, jeder Abgeordnete kann einen selbstandigen
Antrag einbringen. Im Burgenland haben wir 36
Mitglieder im Landtag, 2 Landtagsabgeordnete sind
notwendig.

Das Beantragen von Aktuellen Stunden im
Bundeslandervergleich: Im Vorarlberger Landtag
jede Landtagsfraktion in abwechselnder Reihen-
folge. In der Steiermark jeder Landtagsklub, in
Karnten 4 Landtagsabgeordnete, in Wien jeder
Klub, in Oberésterreich jeder Klub, in Tirol jeder
Landtagsklub abwechselnd, Salzburg jeder Land-
tagsklub.

Dieser zutiefst negative Bundesléndervergleich
zeigt uns auch das Demokratieverstandnis gegen-
Uber Minderheitsfraktionen. Dieses traurige und
antiquierte Verstandnis von demokratiepolitischem
Umgang begehren wir, dass es geéandert wird und
wir stellen daher den Resolutionsantrag (liest:)

.Resolutionsantrag

der Abgeordneten Ernest Gabmann, Dr. Walter
Laki, Dr. Herbert Machacek, Walter Naderer und
Dr. Gabriele Von Gimborn, gemal § 60 LGO 2001
zum Verhandlungsgegenstand Ltg. 363/A-1/24
betreffend Erreichung der zumindest durchschnittli-
chen demokratischen Standards der anderen Bun-
deslénder.

GemalR Artikel 1 B-VG ist Osterreich eine de-
mokratische Republik. Ihr Recht geht vom Volk aus.
Bei dieser im Wesentlichen mittelbaren Demokratie
sind meist nicht die Blirger selbst rechtsgestaltend,
sondern die von den Birgern gewahlten Manda-
tare, die an der Gesetzgebung mitwirken. Voraus-
setzung ist somit, dass die Mandatare entspre-
chend dem Wahlerwunsch an der Legislative, wie
etwa durch das Einbringen von Antrdgen und an
den Kontrollrechten mitwirken kénnen. Somit ist
unbestritten, dass in einem Bundesland der dritt-
gréRte Landtagsklub auch die Mdglichkeit haben
soll, wenigstens selbstéandige Antrdge einbringen
und ,Aktuelle Stunden’ verlangen zu kénnen. Wie
sich zeigt, ist Niederdsterreich jedoch im Vergleich
mit den anderen Bundeslandern ein demokratiepo-
litischer Dinosaurier, denn in allen anderen Bun-

deslandern haben Minderheitsparteien wesentliche
starkere demokratische Rechte als in Niederdster-
reich. In Niederdsterreich ist es dem drittstarksten
Landtagsklub verwehrt, selbststandige Antrage zu
stellen.

Einbringung selbststandiger Antrage im Bun-
deslandervergleich
Vorarlberger Landtag (36 Mitglieder): zwei Ab-
geordnete
Landtag Steiermark (48 Mitglieder): zwei Ab-
geordnete
Karntner Landtag (36 Mitglieder): jeder Abge-
ordnete
Landtag fur Wien (100 Mitglieder): jeder Abge-
ordnete
Oberdsterreichischer Landtag (56 Mitglieder): drei

Abgeordnete

Tiroler Landtag (insgesamt 36 Abgeordnete): jeder
Landtagsklub

Salzburger Landtag (36 Mitglieder): jeder Ab-
geordneter

Burgenlandischer Landtag (36 Mitglieder): zwei
Landtagsabgeordnete

In Niederosterreich kénnen nur sechs Land-
tagsabgeordnete selbststandige Antrage stellen.

Beantragen von ,Aktuellen Stunden’ im Bun-
deslandervergleich

Vorarlberger Landtag: jede Landtagsfraktion in
abwechselnder Reihenfolge

Landtag Steiermark: jeder Landtagsklub

Karntner Landtag: vier Landtagsabgeordnete
Landtag flr Wien: jeder Landtagsklub
Oberosterreichischer Landtag: jeder Landtagskiub
Tiroler Landtag: jeder Landtagsklub abwechselnd
Salzburger Landtag: jede Landtagspartei

In NO koénnen nur sechs Landtagsabgeordnete
/Aktuelle Stunden‘ beantragen.

Dieser fur NO zutiefst negative Bundeslander-
vergleich zeigt sich auch bei vielen weiteren demo-
kratischen Rechten von Minderheitsparteien wie
etwa dem Recht auf eine Fragestunde, dem Recht,
dringliche Fragen zu stellen oder dem Recht auf
Akteneinsicht. Selbst ein Vergleich der NO Ge-
meindeordnung 1973 mit der Geschéaftsordnung
des NO Landtages zeigt, dass jedes Mitglied eines
Gemeinderates wesentlich mehr Rechte hat als ein
niederdsterreichsicher Landtagsabgeordneter!

Die Gefertigten stellen daher folgenden Antrag:

Der Hohe Landtag wolle beschlieRen:

Die Landesregierung wird aufgefordert, eine
Novelle der Geschéaftsordnung des Landtages von
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Niederosterreich auszuarbeiten und dem Landtag
zur Beschlussfassung vorzulegen, sodass jeder
Landtagsklub selbststéndige Antrédge einbringen
und ,Aktuelle Stunden‘ begehren kann, damit Nie-
dertsterreich wenigstens die durchschnittlichen
demokratischen Standards der anderen Bundes-
l&nder erreicht.”

(Abg. Dr. Michalitsch: Haben Sie den § 70 der
Geschaftsordnung gelesen, Herr Kollege? - Beifall
bei FRANK.)

Dritter Prasident Gartner: Zu Wort gemeldet
ist Herr Abgeordneter Dr. Laki.

Abg. Dr. Laki (FRANK): Herr Prasident! Meine
lieben Abgeordneten!

Meine Einstellung zu unserem Parlament ken-
nen Sie eigentlich. Wie sie funktionieren sind sie ja
verfassungswidrig, weil ja durch den Klubzwang
das freie Mandat eigentlich abgeschafft ist de fakto.
(Abg. Pras. Ing. Penz u. Abg. Rosenmaier: Wo
steht das?)

In der Kelsenverfassung steht das! Na selbstver-
standlich! (Abg. Dr. Michalitsch: Schau in die Ver-
fassung! Wo steht das?)
Den Klubzwang gibt’'s nicht? Na das ist der Unter-
haltungswert des Tages!

Das ist der Unterhaltungswert des Tages, dass
der Klubzwang abgeschafft wird. Schau. Na selbst-
verstandlich ist das so. Na selbstverstéandlich! Es
funktioniert nicht nur in Osterreich so, sondern auch
in Deutschland so. Darlber brauchen wir ja gar
nicht zu diskutieren. (Abg. Pras. Ing. Penz: Dass
bei euch ein Klubzwang notwendig ist, das versteh’
ich!)

Na selbstverstandlich ist es nicht notwendig bei
uns! Aber bei euch, muss ich sagen, wenn einer
raustanzt, ja, der ist flr ewig hinausgetanzt. Bei uns
gibt's diese Extrawurste. Wir leben wirklich die
Verfassung, ja? So ist das. (Abg. Rosenmaier: |hr
tanzt alle den ganzen Tag lang!)

Denn durch den Klubzwang sind ja alle Kontroll-
rechte abgeschaltet. Es ist ja auch der Rechnungs-
hof sowohl beim Bund als auch beim Land eigent-
lich ein Feigenblatt, spritz mich an, aber mach mich
nicht nass, weil naturlich die personelle Besetzung
durch diese Kluborganisation ganz anders aus-
schaut.

Mein Vorschlag war ja schon, die Kontrollor-
gane auch Uber eine Volkswahl zu installieren,
dann schaut das Ganze ganz anders aus. Nur, da
diese Minidnderung in der Geschaftsordnung im
Vergleich zu den anderen Bundeslandern, dass wir
in Niederdsterreich zumindest in der Mitte drinnen

liegen mit dieser Minianderung, nicht einmal das ist
maoglich. Also ich appelliere wirklich: Gehen wir
doch her als essentielles Land Niederésterreich der
Republik Osterreich, dass wir hier hergehen und
diesen Durchschnitt aller ¢sterreichischen Bundes-
lander in die Geschaftsordnung Ubernehmen als
kleines Entgegenkommen an so kleine Wurste von
Oppositionellen, die es sich erlauben, aufzubegeh-
ren. Dankeschoén! (Beifall bei FRANK.)

Dritter Prasident Gartner: Zu Wort gemeldet
ist Frau Klubobfrau Dr. Krismer-Huber.

Abg. Dr. Krismer-Huber (GRUNE): Sehr ge-
ehrter Herr Prasident! Geschatzte Kolleginnen und
Kollegen!

Ich habe mir jetzt einmal den Resolutionsan-
trag angesehen der jetzt soeben eingebracht
wurde. Soweit ich das verstehe ist dieser Resoluti-
onsantrag leider nicht zuzulassen. Weil du kannst
zur Geschéaftsordnung keinen Resolutionsantrag
machen, sondern er ist als selbstandiger Antrag
leider einzubringen. Ich bin schon gespannt, wie
das der Herr Prasident sieht. Was ich aber trotz-
dem sehr bedaure.

Ich fuhle mich jetzt im Laufe der Debatte etwas
eingeengt. Vor mir sprechen zwei von der Liste
FRANK, hinter mir sprechen zwei von der Liste
FRANK, zu einer Materie, die den griinen Klub im
NO Landtag jetzt seit mehr als 10 Jahren beschéf-
tigt. Und wir zum Schluss gekommen sind, dass die
Geschéaftsordnungspartei in  Niederdsterreich die
OVP ist. Und wenn die OVP die Geschéftsordnung
andern moge punktuell wie in der Vorlage heute,
dann werden wir — und das haben wir auch ge-
macht — in der Préasidiale sagen, dieser eine Punkt
koénnte verbessert werden. Wir werden dem ja auch
zustimmen. Das ist so vereinbart. Bis auf die Liste
FRANK haben ja alle gemeint, dass ist hier eine
Prazisierung einer notwendigen Veranderung, dem
muss Rechnung getragen werden. Und dem wer-
den wir zustimmen.

Es ist fur uns seit mehr als 10 Jahren Kklar,
dass die OVP Niederdsterreich nicht bereit ist, eine
umfangreiche Geschéftsordnungsnovelle in Nie-
derdsterreich zu etablieren. Und die von Liste
FRANK vorgebrachten Sachverhalte sind gerade
den Griinen sehr wohl bekannt und seit langem
bekannt. Wir haben halt eingesehen, dass man das
schwer &ndern kann, wenn die OVP das nicht
mdchte. Und ich sehe leider noch immer keine
Bewegung. Vielleicht hat man da irgendwie jetzt
Regungen gesehen, Herr Kollege Klubobmann, ich
habe sie nicht gesehen und auch nicht gespurt. Der
Herr Prasident schaut noch immer so gelassen wie
vorher.
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Also die OVP méchte sich nicht bewegen! Es

ist halt so wie es ist. Und daher werden die Frei-
heitlichen mit den Griinen Antrédge einbringen. Wir
werden eine Landesregierungsfraktion haben, die
keine selbstandigen Antrage einbringen kann. Und
so sind wir sozusagen Osterreichweit ein recht ope-
rettenhafter Landtag. (Beifall bei den GRUNEN und
FRANK.)
Weil eben die Mehrheitsfraktion das nicht andern
will, ja? Wir leben damit so wie es ist und wir neh-
men das wie es ist. Wir wissen auch, wie man sich
politisch bewegt.

Die jetzt eben im Zuge jetzt der neuen Fraktion
Liste FRANK, diese ganz bléde Konstellation, funf
Mandatare zu haben, sogar einen Regierungssitz
zu haben und dennoch keinen Antrag einbringen zu
kdnnen, schreit in der Tat nach einer Geschafts-
ordnungsnovelle. Und daher verstehe ich das ja
auch als Opposition, wiewohl die Liste FRANK ja
eine Regierungsfraktion ist. Aber als Oppositions-
fraktion verstehe ich dieses Ansinnen sehr wohl.

Konkret heute geht’s nur um die kleine punktu-
elle Anderung. Der werden wir zustimmen. Da ich
eben glaube, dass der eingebrachte Antrag ohne-
hin nicht zur Abstimmung kommt, glaube ich, ist es
obsolet, jetzt zu sagen, wie wir da stimmen. Und so
bin ich gespannt, wenn wir das nachste Mal einen
vielleicht kleinen Unfall sehen und dann kommt die
Feuerwehr - das war der Herr Prasident in dem Fall
-, kommt die Geschéaftsordnungs-Feuerwehr daher
und sagt, nein, das geht vielleicht doch nicht mehr.
Und dann reparieren wir das so in einer Art wie
man halt so Dinge repariert und wir leben mit dem
Ganzen noch weiter.

Ich hoffe, dass ich bei Gesundheit bleibe und
das noch erleben werde dass wir hier im NO
Landtag eine ordentliche Novelle der Geschéfts-
ordnung beschlieRen und hier wirklich aufschliel3en
zu demokratiepolitischem Neuland so wie in ande-
ren Bundeslandern. Danke. (Beifall bei den
GRUNEN.)

Dritter Prasident Gartner: Zu Wort gemeldet
ist Herr Abgeordneter Naderer.

Abg. Naderer (FRANK): Sehr geehrte Herren
Présidenten! Geschéatzte Kolleginnen und Kollegen!

Liebe Frau Kollegin Krismer-Huber! Es ist na-
trlich nett, wenn du aus Baden kommend von
einer Operette hier im Landtag sprichst. Ich weil3
jetzt nur nicht, ob ich das mit der Zuordnung Baden
ernst nehmen soll, wie du das hier aussprichst.
Weil ich denke doch, dass wir ein ernstzunehmen-
der gesetzgebender Apparat sein dirfen.

Und mir ist das heute eben schon passiert, ich
habe einen Antrag formuliert, der vom Inhalt her so
wie die Kollegen das dann gepruft haben von ande-
ren Fraktionen, vom Inhalt her durchaus vernunftig
und auch zustimmungswuirdig gewesen waére. Al-
lerdings bekam ich von keinem hier im Haus diese
so notwendige 6. Unterschrift. Der Kollege
Michalitsch lachelt jetzt verschmitzt und sagt sich
so im Inneren: Na, so ist halt das Leben, c’est la
vie, Kollege Naderer, nicht?

Die Sache mit dem Resolutionsantrag jetzt ist
dann natirlich im Prinzip das Gleiche, ja? Also
wenn wir jetzt daraus einen ordentlichen Antrag
gemacht hatten in Kenntnis der Geschaftsordnung -
die wir ja ohnehin kennen -, dann wére der gleiche
Canossagang notwendig gewesen. Jetzt haben wir
halt gesagt, na gut, in Form eines Resolutionsan-
trages wird das in jedem Fall zu verlesen sein. Und
wie dann eine Unterstlitzung aussieht, das wird
dann auch zu prifen sein.

Die Grunen haben ja gerade kundgetan, dass
sie grundsatzlich dafir waren, dass Antrage ...
(Abg. Dr. Krismer-Huber: Das ist seit langem be-
kannt!)

... ja, mindestens in Klubstéarke wenn nicht darunter
einzubringen waren.

Ich habe mir jetzt noch die Mihe gemacht,
eben hier zum Vergleich, was Flexibilitat eines Ge-
meinderates und Flexibilitat eines Landtagsabge-
ordneten oder was Gemeinderat und Landtag be-
trifft, direkt auszuarbeiten.

Wo man meinen wirde, dass ein Gemeinderat
mehr Flexibilitat zeigen darf als ein Landtagsabge-
ordneter, sieht die Sache im Detail sehr unter-
schiedlich aus. Das Ganze beginnt schon mit der
Bekanntgabe der Tagesordnung, die dann naturlich
unmittelbare Auswirkung auf eine etwaige Vorbe-
reitungszeit oder auch Einarbeitungszeit in ver-
schiedene Themen und Materien mit sich bringt.

In Gemeinden ist die Bekanntgabe der Tages-
ordnung nach dem § 45 am 5. Tag vorher zu absol-
vieren. Im Landtag sieht die Sache so aus, dass ich
bis 24 Stunden davor von einem neuen Tagesord-
nungspunkt Uberrascht werden kann, der vielleicht
von der Materie wichtig ist und einer langeren Vor-
bereitungszeit als einen Tag bedurfte. Aber das ist
eben auch so.

Tagesordnungspunkte in Gemeinden kdnnen
von einem Drittel der Gemeinderate eine Woche
vor Sitzung beantragt werden. Im Landtag ist das
eben im Zuge der Ausschiisse wieder nur mit sechs
Unterschriften mdoglich, wobei der Antrag dann
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teilweise nicht einmal verlesen werden muss, wenn
er eine Unterstitzung brauchte.

Dringlichkeitsantrége eines einzigen Gemein-
derates bedurfen der Aufnahme in die Tagesord-
nung. Dringlichkeitsantrage im Landtag eines Vier-
tels der Abgeordneten, allerdings nicht bei Geset-
zesnovellen.

Nach 8§ 22 der Gemeindeordnung sind alle Ar-
ten von Antragen jedes einzelnen Gemeinderates
in der Gemeindesitzung zulassig. Das zeigt, maxi-
male Flexibilitat in einem Gemeinderat. Bei uns ist
das so, wie soeben diskutiert; Resolutionsantrage
kénnen wir unbegrenzt einbringen, wenn der
Hauptantrag nicht ein Resolutionsantrag ist, was
allerdings wiederum ein eigener Diskussionspunkt
ware. Abanderungsantrage und Zusatzantrdge nur
von mindestens 6 Abgeordneten. Wie gesagt, hier
ware wohl die Mindestklubstarke ein sinnvoller
Ansatz.

Was Anfragen betrifft, so haben wir hier im
Landtag ja keine direkte Fragemdoglichkeit wéhrend
der Sitzungen. Anfragen in Gemeinderatsitzungen
sind natdrlich dort unbegrenzt. (Abg. Pras. Ing.
Penz: Dann legen Sie das Mandat zuriick und ge-
hen in den Gemeinderat!)

Ja, aber grundsatzlich ware die Demokratie in
der Form trotzdem ein wenig transparenter und ein
wenig flexibler zu gestalten. Flexibilitat ist ja okay.
Aber wenn wir erwarten oder wenn die Blrger er-
warten, dass sich alle Abgeordneten eines Landta-
ges auch wirklich gewissenhaft auf die Tagesord-
nung, auf die einzelnen Geschéftssticke und auf
die Themen, die in diesen Geschéftsstiicken be-
handelt werden, vorbereiten, und wir alle wissen,
dass die Komplexitat der Materien in manchen
Gesetzen durchaus sehr umfangreich sein kann,
dann wére bei gewissen Gesetzen schon irgendwo
eine Notwendigkeit, dass diese Vorbereitungszeit
auch entsprechend lange vor einer Ausschusssit-
zung oder vor einer Landtagssitzung zur Verfiigung
steht. Danke! (Beifall bei FRANK.)

Dritter Prasident Gartner: Zu Wort gemeldet
ist Herr Abgeordneter Dr. Machacek.

Abg. Dr. Machacek (FRANK): Sehr geehrter
Herr Prasident! Hoher Landtag! Meine sehr geehr-
ten Damen und Herren!

Regierungsvertreter sind leider keine mehr da.
Ja, ich mochte in dasselbe, nicht ins gleiche, son-
dern ins selbe Horn ... (Abg. Prés. Ing. Penz: Das
ist die Geschéftsordnung des Landtages! Da mis-
sen keine Regierungsvertreter da sein!)

Mitglieder des Landtages. Ich mdchte ins glei-
che Horn stol3en wie meine Vorredner, und zwar
zum Thema Gesundheit. Demokratie wird hier in
diesem Landtag, seit ich hier bin, seit einem Jahr
zirka, nicht besonders grof3 geschrieben. Was den
Bereich Gesundheit betrifft, ... (Abg. Mag. Karner:
Was soll der Blédsinn? — Abg. Dr. Michalitsch: Das
ist ja absurd!)

Nein, ist nicht absurd! Aus meiner Sicht ist es so.
Und das ist meine Meinung, die ich jetzt hier kund-
gebe. (Abg. Mag. Karner: Sie sagen, Demokratie
wird nicht hochgehalten und dann habe ich das!
Fangen Sie vor der eigenen Tur einmal zum Keh-
ren an!)

Das, wirde ich meinen ...

Dritter Prasident Gartner: Ich ersuche um
MaRigung bitte bei der Wortwahl! Bitte ausreden
lassen und dann selbst zu Wort melden bitte.

Abg. Dr. Machacek (FRANK): Ich werde es
Ihnen gleich erklaren, warum ich dieser Meinung
bin. Lassen Sie mich einmal bitte ausreden und
nicht immer reinrufen! Lassen Sie mich ausreden,
ja? Das ware vielleicht auch einmal demokratiepoli-
tisch vernlnftig, wenn Sie einmal die Kollegen, die
da stehen bitte ausreden lassen, ja? Ich werde es
Ihnen erklaren warum ich dieser Meinung bin. Und
ich habe diese Meinung und zu der stehe ich auch.
(Abg. Mag. Karner: Kehren Sie vor der eigenen
Tar!)

Okay. Das machen wir unentwegt.

Im Bereich der Gesundheit haben wir meiner
Meinung nach - auch wieder, meiner Meinung, und
da sind aber viele Kollegen, Arztekollegen, der
gleichen Meinung wie ich - einige Probleme. Prob-
leme, die Sie ja sicher kennen. Da ist zum Beispiel
heute Strahlentherapie ein Problem. Da ist heute
zum Beispiel Ausbildung von Spitals- und Turnus-
arzten ein Problem. Also, es gibt verschiedene
Probleme. Es ist heute zwar die Zielsteuerung ver-
einbart worden. Als letztes Bundesland dsterreich-
weit haben wir heute eine Zielsteuerung. Ich bin nur
neugierig, wie unsere drei Regierungsvertreter, die
fur die Gesundheit zustandig sind, die bevor sie
dieses Regierungsamt angenommen haben, Laien
in punkto Gesundheit waren, wie sie diese grol3e
Aufgabe, die uns gegenibersteht, namlich eben
Strahlentherapie, Zuweisungsproblematik, Lehrpra-
xis, Landarztsterben, Hausapotheken, also es gibt
so viele Themen ...

Dritter Prasident Gartner: Herr Abgeordneter,
bitte zum Geschaftsstick zu reden, zum gegen-
standlichen, und nicht Uber die Gesundheitspolitik!
Das ist ein anderer Tagesordnungspunkt!
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Abg. Dr. Machacek (FRANK): Nein, nicht zur
Gesundheitspolitik. Ich bin schon dabei.

Hoher Landtag! Darf ich jetzt sagen, warum ich

das angefiihrt habe? Und zwar aus dem Grund,
weil es seit einem Jahr, wie Sie wissen, das erste
Mal bitte hier im Hohen Landtag, das erste Mal in
der Zweiten Republik, hier im Hohen Landtag zwei
Arzte gibt. Und zwar die Frau Doktor Von Gimborn
und meine Wenigkeit. Und wir als praktizierende
Arzte haben keine Méoglichkeit, zum Themenbe-
reich Gesundheit etwas einzubringen, unsere Ex-
pertise einzubringen. Und das ist aus meiner Sicht
gesundheitspolitisch problematisch. (Abg. Pras.
Ing. Penz: Sie haben im Ausschuss die Mdglichkeit
und im Landtag, zu reden!)
Ja, und dann wird man ganz einfach abgestimmt.
Es bleibt uns verwehrt, uns er tber Jahre erworbe-
nes Wissen und unsere Erfahrungen nachhaltig in
die Gesundheitsdebatte einzubringen. (Abg. Préas.
Ing. Penz: Dann haben Sie geschlafen!)

Das ist Faktum! So verspuren wir es. Und wo-
ran scheitert dieses Dilemma aus unserer Sicht? Es
scheitert ganz einfach daran, dass wir eine Unter-
schrift zu wenig haben. Als Klub mit finf Mandata-
ren und damit als drittstarkste Fraktion, wurde
schon erwahnt, wird ... (Abg. Mag. Karner: Ich habe
gedacht, es steht 3:27?)

. uns das Antragstellungsrecht, ausgenommen
von Resolutionen, die wir heute eingebracht haben,
auch das Recht, eine Aktuelle Stunde einzubringen,
schlichtweg unmdglich gemacht. Auch zu Gesund-
heitsthemen. Und das finde ich eigentlich demokra-
tiepolitisch bedenklich.

Es wird eine Hirde aufgebaut, die fur uns lei-
der seit einem Jahr, seit wir uns konstituiert haben,
unmdglich zu Uberwinden. Auch das Anfragerecht
ist hier sicherlich problematisch. Es werden oft
Anfragen gestellt, von mir sehr oft Anfragen ge-
stellt, die leider sehr oft hier unbefriedigend beant-
wortet werden. Es ist uns unmdéglich, eine Anfrage
zu diskutieren, im Landtag zu diskutieren.

Es gabe noch einige Dinge, die man hier auf-
fuhren konnte. Ich mdchte Sie ersuchen, heute
diesen Resolutionsantrag, der von uns als Klub
eingebracht wurde, zu unterstiitzen. Zeigen Sie,
dass das Land Niederdsterreich doch so demokra-
tiepolitisch positiv denkt, indem Sie diesen Resolu-
tionsantrag unterstitzen. Danke! (Beifall bei
FRANK.)

Dritter Prasident Gartner: Zu Wort gemeldet
ist Herr Klubobmann Waldhéausl.

Abg. Waldhausl (FPO): Werter Herr Préasi-
dent! Werte Kollegen des Landtages!

Die Geschaftsordnung eines Landtages, eines
Parlaments, ist so ziemlich das Wichtigste, um
demokratisch nach festgelegten Spielregeln auch
der Bevdlkerung gegeniiber zu zeigen, dass man
als Parlamentarier mit Recht gewahlt ist und auch
weil3, hier Politik zu machen.

Das heil3t aber auch, dass man diese Regeln,
egal ob sie einem passen oder nicht, grundsatzlich
ernst nehmen muss. Und &ndern kann man sie,
wenn man politisch die Starke hat, es auch durch-
zusetzen. Daher muss ich eingangs jetzt auch sa-
gen, so sehr ich viele dieser Punkte dieses Resolu-
tionsantrages auch geistig unterstiitze, aber die
Geschaftsordnung sieht zum Schutz unseres
Landtages vor, dass nicht Uber eine Regierungs-
vorlage, nur durch selbstandige Antrage diese Ge-
schéaftsordnung zu andern ist. Das ist zum Schutz
unserer Aktivitaten, unseres Landtages. Sonst
wirde die Regierung die Mdglichkeit haben, hier
einzugreifen.

Daher ist es nur richtig, dass diese Geschafts-
ordnung das auch so vorsieht. Und da kann man
dann nicht mit einem Resolutionsantrag das aus-
hebeln. Man kann alles andern. Aber dann nur so,
wie es demokratisch mdglich ist, auch mit einem
selbstandigen Antrag. Und zur Frage der Stéarke,
mit finf Unterschriften, schade, eine zu wenig: Ich
kann euch sagen, liebe Kollegen, es gab Zeiten, da
war ich alleine da! Hartnackigkeit, untiberwindbar -
das Wort gibt’s in der Politik nicht, uniberwindbar.

Wieso ist was unuberwindbar? Man muss sich
Mehrheiten suchen! Man muss nach den Regeln
versuchen zu spielen. Aber eine Geschaftsordnung
ist dann zu &ndern, wenn das Ansehen, das Bild
nach auRen eines Parlaments gefahrdet ist. So wie
wir es jetzt leider hatten auf Grund der Regelung,
dass es dann tatséchlich moglich gewesen waére,
dass verschiedene Parteien zu verschiedenen Zei-
ten Aktuelle Stunden eingebracht hatten. Ich
mdochte gar nicht daran denken, wie erfinderisch wir
gewesen waren, um hier die Nase vorne zu haben.

Und ich glaube, neben allen politischen Aus-
einandersetzungen die wir hier in diesem Hause
fuhren und die auch wichtig sind, denn es geht
immer um sachpolitische Dinge, sollten wir bei der
Frage der Spielregeln, bei der Frage, wie wir hier
uns auseinandersetzen um das Bild zu wahren,
sollten wir dann doch die Einigung finden, die letzt-
endlich wichtig ist.
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Wichtig, damit die Bevolkerung merkt, es geht
ihnen auch darum, dass Parlamentarismus etwas
sehr Ernstes ist. Ernst deswegen, weil wir im Inte-
resse jener Menschen, die uns das Vertrauen ge-
schenkt haben, hier Politik machen. Und jetzt gibt
es eine Lésung in diesem Bereich, die sicherstellt,
dass wir hier enger zusammenarbeiten, dass sogar
ein Mehr an Vielfalt kommen wird. Ich sage, fiur
kleinere Fraktionen ist es sogar eine Besserstellung
gegentber vorher.

Daher begrifRe ich es! Selbstverstandlich wird
man immer daruber diskutieren missen und sollen
im Vergleich zu anderen gesetzgebenden Kérper-
schaften, wie man Dinge verbessern und verandern
kann.

Aber als einer, der diesem Haus schon etwas
langer angehort, habe ich eines schon feststellen
kénnen: Arbeiten habe ich immer kdnnen fiir die
Bevolkerung, egal wie stark ich war. Wenn ich et-
was umsetzen habe wollen, wenn ich es vorbringen
habe wollen, hatte ich immer die Moglichkeit dazu.
Denn ich hatte die Mdoglichkeit, hier an diesem
Rednerpult alles zu sagen, wovon ich Uberzeugt
war, dass es wichtig ist. (Abg. Dr. Machacek: Das
bewirkt aber nichts!)

Die Frage, wie weit etwas was bewirkt, lieber
Kollege, wenn man weif3, dass in einem Parlament
es eine absolute Mehrheit gibt, dann mdchte ich dir
schon mitgeben, auch wenn es sechs wéren, héat-
test du damit noch nicht die Chance - die Chance
schon, aber nicht die Garantie -, den Landtagsbe-
schluss zu gewinnen. Und so gut zu argumentieren
dass man eventuell die Mehrheit Uberzeugt, diese
Madoglichkeit hat in der Demokratie jeder. Ich pro-
biere es immer wieder und ich werde nie mude,
diese Uberzeugungsarbeit zu leisten!

Entscheidend ist, dass wir in der Frage der
Geschaftsordnung die Dinge tatsachlich dann 16-
sen, wenn es problematisch ist. Und die anderen
Dinge werden teilweise von uns selbst geldst. Man
kann gewisse Mehrheiten suchen. Man kann im
Rahmen dieser Geschéaftsordnung sehr viele Még-
lichkeiten finden. Aber, und das abschlieR3end, blei-
ben wir auch dort ernst, wo es darum geht, wie
Parlamentarismus funktioniert.

Und darum auch abschlielend zur Frage des
Klubzwanges. Es gibt diesen Klubzwang nicht,
denn der widerspricht dem freien Mandat! (Beifall
bei der FPO, OVP und SPO.)

Dritter Prasident Gartner: Zu Wort gemeldet
ist Frau Abgeordnete Dr. Von Gimborn.

Abg. Dr. Von Gimborn (FRANK): Herr Préasi-
dent! Damen und Herren!

Ich méchte nur ein paar ganz kurze Worte
dazu verlieren. Die Demokratie, Ubersetzt als
Volksherrschaft aus dem Griechischen, ist ein poli-
tisches System, bei dem das Volk eine wesentliche
mitbestimmende Funktion einnimmt. Das wissen
wir. Typische Merkmale einer Demokratie sind
eben freie Wahl, Mehrheitsprinzip, die Respektie-
rung politischer Oppositionen, Verfassungsmafig-
keit, Schutz der Grundrechte und der Menschen-
rechte.

Das heif3t, dass das Volk demokratisch seine
Vertreter gewahlt hat, diesen aber hier in Nieder-
Osterreich nicht die Mdglichkeit geboten wird, durch
Einsicht in Finanzgebarungen, durch dringliche
Anfragen, in Diskussionsrunden etc. das Volk in
Niederdsterreich wirklich demokratisch zu vertreten.
Ich finde es nicht wirklich und auch wir vom Team
Stronach finden es nicht wirklich demokratisch,
dass Anfragen von Abgeordneten, egal von wem
sie kommen, in eine Art Anfragekarussell geraten,
mit dem Hinweis, keiner ist daflr verantwortlich,
aber es gibt nie einen Hinweis auf die Zustandig-
keiten. Dass man Einsichten in wichtige Dokumente
oder die Finanzgebarung etc. nicht bekommt. Und
zwar das alles unter dem Siegel der Verschwie-
genheit und dem schwarzen Deckmantel der Mehr-
heit.

Und dass keine Unterausschiisse genehmigt

werden und damit keine offene Diskussionsrunde.
Man konnte sogar fast sagen ... (Abg. Prés. Ing.
Penz: Wieso Unterausschiisse?)
Ich habe mehrmals letztes Mal angefragt einen
Unterausschuss in Bildung. (Abg. Pras. Ing. Penz:
Dafur brauchen Sie eine Mehrheit! Es gibt immer
wieder Unterausschuisse!)

Ja, aber wenn man sie einbringt, auch wenn
man nicht die Mehrheit hat, dass das einfach kom-
plett ignoriert wird. Und das in wichtigen Themen
wie Bildung, Gesundheit und Sozialthemen. Und
das finden wir nicht wirklich demokratisch. Das
schaut im Bund anders aus! (Beifall bei FRANK.)

Dritter Prasident Gartner: Zu Wort gemeldet
ist Herr Abgeordneter Dworak.

Abg. Dworak (SPO): Sehr geehrter Herr Pra-
sident! Hohes Haus! Sehr geehrter Herr Landesrat!

Das Thema heute ist naturlich die Anderung
der Geschéftsordnung in der Frage der Einberufung
und der Ansetzung einer Aktuellen Stunde. Ich
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glaube, diese Aktuelle Stunde ist in der derzeitigen
Geschaftsordnung fur mich zu unklar geregelt, so-
dass wir gesagt haben, dieses sehr wichtige In-
strument fr den Landtag, das uns in diesem Be-
reich eine sehr aktuelle, zeithahe, aber auch demo-
kratische Diskussion zu wichtigen Themen ermég-
licht, gehort reformiert.

Die bisherige Regelung, davon gehe ich aus,
ist bekannt: Es kdnnen zwei Aktuelle Stunden wéah-
rend der Landtagssitzung beantragt werden. Das,
was uns und auch lhnen nicht gefallen hat, war
sicherlich die Art und Weise, wie es zu diesen Ak-
tuellen Stunden gekommen ist. Herr Prasident, es
ist keine Beleidigung oder Anmaf3ung, aber es kann
nicht so sein, dass eine Aktuelle Stunde davon
abhéangt, wann wer wo vor der Tur des Herrn Prasi-
denten steht um diesen Antrag auch einzubringen.

Und nachdem wir nicht wollen, dass man
schon am Tag vorher vielleicht vor der Tur des
Prasidenten nachtigen muss um als Erster dann
seinen Antrag abzugeben, haben wir uns, glaube
ich, dahingehend verstandigt, dass wir klare Regeln
wollen. Namlich Regeln, dass dieses Instrument
der Diskussion dahingehend geandert wird, auch
demokratisiert wird, indem wir sagen, es geht nach
der Starke der einzelnen Fraktion hier im Landtag.
Es geht aber natirlich auch um den Konsens, den
die Klubobleute in Form der Prasidiale beim Herrn
Prasidenten suchen wollen. Ich glaube, das ist
auch das starkste Argument, namlich 100 Prozent
aller hier im Landtag vertretenen Parteien mit ihren
Klubs, mit ihren Klubobleuten hier zu einer Diskus-
sion beim Prasidenten zu zwingen, welche Aktuelle
Stunde nun wirklich drankommt. Aber natirlich
auch das Instrument einzusetzen, dass jede Frak-
tion hier nicht Uberbordend sondern ausgeglichen
diese Themen hier behandeln kann.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Das
war uns Sozialdemokraten deswegen wichtig, weil
wir in der Vergangenheit hier ein Demokratiedefizit
festgestellt haben und weil wir, glaube ich, heute
diesen mit der Anderung der Geschéaftsordnung
nachhaltig reparieren.

Herr Dr. Machacek, ich verstehe natirlich die
Anliegen der kleineren Fraktionen. Aber gerade
dieses Instrument ist fur die kleineren Fraktionen
auch Sicherheit, dass hier regelmaRig auch die
Themen lhrer Fraktion in einer Diskussion stattfin-
den kdnnen. Und ich glaube auch, dass wir uns
darUber unterhalten kdnnen, natirlich alle Vor-
schlage zu diskutieren. Aber ich glaube, gerade
eine Geschaftsordnungsénderung so wie Sie sie
vorgeschlagen haben, kann man nicht hier vom

Rednerpult aus fiihren, sondern muss dies auch
Uber die Prasidiale, Gber alle Fraktionen erfolgen.

Deshalb darf ich Ihnen hier mitteilen, dass wir
selbstverstandlich dem hier vorliegenden Antrag
zustimmen werden. (Beifall bei der SPO und OVP.)

Dritter Prasident Gartner: Zum Wort gemel-
det ist Herr Abgeordneter Dr. Michalitsch.

Abg. Dr. Michalitsch (OVP): Sehr geehrter
Herr Prasident! Herr Landesrat! Hoher Landtag!

Im Inhaltlichen ist zu diesem Antrag schon ei-
niges gesagt worden. Eine sachgerechte Ldsung,
die der Herr Prasident mit konstruktiven Gespra-
chen zwischen den Klubs zustande gebracht hat.
Ein unwurdiger Wettlauf verhindert und eine Regel,
wie der Klubobmann Waldhausl auch gesagt hat,
die die Rechte und die tatséchliche Position der
kleineren Fraktionen durchaus starkt. Das heif3t,
eine Weiterentwicklung der Geschéftsordnung, zu
der man nur Ja sagen kann.

Die Diskussion dazu war ganz interessant und
aufschlussreich. Ich finde es bemerkenswert, dass
die Grinen, die jahrzehntelang in diesem Haus
Fragen der Geschaftsordnung in den Vordergrund
gestellt haben, sich nun bemihen, diesen Ruf als
Geschaftsordnungspartei loszuwerden und woan-
ders hin zu transferieren. Offensichtlich kommt man
mit solchen Themen nicht so weit wie man glaubt
dass man kommt. (Abg. Dr. Krismer-Huber: Ich bin
nicht die Geschaftsordnungspartei! Die OVP ist die
Geschéftsordnungspartei!)

Wir in der Volkspartei setzen jedenfalls ganz
klar auf Personlichkeitswahlrecht, Blurgernédhe und
Einsatz fur unsere Blrger in der Region. Das zahlt
beim Burger und nicht so sehr die Geschaftsord-
nung! (Beifall bei der OVP.)

Nett waren die vier Wortmeldungen der Liste
FRANK. Man kann sich zwar als Milliardar offen-
sichtlich einiges kaufen, man kann viel Werbeauf-
wand treiben, man kann damit punktuell vielleicht
auch bei einer Wahl drittstarkste Fraktion in einem
Haus werden, aber Kompetenz kann man nicht
kaufen!

Ich habe das so einfach verfolgt, deshalb habe
ich geschmunzelt, Kollege Naderer, wie da von
gewissenhafter Vorbereitung die Rede war und
dass wir selbstverstandlich die Geschéaftsordnung
kennen und uns da vorbereiten wollen, uns einbrin-
gen wollen, unsere guten Ideen. Und dann schaue
ich in die Geschéftsordnung und jeder, dem dieses
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Instrument am Herzen liegt, weil es ja tatsachlich
unsere Spielregel ist — gibt's eine schoéne, kom-
mentierte Ausgabe, die hat der Herr Prasident
wahrscheinlich zu Beginn der Periode auch jeder
Fraktion Uberreicht oder die gibt’s jedenfalls (zeigt
Buch). Wenn man darin liest, gibt's im § 70 eine
Verfassungsbestimmung. Eine Verfassungsbe-
stimmung, die ist ganz kurz, in der drinnen steht:
Dieses Gesetz, namlich die Geschéaftsordnung,
kann nur auf Grund selbstandiger Antréage von Ab-
geordneten geandert werden! Und dann sitze ich
da und bekomm einen Resolutionsantrag zuerst
vorgelesen und dann ausgehandigt, in dem steht
drinnen, die Landesregierung wird aufgefordert,
einen Vorschlag zu machen, wie wir unsere Ge-
schéaftsordnung gestalten sollen. Also, liebe Kolle-
gen vom Team FRANK, das ist ja atemberaubend!
Die Grundrechnungsarten der Demokratie nicht
einmal versucht, anzueignen! (Beifall bei der OVP.)

Wenn das ein Hauptthema ist, wo ich vier
Leute hinschicke, dann wirde ich einen ersuchen,
dass er sich das einmal anschaut und dann einen
ernsthaften Antrag stellt. So, wie Sie das hier be-
trieben haben ist es leider nicht ernsthaft. Sondern,
wir sind hier als Landtag dem Wéhler verpflichtet.
Es gibt Regeln, die wir finden im Dialog, jeder kann
seine Meinung sagen, aber man sollte diese Regel,
die einen am Herzen liegt, auch wirklich beachten.
Letztlich haben Sie darauf einen Eid geleistet!
Danke! (Beifall bei der OVP und Abg. Rosenmaier.)

Dritter Prasident Gartner: Die Rednerliste ist
erschopft. Der Berichterstatter verzichtet auf das
Schlusswort. Wir kommen zur Abstimmung. (Nach
Abstimmung Uber den vorliegenden Antrag des
Rechts- und Verfassungs-Ausschusses, Ltg. 363/A-
1/24, Anderung der Geschéaftsordnung:) Das sind
die GRUNEN, die OVP, die SPO und die FPO,
gegen die Stimmen der Liste FRANK, damit die
Mehrheit und ist angenommen.

Zu diesem Geschéaftsstiick liegt ein Resoluti-
onsantrag vor, der Resolutionsantrag Nr.5 von den
Abgeordneten Gabmann, Laki, Machacek, Naderer
und Von Gimborn. Ich stelle zu diesem Resoluti-
onsantrag Folgendes fest: Gemall § 70 der LGO
2001, Verfassungsbestimmung, ist die Anderung
der Geschaftsordnung des NO Landtages Initia-
tivantrdgen der Abgeordneten vorbehalten. Es ist
daher nicht mdglich, im Wege von Regierungsvor-
lagen die Geschaftsordnung abzuéndern. Daher ist
der vorliegende Antrag der Liste FRANK nicht zu-
zulassen, weil er eine geschaftsordnungswidrige
bzw. verfassungswidrige Vorgangsweise zum Ziel
hat. Damit ist der Antrag nicht zugelassen! (Beifall)
Ich danke fur die Kundgebung!

Wir kommen zum né&chsten Geschéftsstiick,
Ltg. 352/A-1/23, Anderung Hundehaltegesetz. Ich
ersuche Herrn Abgeordneten Dr. Michalitsch, die
Verhandlungen einzuleiten.

Berichterstatter Abg. Dr. Michalitsch (OVP):
Sehr geehrter Herr Président! Hoher Landtag!
Diesmal berichte ich Gber einen Antrag des Rechts-
und Verfassungsausschusses bzw. einen Antrag
der Abgeordneten Schuster, Mag. Schneeberger,
Dr. Michalitsch u.a. betreffend Anderung des NO
Hundehaltegesetzes.

Es geht darum, den Gemeinden die Mdéglich-
keit zu geben, Aufsichtsorgane zu bestellen, die an
der Volliziehung des NO Hundehaltegesetzes mit-
wirken. Wir haben diesen Antrag im Ausschuss
abgeéndert und ich stelle den Antrag (liest:)

.Der Hohe Landtag wolle beschlieen:

1. Der dem Antrag der Abgeordneten Schuster
u.a. beiliegende Gesetzentwurf betreffend
Anderung des NO Hundehaltegesetzes wird in
der vom Ausschuss beschlossenen Fassung
genehmigt.

2. Die NO Landesregierung wird beauftragt, das
zur Durchfiihrung dieses Gesetzesbeschlusses
Erforderliche zu veranlassen.”

Sehr geehrter Herr Prasident, ich ersuche,
dartber die Debatte einzuleiten und eine Abstim-
mung durchzufuhren.

Dritter Prasident Gartner: Ich erdffne die De-
batte. Zum Wort gelangt Herr Dr. Machacek.

Abg. Dr. Machacek (FRANK): Sehr geehrter
Herr Prasident! Hoher Landtag!

Bei der Erstellung der heutigen Rednerliste zu
diesem Antrag betreffend Hundehaltegesetz wurde
gesagt, wieso gibt es so viele Redner zu so einem
banalen Antrag. Nun, flr mich persénlich als ehe-
maliger Hundebesitzer, als Tierfreund, als Hunde-
freund und als Bewohner in einer Ortschaft, in der
diese Hundeproblematik vorhanden ist, aber auch
letztendlich als Arzt — und das werde ich spater
noch erklaren —fiir mich ist dieser Antrag nicht ba-
nal, sondern eigentlich sehr, sehr wichtig.

Der vorliegenden Anderung ist unter anderem
zu entnehmen, dass nun Aufsichtsorgane von Sei-
ten der Gemeinde bestellt werden sollen, die mit
der Aufgabe betraut werden, Verfehlungen anzu-
zeigen und Strafen zu verh&ngen. Steht im Antrag.
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Sie durfen einen Ausweis des Hundebesitzers ver-
langen. Sie haben die Verpflichtung, Hundebesitzer
zur Beseitigung der Hundeexkremente aufzufordern
und sie kdnnen dann — und das ist wohl auch das
Neue — Strafen verhdngen. Was sie nicht kdnnen
und woran mir sehr stark liegt, ist die Kontrolle der
Leinen- und Maulkorbpflicht im Ortsgebiet. Die
habe ich dem 8 8 Abs.3 Hundehaltegesetz. Diese
ist hier nicht enthalten. So sehe ich es zumindest.
Obwohl mancherorts ja Tafeln angebracht sind,
dass Hunde an der Leine oder mit Maulkorb zu
fuhren sind. Die Antragsteller haben bei § 8 Abs.3
namlich das vergessen meiner Meinung nach.

Unbestritten ist, dass Hundeexkremente zwar
unappetitlich und auch natdrlich &rgerlich sind, vor
allem wenn man hineintritt, ausrutscht oder sonsti-
ges. Sie sind aber nicht irrsinnig gefahrlich. Hunde-
bisse von herumlaufenden Hunden ohne Maulkorb
kdnnen aber lebensgeféhrlich fur Kinder, aber auch
gefahrlich fur Erwachsene sein. Wenn man oft in
den Medien liest, dass Kinder von Hunden gebis-
sen werden und dann haben wir, und jetzt kommt
der Arzt ins Spiel, leider immer wieder das Prob-
lem, diese Verletzungen zu behandeln. Die sind
manchmal sehr schwerwiegend. Das heil3t, sie sind
sogar manchmal spitalsreif, das heil3t, hospitalisie-
rungspflichtig. Daher glaube ich, man sollte diesen
Bereich doch in das neue Hundehaltegesetz wieder
aufnehmen.

Auch ware, das ist meine Meinung, eine
zweckgebundene Verwendung der gemeindeeige-
nen Hundesteuer unter Einnahme der verhangten
Strafen angebracht. Ist mir klar, dass die Blrger-
meister wahrscheinlich damit nicht allzu viel Freude
haben. Aber es sind immerhin doch betrachtliche
Summen, die durch die Gemeindeabgaben herein-
kommen.

Zum Schluss muss ich, und das wieder als
Tierfreund, auch fir Hunde gerade in Ballungsge-
bieten, die Errichtung von Hundeauslaufzonen for-
dern, die es ja manchmal schon gibt, aber nicht
Uberall. Wo diese Hunde dann frei herumlaufen und
herumtollen kdnnen. Die natirlich auch eine aus-
reichende Grol3e oder mehrere von diesen haben
sollen. Ich mdchte daher zu dieser Vorlage Hunde-
haltegesetz einen Resolutionsantrag stellen (liest:)

.Resolutionsantrag

des Abgeordneten Dr. Herbert Machacek ge-
man § 60 LGO 2001 zum Verhandlungsgegenstand
Ltg.-352/A-1/23 betreffend Uberwachung der Lei-
nen- und Maulkorbpflicht sowie verpflichtende Ein-
richtung von Hundeauslaufzonen.

GemdalR § 8a Abs. 1 der geplanten Novelle
sollen Uberwachungsorgane fiir die Uberwachung
der Entsorgung der Hundeexkremente bestellt wer-
den konnen. Leider ist nicht geplant, dass diese
Uberwachungsorgane auch die Einhaltung der
Leinen- und Maulkorbpflicht tberwachen. Dies ist
unverstandlich, da zwar Hundeexkremente un-
appetitlich sind, Hundebisse von frei herumlaufen-
den Hunden ohne Maulkorb jedoch sogar lebens-
bedrohlich sein kénnen. So mussen Arzte immer
haufiger schmerzende, tiefgehende Bissverletzun-
gen durch Hunde feststellen, die in Parkanlagen
ohne Leine und ohne Maulkorb herumlaufen. Daher
ist dringend geboten, dass diese Uberwachungsor-
gane die Leinen- und Maulkorbpflicht prifen.
Ebenso sollen aus dem genannten Grund Uberwa-
chungsorgane nicht nur bestellt werden kdnnen,
sondern sollte die Bestellung von Uberwachungs-
organen verpflichtend sein.

Ferner ist in § 9 des NO Hundehaltegesetzes
die Mdglichkeit der Errichtung von Hundeauslauf-
zonen vorgesehen. Um jedoch Hundehaltern in
jeder Gemeinde die Madglichkeit zu geben, dass
deren Hunde in einer Hundeauslaufzone ohne
Leine und ohne Maulkorb herumlaufen kénnen, soll
die Errichtung geeigneter Hundeauslauf-zonen
verpflichtend sein.

Der Gefertigte stellt daher folgenden Antrag:
Der Hohe Landtag wolle beschlieRen:

Die Landesregierung wird aufgefordert, eine
Novelle des NO Hundehaltegesetzes auszuarbeiten
und dem Landtag zur Beschlussfassung vorzule-
gen, die folgenden Kriterien gerecht wird:

1. Uberwachung der Einhaltung der Leinen-
und Maulkorbpflicht durch die Aufsichtsorgane, die
von der Gemeinde zu bestellen sind.

2. Verpflichtung jeder Gemeinde zur Einrich-
tung geeigneter Hundeauslaufzonen.

3. Zweckgebundene Verwendung der gemein-
deeigenen Hundesteuer und der Einnahmen aus
den verhangten Strafen.”

Diesen Resolutionsantrag wirde ich im Sinne
der Tier- und Hundefreunde ersuchen zu unterstiit-
zen. Danke! (Beifall bei FRANK.)

Dritter Prasident Gartner: Zu Wort gemeldet
ist Frau Abgeordnete MMag. Dr. Petrovic.
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Abg. MMag. Dr. Petrovic (GRUNE): Herr Préa-
sident! Sehr geehrte Damen und Herren! Hohes
Haus!

Ich habe mich ja bereits im Ausschuss dazu
negativ gedul3ert und bleibe bei dieser Meinung. Es
haben im Ausschuss etliche Birgermeister dazu
Stellung genommen und gesagt, das sei ein uber-
aus emotionales Thema in den Gemeinden. Ich
weild das. Nur scheint mir die Reaktion, Uberall dort,
wo es um sehr emotionale Themen geht, eine ei-
gene Aufsicht zu schaffen, die falsche Reaktion.

Erstens einmal ist es verboten, den offentli-
chen Raum zu verunreinigen. Wir wissen, dass es
Uberall Kontrolldefizite gibt oder auch mangelnde
Méoglichkeiten, dass eine lickenlose Kontrolle ers-
tens weder winschenswert ware, es ware wohl
auch Uberzogen, noch machbar, noch finanzierbar.
In anderen Bereichen, gerade wo es wirklich um
groRe Summen geht wie die in letzter Zeit viel zi-
tierte Bankenaufsicht, da, glaube ich, hatten sich
sehr viele eine bessere und intensivere Aufsicht
gewdilnscht. Dort ist sie nicht gekommen! Das argert
sehr viele Leute.

Ich glaube daher, wenn man jetzt bei Dingen,
die vergleichsweise zwar &rgerlich sind, aber doch
Kleinigkeiten sind, eigene Kontrollorgane schafft,
dann finde ich das Uberaus fragwirdig. Abgesehen
davon, glauben Sie wirklich ... Also als gelernte
Osterreicherin bin ich nahezu tiberzeugt, dass auch
diese Mdglichkeit, hier eigene Kontrollorgane zu
betrauen, nicht luckenlos funktionieren wird. Nicht
rund um die Uhr funktionieren wird. Und wenn Sie
dann, das wird ja jetzt auch natirlich ..., das ist ja
auch medial verbreitet worden, dann haben Sie
namlich zu den Kosten und zu dieser meiner Mei-
nung nach verfassungsrechtlich nicht unbedenkli-
chen Vorgangsweise dazu dann noch die Kritik der
Bevolkerung, jetzt haben wir extra diese Moglich-
keit und jetzt ist schon wieder die Sauberkeit nicht
gewabhrleistet.

Ich glaube, dass es gerade in diesen Dingen
besser ist, einen Dialog zu fiihren mit der Bevélke-
rung, mit den Leuten. Ich weil3, dass das etwa in
den Tierheimen funktioniert. Wiirden dort die Leute,
die mit den Tieren ,Gassi gehen“ die Patenschaften
Ubernehmen, wirden die nicht selber auf die Sau-
berkeit achten, wéare das absolut unmdglich, das zu
gewabhrleisten. Dort gibt's liberhaupt keine Organe,
die strafen kénnen oder eine Art von Aufsicht fih-
ren. Und trotzdem funktioniert das dort.

Ich glaube, dass das auch in Gemeinden mdg-
lich ist. Und ich merke, dass dort, wo man sich
bemuht darum, dass man die Bevolkerung selber

hier auch motiviert, in diesem Sinne, sorgsam zu
sein, dass dort auch die Hundehalterinnen und
Hundehalter einander bis zu einem gewissen Grad
kontrollieren. Und durchaus auch Leute, die die
Disziplin Uberhaupt nicht einhalten, darauf anspre-
chen.

Ich denke, es wére der sinnvollere Weg, dass
man hier ein Ziel, das sicherlich anzustreben ist,
auch erreicht. Ansonsten, wie gesagt, scheint es
mir verfassungsrechtlich nicht ganz unbedenklich.
Weil Uberall dort, wo eben ein Missstand oder eine
Disziplinlosigkeit geortet wird, wieder eine eigene
Organschaft ins Leben zu rufen ... Der nachste
Schritt ist dann, dass man, was weil} ich, die Kau-
gummikontrollore herumschickt und was alles halt
noch, die Zigarettenstummel-Kontrollen schafft.
Das scheint nicht wirklich sinnvoll!

Man muss zum Einen bei der Exekutive,
glaube ich, auch angemessen vorgehen, wirkliche
Gefahren bannen. Also dort, wo Dinge im Mill lan-
den, die wirklich gefahrlich werden kénnen, da hort
sich der Spald auf. Ansonsten, glaube ich, sind
MalRnahmen der Bewusstseinsbildung und der
Dialog mit den verninftigen Hundehalterinnen, den
vernlnftigen Blrgerinnen und Birgern der sinnvol-
lere Weg.

Das Zahlen von Hundehaufen und so weiter,
das ist schon so oft versucht worden, ich halte den
Weg des seridsen Dialogs fur den einzig zielfih-
renden. Und, wie gesagt, dort, wo es nachhaltig
und wiederholtermaf3en zu Verstdlien kommt, dort
hat die Exekutive heute schon Mittel genug, notfalls
auch Strafen zu verhdngen. Und ich denke, dort,
wo es wirklich um Sicherheit geht, wo Hunde bei-
spielsweise auf Kinderspielplatzen herumlaufen
kénnen oder so, dort soll natirlich eingegriffen wer-
den. Das kann nicht geduldet werden. Aber diese
MaRnahme scheint mir gerade auch im Vergleich
zu anderen Gefahren, die wir diskutiert haben, im
wirtschaftlichen Bereich, auch im kriminellen Be-
reich, einfach Uberzogen. Danke! (Beifall bei den
GRUNEN.)

Dritter Prasident Gartner: Zu Wort gemeldet
ist Herr Abgeordneter Kénigsberger.

Abg. Kénigsberger (FPO): Sehr geehrter Herr
Préasident! Geschéatzte Kolleginnen und Kollegen!

Ja, wie die FPO zu diesem Hundegesetz steht,
das wissen wir ja. Fir uns ist auch diese Rasseliste
ein kynologischer Schwachsinn bis heute. Man hat
dann das noch getoppt und hat dann noch die
Hundeabgabe erhéht. Und jetzt gibt's einen OVP-
Antrag zur Bestellung von Aufsichtsorganen
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zwecks der Bestrafung von Hundstrimmerlsin-
dern.

Meine Damen und Herren, ich glaube, da
schief3t man wirklich mit Kanonen auf Spatzen. Ich
weil3, es ist sicher unangenehm, wenn man in so-
was hineintritt, keine Frage. Aber es grenzt wirklich,
muss ich sagen, und das ist typisch firr diese OVP,
SPO, das ist schon fast eine Abzockerneurose, die
treibt immer seltsamere Bliten. Jetzt kann die Ge-
meinde sogar Privatpersonen zu Aufsichtsorganen
ernennen, die natirlich auch ein Weisungsrecht
haben. Die ein Recht auf Einhebung eines Organ-
mandates haben und ein Recht zur Identitatsfest-
stellung haben. Was ist jetzt, wenn sich wer nicht
ausweisen kann oder will? Dann geht das Verwal-
tungsstrafgesetz so weit, dass auch das Recht der
Festnahme besteht. Das schau ich mir dann gern
an, wie das Aufsichtsorgan den Jogger, der keinen
Ausweis mit hat und drei Rottweiler an der Leine
hat, mitsamt seinen Hunden festnimmt, zur Ge-
meinde oder zur Polizei bringt und dann den seine
Identitat feststellt. Ich hoffe, ich bekomm heute fur
das hier vom Kollegen Schuster oder wem immer,
auch eine Erklarung dazu. (Beifall bei der FPO.)

Und ich denke, wenn man schon diese Rechte
jemandem in die Hand gibt, bedarf es auch beson-
derer Kriterien und Schulungen. Ich sehe aus dem
Gesetz Uberhaupt nicht, was flr Kriterien erforder-
lich sind, dass man in den Genuss dieses Auf-
sichtsorgan-Jobs kommt. Was, wie werden diese
Organe ausgebildet? Muissen die eine Prifung
ablegen? Durfen die bei einer Festnahme dann
auch Zwangsmafinahmen durchfiihren? Durfen die
gegen den Hundehalter Korpergewalt anwenden?
Durfen die den schlieRen? Geht es dann bis zum
Waffengebrauch? Ist die Tatigkeit ... (Abg. Dworak:
Jetzt geht’'s aber ein bisschen durch mit dirl)
Du wirst das Verwaltungsstrafgesetz kennen, Kol-
lege Dworak.

Es geht auch nicht heraus, ist diese Tatigkeit
ehrenamtlich? Ist die bezahlt? Es geht aus dem
Gesetz nicht heraus, dass man, wenn man ein
Organmandat einheben darf, auch eine Erméchti-
gungsurkunde mitzufihren hat und die er auf Ver-
langen vorzuweisen hat. Auch das ist in dem Ge-
setz nicht drinnen. Steht im § 50 VStG, wenn je-
mand nachschauen will.

Ich sehe es, meine Damen und Herren, wieder
einmal als eine reine Abzocke von Burgern. Die
Kollegin Petrovic hat es mir auch schon vorwegge-
nommen und gesagt, es wéare vernunftiger, die
Menschen, die Hundehalter, zu sensibilisieren. Es
werden diese Dog-Stationen wirklich gut ange-
nommen, Kollege Dworak, man muss sie nur auf-
stellen.

Und dann gibt’s noch heute eine Verbesserung
dieses Gesetzes, wo man jetzt auch die Polizei
damit beschéftigt. Die Polizei muss nattrlich dann
diese Aufsichtsorgane unterstiitzen. Auf der einen
Seite sperrt man die Inspektionen zu, hat eh keine
Polizisten mehr. Jetzt schreit der dann um Hilfe,
dann kommt die Polizei, weil er keinen Posten mehr
hat, 20 km angerast zum Hundstrimmerlstinder.
Und nebenbei brechen sie 14 Hauser in der Sied-
lung auf. Also, wenn das nicht Ubertrieben ist,
meine Damen und Herren, dann weif3 ich nicht was
wirklich hier tibertrieben ist. (Beifall bei der FPO.)

Und ich weil3 ja nicht, die Kollegin Petrovic hat
es auch schon angesprochen, was euch da noch
alles einfallt: Vielleicht erleben wir noch eine Kau-
gummi-Cobra, eine Tschikstummel-Wegwerf-Uber-
wachungstruppe. Vielleicht erleben wir noch eine
Soko Schneuztuchl. Ware auch noch eine Mdglich-
keit, die Leute zu kontrollieren und zu strafen. Nein,
meine Damen und Herren! Auch mit der Hunde-
marke, was da heute gekommen ist, das wird nicht
funktionieren. Was ist, wenn der keine mit hat?
Sind wir wieder dort beim SchlieRen, beim Fest-
nehmen oder ich weil3 nicht, was wir da tun. Wenn
der Hundehalter sagt, schauen Sie es sich an, bei
einem Dobermann oder bei einer Dogge. Ich wiirde
das eher nicht tun, wenn ich Aufsichtsorgan waére.

Also, ein Bauchfleck von Gesetz so wie das
Hundegesetz und wie die Rasselisten. Genauso
wie die Hundeabgabe. Das Ganze, glaube ich,
kann man wirklich nicht ernst nehmen. Und deswe-
gen werden wir unsere Zustimmung naturlich nicht
geben. Danke! (Beifall bei der FPO.)

Dritter Prasident Gartner: Zum Wort gemel-
det ist Herr Abgeordneter Dworak.

Abg. Dworak (SPO): Sehr geehrter Herr Préa-
sident! Hoher Landtag!

Zum aktuell vorliegenden Gesetzesentwurf
natiirlich auch die Stellungnahme der sozialdemo-
kratischen Fraktion. Wir werden diesem Antrag
zustimmen, weil wir glauben, dass es eines Regu-
lativs bedarf gerade im Bereich der Hundehaltung.
Und weil hier in den Gemeinden die Beschwerden
sich haufen, dass der Hundekot ein Problem ist, wo
viele Birgerinnen und Burger wirklich, zu Recht
auch, kein Verstandnis mehr haben fir die Hunde-
halter.

Frau Kollegin Petrovic! Ich bin schon natirlich
auch bei der ganzen Meinung bei dir, aber das
Problem der Tierhaltung bei Hunden ist ja nicht der
Hund selbst, sondern ist am Ende der Leine zu
finden. Schlussendlich, glaube ich, sehen das auch
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die Gemeindebirgerinnen und Gemeindeburger.
Und Kollege Konigsberger, es geht hier nicht ums
Abzocken oder Abkassieren, sondern uns geht es
darum, all jene zur Verantwortung zu ziehen und
auch die Mehrbelastungen zu bezahlen, die die
Gemeinden haben, ndmlich mit der Beseitigung des
Hundekots. Und nicht immer die Kosten auf die
Allgemeinheit abzuwalzen. Darum geht’s uns!

Und das ist auch eine Frage der Gerechtigkeit.
Das ist eine Frage, den Verursacher daftir bezahlen
zu lassen, was sein Hund angerichtet hat und er
nicht wegraumt. Und als Hundehalter kann ich sa-
gen, natirlich ist man dafiir verantwortlich, wenn
der Hund einmal sein Geschéft auf einem Gehsteig
oder auf einer Wiese oder gar auf einem Spielplatz
verrichtet! Und ich kenne die Problematik, die wir
haben, auch ich gehe ohne Personalausweis oder
Reisepass mit dem Hund ,Gassi‘. Aber es ist halt
auch der Antrag, den wir daher stellen, dass wir
auch die Identitat des Hundes feststellen und damit
auch die des Hundebesitzers. Und darin liegt fur
mich die Verantwortung in diesem Gesetz. Und
deshalb haben wir uns entschlossen, hier in diesem
Gesetz das so zu regeln, dass die Kosten fir die
Verschmutzung unserer Gehsteige und Grinanla-
gen jene bezahlen sollen, die halt ihren Hund oder
die Geschéafte ihres Hundes nicht im Griff haben.

Zum Zweiten, dass wir diese Kosten nicht im-
mer nur an die Allgemeinheit abwélzen und in die
Gemeindebudgets und deshalb diesen Antrag ge-
stellt haben. Naturlich haben wir auch gesagt, und
deshalb darf ich hier diesen Antrag einbringen, wir
wollen feststellen, wer der Hundehalter ist. (Liest:)

+~Abanderungsantrag

der Abgeordneten Dworak, Ing. Schuster, Dr.
Sidl, Mag. Schneeberger, Mag. Hackl, Hauer, Dr.
Michalitsch Ing. Rennhofer, und Ing. Schulz geman
§ 60 LGO 2001 zum Antrag des RECHTS- UND
VERFASSUNGSAUSSCHUSSES betreffend Ande-
rung des NO Hundehaltegesetzes, LT-352/A-1/23-
2014.

Der vom Rechts- und Verfassungsausschuss
genehmigte Gesetzesentwurf wird wie folgt geén-
dert:

1. In der Ziffer 1 wird im § 8a Abs. 6 das Wort
,Vorschrift’ ersetzt durch das Wort ,Vorschriften®.

2. In der Ziffer 1 wird dem § 8b Abs. 1 folgende
Wortfolge angefugt:

Ist dies nicht moglich,™ —

namlich die Identitatsfeststellung —

~hat die betretene Person die Daten der Hun-
deabgabemarke des Hundes gemaR § 7 NO Hun-
deabgabegesetz 1979, LGBI. 3702, bekannt zu
geben.*

Das heif3t, jeder Hund oder jeder Hundehalter
ist gesetzlich verpflichtet, dass der Hund bei der
Gemeinde gemeldet ist, dass er somit auch eine
Hundemarke hat. Und damit ist festzustellen, wer
der Eigentiimer dieses Hundes ist. Und das, glaube
ich, ist umsetzbar.

AbschlieRend vielleicht noch eines, weil auch
der Herr Dr. Machacek einen Antrag gestellt hat.
Namlich wieder eine Verlagerung des Problems in
den Gemeindebereich. Ja, Hunde ... (Zwischenruf
bei Abg. Dr. Machacek.)

Ja, Herr Dr. Machacek, mit Hundeauslaufzo-
nen verlagern wir das Problem auch finanziell in die
Gemeinden. Das hei3t namlich erstens, die Ge-
meinde muss ein Grundstiick zur Verfigung stellen.
Sie sind aus dem Wiener Umland, glaube ich, und
da sind die Grundstiicke eher besonders giinstig.
Und ich stelle mir vor, eine Gemeinde muss nach-
her 2.000, 3.000, 4.000, 5.000 m? zum Bauland-
preis oder Griinlandpreis von fast 100 Euro kaufen.
Zweitens gehort das Grundstuck eingezéaunt. Auch
das ist nicht preisglinstig. Und drittens rdumt nach-
her die Gemeinde wieder den Dreck der Hunde
weg, die dort ihr Geschéft verrichten. Dazu kann es
natiirlich von unserer Seite keine Zustimmung ge-
ben.

Danke fur die Aufmerksamkeit! (Beifall bei der
SPO und OVP.)

Dritter Prasident Gartner: Zum Wort gemel-
det ist Herr Abgeordneter Schuster.

Abg. Schuster (OVP): Sehr geehrter Herr
Prasident! Hoher Landtag! Meine sehr geehrten
Kolleginnen und Kollegen!

Herr Dr. Machacek hat seine Rede damit be-
gonnen, dass es vielleicht fur Verwunderung sorgt,
dass so ein banales Thema so viel Redner und
eine gewisse Emotionalitat auf den Plan ruft. Ich bin
in dem Punkt ganz seiner Meinung. Ich glaube, es
ist kein banales Thema, sondern es ist eines, das
halt auch das Zusammenleben unserer Gesell-
schaft in unseren Gemeinden betrifft. Die Vorredner
haben bereits in verschiedener Art und Weise ihre
Meinung kundgetan. Ich glaube, wir sollten um
einmal ein bisschen vor Augen fiihren, was passiert
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denn eigentlich wirklich? Was sind denn so die
Serviceeinrichtungen, die wir heute in den meisten
Gemeinden, dort, wo eben auch dieses Problem
besteht, wie es jetzt wahrgenommen worden ist,
geschaffen haben.

Auslaufzonen, das kommt im Antrag der Liste
FRANK vor, sind in den meisten Gemeinden heute
vorhanden. In meiner Heimatgemeinde mit Uber
einem Hektar eine auch wirklich ganz vorbildliche
und Gott sei Dank sehr gut besuchte. Was sich
dramatisch geandert hat, sind auch die Mdglich-
keiten, diese Plastiksackerln usw. entsprechend zu
erhalten. Man muss sie nicht unbedingt von zu
Hause mitnehmen. Also, die Serviceorientierung
hat sich hier unglaublich ge&ndert. Auch natdrlich
die Haufigkeit, sie vorzufinden, dieses volle Sackerl
dann auch irgendwo entsprechend entsorgen zu
kénnen. Plus auch etwas, und da méchte ich einen
ganz, ganz wichtigen Hinweis geben: Das ist nam-
lich auch die eigentliche Gefahr, wortber, glaube
ich, Einigkeit hier im Haus ist. Dass natdrlich die
Hundeexkremente lastig sind, aber die eigentliche
Gefahr natirlich sozusagen von Hundebissen oder
Ahnlichem ausgehen kann.

Gemeinden wie zum Beispiel die Stadtge-
meinde Mddling haben Modelle entwickelt, wonach
man eine vergunstigte Hundeabgabe bezahlt, wenn
man einen Kurs nachweisen kann. Andere Ge-
meinden gibt es, wo kostenlose Angebote sind im
Umgang mit dem Hund. Wo auch sozusagen Se-
minare angeboten werden fir Hundehalterin-
nen/Hundehalter. Wo die Gemeinde ein entspre-
chendes Angebot macht.

Weil hier mehrfach die Frage gestellt worden
ist, was passiert denn eigentlich mit der Hundeab-
gabe? Also ich sage es einmal aus meiner Erfah-
rung: Das sind in Perchtoldsdorf rund 35.000 Euro
Einnahmen im Jahr, so ziemlich genau. Und die
Ausgaben, die wir sozusagen fir Reinigung, fur zur
Verfugungstellung der Infrastruktur haben usw.
betragen ein Vielfaches davon. Das heildt, diese
Zweckbindung, egal in welcher Gemeinde, kleinere
Gemeinden, wo natirlich weitaus weniger und ge-
ringere Summen hier anfallen, haben natirlich auch
entsprechend weniger Ausgaben, aber das Ver-
haltnis wird wohl Uberall dasselbe sein: Dass das,
was an Leistung geboten wird fur die Birgerinnen
und Birger, bei Weitem mehr ist als die Einnahmen
aus diesem Titel!

Ganz interessant finde ich namlich auch, und
dazu mochte ich schon auch hier, vielleicht eine
Zahl, die mich selber fasziniert, habe ein bisschen
versucht zu recherchieren, wie groR3 ist das Prob-
lem bzw. wieviel ,beste Freunde des Menschen®

gibt’'s in Niederosterreich? Und bin hier auf ver-
schiedene Ziffern gestof3en, aber die am haufigsten
verwendete waren 170.000 Tiere in Niedertster-
reich. Das ist nicht wenig! Das heil3t, wir reden
schon Uber ein entsprechend grofRes Problem,
wenn man es als ein solches bezeichnen méchte
bzw. auch einen Anlass.

Und da mochte ich noch ein Phanomen ..., das
ganz besonders im stadtischen Umland, also
sprich, in dem Gebiet rund um Wien zu tragen
kommt. In Wien gibt’s, das diirfte allgemein bekannt
sein, seit einiger Zeit die so genannten Waste
Watchers. Das ist eine ahnliche Geschichte, so wie
ich es mir auch vorstelle, wo auch erhdhte Auf-
merksamkeit da ist. Und da gibt’s schon das Pha-
nomen, das in den umliegenden Gemeinden dann
delegiert wird, die Hundesitter, die dann mit 5, 6, 7
Hunden hier spazieren gehen und halt einfach das
Umland hier entsprechend verwenden. Und meis-
tens diejenigen sind, die dann nicht fir die Entsor-
gung der Exkremente sorgen.

Darf ich noch chronologisch vielleicht auf ein
paar Argumente, die von den Vorrednerinnen und
Vorrednern gekommen sind, eingehen? Zum An-
trag des Team Stronach: Erstens, Uberwachung
der Leinen- und BeiBkorbpflicht: Im § 11 des auch
schon bestehenden Gesetzes ist genau diese Ver-
pflichtung geregelt, Leinen und BeiRkdrbe. Darf ich
nur kurz zitieren: Die Organe der Bundespolizei
haben bei Vollziehung des § 8 Abs.3 und 4, wo das
eben geregelt ist, einzuschreiten durch a) Vorbeu-
gungsmalnahmen gegen drohende Verwaltungs-
Ubertretungen und b) MaRRnahmen die fir die Ein-
leitung oder Durchfiihrung von Verwaltungsstrafen
erforderlich sind. Das heilt, dort gibt's also die
Mitwirkung der Exekutive.

Hundeauslaufzonen: Dort, wo es mdglich ist,
dort wo es auch - ich sage jetzt einmal, vielleicht
auch in Parks -, in gut angelegten Situationen mdg-
lich ist, dort werden die geschaffen. Ich halte eine
Verpflichtung fur problematisch aus den gleichen
Griunden, wie sie der Kollege Dworak vorher aus-
gefuhrt hat. Und wie schon ausgefihrt, die Zweck-
bindung der Hundesteuer: Meistens, und ich sage
jetzt einmal, wahrscheinlich in fast allen nieder-
Osterreichischen Gemeinden wird ein Vielfaches
dessen aufgewendet, was hier entsprechend ein-
genommen wird.

Die Frau Kollegin Petrovic hat eine Perspektive
dieses Problems gebracht, daher schiel3en wir hier
mit Kanonen auf Spatzen bzw. ja, es gibt das
Thema der Bankenaufsicht und viele Menschen in
dem Land haben das Gefuhl, naja, bei den Kleinig-
keiten, da kimmert sich die Politik jetzt plotzlich,
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bei den grof3en Dingen haben wir ausgelassen. Es
kann aber nicht die Losung sein, weil es dort oder
da groRe Defizite gibt, dass wir bei den kleinen
Dingen nicht mehr hinschauen! Und deshalb glaube
ich, dass es ein sehr verninftiger Zugang ist, auch
die Mdglichkeit - es geht um die Méglichkeit - den
Gemeinden in die Hand zu geben, hier entspre-
chend tatig zu sein.

Und in einer Gemeinde, die so vorgeht wie das
der Herr Kollege Koénigsberger geschildert hat, sehr
Ubertrieben sozusagen einen Hundesheriff be-
schrieben hat in seiner Tatigkeit, wie er sein kénnte
in der Theorie; ich glaube nur, dass es in der Praxis
sich so weder abspielen kann noch abspielen soll.
Das Gesprach, die Information, das Miteinander,
das steht schon im Vordergrund und es sollte auch
sozusagen nach Beschlussfassung dieser Novelle,
dieser Ergénzung, im Vordergrund stehen.

Natirlich muss man sich sehr genau an-
schauen, wenn der Gemeinderat beschlief3t, dass
das in einer Gemeinde auch durchgefuhrt werden
soll, wer werden denn diese Organe sein? Im Re-
gelfall werden es schon vorhandene Mitarbeiterin-
nen und Mitarbeiter der Gemeinde sein, so héatten
wir das vor. Aber es gibt auch in verschiedensten
Bereichen sehr engagierte Private, die jetzt schon
Aufgaben fur die Gemeinden Ubernehmen, meis-
tens organisiert in Vereinen etc. Und ich glaube,
dort ist auch die Mdglichkeit zu geben, im Konflikt-
fall und wirklich nur dann, wenn alle anderen Mal3-
nahmen nicht mehr gegriffen haben wie Aufklarung
etc. dann auch entsprechend einzuschreiten.

Es geht also in keiner Weise auch bei dem im
Gesetz vorgesehenen Strafrahmen etc. um eine
Ubertriebene Abzocke oder sonstiges. Es geht da-
rum, einen Schritt mehr den Gemeinden in die
Hand zu geben, dieses Miteinander zwischen Hun-
dehalterinnen und Hundehaltern und denen, die
halt den Tieren begegnen, auf die meistens erfreu-
liche Art und Weise, manchmal eben auch im Kon-
flikt, dass man das verbessern kann. Und daher
bitte ich sehr auch in diesem Sinn um die Zustim-
mung zu dieser Gesetzesnovelle. Herzlichen Dank!
(Beifall bei der OVP.)

Dritter Prasident Gartner: Die Rednerliste ist
erschopft, der Berichterstatter verzichtet auf das
Schlusswort. Wir kommen zur Abstimmung: Antrag
des Rechts- und Verfassungs-Ausschusses, Ltg.
352/A-1/23. Zu diesem Antrag liegt ein Abande-
rungsantrag vor. Abanderungsantrag Nr.7, einge-
bracht von den Abgeordneten Dworak, Schuster,
Sidl, Schneeberger, Hackl, Hauer, Michalitsch,
Rennhofer und Schulz. Der Antrag liegt in den
Hénden der Abgeordneten. (Nach Abstimmung:)

Das ist mit den Stimmen der OVP, der SPO und
der Liste FRANK mit Mehrheit angenommen.

Wir kommen jetzt zur Abstimmung Uber den
geanderten Hauptantrag. (Nach Abstimmung Uber
den geanderten Antrag des Rechts- und Verfas-
sungs-Ausschusses, Ltg. 352/A-1/23:) Mit den
Stimmen der OVP, der SPO mit Mehrheit ange-
nommen.

Zu diesem Antrag gibt es einen Resolutions-
antrag Nr.6, eingebracht von Herrn Abgeordneten
Machacek. (Nach Abstimmung:) Das ist die Min-
derheit. Nur mit den Stimmen der Liste FRANK,
damit in der Minderheit geblieben und abgelehnt.

Wir kommen zum Geschéaftsstick Ltg. 341-1/A-
3/17, Transatlantisches Freihandelsabkommen. Ich
ersuche Frau Abgeordnete Onodi, die Verhandlun-
gen einzuleiten.

Berichterstatterin Abg. Onodi (SPO): Sehr
geehrte Prasidenten! Hoher Landtag! Ich berichte
zum Antrag der Abgeordneten Mag. Mandl und
Mag. Scheele gemal § 34 LGO betreffend Beach-
tung der Europdischen Standards bei den Ver-
handlungen zu einem Transatlantischen Freihan-
delsabkommen.

Transparenz muss bei den Verhandlungen
Uber das transatlantische Freihandelsabkommen
oberste Prioritdat haben. Nur so kann garantiert
werden, dass die Interessen der Blrger der Mit-
gliedstaaten gewabhrt bleiben und nicht nur durch
Vertreter von Grol3konzernen und deren Lobbys
unterwandert werden. In diesem Zusammenhang
ist die bestehende rechtliche Verpflichtung, dass
die Kommission den Rat zu allen Aspekten des
TTIP-Verhandlungsprozesses zu konsultieren hat,
noch nicht ausreichend. Das Européische Parla-
ment, welchem nach Abschluss der Verhandlungen
schlussendlich die Befugnis Uber das Zustande-
kommen oder das Scheitern des Freihandelsab-
kommens abzustimmen, sollte ebenfalls schon
wahrend der Verhandlungsphase umfassende In-
formationen bekommen. Auf diese Weise kann
sichergestellt werden, dass eine fur die Wirtschaft
so wichtige Einigung zustande kommt, européische
Standards in den Bereichen Arbeitsrecht, Produkti-
onssicherheit sowie beim Verbraucher-, Gesund-
heits-, Umwelt-, Tier- und Datenschutz aber nicht
gefahrdet werden.

Ich komme daher zum Antrag des Europa-
Ausschusses Uber den Antrag gem. § 34 LGO 2001
der Abgeordneten Mag. Mandl und Mag. Scheele
(liest:)
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.Der Hohe Landtag wolle beschlielen:

1. Die Landesregierung wird ersucht, die Bun-
desregierung aufzufordern, sich im Sinne der
Antragsbegrindung auf européischer Ebene
dafir einzusetzen, dass

o alle Mdglichkeiten des gegenseitigen Infor-
mationsaustausches, zwischen den
europaischen Institutionen untereinander
sowie auch gegenlber den Mitgliedstaaten,
bereits vor Abschluss der Verhandlungen
bestmdglich ausgeschopft werden,

e mit Nachdruck auf eine Beibehaltung der
hohen européischen Standards insbeson-
dere in den Bereichen Arbeitsrecht, Pro-
duktsicherheit sowie beim Verbraucher-,
Gesundheits-, Umwelt-, Tier- und Daten-
schutz gedrangt wird und

e durch das Freihandelsabkommen auch wei-
terhin die Beachtung der nationalen
Rechtsvorschriften  durch internationale
Konzerne sichergestellt bleibt und nicht
durch Investitionsschutzvertrage ausge-
hohlt wird.

2. Durch diesen Antrag gemaf 8 34 LGO wird der
Antrag LT-341/A-3/17-2014 miterledigt.”

Ich ersuche den Herrn Prasidenten, in die De-
batte einzugehen und die Beschlussfassung her-
beizufihren.

Dritter Prasident Gartner: Zu Wort gelangt
Frau Abgeordnete MMag. Dr. Petrovic.

Abg. MMag. Dr. Petrovic (GRUNE): Sehr ge-
ehrte Damen und Herren! Hohes Haus!

Ich bringe zundchst unseren Antrag zum
Transatlantischen Freihandelsabkommen ein (liest:)

~Abanderungsantrag

der Abgeordneten Dr. Madeleine Petrovic, Dr.
Helga Krismer-Huber, Emmerich Weiderbauer,
Amrita Enzinger MSc, Gottfried Waldhausl, Udo
Landbauer gemall § 60 LGO 2001 zum Verhand-
lungsgegenstand Ltg.- 341 Antrag gem. 8 34 LGO
2001 der Abgeordneten Mag. Mandl und Mag.
Scheele betreffend Beachtung der Europdischen
Standards bei den Verhandlungen zu einem Trans-
atlantischem Freihandelsabkommen (TTIP) betref-
fend Nein zum Transatlantischen Freihandelsab-
kommen (TTIP).

Seit Juli verhandelt die EU-Kommission mit der
US-Regierung Uber ein Freihandels-abkommen,
das binnen zwei Jahren die gré3te Freihandelszone
der Welt schaffen soll: die transatlantische Han-
dels- und Investitionspartnerschaft TTIP.

Die Verhandler versprechen den Menschen
beiderseits des Atlantiks Wachstum und Arbeits-
platze. Der Handelskommissar der EU, der flami-
sche Liberale Karel De Gucht, kiundigt durch die
Deregulierung des Markts und den freien Aus-
tausch von Giitern, Dienstleistungen und Investitio-
nen einen uberdimensionalen Wachstumsschub an.

In der Suddeutschen vom 11. November be-
zweifelt Prof. Christoph Scherrer, Leiter des Fach-
gebiets Globalisierung und Politik der Universitat
Kassel und Direktor des ,International Center for
Development and Decent Work®, diese Prognosen.
Da auch Gesetze und Standards fir alle denkbaren
Branchen angeglichen werden sollen, gebe es ,un-
glaublich viele Parameter, die man gar nicht alle
bericksichtigen kann’.

Scherrer erinnert an das Freihandelsabkom-
men Nafta zwischen den USA, Mexiko und Kanada.
Die damaligen Versprechungen nach mehr
Wachstum und Arbeit seien nicht eingetreten. Im
Gegenteil, die Armut und Landflucht in Mexiko hat-
ten zugenommen. Der Tagesspiegel vom 6. 11.
2013 bezeichnet die Prognosen De Guchts als ,PR-
Blase‘ und warnt vor einer weiteren Entmachtung
der demokratisch gewahlten Parlamente zu Guns-
ten transnationaler Konzerne.

Die Zolle zwischen den USA und der EU sind
bereits weitgehend abgebaut und betragen im
Durchschnitt nur noch 4%. Ausgleichszélle bei Ag-
rarprodukten durfen keinesfalls weiter abgebaut
werden, da dadurch die heimische Landwirtschaft
durch Dumpingpreise geschadigt wird. Es kann
also nur um den Abbau der so genannten nicht-
tarifaren Handelshemmnisse gehen. Das sind ge-
setzliche Standards in allen Bereichen, von sozia-
len Schutzbestimmungen Uber Menschen- oder
Arbeitnehmerrechte bis zum Verbraucher-, Ge-
sundheits-, Umwelt-, Daten- und Urheberschutz.

Rein theoretisch kdnnte ein solches Freihan-
delsabkommen zu einer Anhebung von gesetzli-
chen Schutzstandards filhren. Angesichts der be-
stehenden Interessenslagen und Machtverhdltnisse
missen wir jedoch davon ausgehen, dass das Ge-
genteil der Fall sein wird, weil die internationalen
Konzerne den Inhalt des Abkommens bestimmen
werden. Gefahrdet ist etwa das in Europa geltende
Vorsorgeprinzip. Es verpflichtet Unternehmen
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nachzuweisen, dass ihre Produkte unschéadlich
sind. In den USA ist das genau umgekehrt: gen-
technisch veranderte Pflanzen kdnnen so lange in
Umlauf gebracht werden, bis der Nachweis von
Risiken oder schéadlichen Folgen gelingt.

Deshalb kdnnten unter anderem Tiergesund-
heits- und Erndhrungsstandards unter die Rader
kommen und gentechnisch verédnderte Nahrungs-
bestandteile, bedenkliche industriell hergestellte
Lebensmittel oder auch Klonfleisch in den Lebens-
mittelhandel Eingang finden.

Der drohende Abbau von Standards mit vielfal-
tigen negativen Auswirkungen in den ver-
schiedensten Lebensbereichen ist ein Aspekt. Ein
anderer ist die Stérkung der Rechtsstellung von
Investoren und transnationalen Konzernen.

Der amerikanische Ol- und Gasproduzent Lone
Pine Ressources Inc. hat den kanadischen Staat
auf eine Entschadigungszahlung von 250 Millionen
Dollar verklagt hat, weil das kanadische Parlament
ein Moratorium fiir Schiefergas- und Ol-Fracking
beschlossen hat. Der Steuerzahler soll also Privat-
unternehmen flr entgangene Profite aus verbote-
ner Umweltzerstérung entschadigen. Die Geset-
zeslage, die das ermdglicht, ist durch das Freihan-
delsabkommen Nafta geschaffen worden.

Fir Aufsehen in diesem Zusammenhang
sorgte auch die Klage des Energieriesen Vattenfall
gegen die Bundesrepublik Deutschland. Es gehe
um 3,7 Milliarden Euro Schadensersatz dafir, dass
der Konzern infolge der deutschen Energiewende
seine Atommeiler friher als geplant abschalten
muss.

Das Verfahren findet nicht vor einem ordentli-
chen Gericht, sondern vor einem Schiedsgericht,
dem International Centre fur Settlement of Invest-
ment Disputes in Washington unter Ausschluss der
Offentlichkeit und ohne Berufungsmoglichkeit statt.

Auf der Basis von Investitionsschutzabkommen
(Investor-State Dispute Settlement, ISDS) sehen
internationale Freihandelsabkommen solche
Schiedsgerichte vor. Damit wird das Primat der
Konzerne uber die Politik weiter gestarkt. Demo-
kratische Entscheidungen werden ausgehebelt und
der Spielraum der Politik weiter eingeengt. Deshalb
haben Uber 100 internationale, européaische und
amerikanische Nicht-Regierungsorganisationen von
Greenpeace Uber ATTAC bis zum Internationalen
Gewerkschaftsbund in einem Schreiben an Kom-
missar De Gucht am 16. Dezember 2012 gefordert,
dass das Investor-State Dispute Settlement nicht in
den Vertrag Uber die Freihandelszone USA-EU

aufgenommen wird. So wurden die Verhandlungen
dieses Kapitels ausgesetzt, ansonsten lief jedoch
die 4. Verhandlungsrunde im Marz 2014 bereits
Uber die Bihne.

Das Européaische Parlament wird seiner demo-
kratische Mitwirkungs- und Kontrollaufgaben be-
raubt. Das Verhandlungsmandat, das die Regie-
rungschefs der EU-Mitgliedsstaaten der Kommis-
sion erteilt haben, ist geheim und wird dem Euro-
paischen Parlament als direkt gewahltem Repra-
sentanten der 500 Millionen Burgerinnen Europas
vorenthalten. Die Verhandlungen finden unter Aus-
schluss der Offentlichkeit statt.

Erst nach Ende des Verhandlungsprozesses
kann das europaische Parlament dartber befinden,
Nachverhandlungen erzwingen oder es zurlick an
den Start schicken. Es ist inakzeptabel, dass eine
Behorde Uber die Einschrankung oder Auferkraft-
setzung von Gesetzen verhandelt und dem Vertre-
ter des Souverans Einblick, Mitwirkung und Kon-
trolle verwehrt.

Daher stellen die gefertigten Abgeordneten fol-
genden Antrag:

Der Hohe Landtag wolle beschliel3en:

Die NO Landesregierung wird aufgefordert ih-
ren Einfluss auf allen Ebenen dringend geltend zu
machen, sodass

e das Europaische Parlament laufend tber
den Fortgang der Verhandlungen Uuber
das Freihandelsabkommen zwischen der
Europaischen Union und den USA zur
Schaffung der Freihandelszone informiert
wird und Zugang zu allen Verhandlungs-
texten bekommt,

e (ber den Fortgang und Inhalt der Ver-
handlungen auch die Bundesregierung
und der NO Landtag zeitgerecht informiert
wird,

e arbeitsrechtliche Normen und gesetzliche
Standards fir Produktionssicherheit sowie
fir den Verbraucher-, Gesundheits-, Um-
welt- und Datenschutz NICHT abgesenkt
werden,

e das Investor-State Dispute Settlement,
das sie Entschadigung auslandischer
Investoren fir einen behaupteten Ver-
dienstentgang durch gesetzliche
Standards erleichtern wirde, nicht in den
Freihandelsvertrag aufgenommen wird,
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e  Ausgleichszoélle bei  Agrarprodukten
keinesfalls abgebaut werden.

Der NO Landtag spricht sich gegen den Ab-
schluss des Freihandelsabkommen aus, falls eine
der Bedingungen nicht oder ungentgend erfullt
werden.”

Die genannten Bedingungen sind derzeit, so-
weit wir informiert sind Uber den Verhandlungs-
stand, allesamt nicht erflllt! Und es ist uRerst un-
wahrscheinlich dass dies passiert bzw. stellt sich
dann die Frage, was ein Abkommen noch fiir einen
Sinn machen wirde.

Wir sind auch der Meinung, dass in der Tat es
kaum einen vernunftigen Grund gibt, derartig viel
politische Kapazitat und soviel Engagement in ein
Abkommen zu stecken, das eigentlich kein Beddirf-
nis befriedigt. Das keinem aktuellen Anliegen ge-
recht wird.

Ich habe es bereits im Ausschuss gesagt, hat-
ten wir die Situation, dass es einen dramatischen
Mangel gibt an Lebensmitteln oder an bestimmten
Lebensmitteln oder dass Lebensmittel so teuer
sind, dass sie fur eine breite Mehrheit der Bevolke-
rung vollig unerschwinglich waren, dann wére es
wohl angebracht, selbst wenn hier gewisse Gefah-
ren damit verbunden sind, Uber ein derartiges Ab-
kommen zu reden. Doch wir sind weit weg von
einer derartigen Situation. Namhafte Wirtschafts-
konzerne, etwa aus der Automobilindustrie, gehen
davon aus, dass sie sich bei Abschluss dieses Ab-
kommens so ungefahr wie es jetzt lautet, rund eine
Milliarde Dollar ersparen konnen. Wo kann dieses
Geld eingespart werden? Nur im Bereich der sozi-
alen Rechte der Arbeitnehmerinnen und Arbeit-
nehmer. Im Bereich des Rechtsschutzes, also Ab-
wehr von Schadenersatzklagen oder im Bereich der
Okologischen Standards. Ein anderer Bereich ist
Uberhaupt nicht denkbar!

Es ist die Frage, wollen wir das? Oder, warum
sollten wir das wollen? Und vor allem, warum wird
auch hier im Haus, vor allem was die Landesre-
gierung betrifft, eine derartige Gesprachsver-
weigerung betrieben? Es gibt eine Fille von
Fragen, fur die die Bundeslander nicht zustandig
sind, wozu aber die Regierungen und die Landtage
sehr wohl eine Meinung haben.

Es heiBt ja nicht nur, dass sich die NO Landes-
regierung zu Fragen aul3ern kann, fur die sie auch
kompetent ist. Sondern es geht ja doch insgesamt
um ein Informationsinteresse des Landes. Und es
geht auch um ein Schutzbedurfnis! Wir haben viel-
fache Gefahren aufgezeigt, die mit diesem Ab-

kommen verbunden sind. Und das sind keine Hor-
rorvisionen, das sind keine unbegriindeten Vermu-
tungen, die wir hier aulzern. Weil es gibt ja bereits
Freihandelsabkommen, die nach demselben Mus-
ter funktionieren wie dieses TTIP, das jetzt verhan-
delt wird, etwa im Verhéltnis zwischen den Verei-
nigten Staaten von Amerika und Kanada. Und dort
werden alle diese Gefahren, die wir aufzeigen,
bereits Realitat.

Dort gibt es bereits Firmen und Regionen, die
geklagt werden, weil manche Technologien nicht
angewendet werden dirfen. Dort gibt es bereits
den Versuch, 6kologische Standards im Klagswege
zu beseitigen und abzubauen. Und dort gibt es
bereits einen Rechtsdurchsetzungsmechanismus,
der weit davon entfernt ist, was wir als rechtsstaat-
liche Mindestanforderungen betrachten.

Ich erinnere daran: Fur das, was heute die or-
dentliche dsterreichische Gerichtsbarkeit ausmacht,
fur das sind wirklich Generationen von Menschen,
von Birgerinnen und Birgern, von Studentinnen
und Studenten auf die Stral3e gegangen. Das wa-
ren viele Jahrzehnte, das waren fast Jahrhunderte
der Auseinandersetzung zwischen der Obrigkeit
und der Bevdlkerung, bis dieser Standard erreicht
werden konnte. Und jetzt soll das einfach auf Druck
von ein paar Lobbys pulverisiert werden? Das kann
nicht sein, das darf nicht sein und da gilt es wirklich,
dass alle Gebietskérperschaften in Osterreich sich
massiv dagegen stellen! (Beifall bei den GRUNEN.)

Schon allein das Zustandekommen dieses
Vertrages ist ja vollig intransparent. Und wenn hier
sogar Vertreter und Vertreterinnen der Regierungs-
parteien in ihrer Berichterstattung erwéhnen, dass
man Transparenz verlangt, ja bitte, wieso wird das
Uberhaupt noch weiter diskutiert, wenn es praktisch
Geheimverhandlungen sind, die da gefiihrt werden.
Das kann nie zu etwas fUhren, was in irgendeiner
Art und Weise rechtsstaatlich akzeptabel ist.

Ein ganz besonderer Punkt betrifft die Gefah-
ren, die hier fur Arbeitsplatze drohen. Denn es gibt
einen einzigen Bereich, in dem es aus europaischer
Sicht noch nennenswerte Schutzzoélle gibt, Aus-
gleichszolle, das ist der Bereich der agrarischen
Produktion. In allen anderen Bereichen gibt es oh-
nehin bereits offene Grenzen und freien Handel.
Und bei den Agrarprodukten stellt sich die Frage,
sollen wir das wollen? Brauchen wir das? Oder,
wozu wird das fiihren?

Wir haben uns das anhand einiger Beispiele
angeschaut. Wir haben uns beispielsweise, das ist
eine sehr konkrete Beflirchtung, weil es hier auch
um Produkte geht, die sehr leicht transportierbar
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sind und die nicht leicht verderblich sind, etwa im
Bereich der Produktion von Huhnereiern und den
daraus hergestellten Eiprodukten, vor allem dem
Trockeneipulver. Es ist Uber viele Jahrzehnte er-
reicht worden, dass wir in Osterreich, das kann
man wirklich sagen, von der Qualitat her das beste
Niveau in Europa mittlerweile aufweisen. In einer
Kooperation zwischen der Landwirtschaft und der
Tierschutzbewegung. Das war nicht leicht. Das ist
Uber viele Konflikte und Auseinandersetzungen
gegangen. Und das hat zu einem System der Pro-
duktion und der Kontrolle gefiihrt, die in meinen
Augen vorbildlich ist in Europa.

Doch was wiurde jetzt passieren? Ich kann
Ihnen das sagen. Wir haben durchschnittliche Gro-
Renordnungen bei den Eier erzeugenden Betrieben
von 15.000, 20.000 Legehennen. In Amerika gibt
es keinen einzigen Betrieb, der unter 100.000 wére.
Und die meisten sind im Millionenbereich angesie-
delt. Da sind auch andere geografische Vorausset-
zungen. Da sind andere Flachen vorhanden. Und
diesen Flachen wird auch anders zugesetzt als das
bei uns rechtens ist.

Und wenn diese Produkte hier in den Handel
kommen, vollig ohne einen Ausgleichszoll, dann ist
es so sicher wie das Amen im Gebet, was hier pas-
sieren wird. Es wird im Bereich der Verwendung
von industriellen Eiprodukten fir die diversen
Backwaren und Nudelprodukte und es werden im
Bereich der Grof3gastronomie diese Produkte ein-
fach auf Grund des niedrigeren Preises Furore
machen, werden sich durchsetzen.

Wir kénnen heute sagen, die Menge der Huh-
nereier wird ungefahr in drei Dritteln vermarktet:
Etwas mehr als ein Drittel, fast 40 Prozent, gehen
an Haushalte Uber den Einzelhandel. Dieser Be-
reich ist am wenigsten bedroht. Aber die beiden
anderen Bereiche, Industrie und Grof3gastronomie,
die greifen immer auf die billigsten Produkte zu, die
verfigbar sind. Derzeit sind die preisglnstigsten
Produkte, die verfugbar sind, immer noch Eier aus
der Bodenhaltung und die daraus hergestellten
Produkte. Das wird in der Form verschwinden!

Das kdnnen wir sagen, das ist sicher, dass das
passieren wird. Das heif3t, selbst wenn lhr Antrag,
selbst wenn es gelingt, die Bereiche, die hier ver-
boten sind, das Fracking oder den Atomstrom oder
ahnliches zu verhindern oder die Freisetzung von
genetisch manipuliertem Saatgut, selbst wenn das
gelingen sollte - was ich ja schon fir unrealistisch
halte, wenn das Abkommen abgeschlossen wird -,
selbst wenn das gelingt, dann ist es einfach durch
den Vergleich der GréRenordnungen und der Még-
lichkeiten der Preisgestaltung so, dass die Halfte,

mehr als die Halfte unserer Eier produzierenden
Betriebe vom Markt verschwinden wird. Das ist
sicher! Das ist keine bdse Unterstellung, das ist
keine dumpfe Befiirchtung, sondern das kann man
einfach auf Grund der Preisrelationen sagen. Wer
dieses Abkommen nicht jetzt versucht zu verhin-
dern, nimmt in Kauf, dass wir im Bereich der Agrar-
produktion massivst 10.000 Arbeitsplatze gefahr-
den werden und verlieren werden.

Und ich frage mich, wo ist da die NO Landes-
regierung? Wo erhebt jemand die Stimme und sagt
nein zu TTIP? Das darf so nicht abgeschlossen
werden! Und da mussen wirklich alle unsere Kréafte
gebundelt werden. Ich sehe keinen verninftigen
Grund, warum das gemacht werden soll. (Abg.
Razborcan: Wer will es denn?)

Na, wer will es denn? Aber wer tut denn jetzt etwas
dagegen?

Es ist namlich auch so, da kann man sagen,
naja, lasst es halt verhandeln, vielleicht wird das
Europaische Parlament am Ende Nein sagen. Ers-
tens liegt dazwischen eine Wahl und wir wissen
nicht wie die ausgehen wird. Sie kennen die Macht
der Lobbyisten und was hier mdglicherweise auch
an sonstigen Einflissen ausgeibt wird. Wir wissen,
wie die Dinge laufen! Und da wird man vielleicht
ein, zwei, drei Spitzen kappen und sagen, jetzt
haben wir halt das Argste rausverhandelt. Aber ich
habe Ihnen den Bereich aufgezeigt: Da geht’s nicht
um verbotene Praktiken. Sondern da geht’s ganz
einfach um Kostengefiige und um Bedingungen der
Herstellung, die in meinen Augen ein 6kologisches
und soziales Dumping darstellen.

Und Produkte, die mit einem 6kologischen und
sozialen Dumping hergestellt worden sind, die
sollten nicht in den freien Handel kommen. Denn
damit kénnen sie jeden errungenen Standard im
Sozialbereich, im Bereich des Rechtsstaats und der
Gerichtsbarkeit und im Bereich der Okologie, im
Bereich des Tierschutzes, unterlaufen. Und dieses
Abkommen hat einen einzigen Zweck: Namlich die
errungenen Standards in den verschiedenen Lan-
dern zu unterlaufen!

Ich kann nur sagen, wenn man sich nicht jetzt
wehrt, wenn man nicht jetzt etwas dagegen tut,
dann wird das passieren was sehr oft passiert.
Dann wird, wie gesagt, vielleicht der eine oder an-
dere besonders empérende Punkt herausgenom-
men werden. Dann wird es vielleicht keine Chlor-
hihner oder sonst irgendwas geben. Aber der ganz
normale Wahnsinn dieses Vertrages, dass er hier
und nur hier Arbeitsplatze kostet, der wird drinnen
bleiben! Ich frag mich auch, wo sind denn die Ver-
treter und Vertreterinnen der Landwirtschaft? Die
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missten doch ein intensives Interesse haben, jetzt
sich einzubringen!

Denn zum Anderen, wenn man sagt, naja,
warten wir halt zu und werden wir schauen, dann
werden wir es vielleicht schon kippen und verhin-
dern: Dieser Weg ist auch ein demokratiepolitisch
Uberaus geféhrlicher. Denn das, dass man sagt,
naja, lasst sie halt verhandeln, am Ende wird es
gekippt werden, so wie das bei ACTA passiert ist,
so wie es beim Saatgut passiert ist, das ist zwar
vom Effekt her positiv. Nur, damit liefern wir wieder
Wasser auf die Mihlen derer, die die Union Uber-
haupt nicht wollen und die deren Zerfall anstreben.
Wenn wir immer sagen, na lasst halt auf der diplo-
matischen, auf der burokratischen Ebene die Dinge
ausverhandeln, und wir kdnnen das ja immer dann
noch kippen.

Erstens, wie gesagt, ein gefahrliches, ein frag-
liches Spiel. Hangt von den Mehrheitsverhaltnissen
ab, hangt von Einflissen ab. Aber es ist auch de-
mokratiepolitisch zersetzend. Denn wenn die Be-
vOlkerung immer mehr das Gefiihl bekommt, da tun
einige hinter verschlossenen Turen verhandeln, die
anderen warten zu und tun Daumchen drehen und
auRern sich nicht. Und dann am Ende des Tages
wird das wieder gekippt. Und dann haben einige
viele hochbezahlte Leute halt monate-, jahrelang
mit aller Reisetatigkeit eigentlich etwas verhandelt,
das dann im Nichts endet, wahrend wir andere
Probleme haben, die nicht angegangen werden.
Also ein enormer Verschlei® auch an Verhand-
lungspotenzial, an Geld und an Wertschatzung ftr
die europaischen Gremien!

Das heil3t, dieser Weg ist zu gefahrlich um ihn
zu beschreiten! Und ich denke, wir sollten daher
alle diese Institutionen, alle die Gremien, alle die
Burgerinitiativen die sich jetzt bilden im Bereich der
Kirchen, im Bereich der Sozialbewegung, im Be-
reich der Umweltbewegung, die haben eine sehr
klare Forderung und die heif3t Nein zu TTIP!

Wir unterstitzen diese Forderung und ich for-
dere Sie auf: Tun Sie das auch! (Beifall bei den
GRUNEN.)

Dritter Prasident Gartner: Zu Wort gemeldet
ist Herr Abgeordneter Landbauer.

Abg. Landbauer (FPO): Sehr geehrter Herr
Président! Meine Damen und Herren!

Das so genannte Freihandelsabkommen, auch
TTIP genannt. Die Diskussion ist mittlerweile keine
neue, das wirklich Absurde ist ja, dass eine Kern-
forderung, die immer wieder auftaucht, die Forde-

rung nach Transparenz ist. Wir debattieren ein
Abkommen, das die Wirtschaft, das Arbeitsleben,
das Privatleben der Birger auf diesem Kontinent, in
dieser Europaischen Union so massiv beeinflussen
wird, wie schon lange nichts mehr.

Wir mussen zur Kenntnis nehmen, dass dieser
Verhandlungsprozess vieles beinhaltet, aber mit
Sicherheit keine Transparenz! Dass hier Uber In-
halte gesprochen wird und nicht das Geringste
nach aufRen dringt. Und vielleicht wére nach aul3en
Dringen ja schon zu viel verlangt. Kénnte man ja
immerhin verlangen zumindest, dass die national-
staatlichen Regierungen informiert werden.

Aber leider musste man auch hier feststellen,
~mitnichten und —neffen“! Nicht mal die Regierun-
gen wurden wirklich informiert, was dabei heraus-
gekommen ist. Wenn ich es nicht weil3, dann haben
sie uns belogen. Da haben uns eure Regierungs-
vertreter, eure Parteikollegen, belogen, indem sie
behauptet haben, sie haben es nicht genau erfah-
ren.

Oder mag es vielleicht doch noch Wahlkampf-
rhetorik sein, die jetzt kurz vor der EU-Wahl wieder
lauter wird? Das war nicht auszuschlieRen. Was
allerdings von niemandem bestritten wird, ist, dass
allein von US-amerikanischer Seite 600 Lobbyisten
in diesem Prozess eingebunden sind und anschei-
nend bestens informiert werden. Das bestreitet in
der Offentlichkeit auch niemand. Habe ich von nie-
mandem gehoért. Wenn doch, mdége man mir bitte
den Gegenbeweis antreten. Es hat bis dato nie-
mand gemacht.

Und da zeigt sich schon sehr deutlich, wohin
die Reise gehen soll. Namlich nicht um die Interes-
sen der Blrger, sondern ganz beinhart um Interes-
sen von Lobbyisten und Grof3konzernen. Die sollen
geschutzt werden, die sollen bevorteilt werden und
die sollen im Endeffekt den Profit haben.

Aber was bringt uns denn das ganze Freihan-
delsabkommen? Zuerst der Name Freihandelsab-
kommen. Ist auch interessant. Da wird die ganze
Zeit Uber das Freihandelsabkommen gesprochen.
Das ist eine interessante Geschichte. Da wird mit
dem Begriff ,Freihandel“ ein ganz ein toller, positi-
ver Begriff bemiht, der in unseren Gehirnen den
Eindruck erwecken soll, dass da was Gutes pas-
siert. Was dahinter steckt, ist aber leider in Wabhr-
heit um einiges trauriger und bei weitem nicht so
schon wie dieser schon geformte Begriff des freien
Handels.

Wir missen uns die Frage stellen, ob wir,
wenn ich mir zum Beispiel vielleicht nachher ein
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Grillhendl hol, ob ich will, dass dieses Hendl, bevor
es auf den Grill kommt, noch den doppelten Ritt-
berger ins Chlorfass gelbt hat. Ich will es nicht! Ich
nehme auch an, dass die meisten in dem Saal das
nicht haben wollen. Ich gebe zu, das ist jetzt ein
sehr plakatives Beispiel. Aber es gibt auch andere
Gefahren, die dieses TTIP birgt.

Allein Arbeiterkammerwahlen, ist ja nicht ganz
so unaktuell, die ganze arbeitsrechtliche Situation,
die hier am Prifstand steht. Wo natiirlich auch Er-
rungenschaften, die wir hier zum Gliick vorfinden,
wie Kollektivvertrage, in Gefahr sind. Und wenn
dieses Investitionsabkommen, Schutzabkommen,
Verzeihung, dann auch noch mitkommt, dann
schaut es wirklich ,6ha“ aus.

Dann haben wir nicht nur, was die Kollektiv-
vertrage betrifft Probleme, auch was die Arbeitszeit
betrifft Probleme. Dann wird es namlich so ausse-
hen, dass die Konzerne die heriiberkommen und
mit diesen, mit vielleicht noch folgenden Anderun-
gen im Arbeitsrecht, im Arbeitszeitgesetz, wo auch
immer, konfrontiert werden, dann den Staat in un-
serem Fall oder eben gesamteuropaisch die Staa-
ten vor Schiedsgerichten klagen kénnen.

Und das ist namlich ein ganz interessanter
Punkt, dass ja hier auch die Rechtsstaatlichkeit
ausgehohlt wird. Indem hier nicht ordentliche Ge-
richte herangezogen werden um solche Streitig-
keiten zu klaren, sondern in Wahrheit private
Schiedsgerichte.

Da frage ich mich schon, wieso wir die Errun-
genschaften unseres Rechtsstaates Uberhaupt
noch feiern, wenn sie mit diesem Abkommen mit
einem Streich sofort ausgehohlt werden. Wir haben
ein groRes Problem, das viel zu selten angespro-
chen wird: Dass nadmlich, wenn dieses Abkommen
zustande kommt, mit den USA und Europa ein
ungemein grofRer wirtschaftspolitischer Machtblock
entstehen wird. Und diesen Aufschrei vermisse ich
von vielen!

Denn was wird die Folge sein? Dieser Macht-
block wird einmal konkurrenzlos der grofte auf
diesem Erdball werden. Das wird zur Folge haben,
dass zumindest China ganz massive Schritte set-
zen wird um da mitzuziehen. Was aber wirklich zur
Folge haben wird, dass die Staaten, die von diesen
Wirtschaftsleistungen weit ab sind, gehen wir auf
dem Globus weiter Richtung Suiden, ausgehungert
werden. Und das darf man nicht vergessen, die
kénnen in diesem Markt, in diesem Wettkampf nicht
mehr mithalten, nicht mehr standhalten. Die Armut
wird dort noch starker. Und jetzt kommt’s, Kollege
Razborcan, was wird passieren? (Abg. Razborcan:

Das sind ja fast soziale Ansatze!)

Das ist ein vollkommen sozialer Ansatz! Aber was
wird passieren? Unsere Entwicklungshilfebeitrage
werden noch weiter erhéht. Was wir denen vorher
weggenommen haben, werden wir ihnen dann im
Zuge der Umwegsubvention wieder nachwerfen.
Genauso wird es passieren! Genauso wird es pas-
sieren! Und die Frage ist, cui bono? Cui bono (wem
nitzt es), das ist die Frage. (Unruhe im Hohen
Hause.)

Wir werden es nicht erreichen. Und wenn wir
uns anschauen, wie es zu diesem Status quo ge-
kommen ist, dann muss man sich auch die Frage
stellen, wie ernst kann man denn das Aussetzen
der Verhandlungen nehmen? Jetzt stellen wir uns
einmal vor, ich bitte Sie, machen wir ein kleines
Rollenspiel, Sie sind die Amerikanische Regierung
und verhandeln mit der EU-Kommission. Jetzt sagt
die EU-Kommission, die in zwei Monaten mit Wah-
len zum Europaischen Parlament konfrontiert ist,
rickblickend, von jetzt aus gesehen, liebe amerika-
nischen Freunde, wir setzen die Verhandlungen
aus, das wird so nicht gehen, wir wollen das so
nicht. Und die amerikanische Regierung wird, so
wie es jetzt passiert, keinen Widerspruch leisten.
Wird das stillschweigend zur Kenntnis nehmen und
das halt einfach akzeptieren.

Ich glaube nicht, dass es so passieren konnte.
Und ich glaube nicht, dass es so passiert ist. Ich
glaube vielmehr, dass die EU-Kommission gesagt
hat, wisst ihr was, liebe Freunde? Wir haben die
Wahlen, die stehen bevor. Halten wir den Ball flach,
jetzt machen wir einmal nichts, jetzt sind wir einmal
ruhig, verkaufen unseren Wahlern, dass wir das
Ganze jetzt einmal stillegen werden und unsere
Meinung Uberdenken werden. Und dann, nachher
eh alles viel besser wird. Aber in Wirklichkeit wis-
sen wir beide, dass wir genau nach dieser geschla-
genen Wahl 1:1 so weitermachen werden wie bis-
her.

Und das ist einfach diese verlogene Politik die
wir immer wieder erkennen missen! Und da glaube
ich schlicht und ergreifend nicht daran, dass dieses
Abkommen anders zustande kommt oder gar nicht
zustande kommt. Dafur sehe ich einfach keine
Chancen.

Ich mdchte nicht, dass der Arbeitsmarkt hier in
Europa, hier in Osterreich, der ohnehin schon unter
sehr grof3en Strapazen zu leiden hat, noch weiter
belastet wird. Ich méchte nicht, dass unsere Le-
bensmittelstandards, die Gott sei Dank auf einem
sehr, sehr hohen Niveau sich bei uns bewegen,
unterwandert, nach unten nivelliert werden. Ich
mdchte nicht, dass die Rechtsstaatlichkeit ausge-
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hohlt wird, wenn nicht mehr Gerichte Uber Rechts-
streitigkeiten entscheiden, sondern private Schlich-
tungsstellen. Und ich mochte schlicht und ergrei-
fend nicht, dass hier Methoden, wie auch das
Fracking, mittels dieses Abkommens erlaubt wird.

Ich mdchte, dass wir unsere hohen Standards
beibehalten kénnen. Ich mdchte, dass wir unsere
hohe und gute Wirtschaftsleistung weiter voran-
bringen kénnen. Ich mdchte sehr wohl diesen Kon-
tinent nicht abschotten. Und das ist ja auch der
Irrglaube in der Sache, weil ja immer mit den Zéllen
argumentiert wird. Meine Damen und Herren, wir
leben schon lange nicht mehr im Merkantilismus.

(Prasident Ing. Penz tibernimmt den Vorsitz.)

Ich glaube, die Mdoglichkeit, Zoélle zu steuern,
zu senken und abzuschaffen, wie es ja auf allen
Ebenen, die ich jetzt genannt habe, schon passiert
ist, auch mit den USA, besteht weiter, wenn wir
Handel betreiben wollen, dann machen wir es auf
diesem Wege, aber geféahrden wir nicht unsere
Standards hier, unsere arbeitsrechtlichen
Standards und gefdhrden wir auch bitte nicht un-
sere Wirtschaft hier. (Beifall bei der FPO.)

Prasident Ing. Penz: Zu Wort gelangt Herr
Abgeordneter Naderer.

Abg. Naderer (FRANK): Geschatzter Herr
Prasident! Kolleginnen und Kollegen!

Frau Kollegin Petrovic hat natirlich Recht: In
der gegenwertigen Situation ist es ein Faktum, dass
der Uberwiegende Bereich des Waren- und Dienst-
leistungsverkehrs mit den USA ohne Beschrankun-
gen abgewickelt werden kann und auch abgewi-
ckelt wird. Existierende Schranken finden Bereiche
wie die Landwirtschaft, wie die Lebensmittel- und
auch, das wurde heute noch gar nicht erwahnt, die
Pharmaindustrie.

In der Pharmaindustrie haben wir Produktions-
bereiche in Europa, die auf europaische Bedirf-
nisse abgestimmt sind, die auf européische Zulas-
sungsverfahren abgestimmt sind und die auf Grund
einer permanenten Kontrolle hier Standorte erhal-
ten missen. Ob diese Standorte dann nach Ab-
schluss eines solchen Abkommens weiter existie-
ren werden, diese Frage stellt sich. Ich habe ein
bisschen einen persdnlichen Bezug in die Pharma-
industrie und dort reiben sich einige Leute schon
die Hande.

Die Lebensmittelindustrie in Amerika sagt ja
immer, die Amerikaner verhungern nicht. Die
Standards in Europa kennen wir. Wir wissen, da ist

alles gesiinder. Die Details, die wir schon jetzt
ausfuhrlich gehért haben von den Vorrednerinnen
und Vorrednern, die erspare ich Ihnen.

Als Resultat dieses Abkommens kann ich aber
garantieren, dass das Lobbying der Grofl3en zu-
nehmen wird. Das Lobbying, das wir in den gesetz-
gebenden Organen der EU jetzt schon immer wie-
der bekritteln, das wird noch mehr. Jenes der Saat-
gutproduzenten, der Industrie-Landwirtschaft, der
Nahrungs- und Genussmittelindustrie und so wei-
ter. Und vielleicht auch noch eben jenes der Phar-
maindustrie, die sich halt vereinfachte Zulassungs-
verfahren erhofft.

Fur alle anderen Bereiche gibt es keine Be-
schréankungen oder Zdélle im Handel mit den USA.
Die big Player im internationalen Verkehr, die dster-
reichischen big Player, die 6sterreichische Industrie
hat sich schon jetzt ohne Ricksicht auf den Rest
der Osterreichischen Wirtschaft am US-Markt orien-
tiert und ausgerichtet. Auch KMUs sind darunter.
Die brauchen keine Unterstiitzung durch Baroso,
Faymann & Co. Sie sind spezialisierte Weltmarkt-
und Nischenplayer, die eben nicht geschlafen ha-
ben.

Aber jetzt, um wegzukommen vom amerikani-
schen Markt, eine Standortanalyse des Wirt-
schaftsstandortes Osterreich. Hauptmotiv fiir Un-
ternehmen und Wirtschaftstreibende fur den Wirt-
schaftsstandort Osterreich ist die Rechtssicherheit.
Das betont auch Wirtschaftskammerprasident
Christoph Leitl immer wieder.

Das nachste ist natirlich die Mdglichkeit der
Gestaltung von Privatvermoégen. Ich spreche hier
nur die Stiftungen an, eventuell, was neudeutsch
.Networking“ heif3t und Ubersetzt ,Freunderlwirt-
schaft” und vor allem auch, ein privater Bereich, die
Lebensqualitat fur die Unternehmer, fir die Vor-
standsmitglieder und deren Familien. Das teilen sie
Ubrigens mit russischen Oligarchen. Und die haben
so viel Geld, die kdnnten sich jeden Ort der Welt flr
ihr Privatleben aussuchen und leisten.

Aber genau um jene Rechtssicherheit geht es
mir, die wir mit einem Freihandelsabkommen ja,
das ist auch schon erwahnt worden, aufs Spiel
setzen kdnnten. In der Europaischen Union missen
wir aber das Gegenteil erreichen: Noch mehr
Rechtssicherheit!

Das ist dann sicher ein Wahlkampfthema, Kol-
lege Mandl, Kollegin Petrovic, Kollege Landbauer:
Das Ziel der nachsten Gesetzgebungsperiode im
Européischen Parlament kdnnte sein, eine europa-
weit zertifizierbare homogene Rechtsstaatlichkeit
einzurichten.
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Wir werden dann bei den Geschéften der EVN
im Speziellen noch auf diesen Punkt zu sprechen
kommen. Ein Land, in dem ein Hochstgericht eine
Entscheidung féllt, die dann von einer Energieregu-
lierungsbehérde von vitalem Interesse und von
vitaler Bedeutung ignoriert wird, ist kein Rechts-
staat, wie ihn wir uns vorstellen. Da gibt’s nichts zu
deuteln oder zu relativieren!

Wir kommen zu diesem Thema dann noch
einmal bei den Auslandsgeschéaften der EVN. Und
trotzdem sage ich lhnen jetzt schon: So lange
Europa sich nicht tUber die Effizienz seiner teilstaat-
lichen Rechtssysteme im Klaren ist, kann es nicht
auf Augenhdhe mit einem einheitlichen Wirtschafts-
, Sozial- und Wahrungsraum wie den USA verhan-
deln. Da wird eben nicht auf Augenhdhe verhan-
delt, weil ein Verhandlungspartner vom Format der
USA die unterschiedlichen Rechtssysteme beinhart
gegeneinander ausspielt. Das passiert jetzt schon,
wenn man die Standortwahl fir verschiedene Ein-
richtungen amerikanischer Konzerne genauer be-
trachtet.

Zuriick zur Landwirtschaft! Es gibt in Oster-
reich kaum einen Landwirtschaftsbetrieb, der von
diesem Abkommen mehr Nutzen als Schaden
héatte. Vielleicht ein paar Weinproduzenten, die
dann noch mehr nach Amerika exportieren koénn-
ten. Da sind aber die Handelsbeschréankungen
durch die Zdlle nicht unbedingt das Kriterium. Denn
wie wir wissen, ist das Hauptkriterium fir dsterrei-
chische Weinexporte die hohe Qualitét.

Von der volkswirtschaftlichen Bedeutung ist
das allerdings in der Summe unterzuordnen: Oster-
reich ist im Verhéaltnis zu Deutschland ein Winzling
als internationaler Weinproduzent. Ich gratuliere
denen, die etwas exportieren, aber bleiben wir bitte
auf dem Boden der volkswirtschaftlichen Realitét.

Um weiter in der volkswirtschaftlichen Region
zu bleiben: Ich hore immer wieder, dass dieses
Freihandelsabkommen allein in Osterreich 80.000
bis 100.000 Arbeitsplatze schaffen soll. Ich frage
mich blof3, wo? In den Winzerbetrieben mit durch-
schnittlich 10 Hektar sicher nicht! Und wir sind auch
keine Werkbank mehr! Wir haben kaum arbeitstei-
lige groRR angelegte Produktionen. Wir haben kaum
mehr groRe Logistiker. Ich erinnere, dass Speditio-
nen wie Gebrider Weil3 hunderte von Rampenplat-
zen in den letzten Jahren in Osterreich stillgelegt
haben und alles in den Osten ausgelagert wurde.
Also frage ich mich, was sollen hunderttausend
Leute da arbeiten? Hoffentlich nicht in der Verwal-
tung. Wieviele von denen, die dann da neu arbeiten
sollen, bekommen einen Gehaltszettel mit Behal-
tegarantie, von dem aus sie Uber 20 Jahre 10.000

Euro pro Jahr fur ein Einfamilienhaus abstottern
kénnen? Und, und, und.

Was wir aber all kennen ist der Begriff
,McJob“. Und Sie wissen alle, woher der kommt.
Und wenn wir jetzt von den 100.000 neuen Arbeits-
platzen nur 60.000 oder 70.000 McJobs haben, die
sich dann pro Tag auf zwei Arbeitsstatten tummeln
darfen, dann gratuliere.

Das kann es wohl nicht sein! Denn McJob ist
das Beschaftigungsmodell von Systemanbietern,
von denen haben wir schon genug. Und die zahlen
hier in Osterreich zwar christlich, in Europa human,
aber in Amerika und in multinationalen Organisatio-
nen und Firmen im All-in-Paket. Namlich die Spe-
sen furs Pendeln, das Jausenbrot und die Lauf-
schuhe. Sie alle wissen, dass beim Internetver-
sandhaus ,Amazon® die Mitarbeiter in Laufschuhen
zum Dienst erscheinen miissen, weil sie sonst nicht
auf ihre Verdienstméglichkeiten kommen.

Hunderttausend Arbeitsplatze ist eine typische
Einlull-Ansage. Im Handel wird der Ubernahme-
kampf auf die GroRRen Ubergreifen, auf die europai-
schen GroRRen, die im internationalen Vergleich
eher klein sind. Sie kennen Amerika! Sie kennen
Walmart, Sie kennen auch Hersize und
Seagrams. Das sind Konzerne, die schnupfen ei-
nen REWE aus der Portokassa, oder eine Molkerei.
Und nennen Sie mir einen Kleinbetrieb aus den
USA, der in Osterreich eine Niederlassung betreibt
und vergleichbar ist mit einem KMU-Betrieb mit 40,
50, 60 Mitarbeitern. Sowas gibt es nicht!

uUnd noch einmal zuriick zu den Weingitern.
Da gibt es zwei grof3e Player in Amerika: Gallo und
Mondavi. Jeder von ihnen verkauft taglich eine
Menge, die so groR ist wie die gesamte Jahresex-
portmenge Osterreichs in die USA.

Aber zum Abschluss noch eine wahrungspoliti-
sche, wahrungsstrategische Uberlegung, die ich
hier als Unterstellung bewusst anfihren mochte.
Wenn es um den Euro - wirklich oder - nicht kritisch
steht, ist ein gemeinsamer Markt mit den USA der
anschaulichste Grund, auch in Europa ein duales
Waéhrungssystem zu errichten. Wobei der Dollar
ohnehin als Verrechnungswahrung im Energiebe-
reich gilt, aber dann noch in anderen Bereichen
herangezogen wird. Warum nicht? Es gibt viele
Staaten, die den Dollar als Zweitwéhrung benutzen.
Warum nicht auch die EU? (Abg. Razborcan: Willst
jetzt den Dollar einfiihren bei uns?)

Das wird wahrscheinlich zwangslaufig ... Wenn
man international verrechnet, wird man in Dollar
verrechnen muissen. Wenn ich mit Tschechien Ge-
schéfte mache, muss ich mit tschechischen Kronen
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verrechnen. Und in Tschechien ist der Euro eine
Parallelwahrung zur Krone. (Abg. Razborcan:
Osterreich will jetzt den Dollar!)

Ich will das nicht einfihren, aber ich sehe die Ge-
fahr! Kollege Razborcan, du hast mich hier nicht
verstanden. Ich warne davor, dass das so kommen
konnte! (Abg. Razborcan: Ich habe dich schon ver-
standen! Du willst in Osterreich den Dollar!)

Ich habe gesagt, dass die Gefahr besteht!

Ich hoére Zustimmung, wenn die hohen
Standards im Bereich des Konsumentenschutzes,
der Arbeitnehmerrechte, des Umweltschutzes und
bei Sozialem nicht ausgehebelt werden. Beim Kon-
sumentenschutz kann man sich amerikanisches
Rechtssystem mit Millionenklagen aber durchaus
vorstellen. Ich erinnere dann an eine Friseurin, die
dann vor dem Richter steht, weil sie einer amerika-
nischen Witwe eine Allergie an den Kopf gepinselt
hat und zwei Millionen Schadenersatz zahlen soll.
So stellen wir uns das wohl nicht vor!

Ein Wiener Kaffeesieder hat im Nussstrudel ein
paar Stickerl von den Nussschalen verloren oder
vergessen und der japanische Tourist beif3t sich
sein ,Porzellanzahnderl“ aus und will 300.000 Euro.
Ist das dieses amerikanische Rechtssystem, auf
das wir uns dann letztlich irgendwie einigen sollen?
Ich glaube sicher nicht! Danke! (Beifall bei FRANK.)

Prasident Ing. Penz: Zu Wort gelangt Herr
Abgeordneter Razborcan.

Abg. Razborcan (SPO): Sehr geehrter Herr
Prasident! Hoher Landtag!

Wenn man jetzt so die Wortmeldungen der
Redner angehort hat, denke ich, dass wir ziemlich
einer Meinung sind hier im NO Landtag, dass wir
dieses Freihandelsabkommen nicht wollen. Wer
von uns will keine Informationen bekommen? Wer
von uns will, dass die Standards gesenkt werden
ob es ihn arbeitsrechtlich, sozial oder umweltrecht-
lich betrifft.

Wird doch keiner wollen, der hier im Landtag
sitzt, dass wir geklontes oder genverandertes
Fleisch bekommen? Wir sind froh in Osterreich,
dass es das Vorsorgeprinzip gibt und nicht das
Risikoprinzip.

Ich habe der Kollegin Petrovic sehr aufmerk-
sam zugehort, sie hat knappe 20 Minuten Uber
dieses Freihandelsabkommen referiert. Und ich
glaube, das war schon so eine bisschen eine Wahl-
kampfrede fur die Europaparlamentswabhl. Inhaltlich
grundsatzlich alles zu unterstitzen, aber ich rede
da jetzt rein von der Begriindung. Auf der anderen

Seite stelle ich eine gewisse Schizophrenie fest.
Weil ich kann nicht nachvollziehen, ich kann es
wirklich nicht nachvollziehen, wenn man sich, weif3
ich nicht, 20 Minuten lang damit beschéaftigt, gegen
dieses Freihandelsabkommen zu reden, um dann
letztendlich einen Antrag einzubringen, wo taxativ
aufgezahlt wird was wir nicht wollen, taxativ aber
aufgezahlt wird - und dann der Antragstext der
Griinen: Der NO Landtag spricht sich gegen den
Abschluss des Freihandelsabkommens aus falls
eine der Bedingungen nicht oder ungeniigend er-
fullt wird. Was ist, wenn andere Sachen noch auf-
tauchen?

Das heiBt grundsatzlich, liebe Kollegin
Petrovic, wéare es relativ einfach gewesen, dem
Antrag, dem Abé&nderungsantrag, der jetzt seitens
der OVP und SPO eingebracht wird, einfach zuzu-
stimmen. Weil wir bekennen uns klipp und klar
dazu, dass es zum jetzigen Zeitpunkt ein absolutes
Nein zu diesem Freihandelsabkommen gibt.

Das heil3t, alles was du da argumentiert hast,
nett, schon, locker, verstéandlich, aber letztendlich
ist der Antrag, den ihr eingebracht habt, ganz was
anderes und stellt ganz was anderes dar. Daher
darf ich jetzt den Abé&nderungsantrag einbringen
(liest:)

~Abanderungsantrag

der Abgeordneten Razborcan, Mag. Mandl,
Landbauer, Onodi, Mag. Hackl, Mag. Scheele,
Mag. Heuras, Kraft, Ing. Hofbauer, Moser und Ing.
Schulz gemal § 60 LGO zum Antrag der Abg. Mag.
Mandl und Mag. Scheele gemal § 34 LGO betref-
fend Beachtung der Europaischen Standards bei
den Verhandlungen zu einem Transatlantischem
Freihandelsabkommen (TTIP) Ltg. 341-1/A-3/17.

Der vom EUROPAAUSSCHUSS genehmigte
Antrag gemalR § 34 LGO wird wie folgt gedndert:

1. Die Abgeordneten Razborcan, Mag. Hackl,
Onodi, Mag. Heuras, Ing. Hofbauer, Moser und Ing.
Schulz treten dem Hauptantrag der Abg. Mag.
Mandl und Mag. Scheele geméaR § 34 LGO betref-
fend Beachtung der Européischen Standards bei
den Verhandlungen zu einem Transatlantischem
Freihandelsabkommen (TTIP) Ltg.-341 bei.

2. In der Antragsbegriindung werden nach der
Wortfolge ,nicht zulassig sein.” folgende Absatze
eingefugt:

,Darliber hinaus missen neben diesen zahlrei-
chen Kritikpunkten insbesondere auch die noch
ungeklarten Fragen im Agrarbereich genannt wer-
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den. Es steht auRRer Diskussion, dass unsere euro-
paischen Gesetze im Agrarbereich bestehen blei-
ben missen. Das bedeutet ein striktes NEIN unter
anderem zu geklontem oder genverandertem
Fleisch. Hier muss das Vorsorgeprinzip der EU
unbedingt erhalten bleiben und darf dem Risiko-
system der USA keinesfalls Rechnung getragen
werden.

Keines Falls dirfen auch unsere derzeit gulti-
gen und sehr hohen européischen Arbeits- und
Sozialstandards unterminiert werden. Es missen
der Schutz und die Rechte der Arbeitnehmerinnen
im Vordergrund stehen. Dieser Standpunkt muss

3. in den Verhandlungen klar und deutlich ver-
treten werden. Im Besonderen wichtig ist die Ein-
haltung der ILO-Konventionen und die darin ent-
haltenen Forderungen. Auch die Mdglichkeit von
sogenannten Schlupfléchern fir Unternehmen,
arbeits- und sozialrechtliche Bestimmungen zu
umgehen, missen unterbunden werden. Doch zum
momentanen Zeitpunkt der Verhandlungen schei-
nen diese Forderungen alles andere als gewahr-
leistet.’

4. Weiters werden in der Antragsbegriindung
nach der Wortfolge ,der Offentlichkeit erfolgen.’
folgende Absétze eingefigt:

,Deshalb darf ein Freihandelsabkommen auf
keinen Fall dazu fuhren, dass ein System von In-
vestitionsschutzklauseln es internationalen Unter-
nehmen ermdglicht, europdische Staaten auf
Schadenersatz zu klagen, wenn dieser zum Bei-
spiel aufgrund gesundheitspolitischer Gegeben-
heiten, gesetzliche Rahmenbedingungen verandert
und dadurch dem besagten Unternehmen Einbu-
3en entstehen.

Ein Freihandelsabkommen, das ein so ge-
nanntes ,investor-to-state-disputesettlement (ISDS)’
oder etwa Uberreste des in der Vergangenheit ab-
gelehnten ACTA Abkommens enthélt ist daher
abzulehnen.

Im Ubrigen muss bei den Verhandlungen zum
Freihandelsabkommen jedenfalls berlcksichtigt
werden, dass Aufgaben der Daseinsvorsorge und
Bereiche, in denen ein Versorgungsauftrag gege-
ben ist, in Europa und insbesondere in Osterreich
in effizienter und hervorragender Art und Weise von
den Gemeinden erbracht werden. Deshalb darf es
auch in diesem Bereich zu keinen Rickschritten
oder Einschnitten kommen.

5. Im Antragstenor wird nach der Wortfolge
,daflir einzusetzen, dass‘ die Wortfolge,

e . das derzeit vorliegende Freihandels-
abkommen TTIP so nicht abgeschlossen
werden darf und daher’

eingefugt.”

Ich glaube, das ist eine klare Formulierung. Wir
stehen dafir, dass ein klares Nein zu diesem Frei-
handelsabkommen von unserem Landtag aus ge-
sendet wird.

Zum Kollegen Landbauer méchte ich ganz kurz
nur anmerken, wenn er die Angst hat vor dem Aus-
setzen der Verhandlungen und dann werden wir
einmal schauen, wie diese Europaparlamentswahl
ausgeht ..., ich habe da wirklich auch sehr auf-
merksam zugehort, war eigentlich eine sehr soziale
Rede die du hier gehalten hast in Richtung Europa.
Und ich kann dir in sehr vielen Dingen Recht ge-
ben.

Aber wir mussen uns einmal anschauen, wie
setzt sich denn diese Kommission zusammen?
Diese Kommission setzt sich zusammen aus
hauptsachlich  konservativen und neoliberalen
Kommissaren. Wie setzt sich der Rat zusammen?
Wenn von 28 Landern 21 Lander konservativ-neoli-
beral regiert werden, dann kann man davon ausge-
hen, dass auch nur konservative und neoliberale
Politik herauskommt. Aber eines, und dafir kamp-
fen wir und es freut mich, wenn du das auch so
siehst, weil es gibt bei uns auch jede Menge Men-
schen, auch Funktionéare der SPO, Mitglieder von
uns, die mit dieser Europaischen Union in dieser
Form nicht einverstanden sind. Ganz klar! Weil du
das auch richtig angesprochen hast, dass sich
diese Européische Union hin zu einem Europa der
Konzerne entwickelt hat, der Finanzméarkte entwi-
ckelt hat. Wir wollen es genau umgekehrt: Wir wol-
len ein Europa, das fur die Menschen da ist! Und
deswegen treten wir ja auch an bei diesen europai-
schen Parlamentswahlen, ein bisschen mehr weg
von den Konzernen zu bringen und hin zu den
Menschen. Mehr Soziales hineinzubringen, eine
Sozialunion zu machen.

Und wir sind sehr hoffnungsfroh dass uns das
auch gelingen wird. Und es gibt ja auch eine Ver-
anderung: Die stimmenstérkste Partei wird ja auch
in Zukunft den Kommissionsprasidenten stellen.
Das weil3 ich schon, vielleicht ist dann die Kommis-
sion inhaltlich oder gemeinsam immer noch in kon-
servativer Hand, aber es ist so ein bisschen, wie
der Bundeskanzler. Und ich glaube, wenn wir Sozi-
aldemokraten dann auch den Kommissionsprasi-
denten stellen werden, dass sich dann Europa
dementsprechend verandern wird, hin zu so einer
Sozialunion. Danke! (Beifall bei der SPO.)
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Prasident Ing. Penz: Zu Wort gelangt Herr
Abgeordneter Mag. Mandl.

Abg. Mag. Mandl (OVP): Sehr geehrter Herr
Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Hoher
Landtag!

Herzlich willkommen im Wahlkampf! Der ganze
Tagesordnungspunkt hat seine Begriindung nicht
im Verhandlungsstand zum Freihandelsabkommen,
sondern im Wahlkampf. Das muss man auch den
Menschen sagen. Den Menschen, denen manche
Angst machen wollen und denen die Griinen mit
ihrem urspriinglichen Antrag Angst machen wollten.

Ich kann lhnen das nicht ersparen, Frau Kolle-
gin Petrovic, und ich kann den Griinen das nicht
ersparen: Was wir hier erleben ist griiner Populis-
mus! Populismus diesmal in Griin und nicht in Blau.
Das war lhr urspringlicher Antrag und das ist der
Grund dafir, dass wir uns jetzt im Landtag be-
schéftigen mit einem Freihandelsabkommen, das ja
Uberhaupt noch nicht vorliegt.

Es gibt einen Verhandlungsstand. Und der ein-
zige positive Faktor, den ich dem abgewinnen
kann, dass wir uns mit dem Freihandelsabkommen
beschaftigen ist, dass wir — und ich glaube, darin
sind wir uns alle einig — parlamentarische Kontrolle,
parlamentarische Begleitung einzufordern fir das
Freihandelsabkommen und auch fur den Verhand-
lungsprozess im Europaischen Parlament und in
den nationalen Parlamenten und in den Regional-
parlamenten.

Das ist ein entscheidender Punkt auf dem Weg
zu einem mdglichen Freihandelsabkommen, aber
es ist Uberhaupt heute nicht zu sagen, was am
Schluss eines Verhandlungsprozesses stehen wird.
Es ist auch nicht zu sagen, was die Parlamente
noch daraus machen kdnnen. Es ist wichtig, dass
wir die Transparenz einfordern. Es ist wichtig, dass
wir die parlamentarische Begleitung einfordern.
Aber es ist krass unserids, jetzt schon zu wissen,
ein Freihandelsabkommen ist sicher schlecht.

Wir beschlief3en jetzt in unserem Antrag das,
wovon wir wissen, dass es Verhandlungsgegen-
stand ist. Das wollen wir nicht als Freihandelsab-
kommen! Das ist eine klare Botschaft. Aber was die
Grlnen ja insinuieren wollen mit ihrem urspringli-
chen Antrag und mit ihren stdndigen Aktivitaten in
diese Richtung, weil sie offensichtlich zu wenig
lokale und regionale und landes- und bundespoliti-
sche Themen haben, dass das Freihandelsab-
kommen schon als Idee falsch ist. Das stimmt ganz
einfach nicht.

Osterreich ist keine Insel! Osterreich ist mitten
in Mitteleuropa. Und allein Osterreich hat ein jahrli-
ches Handelsvolumen im Export von fast 7 Milliar-
den Euro im Jahr in die USA. Und einen Import aus
den USA von fast 3 Milliarden Euro. Bitte, der Ex-
port macht fast so viel aus wie unser Landesbudget
in Niederosterreich! Da mussen wir uns doch seris
damit beschaftigen, wie wir mit den USA Handel
treiben kénnen. Und wie es méglich ist, dass eben
nicht staatlicherseits Geld abgezwackt wird. Und
selbstverstandlich wie es mdglich ist, so wie wir das
in unserem Antrag heute beschlieBen, dass der
Verbraucherschutz gewabhrleistet ist. Dass unsere
sozialen Standards in Europa selbstverstandlich
gewabhrleistet bleiben. Dass unsere Lebensmittel-
qualitat gewahrleistet bleibt. Alles das beschliel3en
wir mit diesem Antrag. Und es ist gut, dass wir auch
einfordern, dass die Parlamente genau das im
Sinne der Birgerinnen und Burger vertreten kon-
nen.

Und, auch wenn Sie Uberrascht sind, ich kann
dem Abgeordneten Razborcan nur zustimmen
wenn er sagt, ja, die Birgerinnen und Birger mus-
sen vertreten werden auf der Europaebene. Die
Konzerne vertreten sich schon selbst. Die sind
aktiv. Doch gerade deshalb ist ja eine Europawahl
so wichtig. Und ist so wichtig, dass Burgerinnen
und Birger in einem Europaparlament vertreten
sind. Aber serids! Und nicht so wie die Griinen das
tun.

Haben Sie etwas gemerkt, Frau Kollegin
Petrovic? Sie haben in der Rede vom Kollegen
Landbauer bemerken kénnen, dass Sie die Frei-
heitlichen mit ihren typischen freiheitlichen Ver-
schworungstheorien richtig noch angestachelt ha-
ben. Richtig noch provoziert haben, ihre freiheitli-
chen Verschworungstheorien zu verbreiten.

Oder merken Sie eines? Sie sind ja auch eine
Kandidatin zum Europaparlament. Bekommen Sie
auch dutzende, und ich Ubertreibe nicht, innerhalb
der letzten 10 Tage, dutzende Mails von GLOBAL
2000 und anderen Organisationen immer ein- und
desselben Inhalts: Dass man sich doch als Europa-
kandidat bekennen soll zu einem Freihandelsab-
kommen. Womit insinuiert wird, es gébe ein Frei-
handelsabkommen. Das es aber ja gar nicht gibt!
Es gibt nur das was als Verhandlungsstand ir-
gendwo durchsickert.

Also bitte nicht den Menschen etwas einreden,
was gar nicht stimmt, um ihnen davor Angst zu
machen. Um sie mdglicherweise zu mobilisieren.
Die wirklichen grinen Themen, um die kiimmern
wir uns. Wir haben heute schon Uber Atomkraft
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diskutiert hier im Landtag. Landesrat Pernkopf
kiimmert sich darum. Atomkraft ist eine groRe Ge-
fahr, die real ist und die gegeben ist. Und die nicht
irgendwo mitten im Verhandlungsprozess drinnen
steht.

Wenn da irgendwo ein Antiamerikanismus mit-
schwingt, dann machen Sie auch in diesem Punkt
mit den Freiheitlichen, Frau Kollegin Petrovic. Und
das ist etwas, das mich wirklich &rgern kann, weil
es eigentlich unter dem Niveau, das Sie sonst in
diesem Landtag leben, ist. Dass Sie versuchen,
Angst zu machen vor etwas, das noch gar nicht
vorliegt.

Nein, es darf keine Nivellierung geben durch
ein Freihandelsabkommen, in keinem der Bereiche,
die ich genannt habe. Europa hat 7 Prozent der
Weltbevdlkerung. Europa produziert 23 Prozent der
Weltwirtschaftsleistung und Europa investiert 50
Prozent der Weltsozialinvestitionen. Das ist super!
Und da ist Niederdsterreich als soziale Modellre-
gion ein Musterbeispiel innerhalb Europas, das zu
machen.

Und von diesen Standards werden wir nicht
wegkommen, weil diese Standards garantieren die
besondere Freiheit und den besonderen Frieden
vor allem, den wir in Europa haben. Und diese
Standards werden wir uns auch von einem Frei-
handelsabkommen nicht nehmen lassen. Und wir
werden als Parlamente darauf achten, dass das
Freihandelsabkommen nicht ohne Kontrolle der
Parlamente, also der Birgerinnen und Burger ver-
handelt wird. Aber ohne Vorliegen eines Verhand-
lungsergebnisses schon zu wissen, es ist schlecht,
oder auch, es ist gut, das ist krass unseriés. Das ist
Wahlkampf! Das haben die Grinen aus diesem
einzigen Grund hier hereingetragen. Und deshalb
ist es wichtig, dass wir uns mit dem Antrag, den wir
heute beschliel3en, seridés zu diesem Thema positi-
onieren. (Beifall bei der OVP.)

Prasident Ing. Penz: Zu Wort gelangt Herr
Abgeordneter Dr. Laki.

Abg. Dr. Laki (FRANK): Sehr geehrter Herr
Président! Sehr geehrte Abgeordnete!

Amerika wird weder untergehen noch erstehen
wenn wir dem zustimmen oder nicht zustimmen.
Tatsache ist, dass wir nattrlich von den Amerika-
nern in groBem MalRe abhangig sind. In der Geld-
politik. Der Goldstandard wurde von den Amerika-
nern aufgeldst, die Schuldenpolitik ist von dort zu
uns gekommen, die Finanzindustrie, die Internetin-
dustrie, die Rating-Agentur, alles ist USA. Was ich

genannt habe, alles schlecht. Nur, alles ist nicht
schlecht!

Ich mochte ganz kurz anmerken aus meiner
Vergangenheit: Ich habe Wasserrecht gepruft, die
Umweltstandards. In Oberdsterreich gibt es eine
US-amerikanische Tochterfirma in Linz. Und dort
hat mir der Hofrat im Wasserrecht erzahlt: Stellen
Sie sich vor Herr Ministerialrat, bei uns dauern die
Verfahren Uber Jahre. Die Rechtsanwalte verste-
hen das dahinzuziehen, bis ein rechtskréftiger Be-
scheid da ist. In der Umsetzung, weil das Geld
kostet, funktioniert das Uberhaupt nicht.

Uber die Wasserrechtsorgane habe ich damals
das erhoben. Vom Wassergesetz war exakt 25
Prozent nachvollziehbar, was ordnungsgemaler
Vollzug war. Hat nicht dem Stand der Technik ent-
sprochen und verschiedenes mehr. Sagt er, da
habe ich eine US-Firma. Die gehen dort hin, ma-
chen ihnen Auflagen und nach einem halben, drei-
viertel Jahr gehen wir nachschauen. Und das wa-
ren teure Investitionen. Sagt er, was ist passiert?
Die Investition ist da. Wir haben das nicht geglaubt.
Haben wir gesagt, wieso habt ihr denn das ge-
macht? Sagt er, naja, wir haben bei der Mutter in
den USA angerufen und die haben uns empfohlen,
das sofort umzusetzen. Sage ich, wieso haben die
das sofort gemacht? Sagt er, na, in den USA ist es
so, wenn das von der Behodrde beauftragt wird und
nicht gemacht, dann ist der Laden dicht.

Das heil3t, nicht alles ist schlecht, was bei den
Amerikanern zu finden ist. Nur eines: Jetzt zu dis-
kutieren Uber das Freihandelsabkommen ohne
dass wirklich ein Papier am Tisch liegt, das wirklich
verhandelt ist. Das, glaube ich, ist nicht fair den
Amerikanern gegeniuber. Wenn es am Tisch liegt,
dann muss man natirlich in den Parlamenten
schauen, auf Herz und Nieren prifen. Und dann
sagen, ja oder nein. Das ist noch nachzujustieren
oder das geht nicht. Und genauso soll das behan-
delt werden in diesem Sinne. Dankeschon! (Beifall
bei FRANK.)

Prasident Ing. Penz: Zu Wort gelangt Frau
Klubobfrau Dr. Krismer-Huber.

Abg. Dr. Krismer-Huber (GRUNE): Sehr ge-
ehrter Herr Préasident! Geschatzte Kolleginnen und
Kollegen!

Nur eine kurze Replik auf den Kandidaten zum
EU-Parlament, ich weil3 jetzt gar nicht, an welcher
Stelle, aber er wird so gehandelt, als wére er hier
Niederdsterreich-Kandidat, Kollege Lukas Mandl.
Na selbstverstéandlich sind wir im EU-Wahlkampf!
Ich denke, das sind alle Fraktionen hier.
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Mir ist noch nicht bemerkt, wenn ich mir die
Plakate von Othmar Karas in der Republik an-
schaue, dass die OVP nicht im Wahlkampf ist. Aber
vielleicht verschlaft das die OVP auch. (Unruhe bei
der OVP. — Abg. Kainz: Othmar Karas ist fur alle
wahlbar!)

Wir hatten uns heute auch auf eine Aktuelle
Stunde geeinigt, die doch, denke ich, in einem Zu-
sammenhang mit einer Wahl bei einer gesetzlichen
Interessensvertretung im Zusammenhang steht.
Also wenn jetzt irgendwie Wahlen und wenn man
sich sozusagen positioniert in Wahlen, jetzt plétz-
lich fur die OVP was Schlechtes sind, weil3 ich es
nicht. Es stehen die EU-Wahlen vor der Tir und wir
haben es mit einer Angelegenheit zu tun, die — und
das ist das Einzige, wo ich dir Recht gebe — wo
niemand genau weil3, was passiert. Es gibt Ver-
handlungen hinter Polstertiiren. Die, die verhan-
deln, sind demokratiepolitisch, parlamentarisch
nicht legitimiert, das zu tun. Das findet statt. Und es
findet statt mitten in Europa.

Und es gibt jetzt zwei Mdglichkeiten: Der eine
Zugang ist der von Lukas Mandl und der OVP, die
sagt, die sollen einmal verhandeln. Es ist egal, wer
verhandelt, was sie verhandeln, wir schauen uns
einmal an, welches Papier dann da ist. Und dann
wird es schon Mehrheiten irgendwo geben oder
wird es auch nicht geben. (Unruhe bei Abg.
Razborcan.)

Ich habe zugehort. Vielleicht horst jetzt mir zu.
(Abg. Razborcan: Aber du hast unseren Antrag
nicht gelesen!)

Der andere Weg ist, und da mochte ich schon
ACTA in Erinnerung rufen, der andere Weg ist,
wenn man Mutmalungen hat, wer hier verhandeln
kénnte und welche Gegenstande verhandelt wer-
den, dann kann ich daraus schlieBen, dass das
einmal nichts Gutes ist. Und das ist ja, bitte, kein,
ich mal irgendwas an die Wand und eine Ver-
schworungstheorie der Grinen. (Abg. Mag. Mandl:
Genau das ist es!)

Oder mochtest du sagen, dass die Frankfurter
Allgemeinen-Zeitung ein Blatt der Grinen ist? Oder
andere europaische Blatter, die nicht dem o6sterrei-
chischen Boulevard zugehdrig sind? Dass das alles
irgendwie Zeitungen sind, die grine Pamphlete
sind? Es ist ein groRes Thema in Europa, ein zivil-
gesellschaftliches Problem, das hier hereinbricht.
Was den Arbeitsmarkt betrifft, alles, was wir hier
europdisch in unserer Kultur erkdmpft haben, wo es
auch viele gegeben hat, die sogar das Leben las-
sen haben mussen ..., und der Herr Mandl sagt,
naja, schauen wir uns einmal an, was irgendwer
irgendwo verhandelt. Ja, das mag der Zugang der

OVP sein. Da gebe ich dir Recht, das ist nicht der
Zugang der Griinen. (Beifall bei den GRUNEN.)

Und wenn du sagst, dass die Exportquote eine
gute ist, na Gott sei Dank ist die Exportquote eine
gute! Wir sind noch immer ein Exportland. Auch,
weil wir ja in diesem Binnenmarkt gut aufgestellt
sind. Jetzt muss ich zurickargumentieren: Na,
wozu brauch ich das jetzt als Osterreicherin? Ja,
dass es Ford braucht, Ford das seine Statten hat,
groRe in Deutschland und driiben, wo der Herr
Chef von Ford Deutschland sagt, na eine Milliarde
erspart er sich, weil das ist schon ein bisschen
kompliziert mit dem europaischen Markt und mit
dem US-Markt. Vor allem die Européer sind schon
sehr z&h in ihren Normen und Regulierungen.

Ja, ich weil? nicht, fiihlt sich die OVP jetzt eher
beim Herrn Ford oder bei den Sorgen der Men-
schen? Wie gesagt, nicht von den Griinen, ja? Weil
ich bin nicht so eine groRe Partei wie die OVP dass
ich jetzt jedem schon irgendwie irgendwas ins Ohr
gesetzt hatte, ja, oder mit Wordings herumgehe.
Das ist eher Angelegenheit der OVP, nicht meine.

Die OVP verhélt sich immer so: Es ist ihr egal,
wenn irgendwo was passiert, zuerst schauen wir es
uns an. Dasselbe war mit der Gentechnik, bei den
Gentechnikdebatten. Es war aber dann die Zivilge-
sellschaft, die auch in Niederdsterreich gesagt hat,
sie mochte das nicht. Es war beim Fracking genau
dasselbe. Ich hatte keine Stimmen von der OVP am
Anfang gehdrt, das wollen wir nicht auf niederdster-
reichischem Boden. Na, das schauen wir uns ein-
mal an.

uUnd wo sind wir im Moment mit Fracking? Die
Wirtschaftskammer Niederdsterreich verniedlicht in
ihren eigenen Medien Fracking wieder. Und da ist
eine Kampagne im Fahren und da hort man auch
nichts. Also alles, was irgendwie hier von diesen
Lobbyisten kommt, was irgendwo hier in diesen
Kreisen hinter Polstertiiren passiert, ist fir die OVP
in Ordnung. Und dann schaut man sich das an.

Wir sind in einem wichtigen Wahlkampf fur
Europa. Und da wird sich der Herr Lukas Mandl halt
irgendwann positionieren kénnen. Und nicht jetzt
mit einem Antrag, weil die SPO hat sich ja wieder
vom eigenen Antrag verabschiedet und muss den
nehmen, den der Herr Lukas Mandl einbringen
mdchte. So ist halt das in dieser Proporzregierung,
ja? So schaut ja mittlerweile auch euer Wahlkampf
aus, dass ihr hier gemeinsam wahlkampft.

Wir werden, und jetzt komm ich zu dem, wir
werden allen Antréagen, die heute hier zu TTIP ge-
stellt werden, allen werden wir die Zustimmung

1135



Landtag von Niederdsterreich

Tagung 2013/14 der XVIII. Periode

12. Sitzung vom 10. April 2014

erteilen. Weil im Moment, und das ist eine andere
Haltung, kann kein Beschluss eines niederdsterrei-
chischen Landtages falsch sein, weil hier Mutma-
Rungen im Raum stehen. Und alles was hier von
irgendjemandem kommt, werden wir heute unter-
stitzen und dem zustimmen. Weil wir in einem
Kampf sind um dieses kulturelle Europa, wie wir
wirtschaften, wie wir hier unsere Gesetze machen
und wie wir hier leben wollen. Danke! (Beifall bei
den GRUNEN.)

Prasident Ing. Penz: Zu einer tatsachlichen
Berichtigung hat sich Herr Abgeordneter Mandl zu
Wort gemeldet.

Abg. Mag. Mandl (OVP): Herr Préasident!
Liebe Kolleginnen und Kollegen! Hoher Landtag!

Die Frau Abgeordnete Krismer-Huber hat be-
hauptet, ich hatte gesagt, dass die OVP und ich
sagen wirden, die sollen einmal verhandeln hinter
verschlossenen Turen und dann schauen wir
schon. Ich berichtige tatsachlich, das habe ich nicht
gesagt!

Ich habe gesagt, ich méchte eine parlamenta-
rische Kontrolle durch das Europaparlament, durch
die nationalen Parlamente, durch die regionalen
Parlamente. Und nicht nur eine Kontrolle, sondern
auch eine Begleitung des Verhandlungsprozesses.
Das ist auch der Grund dafir, dass ich sehr froh
bin, dass wir den Antrag heute beschlieBen und
dass ich ihm aus voller Uberzeugung zustimme.
(Beifall bei der OVP.)

Prasident Ing. Penz: Die Rednerliste ist er-
schopft. Die Frau Berichterstatterin verzichtet auf
ihr Schlusswort. Wir kommen zur Abstimmung. Es
liegt Ltg. 341-1/A-3/17, ein Antrag gemal § 34 LGO
der Abgeordneten Mag. Mandl und Mag. Scheele
betreffend Beachtung der Européischen Standards
bei den Verhandlungen zu einem Transatlantischen
Freihandelsabkommen vor. Zu diesem Geschéfts-
stuck liegen auch zwei Ab&nderungsantréage vor.
Ich lasse zunéachst Uber den Abanderungsantrag
der Abgeordneten Dr. Petrovic, Dr. Krismer-Huber,
Weiderbauer, Enzinger MSc, Waldhaus! und Land-
bauer abstimmen. (Nach Abstimmung:) Dafur
stimmen die Abgeordneten der FPO, der Liste
FRANK und die GRUNEN. Der Antrag ist abge-
lehnt.

Weiters liegt ein Abanderungsantrag der Ab-
geordneten Razborcan, Mag. Mandl, Landbauer,
Onodi, Mag. Hackl, Mag. Scheele, Mag. Heuras,
Kraft, Ing. Hofbauer, Moser und Ing. Schulz vor.

(Nach Abstimmung:) Dieser Abanderungsantrag ist
einstimmig angenommen.

Ich lasse nunmehr Uber den vorliegenden An-
trag des Europa-Ausschusses als Hauptantrag
abstimmen. (Nach Abstimmung:) Dieser ist eben-
falls einstimmig angenommen.

Wir kommen zum Geschaftsstiick Ltg. 350/A-
1/21, Antrag der Abgeordneten Hinterholzer, Wald-
hausl u.a. betreffend Unterstiitzung flr heimische
Unternehmen — Ubernahme der Schwellenwerte-
verordnung ins Dauerrecht. Herr Abgeordneter
Mag. Riedl wird gebeten, die Verhandlungen ein-
zuleiten.

Berichterstatter Abg. Mag. Riedl (OVP): Sehr
geehrter Herr Prasident! Hoher Landtag! Ich be-
richte zum Antrag der Abgeordneten Hinterholzer
u.a. betreffend Unterstitzung fir heimische Unter-
nehmen — Ubernahme der Schwellenwerteverord-
nung ins Dauerrecht.

Wie Sie wissen, haben wir nach der Finanz-
und Wirtschaftskrise rasch gehandelt, um eine ra-
sche, eine unbirokratische Vergabe von Auftrégen
letztendlich als Konjunkturbelebung umsetzen zu
kénnen. Wir haben in der Zwischenzeit das auch
einmal verlangert und sehen daher, dass diese
Ankurbelung, die gelockerten Schwellenwerte sich
bewédhrt haben. Und die Unternehmen und die
Verfahren und die Verfahrenskosten profitieren
letztendlich von diesen Zusagen, hier unbirokra-
tisch direkt vergeben zu kénnen.

Ich darf daher den Antrag des Wirtschafts- und
Finanz-Ausschusses stellen Uber den Antrag der
Abgeordneten Hinterholzer, Waldhausl, Mag.
Schneeberger, Mag. Riedl, Moser, Kasser und
Schuster betreffend Unterstitzung fir heimische
Unternehmen — Ubernahme der Schwellenwerte-
verordnung ins Dauerrecht (liest:)

.Der Hohe Landtag wolle beschlieen:

Die Landesregierung wird ersucht, die Bundes-
regierung aufzufordern, die in der Schwellenwerte-
verordnung angefuhrten Schwellenwerte mit Stand
31.12.2014 in das Bundesvergabegesetz 2006 zu
integrieren.”

Ich bitte um Debatte und Abstimmung.
Prasident Ing. Penz: Ich erdffne die Debatte.

Zu Wort gelangt Frau Klubobfrau Dr. Krismer-
Huber.
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Abg. Dr. Krismer-Huber (GRUNE): Sehr ge-
ehrter Herr Prasident! Geschétzte Kolleginnen und
Kollegen!

Ja, ich weil3 nicht, wie die Debatten in den di-
versen Klubs waren. Wir haben irgendwie eine
durchaus intensive Debatte zu dem gefuhrt. (Zwi-
schenruf bei Abg. Mag. Mandl.)

Naja, aber bei uns wird halt miteinander gespro-
chen, Herr Kollege Mandl. Und wir ringen um eine
Meinung. Die wird nicht vorgegeben.

Es hat beides was fir sich. Es ist im Moment
mit der Direktvergabe bei 100.000 Euro in der Tat
so, dass es fir gréRere Projekte angenehmer ist,
sozusagen die regionale Wirtschaft ganz klar be-
vorzugen zu konnen. Wir wissen aber, dass es
leider in keinem Verhdltnis auch mit der GréRe der
Gemeinde steht, sondern mit dem jeweiligen Haus-
halt. Also mir ware eine Relativnorm sehr recht.
Weil wir wissen alle, ein Projekt von 100.000 Euro
in einer Gemeinde mit 1.700 Einwohnerinnen und
Einwohnern ist fur den jeweiligen Haushalt schon,
pfuh, als Projekt ... Und es kann direkt vergeben
werden.

Also sozusagen, wenn man dann schon aus
einer gréReren Stadt kommt, dann wei3 man, ja,
das kann man direkt vergeben. Aber dennoch, jetzt
noch einmal um auch anzuschlieBen, worum es
beim anderen ja auch gegangen ist, es geht immer
auch um ein MaR an Kontrolle, das notwendig ist.
Und daher sind wir schon der Meinung, dass bis
zur Krisenzeit das ja auch funktioniert hat mit dem.
Damals waren es ja 50.000 Euro Direktvergabe, hat
es ja auch funktioniert in den Regionen. Und jetzt
sozusagen ein Instrument, das eine Mallnhahme
unter vielen MafRnahmen in der Krisenzeit war, so
Zu tun als muss das jetzt immer so sein.

Und vor allem eben in dieser absoluten Form.
Wenn wir jetzt einen Vorschlag gemacht hatten
oder der eingebracht worden wére, der einen Be-
zug zur GroRe des Haushalts der Gemeinde her-
stellt, dann wirde das anders ausschauen. Und ich
glaube, das ware vielleicht Uberhaupt ein Modell,
das man in Zukunft anschauen sollte.

Was aber auch gedndert wurde, ich weil3 nicht,
ob das noch Nachrednerinnen in die Debatte ein-
bringen, aber es hat ja auch die Europaische Union
im Bereich Vergabe ja durchaus jetzt, also fur uns,
Tolles gebracht. Und ich denke, auch fur die regio-
nale Wirtschaft und fur unsere Unternehmerinnen
und Unternehmer. Ich kann jetzt plétzlich den Best-
bieter mir aussuchen und nicht mehr nur den Bil-
ligstbieter. Ich hab jetzt endlich die Méoglichkeit,
auch Lebenszykluskosten als Kriterium hineinzuge-

ben. Ich habe auch die Mdoglichkeit in der Ge-
meinde, aus der ich komme bin ich verantwortlich
fur Fair Trade. Es ist mir jetzt endlich méglich, auch
das Kriterium Fair Trade einfacher darzustellen als
friher und auch Quoten hineinzugeben, die ich
haben moéchte. Das heildt, auch sozusagen sozial-
politische, arbeitsmarktpolitische Kriterien hineinzu-
geben. Und dass eben Rettungsdienste und Was-
ser nicht der Vergabe unterliegen, denke ich, ist
eine Errungenschaft jetzt im Européischen Parla-
ment, das flr uns aus &sterreichischer Sicht das
Um und Auf ist. Weil ich kénnte mir nicht vorstellen,
wenn wir jetzt plétzlich Rettungsdienste ausschrei-
ben missten, wo wir das auch mit den Freiwilligen
und unseren Rettungsdiensten sehr, sehr gut be-
werkstelligen tagtaglich.

Also kurzum: Fir uns gibt's sozusagen im
Moment eine Bewegung auf Grund der Verande-
rungen, die eben jetzt greifen in Osterreich. Ist
schon klar, die Kollegin Hinterholzer sieht das nicht
ganz so als Unternehmerin. Aber wie gesagt, wir
sind dann zum Schluss gekommen, dass wir sa-
gen, gehen wir wieder dahin zurlick oder denken
noch einmal dartber nach, es gibt ja etwas zwi-
schen 100.000 und der alten 50.000 Euro-Marke,
um die regionale Wirtschaft zu unterstitzen. Und
was aber auch die andere Sicht des Geschéftes ist,
um hier ein Vergaberecht zu haben. Damit die Ge-
meinden auch zu jener Leistung kommen, die sie
eigentlich beschaffen mochten. Denn wenn sie oft
ungeschickt sind in der Vergabe, dann haben sie
irgendwas, und das ist oft in die Hosen gegangen.

Das heif3t, vielleicht sollte man da einfach auch
noch kommunizieren dass es um mehr geht. Und
daher werden wir dem Antrag nicht die Zustimmung
erteilen. (Beifall bei den GRUNEN.)

Prasident Ing. Penz: Zu Wort gemeldet ist
Herr Klubobmann Waldhéausl.

Abg. Waldhausl (FPO): Werter Herr Préasi-
dent! Werte Kollegen des Landtages!

Ein Beschluss, den wir jedes Jahr tétigen seit
einigen Jahren, und ein Beschluss, wenn wir die
Vorrednerin jetzt gehért haben, gefragt, wird im
Klub diskutiert oder wo ist der Zugang? Also ich
kann es offen und ehrlich sagen, der Zugang
kommt aus der Bevdlkerung, der kommt aus der
Wirtschaft. Der kommt aus dem Bereich jener, die
tatsachlich es berechtigterweise einfordern. Und es
kommt aber auch aus vielen, vielen Gemeinden
und es kommt auch aus jenem Bereich, wo wir der
Meinung sind, hier kann man damit auch tatsach-
lich arbeitsplatzsichernde Mal3hahmen setzen.
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Das heif3t, wir haben heute die Méglichkeit mit
diesem Beschluss, nicht nur Uber arbeitsplatzsi-
chernde MaRnahmen zu diskutieren in Aktuellen
Stunden, wir haben auch die Mdglichkeit, tatsach-
lich hier einzugreifen. Und es ist in der Tat so, dass
nattrlich es vorher auch funktioniert hat. Aber wir
wissen in den Regionen, wie die Wirtschaft, die
kleinstrukturierte Wirtschaft, die Klein- und Mittel-
betriebe tatsachlich immer wieder berechtigter-
weise gejammert haben und gesagt haben, bitte,
macht etwas fir uns, wir kommen bei diesen Auf-
tragen absolut nicht mehr zum Zug.

Kollegin Krismer-Huber! Weil du von den klei-
nen Gemeinden gesprochen hast und damit man
dann auch zu dem kommt, was man mdchte. Also,
ich kann dir sagen, ich bin jetzt bald 25 Jahre in
einer kleinen Gemeinde unter 1.000 Einwohner. Ich
glaube, die Frage, wie man etwas vergibt, wie man
zu dem kommt, was man méchte, liegt nicht an der
GroRRe der Gemeinde. Sondern liegt daran, wie die
Menschen, die dort im Gemeinderat sitzen, tat-
sachlich vorgehen und arbeiten. Und eines kann ich
dir auch garantieren: Wenn man sich oft anschaut,
wie dilettantisch groRe Gemeinden mit vielen, vie-
len Beamten hier Vergaben vornehmen, dann
koénnten sie sich ein bisschen was abschneiden von
dem wie kleine Gemeinden im landlichen Raum
das machen.

Nur weil ein Zivilingenieur dabei ist, um es sa-
lopp zu sagen, kostet es einmal grundséatzlich mehr
Geld. Heil’t aber nicht, dass es auch fir die Ge-
meinde deswegen billiger kommt. Und daher
mochte ich schon behaupten, dass diese Mal3-
nahme eine wichtige ist. Und dass sie ins Dauer-
recht ibernommen wird, das wird auch nicht nur
den Kommunen, den Auftraggebern und der klei-
nen Bauwirtschaft, dem Baunebengewerbe zugute
kommen, sondern auch jenen Menschen, die in
diesen Regionen arbeiten. Denn wenn die Kleinbe-
triebe in den Regionen von unseren Gemeinden
wieder Auftrdge erhalten, dann kénnen auch die
Menschen, die dort beschéftigt sind, in die Zukunft
schauen. Und kénnen sagen, gut, was die machen,
mein Arbeitsplatz ist gesichert! (Beifall bei der
FPO.)

Prasident Ing. Penz: Zu Wort gelangt Herr
Klubobmann Gabmann.

Abg. Gabmann (FRANK): Herr Prasident! Ge-
schatzte Kolleginnen und Kollegen!

Auch wir haben diese Thematik langer disku-
tiert, haben uns aber doch einhellig darauf geeinigt,
dass wir diesem Antrag nicht zustimmen werden.
Wir bemerken, dass es ein betriebswirtschaftliches

Kernthema sein soll, die Beschaffung. Und wir se-
hen es aus mehreren Punkten als nicht angebracht,
hier die gesamte Rechtsunsicherheit zur Kommune
hin zu verpflanzen. Wir haben hier tolle bundes-
staatliche Einrichtungen wie die Bundesbeschaf-
fungsagentur. Die kénnte man ja auch in Nieder-
Osterreich als Modell umsetzen. Was spricht dage-
gen? Ich glaube, gerade als Wirtschaftstreibender
sollte man eben einen Markt suchen, der nicht be-
sonders eingeschrankt agiert. Das ist unter ande-
rem auch wettbewerbsverzerrend. Das heil3t, wir
werden diesem Antrag nicht zustimmen aus den
wenigen genannten Grunden. Und wir ersuchen
auch in Zukunft, uns bei dieser Diskussion mit ein-
zuschlieBen und nicht zu exkludieren. Danke!
(Beifall bei FRANK.)

Préasident Ing. Penz: Zu Wort gelangt Herr
Abgeordneter Dworak.

Abg. Dworak (SPO): Sehr geehrter Herr Pra-
sident! Hoher Landtag!

Zum Antrag der Abgeordneten Hinterholzer,
Waldhéausl, Mag. Schneeberger beziglich Unter-
stiitzung fur heimische Unternehmen, Ubernahme
der Schwellenwerteverordnung ins Dauerrecht darf
ich sagen, dass wir natlrlich als Vertreter der Ge-
meinden das sehr gerne hier beschlieBen wollen.
Weil wir glauben, dass die Gemeinden in Zeiten der
Wirtschaftskrise, aber auch jetzt, wo wir wissen,
dass die Arbeitslosenzahlen steigen, sehr sichere
Auftragsvergeber sind, speziell fur die regionale
oder oOrtliche Wirtschaft, speziell fir den Bereich
des Bau- und Baunebengewerbes. Und weil wir
auch sehen, dass gerade das Instrument der Steu-
erung mit diesem Schwellenwert eine sehr, sehr
gute ist, wirklich jenen Unternehmen zu helfen, die
in der Gemeinde angesiedelt sind. Jenen Unter-
nehmen zu helfen, die ja auch schlussendlich den
Gemeinden Kommunalsteuer abliefern.

Das heil3t, wir setzen hier ein Signal in Rich-
tung Bekadmpfung der Arbeitslosigkeit! Wir setzen
aber auch ein Signal fur die regionale Wirtschaft,
die es ja nicht immer einfach und leicht hat. Und wir
setzen aber auch ein Signal, dass wir Gemeinden
dazu stehen, dass wir die 6rtlichen und regionalen
Unternehmen schéatzen und hochhalten wollen.

Natirlich hat der Vorschlag von Kollegin Dr.
Krismer-Huber etwas flr sich. 100.000 Euro haben
fur eine kleine Gemeinde mit 1.000 Einwohnern
eine andere Wertigkeit wie fir die Stadt Baden. Mit
100.000 Euro baut man normalerweise 100, 150
Meter Strafl3e. Das ist fiir eine kleine Ortschaft ein
riesen Betrag, fur eine Stadt wie Baden wahr-
scheinlich ein Tropfen auf den hei3en Stein.
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Ich glaube nur, von der Abwicklung wird das
dann interessant, wo hor ich dann auf, eine Grenze
zu ziehen. Das wiirde heil3en, eine Stadt wie Baden
hatte dann irgendwo den Schwellenwert wahr-
scheinlich bei 2, 2,5 Millionen Euro, wenn ich das
hochrechne. Und ich glaube, das wirde dann ir-
gendwo auch die Kontrollmdglichkeiten hier verhin-
dern oder hinterziehen. Und das ware sicherlich
von der Auswirkung her fatal. Aber sicher eine be-
merkenswerte Diskussion, die man natirlich auch
nach GemeindegréRen fihren kann. Aber ich
glaube, dass die 100.000 Euro wirklich reichen um
den kleinen Unternehmen — und Niederdsterreich
ist ein Flachenland mit sehr vielen kleinen Gemein-
den — zu helfen.

Das Team Stronach hat sich heute wieder
einmal entlarvt. Ich glaube, man kann nicht sagen,
man ist Wirtschaftspartei, hat einen Wirtschaftska-
pitan als Anflhrer gehabt. Und dann sagt man, man
ist gegen diese Verordnung, die ja den Kkleinen
Unternehmen hilft. Ein Zeichen, dass sie halt mit
den kleinen Unternehmen wahrscheinlich sehr we-
nig Kontakt haben, eher mit den Milliardaren, die
ihre Steuer in Kanada entrichten und nicht in Oster-
reich. Nehmen wir so zur Kenntnis.

Aber sonst, glaube ich, ist dieser Antrag wirk-
lich einer, den wir hier beschlie3en sollten. Auch als
starkes Signal, dass Gemeinden, Bund, Lander, in
den wirtschaftlich schwierigen Zeiten zusammen-
helfen um der regionalen und &rtlichen Wirtschaft
zu helfen. Und deshalb werden wir diesem Antrag
gerne zustimmen. (Beifall bei der SPO und Teile
der OVP.)

Prasident Ing. Penz: Zu Wort gelangt Frau
Abgeordnete Hinterholzer.

Abg. Hinterholzer (OVP): Sehr geehrter Herr
Prasident! Hoher Landtag!

Ich war selten so einer Meinung wie diesmal
mit dem Herrn Klubobmann Waldhausl. Ich glaube,
er hat das ganz richtig gesagt: Es ist wirklich eine
wichtige und notwendige Angelegenheit, hier diese
gelockerte Schwellenwertverordnung jetzt in die
Dauerbestimmung uberzufihren und in das Bun-
desvergabegesetz aufzunehmen.

Und wenn die Kollegin Krismer-Huber meint,
naja, man musste die VerhaltnismaRigkeit der
Summe von 100.000 in Abh&ngigkeit stellen zu der
Grol3e oder zum Umfang eines Gemeindebudgets,
dann mdchte ich ihr schon dazu sagen, diese
Schwellenwertverordnung hilft ja nicht nur den Be-
trieben, den kleinen Unternehmen, die halt
schlichtweg uberfordert sind mit so grofien EU-

Ausschreibungen. Es haben kleine Unternehmen
keine Rechtsabteilung oder auch die entspre-
chende Unterstltzung immer parat, um das auch
entsprechend ausftillen zu kénnen.

Das spart aber auch den kleinen Gemeinden
viel Geld. Denn auch dort hat man zumeist nicht die
Ressourcen, um hier die Ausschreibungen entspre-
chend zu machen. Wenn ich es extern vergebe,
muss ich einen Zivilingenieur oder vielleicht ein
Rechtsanwaltsbiro damit beschéftigen. Und ich
laufe auch Gefahr, in der Vergabe Fehler zu ma-
chen, was wiederum zu Verzégerungen fihrt und
was letztendlich auch Geld kostet. Also, das hilft
nicht nur den Unternehmen, hier einfacher zu Auf-
trdgen zu kommen, es hilft auf der anderen Seite
auch den kleinen Gemeinden, Geld zu sparen. Und
wie wir wissen, wird dort auch jeder Euro und jeder
Cent gebraucht.

Mittlerweile hat diese Schwellenwertverord-
nung ja gezeigt, dass sie gerne angenommen wird.
Die Wirtschaftskammer Niederdsterreich hat hier
Zahlen erhoben und hat gezeigt, dass 30 Prozent
mehr Auftrage im nicht offenen Verfahren im Jahr
2008 vergeben wurden und 50 Prozent mehr schon
im Jahr 2010. Das heif3t, die Kommunen wollen
auch, dass ihre regional tatigen Unternehmen zum
Zug kommen, dass sie die Moglichkeit haben, hier
unburokratisch zu Auftragen zu kommen.

Das hat, glaube ich, nichts damit zu tun, dass
man da irgendjemanden bevorzugen méchte. Und
ich glaube, wir kommen alle zu diversen Eroffnun-
gen von Baulichkeiten, Umbauten, was immer, und
es kommt dann auch aus dem Wort des Burger-
meisters manchmal dann auch sehr ehrlich, wenn
er sagt, da waren meine heimischen Unternehmer,
meine heimischen Mitarbeiter, die Arbeitskrafte aus
der Gemeinde hier beschatftigt. Ich glaube, das ist
in Zeiten, da die Arbeitslosenquote doch angestie-
gen ist, auch etwas sehr Wichtiges, dass auch die
Wertschopfung hier in der Region bleibt und dass
die Transportwege kurz gehalten werden.

Wenn die Frau Klubobfrau Krismer-Huber ge-
meint hat, es gibt Lockerungen seitens der EU, was
das Bestbieterprinzip anlangt, dann sage ich ja, das
ist gut so und das sollte noch wesentlich mehr Ein-
zug halten in die Vergabepraxis in Osterreich. Da
und dort merkt man jetzt schon, dass regionale
Aspekte Einfluss haben in Ausschreibungen. Ich
darf mich ja mit solchen Dingen im eigenen Betrieb
auch immer wieder beschéftigen. So zum Beispiel
wird die COz-Einsparung bei Transportwegen
durchaus auch schon bei Landesausschreibungen
im Stra3enbau auch mit berticksichtigt.
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Aber, daran missen wir noch arbeiten, das
steht erst am erst zu Beginn. Das muss noch ein
bisschen sickern. Und vor allem muss diese regio-
nale Wichtigkeit hier noch mehr zum Durchbruch
kommen.

Ja, zum Herrn Klubobmann Gabmann. Man
weil3, wer euer Parteigrinder ist. Und sehr viel
durftet ihr offensichtlich nicht an der Basis unter-
wegs sein. Weil dann mdisstet ihr, so wie wir alle,
horen, was die Unternehmer am meisten betriibt
oder bedriickt, das ist die Uberbordende Biirokratie,
mit der viele kleine und mittlere ganz einfach nicht
oder schwer zurecht kommen. Und daher es man-
che oft auch scheuen, so groRe EU-Ausschreibun-
gen anzunehmen.

Wenn in den Sonntagsreden die KMU immer
wieder als das Riickgrat der dsterreichischen Wirt-
schaft bezeichnet werden, dann lassen Sie mich
vielleicht ein paar Zahlen hier anfugen. Die sind
namlich sehr eindrucksvoll und zeigen auch den
Wert der kleinen und mittelstandischen Unterneh-
mern. 99,6 Prozent aller Betriebe Osterreichs ha-
ben weniger als 250 Mitarbeiter. Das heil3t, sie
zéhlen nach der EU-Statistik zu den KMUs. Dort
arbeiten auch zwei Drittel aller Erwerbstatigen und
70 Prozent aller Lehrlinge werden nach wie vor in
den KMU ausgebildet.

Dass grof3e Unternehmen nicht unbedingt si-
chere Arbeitsplatze und damit Stabilitat garantieren,
das hat uns voriges Jahr die Grol3pleite der Firma
Alpine gezeigt, die uns auch in Niederdsterreich
sehr beschéftigt hat. Das hat nicht nur viele Ar-
beitsplatze gekostet, sondern hat auch viele KMU
als Zulieferer massiv geschadigt.

Ich glaube, wir sind aufgefordert, gerade die-
sen vielen Kleinen, die eigentlich die Grol3en in der
Wirtschaft sind, entsprechende Rahmenbedingun-
gen zu schaffen und lhnen auch zu helfen, an diese
regionalen Auftrage zu kommen. Ich darf Sie daher
ersuchen, unserem Antrag lhre Zustimmung zu
erteilen. (Beifall bei der OVP.)

Prasident Ing. Penz: Wortmeldung liegt keine
mehr vor. Der Berichterstatter verzichtet auf sein
Schlusswort. Wir kommen zur Abstimmung. (Nach
Abstimmung Uber den vorliegenden Antrag des
Wirtschafts- und Finanz-Ausschusses, Ltg. 350/A-
1/21, Antrag der Abgeordneten Hinterholzer, Wald-
hausl u.a. betreffend Unterstitzung fur heimische
Unternehmen, Ubernahme der Schwellenwertever-
ordnung ins Dauerrecht:) Das ist mit Stimmen-

mehrheit angenommen. Nicht dafiir stimmen die
Abgeordneten der Liste FRANK und der GRUNEN.

Wir kommen zum Geschéftsstiick Ltg. 337/A-
3/16, Antrag der Abgeordneten Ing. Huber, Weider-
bauer u.a. betreffend Seuchenvorsorgeabgabe
sofort abschaffen. Ich ersuche Frau Abgeordnete
Gruber, die Verhandlungen einzuleiten.

Berichterstatterin Abg. Gruber (SPO): Sehr
geehrter Herr Prasident! Hoher Landtag! Ich be-
richte zum Antrag der Abgeordneten Ing. Huber,
Waldhausl, Kénigsberger, Landbauer, Weiderbauer
und Enzinger Msc, Ltg. 337/A-3/16 betreffend Seu-
chenvorsorgeabgabe sofort abschaffen.

Im Jahr 2005 wurde im NO Landtag die Einfiih-
rung einer Seuchenvorsorgeabgabe beschlossen.
Diese wird seit 1. Janner 2006 gemeinsam mit der
Miillgeblhr eingehoben. Hier handelt es sich um
eine reine Geldbeschaffungsaktion auf Kosten der
niederosterreichischen Birger, die dadurch in ei-
nem nicht gerechtfertigten Ausmal® belastet wer-
den.

Gerade in Niederdsterreich leidet die Bevolke-
rung massiv unter den in den letzten Jahren er-
folgten Geblhrenerhéhungen wie zum Beispiel bei
Wasser, Kanal und Miill. Die Bevdlkerung, insbe-
sondere junge Familien wissen mittlerweile nicht
mehr, wie sie die Kosten des taglichen Lebens
bestreiten sollen.

Seit Inkrafttreten des NO Seuchenvorsorgeab-
gabegesetzes werden von den rund 670.000
Haushalten in Niederdsterreich jahrlich 13,50 Euro
eingehoben. In Summe sind das weit Uber 100
Millionen Euro.

Ich darf nun zum Antrag des Wirtschafts- und
Finanz-Ausschusses kommen Uber den Antrag der
Abgeordneten Ing. Huber, Waldhausl, Konigs-
berger, Landbauer, Weiderbauer und Enzinger Msc
betreffend Seuchenvorsorgeabgabe sofort ab-
schaffen (liest:)

,Der Hohe Landtag wolle beschlielen:
Der Antrag wird abgelehnt.”

Ich bitte um Einleitung der Debatte und um Ab-
stimmung.

Prasident Ing. Penz: Ich er6ffne die Debatte
und Herr Ing. Huber hat als Erstredner das Wort.
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Abg. Ing. Huber (FPO): Sehr geehrter Herr
Prasident! Hoher Landtag!

Danke vorab fir die intensive Berichterstattung
dieses Antrages. Ich mochte aber nochmals kurz
wiederholen, was im Antragstext drinnen steht.
2005 wurde dieses pechrabenschwarze Gesetz in
Niederdsterreich beschlossen. Seit 1. Janner 2006
wird hier die Bevdlkerung abgezockt. Es ist wirklich
eine reine Abzocke! Wir haben bei Anfragen auch
schon mehrmals versucht, zu hinterfragen, wohin
dieses Geld verwendet wird, weil es ist ja zweckge-
bunden, steht im Budget drinnen.

Aber man kann nicht ergriinden, wohin es
kommt. Einzig, und da mdchte ich mich nochmals
in der letzten Legislaturperiode bedanken bei Frau
Mag. Scheele, die da eine Antwort mir zukommen
hat lassen, wo man gemerkt hat, dass einiges an
das Gelsenkompetenzzentrum in Marchegg geht.

Aber wir kénnen einfach nicht feststellen, wo-
hin dieses Geld kommt. Ein einzigartiges Gesetz,
eine einzigartige Abgabe, die nur in Niederoster-
reich stattfindet. In anderen Bundeslandern wird die
Tierkorperentsorgung anders gel6st. Hier wird jeder
Niederdsterreicher abgezockt, das muss man so
sagen. Weil es wird ja nicht direkt eingehoben als
Abgabe, sondern immer schon klein oder im Frih-
jahr bei der Millabgabe versteckt. Und das ist ein-
fach nicht gerecht, das ist Abzocke pur.

Wenn man ein bisschen ausholen darf, sieht
man auch, wann wurde es eingefiihrt, wieso wurde
es eingefuhrt. Und da steht immer wieder im Ver-
dacht, dass man das auf Grund der so genannten
Vogelgrippe eingefiihrt hat. Wo einfach der Bund
und das Land Masken angeschafft hat und das
aulerst umstrittene ,Tamiflu®, wo es jetzt eine neue
Studie gibt, dass dieses Tamiflu eigentlich gar nicht
so wirksam ist, wie uns immer wieder versprochen
wurde.

Und da stellt sich die Frage: Wurde hier oder
hat hier wer gerade bei den Masken, die da von
einer ehemaligen OVP-Ministerin angekauft worden
sind, wurde hier verdient? Was wurde verdient?
Wieso wurde diese Stickzahl angeschafft? Und
wieso besteht die OVP immer wieder noch auf die-
sem Gesetz?

Schaffen wir es ab! Wir haben ..., wenn diese
Summen wirklich zweckgebunden verwendet wer-
den, dann misste doch ein grofl3er Polster da sein,
wenn solche Seuchen kommen sollten, dass man
diese zeitgerecht und richtig bek&dmpfen konnte.

Daher bitte ich Sie nochmals hier, dem Antrag
des Ausschusses nicht zuzustimmen und den An-
trag des Ausschusses abzulehnen.

Ganz kurz noch zum Antrag der Liste FRANK
der noch eingebracht werden wird. Natirlich kann
man Uber das diskutieren, was da drinnen steht.
Aber wir stehen auf der Seite der Birger und sind
gegen jede Abzocke. Daher dieses Gesetz ab-
schaffen! (Beifall bei der FPO.)

Prasident Ing. Penz: Zu Wort gelangt Herr
Abgeordneter Naderer.

Abg. Naderer (FRANK): Sehr geehrter Herr
Prasident! Geschatzte Kolleginnen und Kollegen!

Danke, Herr Ing. Huber, dass du den Antrag ir-
gendwie vorweg erwahnt hast. Es geht hier einfach
um die ordnungsgemafle Verwendung. Seuchen-
vorsorge abschaffen und Seuchenvorsorge richtig
anlegen und verwenden sind zwei paar Schuhe. Du
hast auch schon erwahnt, Kollege Huber, die
Landtagssitzung vom 21. Juni 2005, als die NO
Seuchenvorsorgeabgabe beschlossen wurde. Da
ist unter anderem von der Finanzierung der
Sammlung, Behandlung und Beseitigung und Ent-
sorgung tierischer Nebenprodukte und Falltiere die
Rede. Und dass daflrr ein Betrag von jahrlich 5,6
Millionen Euro veranschlagt werden musste.

In der Berichterstattung aus dem Jahr 2005
wird wortlich ausgefiihrt, dass damit die Gemein-
den, das Land Niederosterreich bei der bisherigen
Finanzierung des Systems entlastet werden sollte.
Es ist also unbestritten, dass von der Zweckwid-
mung diese eingehobene Seuchenvorsorgeabgabe
nicht tatsachlich der Vorsorge, der finanziellen Vor-
sorge, dient und angespart wird, sondern rein flr
Malinahmen, die der Beseitigung tierischer Neben-
produkte und eben von Falltieren dienen.

Ich habe halt, so wie viele andere auch, den
Eindruck, dass hier der Bevolkerung vorgegaukelt
werden soll, dass Geld fur die Abwehr kinftiger
Seuchenepidemien, Pandemien usw. angespart
und verwendet werden konnte. Dieses Geld, das
jahrlich von den Birgern zur Seuchenvorsorge
eingehoben wird, dient also der finanziellen Ent-
lastung der Gemeinden, des Landes und der
Landwirtschaft. Geld fir eventuelle notwendige
Seuchenvorsorge ist aktuell keines vorhanden.
Davon gehe ich einmal aus.

Bezuglich der Finanzierung der Sammlung,
Behandlung, Beseitigung und Entsorgung tierischer
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Nebenprodukte ist jedoch auch auf geltendes EU-
Wettbewerbsrecht zu verweisen. Nach Artikel 191
des Vertrages uber die Arbeitsweise der Européi-
schen Union gilt fur die Beseitigung von tierischen
Nebenprodukten grundsatzlich das Verursacher-
prinzip. Es ist daher in erster Linie Sache der
Landwirte und Schlachtbetriebe, sich ordnungsge-
mal um die Beseitigung von Falltieren und
Schlachtabféllen und sonstigen Nebenprodukten
und die dabei entstehenden Kosten zu kiimmern.

Viel friher als 2005, namlich auf Grund der
TSE-Krise, besser bekannt als BSE-Krise, war es
sehr wohl notwendig, die ordnungsgeméale Be-
handlung von Falltieren und Schlachtabféllen tem-
porar durch staatliche Beihilfen zu unterstitzen. Die
Kommission stellte auch im Gemeinschaftsrahmen
vom 24. Dezember 2002 fir staatliche Beihilfen im
Rahmen von TSE-Tests, Falltieren und Schlacht-
abféllen ein entsprechendes Regelwerk auf.

Auf Grund dieser eindeutigen Rechtslage
fasste die Europdische Kommission am 25. April
2012 einen interessanten Beschluss Uber die staat-
liche Beihilfe, die in Deutschland zugunsten des
Zweckverbandes Tierkdrperbeseitigung in Rhein-
land-Pfalz, im Saarland, im Rheingau-Taunus-Kreis
und im Landkreis Limburg-Weilburg gewahrt wurde.

Diesem Beschluss ist im Wesentlichen zu ent-
nehmen, dass diese staatliche Beihilfe fur die Tier-
korperbeseitigung einen Verstol3 gegen Artikel 108
Abs.3 des Vertrages Uber die Arbeitsweise der
Europaischen Union darstellt. Da jedoch nicht zu-
lassige Beihilfen zurtickgefordert werden miussen,
musste der Zweckverband der Tierkdrperbeseiti-
gung rund 30 Millionen unzuldssig erhaltene staatli-
che Zuwendungen zurtickzahlen.

Auf Grund der Berichterstattung im Landtag bei
der Beschlussfassung des NO Seuchenvorsorge-
abgabegesetzes ist anzunehmen, dass das Land
Niederosterreich eine jahrliche Beihilfe oder ein
Entgelt in der H6he von etwa 5,6 Millionen an die
Tierkorperbeseitigungsanstalt Tulln bzw. den Be-
treiber die SARIA Bio-Industries GmbH gewahrt
bzw. ausgezahlt. Daher ist diese Beihilfe oder das
Entgelt auf deren RechtmaRigkeit zu prifen.

Ich stelle daher folgenden Antrag (liest:)
~Resolutionsantrag
des Abgeordneten Walter Naderer gemaf § 60
LGO 2001 zum Verhandlungsgegenstand Ltg.

337/A-3/16 betreffend Prifung der RechtméRigkeit
der Verwendung der Seuchenvorsorgeabgabe.

Der Berichterstattung in der Landtagssitzung
vom 21. Juni 2005 betreffend den Beschluss des
NO Seuchenvorsorgeabgabegesetzes ist unter
anderem zu entnehmen, dass die Seuchenvorsor-
geabgabe zur Finanzierung der Sammlung, Be-
handlung und Beseitigung und Entsorgung tieri-
scher Nebenprodukte erforderlich ist und dass fir
diesen Bereich jahrlich rund 5,6 Millionen Euro
veranschlagt werden.

Die Verordnung (EG) Nr. 1069/2009 vom 21.
Oktober 2009 regelt die Abholung, Beférderung,
Lagerung, Behandlung, Verarbeitung, Verwendung
und Beseitigung tierischer Nebenprodukte, um zu
verhindern, dass diese Produkte eine Gefahr fiir die
Gesundheit von Mensch und Tier darstellen.

Nach Artikel 191 Abs. 2 des Vertrages Uber die
Arbeitsweise der Europaischen Union (AEUV) gilt
fur die Beseitigung von tierischen Nebenprodukten
grundsatzlich das Verursacherprinzip. Es ist daher
in erster Linie Sache der Landwirte und Schlacht-
betriebe, sich ordnungsgemafl um die Beseitigung
von Falltieren und Schlachtabféllen zu kiimmern
und die dabei entstehenden Kosten zu tragen.
(siehe Urteil vom 20. November 2003, GEMO (C-
126/01, Slg. 2003, 1-13769), Randnummern 31 und
32)

Aufgrund der TSE-Krise, besser bekannt als
BSE-Krise, war es jedoch notwendig, die ord-
nungsgemafle Behandlung von Falltieren und
Schlachtabfallen sicherzustellen und die Landwirte
durch staatliche Beihilfen zu unterstitzen. Die
Kommission stellte daher mit dem Gemeinschafts-
rahmen vom 24. Dezember 2002 fir staatliche
Beihilfen im Rahmen von TSE-Tests, Falltieren und
Schlachtabféllen (im Folgenden: TSE-Gemein-
schaftsrahmen) entsprechende Regelungen auf.

Der TSE-Gemeinschaftsrahmen und der
AGRAR-Beihilferahmen verlangen grundsatzlich,
dass die Verursacher die Kosten fur die Beseiti-
gung von tierischen Nebenprodukten tragen. (TSE-
Gemeinschaftsrahmen, Randnummer 27 und 37;
AGRAR-Beihilferahmen 2007-2013, Randnummer
132(g) und 132(h))

Die genannten Normen erlauben aber unter
bestimmten, eng begrenzten Bedingungen, Beihil-
fen fur TSE-Tests sowie fur die Beseitigung von
Falltieren. (TSE-Gemeinschaftsrahmen, Abschnitte
[1l.C und IV.C; AGRAR-Beihilferahmen 2007-2013,
Randnummer 134) Fir die Beseitigung von
Schlachtabféllen durfen grundsétzlich keine Beihil-
fen genehmigt werden. (TSE-Gemeinschaftsrah-
men, Abschnitt V.C; AGRAR-Beihilferahmen 2007-
2013, Randnummer 135(b))
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Daruber hinaus sind die Beihilfen nur mit dem
Binnenmarkt vereinbar, wenn nachgewiesen ist,
dass sie nur den Landwirten und nicht nachgela-
gerten Produktionsbetrieben wie Schlachthéfen
oder Tierbeseitigungsanlagen zugute kommen.
(TSE-Gemeinschaftsrahmen, Randnummer 32 und
33; AGRAR-Beihilferahmen 2007-2013, Rand-
nummer 135(a))

Aufgrund dieser eindeutigen Rechtslage fasste
die Europaische Kommission den Beschluss vom
25.4.2012 Uber die staatliche Beihilfe, die
Deutschland zugunsten des Zweckverbandes Tier-
kérperbeseitigung in Reinland-Pfalz, im Saarland,
im Rheingau-Taunus-Kreis und im Landkreis
Limburg-Weilburg gewahrt hat. Diesem Beschluss
ist im Wesentlichen zu entnehmen, dass diese
staatliche Beihilfe fur die Tierkdrperbeseitigung
einen Versto3 gegen Artikel 108 Abs. 3 AEUV dar-
stellt. Diese Beihilfe kann weder auf der Grundlage
von Artikel 106 Absatz 2 AEUV noch auf der
Grundlage von Artikel 107 Absatz 2 und 3 AEUV
mit dem Binnenmarkt vereinbar erklart werden. Da
jedoch nach Artikel 1 Abs.b Ziffer iv der Verordnung
(EG) Nr. 659/1999 in Verbindung mit Artikel 15
Absatz 3 dieser Verordnung nicht zuléssige Beihil-
fen zuriickgefordert werden missen, musste der
Zweckverband Tierkorperbeseitigung rund 30 Milli-
onen unzuldssig erhaltener staatlicher Zuwendun-
gen zurtickzahlen.

Aufgrund der Berichterstattung im Landtag bei
der Beschlussfassung des NO Seuchenvorsorge-
abgabengesetzes ist anzunehmen, dass das Land
NO eine jahrliche Beihilfe oder ein Entgelt in Hohe
von etwa € 5,6 Millionen an die SARIA Bio-
Industries GmbH gewahrt bzw. bezahlt. Daher ist
diese Beihilfe oder das Entgelt auf die Rechts-
mafigkeit zu prifen!

Der Gefertigte stellt daher folgenden Antrag:
Der Hohe Landtag wolle beschlie3en:
Die Landesregierung wird aufgefordert,

e die an die SARIA Bio-Industries GmbH
gewahrte Beihilfe bzw. das bezahlte
Entgelt auf deren Zulassigkeit nach dem
EU-Wettbewerbsrecht zu prifen und dem
Landtag hieriiber zu berichten. Im
Besonderen ist dabei der Beschluss der
Kommission vom 25.4.2012 zu beriick-
sichtigen, aufgrund dessen die staatliche
Beihilfe, die Deutschland zugunsten des
Zweckverbandes  Tierkdrperbeseitigung
im Reinland-Pfalz, im Saarland, im
Rheingau-Taunus-Kreis und im Landkreis

Limburg-Weilburg gewahrt hat, zurlick
gezahlt werden musste;

e im Falle der Unzuléssigkeit des derzeiti-
gen Finanzierungssystems in Zusammen-
arbeit mit den Interessensvertretungen
der Landwirtschaft und der Gemeinden
ein neues, dem Gemeinschaftsrecht ent-
sprechendes System der Finanzierung
der Sammlung, Behandlung, Beseitigung
und Entsorgung tierischer Nebenprodukte
auszuarbeiten, das einerseits eine zu-
lassige Unterstitzung der Landwirtschaft
und der Gemeinden ermdglicht und an-
dererseits die Burger nicht zusatzlich
belastet;

e entsprechend der Erwartungshaltung der
Bevolkerung und im Sinne des Begriffs
,Seuchenvorsorgeabgabe’ tatsachlich
finanzielle Ricklagen zur Bekampfung
von Seuchen und deren Folgen zu bilden;

e einen zukinftigen Vertrag Uber die Ent-
fernung, Beseitigung oder Verwertung
tierischer Nebenprodukte oder Materialien
fur die Dauer von héchstens funf Jahren
abzuschlieRen.”

Ich ersuche um Zustimmung zu diesem Antrag
und danke fur die Aufmerksamkeit! (Beifall bei
FRANK.)

Prasident Ing. Penz: Zu Wort gelangt Herr
Abgeordneter Thumpser.

Abg. Thumpser MSc (SPO): Sehr geehrter
Herr Prasident! Hohes Haus!

Zum  Seuchenvorsorgeabgabegesetz ganz
kurz zweimal Nein, zweimal Ja. Ein klares Nein zu
der Abschaffung des Gesetzes, ein klares Nein
zum Resolutionsantrag vom Kollegen Naderer. Ein
klares Ja zur Bildung von den Rucklagen fir den
Ernstfall. Und ein klares Ja zum Ausschussantrag
nach Ablehnung. Danke! (Beifall bei der SPO.)

Prasident Ing. Penz: Zu Wort gelangt Herr
Abgeordneter Ing. Schulz.

Abg. Ing. Schulz (OVP): Geschatzter Herr
Prasident! Hohes Haus!

Auch von meiner Seite wird es ein paar kurze,
klare Worte zu diesem Antrag geben. Lieber Herr
Kollege Huber! AulRer pechrabenschwarz und Ab-
zocke und Abschaffen habe ich von da vorne nicht
viel anderes gehdrt. Eigentlich eh Worte, die wir
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immer wieder von der blauen Fraktion bei vielen
Themen héren.

Und lieber Herr Kollege Naderer, auch zu dei-
nem Antrag sage ich ein klares und deutliches
Nein. Weil du sprichst hier von einer staatlichen
Beihilfe, einem Thema der Kommission aus dem
Jahre 2002 und auch weilt du nicht, dass
Schlachtabfélle nicht in diese Seuchenvorsorgeab-
gabe hineinfallen.

Eines ist fiir mich ganz klar, das habe ich auch
im Ausschuss schon gesagt. Wenn wir wollen, dass
wir auch in Zukunft keine Seuchen haben, dass wir
keine Geruchsbeldstigung haben wollen und dass
unser Grundwasser auch in Zukunft geschutzt blei-
ben soll, dann ist das unser Grund, warum wir die-
sem Antrag zustimmen, weil dieser Antrag abge-
lehnt wird. Danke sehr! (Beifall bei der OVP.)

Préasident Ing. Penz: Die Rednerliste ist ab-
gearbeitet. Die Berichterstatterin verzichtet auf das
Schlusswort. Wir kommen zur Abstimmung. (Nach
Abstimmung Uber den vorliegenden Antrag des
Wirtschafts- und Finanz-Ausschusses, Ltg. 337/A-
3/16, Antrag der Abgeordneten Ing. Huber, Weider-
bauer u.a. betreffend Seuchenvorsorgeabgabe
sofort abschaffen. Der Antrag lautet: Der Antrag
wird abgelehnt:) Der Antrag ist mit Mehrheit ange-
nommen. Dagegen stimmen die Abgeordneten der
FPO und die Liste FRANK.

Wir kommen zum nachsten Geschéftsstiick
und ich beabsichtige, auf Grund des Zusammen-
hanges eine gemeinsame Behandlung. Und zwar
Ltg. 353-1/A-3/18, Antrag gemall 8 34 LGO des
Abgeordneten Schuster betreffend Engagement
der EVN in Sud- und Osteuropa und Ltg. 358-1/A-
3/23, Antrag gemdal § 34 des Abgeordneten
Schuster betreffend keine Beeintrachtigungen fir
NO Unternehmen am internationalen Markt. Be-
richterstattung und Abstimmung werden jedoch
getrennt erfolgen. Gibt es dagegen einen Einwand?
Das ist nicht der Fall. Ich ersuche Herrn Klubob-
mann Gabmann, die Verhandlungen zu den ge-
nannten Geschaftsstiicken einzuleiten.

Berichterstatter Abg. Gabmann (FRANK):
Herr Président! Hoher Landtag! Ich berichte tber
den Antrag des Wirtschafts- und Finanz-Ausschus-
ses betreffend Engagement der EVN in Sud- und
Osteuropa.

Die Abgeordneten Waldhausl, Koénigsberger,
Ing. Huber, Landbauer, Dr. Krismer-Huber und
Weiderbauer hatten urspriinglich einen Antrag
betreffend den kontrollierten Ausstieg der EVN aus
hochriskanten Auslandsgeschaften eingebracht.

Insbesondere ist diesem Antrag zu entnehmen,
dass Bulgarien im Jahr 2004 jeweils zwei Drittel
Anteile der drei grofiten Stromversorger an drei
auslandische Energieunternehmen, unter anderem
an die EVN, verkaufte, die fur ihren Anteil damals
271 Millionen Euro bezahlte.

Auf Grund eines Streits zwischen der EVN und
den bulgarischen Regulierungsbehérden bzw. —
stellen sei der EVN ein Schaden von 110,75 Millio-
nen entstanden. Ungeachtet dessen soll die EVN in
Kroatien, Mazedonien und in Dalmatien engagiert
sein. Weitere Projekte in Biograd und Benkovac
seien in Planung.

Die Erfahrung habe aber gezeigt, dass es bei
Auslandstatigkeiten und Investitionen der EVN
immer wieder zu Problemen gekommen sei. Ein
geordneter Riickzug aus diesen risikoreichen Aus-
landsgeschéften sei daher dringend erforderlich.
Die Gefertigten stellen daher den Antrag, dass der
NO Landtag sich fiir einen geordneten Riickzug der
EVN aus den hochriskanten Auslandsgeschaften
ausspricht, ein kontrollierter Ausstieg aus diesen
Auslandsgeschéften vollzogen wird und dem
Landtag ein jahrlicher Bericht betreffend ihrer Aus-
landsaktivitaten vorzulegen sei.

Dieser Antrag wurde im Wirtschafts- und Fi-
nanz-Ausschuss behandelt und hat dieser festge-
stellt, dass die EVN als boérsennotierte Aktienge-
sellschaft den einschlagigen Vorschriften des Ak-
tien- und Borsenrechtes unterliegt und daher der
Vorstand die Geschéafte vollkommen weisungsfrei
fuhrt.

Auch wenn die Aufsichtsratmitglieder von der
Hauptversammlung gewahlt werden, haben sie ihre
Aufgabe der Kontrolle vollkommen weisungsfrei
und eigenverantwortlich wahrzunehmen. Die Aktio-
nare bzw. auch ein Mehrheitseigentimer haben
keinen Einfluss auf die operative Geschéftsfiihrung.
Insbesondere kdnnen sie keine Weisungen an den
Vorstand oder Aufsichtsrat geben.

Ferner unterliegt die EVN als bdrsennotiertes
Unternehmen strengen Berichts- und Veroffentli-
chungspflichten. Insbesondere verdffentlicht die
EVN einen jahrlichen Geschéftsbericht in Form
eines Gesamtheitsberichtes, indem auch die Aus-
landsaktivitaten von EVN umfassend beschrieben
werden.

Der Wirtschafts- und Finanz-Ausschuss be-
schloss daher folgenden Antrag (liest:)

.Der Hohe Landtag wolle beschlieen:
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Der Antrag der Abgeordneten Waldhausl u.a.
betreffend kontrollierter Ausstieg der EVN aus den
hochriskanten Auslandsgeschéften, Ltg. 353/A-
3/18-2014, wird abgelehnt.”

Weiters berichte ich Gber den Antrag des Wirt-
schafts- und Finanz-Ausschusses betreffend keine
Beeintrachtigungen fir NO Unternehmen am inter-
nationalen Markt. Die Abgeordneten Waldhausl,
Kdnigsberger, Ing. Huber, Landbauer, Dr. Krismer-
Huber und Weiderbauer hatten urspriinglich einen
Antrag betreffend keine Auslandsgeschéafte auf
Kosten der inlandischen Arbeitsplatze eingebracht.
Diesem Antrag ist im Wesentlichen zu entnehmen,
dass taglichen Pressemeldungen zufolge hochris-
kante Auslandsabenteuer von Unternehmen vor der
Pleite stinden. All diese wirtschaftlichen Abenteuer
wirden jedoch auf Kosten des Kapitals der inlandi-
schen Firmen gemacht. Bei einem Scheitern stiinde
letztendlich die gesamte Firmengruppe und damit
all unsere heimischen Arbeitsplatze vor dem Aus.

Es seien daher rechtliche Regeln und Rah-
menbedingungen zu schaffen, die sicherstellen,
dass samtliche Auslandsabenteuer mit einer eige-
nen Firma oder Gesellschaft durchgefuhrt werden,
die jedoch nicht mit dem heimischen Betrieb so
verflochten sind, dass es de fakto zu einer Besiche-
rung der Tochtergesellschaft durch den Osterreichi-
schen Mutterbetrieb kommt. Dies sei bei der Ge-
nehmigung von Landes- und Bundesférderungen
sicherzustellen.

Es wurde daher der Antrag gestellt, dass die
Landesregierung im eigenen Wirkungsbereich die
notwendigen gesetzlichen Rahmenbedingungen
schaffen soll und die Bundesregierung aufgefordert
werden soll, die notwendigen gesetzlichen Rah-
menbedingungen zu beschliel3en.

Dieser Antrag wurde vom Wirtschafts- und Fi-
nanz-Ausschuss behandelt und wurde festgestellt,
dass wir heute in einer globalisierten Welt leben, in
der sich Handelsbeziehungen lber den gesamten
Globus spannen. Auch niederdsterreichische Un-
ternehmen nehmen erfolgreich an diesem weltwei-
ten Wettbewerb teil und schaffen durch Import und
Export Wachstum, welches auch dem heimischen
Markt zugute kommt und so nieder@sterreichische
Arbeitsplatze schafft und sichert.

Unternehmen, die sich am heimischen Markt
einmauern und nicht am européischen oder sogar
weltweiten Wirtschaftsraum mitspielen, werden
langerfristig den Anschluss verlieren und nicht ge-
gen global agierende Konzerne bestehen kénnen.
Eine Ubernahme unserer Unternehmen durch

auslandische Konzerne ware Uber kurz oder lang
die Folge. Kein verniinftig gefiihrter westlicher Staat
kann und will sich so eine Einschrankung fur seine
eigene Wirtschaft leisten. Aus diesem Grund wére
ein dementsprechendes Gesetz europaweit einzig-
artig und ist auch fur Niederdsterreich abzulehnen.
Auch gehen die Férderungen des Landes nur an
heimische Projekte, wenn dort Wertschépfung ge-
neriert wird. Forderungen fir Kosten im Ausland
sind schon rein rechtlich nicht zulassig.

Der Wirtschafts- und Finanz-Ausschuss hat
daher beschlossen (liest:)

,Der Hohe Landtag wolle beschlie3en:

Der Antrag der Abgeordneten Waldh&usl u.a
betreffend keine Auslandsgeschéfte auf Kosten der
inlandischen Arbeitsplatze, Ltg. 358/A-3/23-2014,
wird abgelehnt.”

Prasident Ing. Penz: Ich ertffne trotzdem die
Debatte, obwohl es keine Aufforderung gibt und
erteile Frau Klubobfrau Dr. Krismer-Huber das
Wort.

Abg. Dr. Krismer-Huber (GRUNE): Sehr ge-
ehrter Herr Prasident! Geschatzte Kolleginnen und
Kollegen!

In der vergangenen Zeit hat die EVN in unse-
ren Breiten nur Negativschlagzeilen gehabt. Also
ich spire, dass es schon eine Verunsicherung gibt,
wenn man immer hort, es gibt Probleme in
Bulgarien, was ist da in Mazedonien. Wenn man
dann weil3, dass die EVN, die sich die neueste
Umwelttechnologie auf die Fahnen heftet, bei ei-
nem Kohlekraftwerk in Duisburg dabei war. Wenn
Menschen das Gefiihl haben, die bauen da Miill-
verbrennungen in Moskau und was passiert vor den
eigenen Tilren? Was passiert in Niederésterreich?
Und dann passiert, wie vor geraumer Zeit, dass
kleine Photovoltaikanlagen fast das Netz zum Er-
liegen bringen und man dann einen so genannten
Spannungswachter irgendwo hervorzaubert?

Dann gibt es statt der Energiesicherheit mas-
sive Unsicherheit. Und daher ist es, glaube ich, gut
und recht, dass man einmal 6ffentlich dariiber de-
battiert, wie ist die EVN aufgestellt und wie soll das
in Zukunft weiter gehen. Ich kann mich erinnern,
vor einigen Jahren, es ist sicher jetzt schon viele
Jahre her, wurde auch eine Debatte hier abgefuhrt.
Dann, glaube ich, war es eh der Kollege Riedl.
Warst du damals noch in der EVN? Nein, du warst
nie in der EVN. Du warst immer in der Hypo. Wer
war denn da noch?
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Die OVP hat sich ja dann aus den Aufsichts-
raten zuriickgezogen mit Mandataren. Aber es
wurde dann argumentiert, das ginge nicht mehr
anders. In diesem internationalen Energiemarkt
braucht es zur Kapitalisierung und zur Standortsi-
cherheit und zur Arbeitsplatzesicherung genau
diese Dynamik auf den auslandischen Maéarkten.
Mittlerweile ist die EVN in 21 Landern tatig. Der von
der OVP eingebrachte Antrag geht wieder genau in
diese Richtung dass argumentiert wird, diese Aus-
landsgeschéfte seien eben notwendig, um die Ar-
beitsplatze in Niederésterreich, im Inland, zu er-
halten.

Ich sehe das mittlerweile zunehmend gespal-
tener, wenn ich weil3, dass die Hausaufgaben ge-
nau im eigenen Haus zu erledigen sind. Dass wir
Probleme im Netz haben. Und dass wir eben dann
bei der Anfragebeantwortung ... Anfrage, nicht Be-
antwortung der Anfrage, von der FPO durch die
zustandigen Regierungsmitglieder, wir eben sehen,
dass sozusagen alles im Energiebereich immer,
aulRer Windkraft, immer alles im O&ffentlichen
Interesse passiert. Also wenn die Sud- und die
Westgasschiene gebaut werden, ist das von 6&ffent-
lichem Interesse. Fragen Parlamentarier aber nach,
dann ist es von privatem Interesse, was dort pas-
siert.

Wir haben dieses Spiel der quasi ausgelager-
ten und von uns auch beherrschten Betriebe nicht
im Griff. Also, ich habe es mittlerweile auf Gemein-
deebene besser im Griff als auf Landesebene. Es
hat dieser Landtag hier keinen Einblick in die Akti-
engesellschaft. Also, ich kann mir die Bilanzen
anschauen, ich kann mir die jahrlichen Berichte
anschauen. Ich bin ab und zu bei den Hauptver-
sammlungen, da ich sozusagen Uber den Grinen
Klub ein Aktienpaket habe bei der EVN, dass ich
direkt bei der Hauptversammlung was mitbe-
komme.

Und so ist es mittlerweile, dass man als Man-
datarin eben zu Hauptversammlungen gehen muss
bei der EVN, beim Verbund, um etwas von den
Unternehmungen zu erfahren, die beherrschbar
von der 6ffentlichen Hand sind. Und da stimmt et-
was nicht mehr im Lande. Und das stimmt nicht,
weil wir eben diese Kontrolle nicht haben. Weil man
es abschiebt auf diesen quasi gesetzlich geregelten
Bereich des Aktienrechts. Dort aber andere Nor-
men, Kriterien greifen als hier in diesem o6ffentli-
chen Raum, wo es uns um eine Energiesicherheit
geht, die wir am Ende des Tages sicher anders
festhalten und manifestieren wiirden als es die EVN
mittlerweile macht.

Im Moment sind zwar die Schlagzeilen
schlecht, die Zahlen, ja, stimmen ja noch, die Aktie
ist stets unterbewertet, glaube ich auch. Aber un-
befriedigend ist die Situation dennoch, dass wir
groRen Handlungsbedarf und Investitionsbedarf im
eigenen Land haben. Dass wir die Energiewende
hebeln missen im eigenen Land. Dass wir uns
dazu bekennen mussen ob man das mit EVN oder
ohne EVN macht. Wobei ich aber dazu sage, dass
die groRen Kritiker und Vordenker im erneuerbaren
Energiebereich ohnehin sagen, dass Verbund, EVN
und andere die Blockierer der Energiewende sind
und sie nicht mitmachen. Und auch wenn ich an die
neuen Windkraftzonenplane denke, so habe ich
das Gefihl, da sind die Windkraftprojekte von EVN,
Verbund und anderen im offentlichen Bereich in
trockene Ticher gewickelt worden und die vom
nicht offentlichen Bereich sind eher hinausgekickt
worden.

In dem Sinne glauben wir in der Tat, dass man
sich wieder verstarkt auf den Kernbereich kon-
zentrieren sollte. Das war immerhin auch ein
Statement in der Hauptversammlung vor zwei Jah-
ren, wie mir scheint. Da hiel3 es, man gehe wieder
auf den Kernmarkt zurtick und mdchte den wieder
besser bewirtschaften. Von dem spire ich noch zu
wenig.

Man wird sich nicht von heute auf morgen aus
jeder Beteiligung zuriickziehen. Aber eine unter-
nehmensstrategische  Anderung, glaube ich,
braucht es auch angesichts der Energiewende.
Danke! (Beifall bei den GRUNEN.)

Prasident Ing. Penz: Zu Wort gelangt Herr
Abgeordneter Naderer.

Abg. Naderer (FRANK): Sehr geehrter Herr
Prasident! Geschatzte Kolleginnen und Kollegen!

Die Auslandsgeschéfte der EVN werden des-
halb gemacht, weil die EVN, so meine ich, in ver-
schiedenen Geschaftsfeldern echte Kernkompetenz
besitzt. Mag sie in Moskau eine Mullverbrennungs-
anlage errichtet haben, sie hat dort auch eine sehr
groBe Wasseraufbereitungsanlage errichtet, soviel
ich weil3. Diese Wasseraufbereitungsanlage kommt
vor allem sozialen Schichten zugute, die sich sehr
oft kein gesundes Trinkwasser leisten kdnnen.

Ich stehe daher aus betriebswirtschaftlicher
Sicht auf dem Standpunkt, die Beurteilung der Ris-
ken von Beteiligungen, Unternehmensgriindungen
obliegt bei einer Aktiengesellschaft dem Vorstand.
Und als Ubergeordnetes Kontrollorgan dem Auf-
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sichtsrat. Egal wo diese Investitionen stattfinden.
Dass die Leute dann vermutlich Angst um ihren
Sessel haben mussen, liegt hier auf der Hand.

Und ob und wie im gegenstandlichen Fall ge-
prift wurde, das kann ich hier nicht wirklich beur-
teilen. Was ich aber beurteilen kann, ist der wahr-
nehmbare und faktische Unterschied in der Beur-
teilung des Standortarguments Rechtssicherheit in
Osterreich im Vergleich zu anderen EU-Staaten,
konkret wie hier Bulgarien. Ich habe das vorhin
schon erwahnt in der Debatte tber das Handelsab-
kommen mit den USA.

Die gerichtlich zugesprochene, aber verwei-
gerte Refundierung von Fordergeldern, fir die die
EVN in Vorlage gegangen ist, hat mit Risikobeur-
teilung wenig bis gar nichts zu tun. Es ist eine poli-
tisch peinliche Angelegenheit fir Bulgarien und
sonst gar nichts! Sie wirft Fragen auf tUber die Defi-
nition von Rechtsstaatlichkeit innerhalb der Euro-
paischen Gemeinschaft. Wie gesagt, ein Thema fur
den EU-Wahlkampf.

Die EVN hat sich im Rahmen ihrer gesetzli-
chen Mdéglichkeiten hier richtig verhalten. Und noch
einmal: Die Einschatzung der Fruchtbarkeit neuer
Geschéftsfelder ist so alt wie des Wirtschaften an
sich. Hier den Eigentiimervertretern aus der Politik
eine Mitverantwortung umzuhangen, halte ich fur
falsch. Dem Aufsichtsrat eine genaue Prifung der
Entscheidungen und des Krisenmanagements zu
empfehlen ist etwas ganz anderes. Konsequenzen
muss er selber ziehen. Das wird er wahrscheinlich
auch.

Naturlich durfen dann die machthabenden Ei-
gentimervertreter aus der Politik Missstande zu
Sprache bringen. Weshalb ich davon ausgehe,
dass der Punkt der Forderungen der EVN gegen-
Uber der Republik Bulgarien auch auf der Tages-
ordnung der Besprechungen zwischen Landes-
hauptmann Proll und dem Préasidenten der Republik
Bulgarien Plevneliev gestanden sind.

Und ich bin genauso Uberzeugt, dass der an-
gesprochene Herr Prasident Plevneliev unserem
Herrn Landeshauptmann das Zugestandnis geleis-
tet hat, sich dieser Angelegenheit, die fur Bulgarien
unangenehm und peinlich ist, persdnlich anzuneh-
men und die Angelegenheit dort entsprechend zu
behandeln.

Wir warten also ab und harren der Ereignisse,
die da kommen werden. Und warten auch auf Zah-
lungen an die EVN. Bekommt die EVN kein Geld,
werden wohl einige bilaterale Kontakte und Pro-
jekte der Zusammenarbeit zu Uberdenken sein.

Ich war lange Jahre immer wieder mit
Bulgarien geschéftlich in Verbindung und mit
Bulgaren. Und ich spreche sogar ein bisschen
Bulgarisch. In Landern wie Bulgarien ist auch auf
die Bevolkerung zu héren wenn sie dartiber klagt,
dass Privatwirtschaft mehr im Schatten organisier-
ter Gruppierungen sich abspielt als unter dem ge-
setzlichen Schutzschirm des Staates. Sie wissen,
was ich meine. Fir solche Informationen brauch ich
gelegentlich nicht wirklich Medienvertreter oder
Ubersetzer, sondern da rede ich mit den Leuten die
dort leben. Danke! (Beifall bei FRANK.)

Prasident Ing. Penz: Zu Wort gelangt Herr
Klubobmann Waldh&usl.

Abg. Waldhausl (FPO): Sehr geehrter Herr
Prasident! Werte Kollegen!

Eine Debatte Uber ein Thema, das sehr wohl
die Menschen in unserem Bundesland interessiert
und wo auch die Menschen mitdiskutieren. Und ich
sage auch eingangs, ich hatte vor Beginn dieser
Debatte nicht erwartet, dass wir heute im Landtag
beschlieen werden, dass Abenteuer im Ausland,
im Osten zu Lasten des heimischen Arbeitsmarktes
beendet werden. Ich habe auch nicht angenom-
men, dass betreffend des Energieversorgers EVN
wir hier heute einen klaren Beschluss fassen.

Mir war jedoch wichtig, dass wir a) bei der Dis-
kussion, vor allem als FPO, federfiihrend teilneh-
men, weil ich weil3, nur der Beginn einer Diskussion
kann letztendlich dazu fiihren, dass auch Uber eine
Zeit hinweg eine Anderung der bisherigen Situation
eintreten kann. Daher war es und ist es wichtig, und
hier geht’s nicht um wahltaktische Auseinanderset-
zungen, hier geht’'s darum, die Sorgen jener Men-
schen ernst zu nehmen, die so wie wir hier diskutie-
ren, auch zu Hause gewisse Dinge hinterfragen.

Und wenn sie tagtaglich damit konfrontiert
werden Uber Medien, dass eine Baumax-Kette in
Turbulenzen schlittert, ihre Kunstsammlung ver-
kaufen mochte zu einem Wert von 70 Millionen und
gleichzeitig einen Betrieb sanieren méchte, dessen
Abgang in einem Jahr weit, weit darlber liegt, und
dann diese Menschen so wie wir feststellen, dass
die Baumax-Kette eine gut florierende Handelskette
war, dass erst mit dem Beginn der Expansion in
den Ostmarkten dieser Betrieb leider Gottes nach
kurzen, erfolgreichen Jahren, weil dort damals das
BIP schneller gewachsen ist noch als in allen ande-
ren Staaten, ... pl6tzlich hier es Probleme gab und
Firmen strategisch viel zu spat ..., erkannt wurde
was hier auf dem Spiel steht, und dann pl6tzlich
man vor dem groRen Aus steht, dann haben natir-
lich die Menschen in Niederdsterreich sehr wohl
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erkannt, dass da was nicht in Ordnung ist. Und
wenn dann diese Betriebe jammern, zu Bund und
Land kommen, wo sogar noch Haftungen fallig
werden, und dann sagen, bitte helfen, dann ist es in
Ordnung, weil man den Arbeitnehmern helfen
mochte.

Aber dann fragt sich naturlich jeder, so wie
auch wir, ja, warum waren denn diese Abenteuer
im Osten so wichtig? Warum hat denn dieser Be-
trieb bei dieser Expansion, bei diesen Beteiligun-
gen, was immer hier getatigt wurde, seinen eigenen
Betrieb mit aufs Spiel gesetzt? Und genau darum
geht es in dieser Diskussion, die wir hier lostreten
wollten. Und es auch geschafft haben. Und ich
sage es euch: Egal wo ich mich aufhalte, ob es im
Sportverein ist, ob es bei der Feuerwehrversamm-
lung ist, ob es auf einem Stammtisch ist oder auch,
wenn man mit klein- und mittelbetriebischen Unter-
nehmen beisammen ist, es ist ein Thema!

Und die sagen sehr wohl, ja, aber wieso gebt
ihr dann von der 6ffentlichen Hand diesen Leuten
so viel Unterstitzung? Wenn ihr merkt, dass die
aber dann trotzdem den heimischen Betrieb sozu-
sagen verpfanden? Man geht Haftungen ein, man
gibt Patronatserklarungen. Aber in einer Art und
Weise, einer Hohe, die den heimischen Betrieb,
den Headquarter-Betrieb oder um was immer es
sich hier handelt, in der Substanz geféahrdet.

Und da fragt man sich dann schon, ist das
notwendig bzw. warum passiert es? Und ich erklare
es an einem Beispiel. Wenn ein Unternehmer, und
das ist wichtig dass Unternehmer auch ihr Risiko
nattrlich selbsteinschatzend auch im Ausland su-
chen, nicht nur ihre Produkte verkaufen, sondern
auch ihre Standorte erweitern. Das ist wichtig und
richtig.

Aber wenn bzw. ehe man die Firmenphiloso-
phie hat und sagt, ich werde versuchen, in diesem
Marktsegment erfolgreich zu sein, hat man einen
Plan. Mit diesem Plan Uberzeugt man, je nachdem
ob es eine Einzelfirma ist oder wie auch hier von
der Gesellschaft man aufgestellt ist, die Beteiligten.
Und dann braucht man Investitionen. Und braucht
man Finanzen. Und dann geht man zur dortigen
oder heimischen Bank, wie auch immer. Und da ist
der heimische Betrieb noch nicht geféahrdet. Da
gibt’s noch gar keine Haftung etc. Und dann, auf
Grund der vorliegenden Daten sagt die finanzie-
rende Bank, wir wirden schon finanzieren, aber
das Risiko ist in diesem Bereich zu groRR. Das ma-
chen wir nicht. Dann sagt er, ich will es aber trotz-
dem probieren. Und dann kommt es, naja, wenn es
Haftungen vom Mutterbetrieb gibt Gber Beteiligun-
gen, Patronatserklarungen, ist kein Problem, dann

sind wir aus dem Schneider. Und genau hier ist es,
wo die Politik einhaken muss. Weil wenn die Bank
das Risiko nicht Ubernimmt, warum sollen dann
Lander, Bund, hier das Risiko Ubernehmen? Weil
sie bei diesem Betrieb fir arbeitsplatzsichernde
MaRnahmen in Niederdsterreich Férdergelder her-
gegeben haben. Und es ist tatsachlich so, da kann
man mit Experten geniigend Gesprache fihren,
dass es mdglich ist. Und es gibt Staaten, die das
auch sehr wohl praktizieren. Es ist nur eine Frage,
wie man gesellschaftsrechtlich hier vorgeht.

Und das gleiche gilt auch in dem Bereich, oder
ich sage, noch viel mehr, wo unsere Betriebe, und
wenn ich sage, unsere Betriebe, dann sage ich jetzt
noch auf den Punkt gebracht, zum Beispiel, nicht
nur wo wir eine beherrschende Stellung haben,
sondern wo wir Mehrheitseigentiimer sind.

Wenn die EVN als unser Energieversorger, als
unser Betrieb Auslandstatigkeiten vornimmt, ... -
und glaubt mir, ich kenne das Aktienrecht und ich
weil3, wie es rechtlich ausschaut. Aber ich weil}
auch als gelernter Niederosterreicher, dass bei der
EVN nichts passiert, was nicht der Landeshaupt-
mann oder die OVP méchte. Das weil ich auch.

Und daher: Wenn man sagt, da kann man gar
nichts tun und machen, dann tun wir aber trotzdem
einmal darUber diskutieren, wie gewisse Dinge in
diesen Konzernen bestellt sind, wenn sie dem Land
gehdren. Wie hier Vorstande besetzt werden. Um
das geht’s jetzt noch gar nicht. Denn wir wissen,
wenn das die OVP in Niederosterreich nicht
mochte, dann passiert es auch nicht. Also hat die
OVP es sehr wohl gewollt. Nur wir Freiheitliche
wollen nicht, dass unser Energieversorger europa-
weit wirtschaftlich tatig ist. Versucht, hier Gewinne
zu lukrieren aber letztendlich immer ofter auf die
Schnauze fallt.

Das wollen wir nicht! Denn, und hier unter-
scheiden uns wir von der FPO von vielen anderen
in diesem Hause, fir uns ist die EVN als Energie-
versorger einzig und allein dazu da, unseren nie-
derdsterreichischen Landsleuten kostenglinstige
Energie rund um die Uhr krisensicher zur Verfu-
gung zu stellen. (Beifall bei der FPO.)

Und wenn jetzt eine Gesellschaft, ein Betrieb,
die (der) im Eigentum des Landes ist, im Mehr-
heitseigentum, andere Dinge vornimmt und damit
so wie vorher in der Privatwirtschaft letztendlich
auch Arbeitsplatze gefahrdet ..., und ich weil3
schon, was jetzt wieder kommt, diese Greenjobs
dort und dort und was da alles passiert und wieviel
in Niederésterreich damit gesichert werden. Wirde
ich auch sagen, wenn ich der OVP angehoren
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wirde und ich misste das verteidigen. Weil ich
daflir verantwortlich bin, dass die EVN das macht.
Aber nein, wir wollen das nicht! Und wir wollen es
auch in anderen Bereich nicht!

Diskutieren wir es wenn wir im Landtag die
Méoglichkeit dazu haben, aber ich schneide es kurz
an, die Problematik im sitdlichen Bundesland mit
der Bank.

Diese Bank ist vorwiegend deswegen so ins
Schleudern gekommen und ist dann so dagestan-
den wie sie da steht, weil diese Bank, so wie viele
andere Banken, die Abenteuerlust in anderen
Staaten verspirt hat. Und dort sind sie genauso auf
die Schnauze gefallen. Und da sieht man, es ist
egal, ob Rot, ob Schwarz, ob eine FPO oder Griine
irgendwo. Letztendlich liegt’'s daran: Wenn die Poli-
tik, und hier in Niederésterreich ist es die OVP,
wenn die OVP diese Abenteuer der EVN unter-
stltzt, mittragt und mit verantwortet, dann ist sie
auch politisch daftur haftbar! Und um nichts anderes
geht’s mir in dieser Diskussion. Ich habe nicht er-
wartet, dass sich heute was andert und morgen
etwas andert. (Abg. Razborcan: Du hast jetzt ge-
sagt, die FPO war in Karnten verantwortlich!)

Na selbstverstéandlich in Kérnten! In Kérnten
war die FPO in der Landesregierung. War mitver-
antwortlich genauso wie jene Parteien, die damals
in der Regierung das mitbeschlossen haben. Aber
sie haben dann genauso die Kontrolle Uber diese
Bank verloren, weil die Bank eigenstandig war, so
wie hier in diesem Bereich.

Daher ist es wichtig, dass wir fir Karnten einen
Untersuchungsausschuss diesbezlglich bekom-
men im Parlament in Wien. Und daher ist es wich-
tig, dass wir diese Dinge verhindern, dass in Nie-
derdsterreich so etwas auch passiert. Und am
Punkt gebracht: Es ist an der Zeit, das anzuspre-
chen. Wenn man in den Medien liest, dass da be-
reits von Melkkuh gesprochen wird, bulgarischen
Medien ist zu entnehmen, dass dort auslandische
Stromversorger, unter anderem die EVN, in die
Rolle der Melkkuh der Regierung gekommen sind,
so kann man jetzt sagen, die sind aber schon gars-
tig in Bulgarien, die Regierung. Aber wer ist jetzt
Schuld daran? Die Bulgarische Regierung, weil sie
jetzt die auslandischen Stromkonzerne dazu benit-
zen, dass fir ihre eigenen Leute gunstige Energie
zur Verfigung steht? Oder war es die EVN weil die
dort hingegangen ist und jetzt auf die Schnauze
gefallen ist. Und nicht zum ersten Mal, sondern bei
vielen, vielen Projekten. Und ich verlange, dass wir
als Mehrheitseigentiimer das einstellen! Nicht mehr
und nicht weniger. Und wir wollen auch einen Be-
richt haben Uber einen geordneten Ausstieg. Und

ich werde das auch jetzt, so wie in den anderen
Bereichen in der Privatwirtschaft mit den Foérder-
richtlinien, auch als Antrag einbringen.

Nicht nur damit der Antrag dann auch noch
protokolliert im Protokoll vorzufinden ist und einmal
fur die Generationen nach uns nachzulesen ist,
sondern weil ich auch als Demokrat die Hoffnung
habe, vielleicht euch davon zu Gberzeugen und der
Antrag dann vielleicht auch zur Abstimmung
kommt. Weil wirde ich euch nicht (berzeugen,
steht’s nur im Protokoll und er kommt nicht zur
Abstimmung, ich kenne die Geschaftsordnung, ist
kein Problem, aber ich mach es trotzdem. Weil ich
es fur die Bevolkerung, fur die niederdsterreichi-
schen Birger mache. Weil ich davon lberzeugt bin,
dass es wichtig ist, hier dieses Thema tatsachlich
umzusetzen.

Ich bringe daher den Antrag ein (liest:)
»Antrag

der Abgeordneten Waldhausl, Konigsberger,
Ing. Huber, Landbauer, Dr. Krismer-Huber und
Weiderbauer zu Ltg. 358-1/A-3/23 — Antrag gem. §
34 LGO 2001 des Abgeordneten Schuster betref-
fend ,Keine Beeintrachtigungen fir NO Unterneh-
men am internationalen Markt’ betreffend keine
Auslandsgeschéfte auf Kosten der inlandischen
Arbeitsplatze.

Téaglich kénnen wir erneut Pressemeldungen
entnehmen, dass wieder einmal hochriskante Aus-
landsabenteuer von Unternehmen vor der Pleite
stehen. Ob Betriebe wie die EVN, die zur Mehrheit
dem Land Niederdsterreich gehort, ob Banken oder
aktuell die Baumax-Gruppe. Alle hatten das gleiche
Ziel: Uber der Grenze im neuen Wirtschaftsraum
des Ostens die grofien Gewinne zu machen. All
diese wirtschaftlichen Abenteuer werden jedoch auf
Kosten des Kapitals der inlandischen Firmen ge-
macht. Bei einem Scheitern stehen letztendlich die
gesamte Firmengruppe und damit all unsere heimi-
schen Arbeitsplatze vor dem Aus. Es gibt geniigend
Falle, wo der Staat und das Land Niederdsterreich
sehr viel an Steuergeld fur die Arbeitsplatzsiche-
rung im eigenen Land beigetragen haben. Die Ge-
schaftsfuhrungen dieser Firmen haben zum Teil mit
hochriskanten Auslandsgeschéaften diese Arbeits-
platze geféahrdet und somit Fordergelder des Bun-
des und des Landes de facto misshraucht. Man
kénnte auch sagen, mit unserem Steuergeld wer-
den Arbeitsplatze im Ausland, und hier vor allem im
Osten, geschaffen. In einer Zeit, wo wir die hdchste
Arbeitslosenrate der 2. Republik mit derzeit Uber
440.000 Menschen haben, hat sofort ein Umden-
ken in diesem Foérderbereich zu erfolgen.
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Natirlich brauchen viele inlandische Betriebe
den europdischen Markt. Oft sind sie sogar interna-
tional tatig bzw. vertreiben ihre Produkte weltweit.
Selbstversténdlich soll jeder Konzern, jede Firma
und jede Bank die Mdglichkeit haben, ihr Glick im
Ausland zu suchen und zu finden. Jedoch nicht auf
Kosten heimischer Arbeitsplatze. Es sind daher
rechtliche Regeln und Rahmenbedingungen zu
schaffen, die sicherstellen, dass samtliche Aus-
landsabenteuer mit einer eigenen Firma oder Ge-
sellschaft durchgefuhrt werden, die jedoch nicht mit
dem heimischen Betrieb so verflechtet sind, dass
es de facto zu einer Besicherung der Tochterge-
sellschaft durch den 6sterreichischen Mutterbetrieb
kommt.

Patronatserklarungen fur Tochterfirmen bzw.
Beteiligungen an auslandischen Gesellschaften
darfen in keiner Weise zur Geféahrdung der heimi-
schen Betriebe fuhren. Dies ist bei der Genehmi-
gung von Landes- und Bundesforderungen sicher-
zustellen.

Aufgabe von Bund und Land ist es, Steuermit-
tel einzig und allein in Form von Forderungen fur
die Absicherung und Schaffung von Arbeitsplatzen
in unserem Land zu gewahren.

Die Gefertigten stellen daher folgenden Antrag:
Der Hohe Landtag wolle beschlie3en:

Die Landesregierung wird aufgefordert, im
Sinne der Antragsbegrindung

1) im eigenen Wirkungsbereich die notwendi-
gen gesetzlichen Rahmenbedingungen zu schaffen
und

2) die Bundesregierung aufzufordern, ebenfalls
die notwendigen gesetzlichen Rahmenbedingun-
gen zu beschlief3en.*

und betreffend der EVN darf ich ebenfalls ei-
nen Antrag stellen (liest:)

~Antrag

der Abgeordneten Waldhausl, Konigsberger,
Ing. Huber, Landbauer, Dr. Krismer-Huber und
Weiderbauer zu Ltg. 353-1/A-3/18 — Antrag gem. §
34 LGO 2001 des Abgeordneten Schuster betref-
fend ,Engagement der EVN in Stud- und Osteuropa’
betreffend kontrollierter Ausstieg der EVN aus den
hochriskanten Auslandsgeschéften.

Im Zuge der Privatisierung der drei grof3ten
Stromversorger verkaufte Bulgarien 2004 jeweils
Zwei-Drittel-Anteile der Gesellschaften an drei
auslandische Energieunternehmen, unter anderem
an die EVN, die fur ihren Anteil damals 271 Millio-
nen Euro bezahlte.

Seit einigen Monaten tobt ein erbitterter Streit
zwischen der EVN und den bulgarischen Regulie-
rungsbehoérden bzw. —stellen um Abgeltungstarife
im Bereich der erneuerbaren Energien. Die EVN
musste die vom Staat festgelegten héheren Tarife
vorfinanzieren, hat die Preisdifferenz aber bis heute
nicht refundiert bekommen, womit ein tatsachlicher
Verlust von insgesamt 110,75 Millionen Euro fur die
EVN entstanden ist.

Weil die EVN bis dato auf Rickfluss ihrer Vor-
leistungen wartet, zog sie ihre Forderungen von
ihren Verbindlichkeiten gegeniiber dem staatlichen
Energiekonzern NEK ab. Woraufhin dieser ein Li-
zenzentzugsverfahren gegen die EVN gestartet und
eine Zahlungsfrist von 7 Tagen eingeraumt hat.

Bestatigt wurde von Seiten der EVN dariber
hinaus, dass bereits Liquiditatshilfen in Héhe von
rund 16,5 Millionen Euro geflossen sein sollen.

Ungeachtet dessen ist diversen Berichten zu
entnehmen, dass die EVN auch in Kroatien und
Mazedonien eine Energiekonzession erworben hat
und die Gasversorgung in Dalmatien ausgebaut
wird. Weitere Projekte in Biograd und Benkovac
seien schon in Planung.

Sollten die derzeit anhangigen Verfahren zu
Lasten der EVN ausgehen, bedeutet dies einen
Gesamtschaden fir die EVN in H6he von tber 380
Millionen Euro, die Schaden durch das Lizenzent-
zugsverfahren noch nicht miteingerechnet. Ein
Schaden, der nicht nur die EVN, sondern in erster
das Land Niederdsterreich als Mehrheitseigentiimer
und damit Niedertsterreichs Steuerzahler treffen
wird.

Die Erfahrung hat gezeigt, dass es bei Aus-
landstatigkeiten und —investitionen der EVN immer
wieder zu Problemen gekommen ist und kommt. Da
die EVN im Mehrheitseigentum des Landes Nie-
der0sterreich steht, sind bei Verlusten durch diese
hochriskanten Geschafte vorwiegend Steuergelder
betroffen. Ein geordneter Rickzug aus diesen risi-
koreichen Auslandsgeschéaften ist daher dringend
erforderlich. Schritt fur Schritt sollte sich die EVN,
innerhalb aller rechtlichen Mdglichkeiten, aus allen
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Auslandsbeteiligungen zuriickziehen. Ein Fortfah-
ren ausléndischer Aktivitaten wére mit einem ver-
antwortungsvollen Umgang mit 6ffentlichen Mitteln
nicht vereinbar.

Es ist dartiber hinaus auch notwendig, dem
Landtag einen jahrlichen Bericht der EVN zu ihren
Auslandsaktivitaten vorzulegen.

Ein landeseigenes Energieunternehmen ist
grundsétzlich und in erster Linie dazu da, den Lan-
desbirgern kostengiinstige Energie und diese rund
um die Uhr krisensicher zur Verfligung zu stellen.

Die Gefertigten stellen daher folgenden Antrag:
Der Hohe Landtag wolle beschlie3en:

1) Der NO Landtag spricht sich fur einen ge-
ordneten Riuckzug der EVN aus den hochriskanten
Auslandsgeschéften aus.

2) Die Landesregierung wird aufgefordert, als
Mehrheitseigentimer bei der EVN, dafir zu sorgen,
dass ein kontrollierter Ausstieg aus den Auslands-
geschaften vollzogen wird.

3) Dem Landtag ist ein jahrlicher Bericht be-
treffend ihrer Auslandsaktivitaten vorzulegen.”

Und abschlie3end, weil das ja diese Thematik
dann wieder kommt und der Kollege Riedl als Ken-
ner der Materie wird uns ja dann schon naturlich
mitteilen und sagen, was im Aktienrecht steht, was
wir zwar alle wissen, und wird sagen, dass man da
Uberhaupt nichts machen kann und keine Mdglich-
keit hat.

Ich erinnere an die Misere am Flughafen, wo
Niederdsterreich auch beteiligt war. Kann sich da
wer zurlckerinnern, wie da plotzlich der Landes-
hauptmann, obwohl jetzt ihr mir heute alle sagt, das
geht uns nichts an, da darf man sich nicht einmal
zu Wort melden. Wir haben keine Méglichkeit. Wie
der Landeshauptmann sich da zu Wort gemeldet
hat, wie er plotzlich Personen ausgetauscht hat,
zack, zack, zack! Weg da! Weg da! Nach der
Reihe. Wie er vorgegeben hat als Landeshaupt-
mann, was hier zu geschehen hat. Die beherr-
schende Stellung hat er ausgetbt. Ja, richtig! Das
heil3t, er hat es schon kdnnen, Kollege Riedl. Das
gib ich dir nur mit, damit du in deiner Argumentation
den Flughafen nicht vergisst, wo wir gesehen ha-
ben, wie eine beherrschende Stellung in der Judi-
katur, auch beherrschend in Form des Landes-
hauptmannes, ausgenitzt werden kann. Du weil3t,
was ich meine. Und du wirst mir dann erklaren,
warum er gerade beim Flughafen das gemacht hat

und warum er bei der EVN absolut nichts sagen
kann.

Weil die Vorstande in der EVN natirlich nicht

auf Zuruf vom Landeshauptmann reagieren, weil
sie wahrscheinlich nicht politisch besetzt sind, so
wie die Flughafenvorstédnde nicht politisch besetzt
werden. Und daher die natirlich auf ihn nicht héren.
Das kannst mir erzahlen, dann sag ich ,guten Mor-
gen“ und passt auch. Aber es kann auch sein, dass
du tatséchlich die Sache so ernst nimmst, dass du
erkennst ... (Abg. Mag. Riedl: Vielleicht sag ich
ganz was anderes!)
... dass es wichtig ist, dass wir es auch diskutieren.
Und dass es wichtig ist, dass wir speziell beim lan-
deseigenen Energieunternehmen auch den Mut
haben zu sagen in diesem Haus hier, tber die
Kontrolle, tGber das reden wir dann in der Anfrage-
beantwortung. Ist unser Energieunternehmen.

Und ich beende diese Rede damit, weil es
wirklich fir mich das Wichtigste ist: Unser Energie-
unternehmen ist wirklich nur dazu da, unseren Bir-
gern kostengunstig Energie rund um die Uhr kri-
sensicher zur Verfligung zu stellen! (Beifall bei der
FPO.)

Préasident Ing. Penz: Zu Wort gelangt Herr
Abgeordneter Dr. Sidl.

Abg. Dr. Sidl (SPO): Sehr geehrter Herr Pra-
sident! Hoher Landtag!

Wir diskutieren ja heute ein sehr spannendes
Thema und auch ein sehr emotionsgeladenes
Thema, wie ja nicht nur dieser Redebeitrag gezeigt
hat, sondern auch die Debattenbeitrage im Vorfeld
dieser heutigen Sitzung. Ich versuche das einmal
nichtern zu betrachten und muss grundlegend
einmal festhalten, dass der Energiemarkt heute nur
mehr beschrankt ein regionaler und lokaler ist.
Sondern er ist in erster Linie ein europaischer und
globaler Markt. Und jeder, der einen anderen Glau-
ben hat, der irrt gewaltig. Und daher gibt es keine
lokale und raumliche Beschrankung, sondern die
Player auf dem Markt haben alles zu tun und da-
nach zu trachten, dass sie neue Investitionsfelder
auch suchen und erschlief3en.

Und die &sterreichischen Unternehmen, und
das muss man ganz offen sagen, haben nach dem
Zusammenbruch des real existierenden Sozialis-
mus und der damit verbundenen, auch 6konomi-
schen, Offnung der Grenzen und der neuen Markte
Uberaus gut davon profitiert. Und die heimische
Entwicklung ist oftmals getragen worden von den
Gewinnen, die in diesen Staaten erwirtschaftet
wurden. Und damals, als alles gut ging, war die
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Emotionalitat nicht vorhanden. Und auch hierzu-
lande sind ja eine Vielzahl an Arbeitsplatzen ge-
schaffen worden. Die EVN spricht ja von 150 in
Nieder@sterreich. Heute, in Zeiten der grof3ten Wirt-
schafts- und Finanzkrise und nach einer geplatzten
Kreditblase laufen die Geschéfte naturgemaf nicht
mehr so gut und es kommen Dinge zum Vorschein,
Uber die man — das muss man auch ganz offen
sagen — lange Zeit hinweggesehen hat.

Es ist aber eine Grundsatzfrage, die man dis-
kutieren muss, ob ein Unternehmen, das wie unser
Landesenergieversorger das technische Know how
hat, in anderen Markten investieren soll oder nicht.
Man kann dazu nicht Ja sagen und bei Schwierig-
keiten und Ruckschlagen, die es zweifelsohne gibt
und zweifelsohne auch in Bulgarien gibt oder in
anderen Landern ..., Aber in Bulgarien, muss man
auch dazu sagen, ist in den letzten neun Jahren
auch sehr viel Positives passiert. Man hat satte
Gewinne aus diesen Investments gezogen. Man
kann dann nicht wieder die Meinung andern.

Die Tatigkeitsfelder in Mazedonien missen
ebenfalls erwahnt werden. Und es wurde ja, auch
wenn es Schwierigkeiten gegeben hat, bereits ein
Konsolidierungskurs eingeschlagen. Und das darf
man in diesem Zusammenhang auch nicht verges-
sen.

Heute geht es in Bulgarien etwa um die Rick-
erstattung der von der EVN zwischenfinanzierten
Mehrkosten von Okostrom. Und da gibt es ja dieses
Schiedsgerichtsverfahren, das ja bereits gegen die
Republik Bulgarien eingeleitet ist. Eine Situation,
vor der nicht nur die EVN steht, sondern andere
Investoren, dass sozusagen die Frage der Rechts-
sicherheit in gewissen Investitionsgebieten ganz
entscheidend hier zum Tragen kommt.

Unsere Fraktion vertritt auf jeden Fall die Auf-
fassung, dass man durchaus als Aktiengesellschaft
im Mehrheitseigentum des Landes wirtschaftliche
Projekte auch auRerhalb unseres Bundeslandes
initieren und hierbei kooperieren kann. Wo es ei-
nen Wissenstransfer und Investitionstatigkeiten
gibt. Ein Schrebergartendenken oder die Wirt-
schaftsnostalgik ist hier bei einer Aktiengesell-
schaft, ganz offen gesagt, nicht angebracht.

Zwar ist es immer ein Spagat, wenn man als
Aktiengesellschaft Dividenden und Gewinne an
Aktiondre ausschitten soll, aber gleichzeitig we-
sentliche landespolitische Vorgaben und Aufgaben
zu erfullen hat. Und der Versorgungsauftrag und
das Schaffen der Energiewende ist hier zusatzlich
eine Herausforderung. Wir kénnen gerne dartber
diskutieren. Aber heute ist die EVN so aufgebaut

wie sie aufgebaut ist. Und es ist Fakt und ist ja hier
schon angesprochen worden, dass die EVN als
bdrsennotierte Aktiengesellschaft den Vorschriften
des Aktien- und Boérsenrechts unterliegt. Was be-
deutet, dass die Aktionare bzw. auch die Mehr-
heitseigentimer keinen direkten Einfluss auf das
operative Geschaft haben und es auch keine Wei-
sungen an den Vorstand geben kann.

Es ware allerdings, und hier stimme ich bis zu
einem gewissen Grad auch zu, eine politische
Selbstaufgabe, wenn der Mehrheitseigentiimer,
namlich das Land Niederdsterreich, sagen wiirde,
alles was von unseren Unternehmen geschieht in
verschiedenen Bereichen und in Ilangerfristigen
Strategien, darauf haben wir keinen Einfluss und
das entzieht sich unserer Kenntnisnahme und un-
serer Einflussmdglichkeit.

Die grof3en Linien bestimmt noch immer die
Politik, das Land Niederdsterreich. Und hier sind wir
uns, davon gehe ich aus, alle einig, diese Argu-
mentationslinie, wenn sie so zum Tragen kommen
wirde, ware namlich eine schwache.

Wir werden dem § 34-Antrag folgen, weil es
uns um eine grundlegende Ausrichtung des Unter-
nehmens geht, wobei wir aus Griinden, die ich
bereits gesagt habe, nicht unkritisch aber doch
dahinterstehen und auch den Kurs der Konsolidie-
rung und des Rickzugs aus verschiedenen Pro-
jekten positiv sehen. Danke sehr! (Beifall bei der
SPO.)

Prasident Ing. Penz: Zu Wort gelangt Herr
Abgeordneter Mag. Riedl.

Abg. Mag. Riedl (OVP): Sehr geehrter Herr
Prasident! Werte Kolleginnen und Kollegen!

Vorweg konnte ich ja eigentlich sagen, die gu-
ten und nachvollziehbaren Griinde und Antworten
stehen alle in den 34er-Antrdgen zur Ablehnung
der Antrdge. Und es braucht dazu keiner weiteren
Erklarungen.

Mir ist auch zuféllig heute eine Tageszeitung
von heute in die Hande gefallen (zeigt Zeitung),
,Wirtschaftsstandort Osterreich, wonach die Ex-
portoffensive in der Entwicklung unserer derzeitigen
wirtschaftlichen Entwicklungssituation, Wachstums-
situation, wie immer man das bezeichnen méchte,
auf dem zunehmenden Exportwachstum basiert
und noch lange nicht auf den innerstaatlichen Kon-
sum.

Was ich damit sage méchte ist, dass wir ein
riesen Problem mit den Argumenten der ursprungli-
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chen Antrage deswegen haben, weil ich ganz ein-
fach nicht das Geflhl los werde, dass hier mit
Angstmache und mit unkorrekten Argumenten ganz
einfach politisches Kleingeld gewechselt werden
soll. Und ich verstehe schon das Bemihen des
Kollegen Waldhausl, hier der Robin Hood der Steu-
erzahler zu werden. Aber es gelingt ihm nur nicht,
weil er hat ihn ja vorsorglich schon erwahnt, den
blauen Sumpf aus Kéarnten. Er hat es auch erwahnt,
dass wir mitsammen doch Gewaltiges aufzuarbei-
ten haben an diesen Themen. Und ich denke, ...
(Unruhe bei Abg. Waldhausl.)

Und ich verstehe den Frust aller und ich ver-
stehe auch, wenn ich die Debatte ,Essl“ anschaue
oder wenn ich die Debatten um das Extrembeispiel
Hypo Alpe Adria anschaue, dass der Steuerzahler
wirklich ein riesen Problem hat mit der Wirtschafts-
kompetenz von Verantwortlichen. Denn das muss
man auch in aller Deutlichkeit sagen wenn diese
beiden Beispiele hervorgezogen oder hervorge-
zaubert werden, auf der einen Seite war nicht nur
die Abenteuerlust das Thema, sondern am Ende
ware das alles nicht passiert, zumindest in dieser
Bank nicht, wenn nicht die politischen Entscheidun-
gen, die Landeshaftungen, den Freibrief dazu ge-
geben hétten. Das muss man ganz einfach einmal
auf den Tisch legen.

Und das Zweite. Also bei Essl, auch das sage
ich in aller Offenheit, also ich sehe bei Essl zur Zeit
kein Fehlverhalten der Landespolitik. Ich sehe,
ganz offen gesagt, eine ordnungsgemafiie, offene,
ehrliche Debatte, was geht und was im Sinne der
Steuerzahler nicht geht. Und auch das ist eine poli-
tisch klare Antwort, die man von euch nicht erwar-
ten kann. Und deswegen sage ich in aller Offenheit,
ich bin schon dankbar, in dem Land Verantwortung
mittragen zu dirfen, um solche Entscheidungen
auch treffen zu kénnen. (Beifall bei der OVP.)

Das Beispiel EVN aus meiner Sicht ist in dieser
Frage der Internationalisierung grundséatzlich tber-
haupt ein falsches Beispiel. Erstens aus meiner
Sicht, weil wir tatsachlich natirlich da und dort mit
den regionalen und nationalen Rechtsbestanden
eine Entwicklung mitbegleiten. Aber es ist nach wie
vor EU-Binnenland. Und daher vertraue ich auch
auf diese gemeinsame sozusagen Struktur, weil
das Schiedsverfahren, und das ist eh schon er-
wahnt worden, gerade in Bulgarien als Hdochstge-
richtsentscheid der EVN Recht gegeben hat. Und
die Antwort des Staates war eine beleidigte. Doch
da vertraue ich auch wieder auf die Rechtsnormen
der Gemeinschaft, sage ich einmal so salopp flrs
Erste.

Aber, wenn ich die EVN insgesamt in dieser
Entwicklung Know how-Transfer hernehme, dann
habe ich ganz einfach als typisches Ergebnis, ich
habe keine Verluste. Herr Kollege Waldhéausl, Sie
sagen, bis dato. Wir kdnnten sie ja haben, und
daher seid ihr vorsichtig. Und ich gebe auch dem
Kollegen Dr. Sidl Recht, dass wir auch als Unter-
nehmenseigentiimer durchaus gewisse sozusagen
Verantwortlichkeiten als Eigentiimer auch leben
wollen, wenn wir entscheidungsfahige Mehrheiten
haben und diese auch notwendigerweise leben
sollen. Aber, bei der EVN trau ich mir ganz
eindeutig zu sagen, so wie wir mit dem Thema
Spekulationen, wie wir mit dem Thema risikoaverse
Debatten in den letzten Zeiten umgegangen sind,
ist auch dort in Verantwortung dem Unternehmen
gegeniber die Konzentration aufs Kerngeschéft. In
Albanien ist das Kraftwerk nicht mehr gebaut wor-
den, sondern ist verkauft worden an die Norweger.

(Zweiter Prasident Mag. Heuras Ubernimmt
den Vorsitz.)

Es gibt also tatsachlich einen beachtlichen, ei-
nen erfolgreichen Kurs der Debatte der Umwelt-
technologie. Und ich sage in aller Offenheit, wir
haben im Land davon profitiert. Und wir haben
gute, sozial wirksame Beispiele in europdischen
Staaten an Investitionen erledigen kdnnen mit un-
serem Know how, die wir auch transportieren sol-
len. Und warum sage ich das? Es kann keine Ein-
bahnstraBe sein, die Internationalisierung und die
Exportwirtschaft. Und ich freue mich ja, dass zwei
Tagesordnungspunkte vorher die Kollegin Krismer-
Huber gesagt hat, ganz offen und ehrlich, wort-
wortlich: Gott sei Dank ist die Exportquote eine gute
und wir sind noch immer Exportland. Das kénnen
wir nicht sein, wenn wir die Rollbalken runterlassen!

Und in diesem Zusammenhang wundert mich
natdrlich nicht der verlockende Schluss flir manche
politische Kleingeldwechsler, die jetzt meinen, es ist
gescheiter, den Rollbalken runterzulassen. Und
sogar muss ich das aber auch erwahnen, weil ich
es fur mich ein bisschen sozusagen irritierend ge-
funden habe und deswegen habe ich mir das mit-
genommen, vorige Woche hat der Herr Bundes-
kanzler auf der SPO-Klubtagung im Wiener SPO-
Klub gemeint, Internationalisierung und Globalisie-
rung bedeuten, dass Standards wie ordentliches
Trinkwasser, Steuersysteme, die Sozialsysteme
finanzieren oder faire Lohne in Gefahr sind. So
etwas bringt kurzfristig mit Sicherheit Applaus. Aber
ich kénnte mir auch vorstellen, dass es mit den
Informationen oder mit den Grundlagenforschungen
der Bertelsmann Stiftung etwas anders gelautet
hatte.
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Dass wir durchaus auch sagen kénnten und
verkiunden koénnten, dass wir grole Gewinner,
namlich soziale Gewinner der Erweiterungsdebat-
ten waren. Dass wir entsprechend, so wie es die
Bertelmann Stiftung untersucht hat, wirden wir die
starke internationale Verflechtung des Landes 16-
sen, dann ware das ein riesiger Riickschlag fur die
Exportnation Osterreich - mehr noch: Selbstmord
aus Dummheit! Wir haben unglaubliche 190
,Hidden Champions®, das heif3t also Firmen, die in
Europa und in der Welt an den ersten drei Platzen
angesiedelt sind. Und da brauch ich nicht Doppel-
mayr oder VOEST Alpine nennen, dann nenne ich
die LIST oder da nenne ich unter Anfiihrungszei-
chen ZIZALA aus Niederosterreich.

Wenn Internationalitiat, liebe Freunde, wenn
Internationalitat, Risiko- und Unternehmertum aber
als Problem betrachtet werden, dann ist das ir-
gendwann kein guter Boden, auf dem Wirtschaft
wachsen kann. Und niemand soll behaupten, dass
das den kleinen Mann und die kleine Frau nicht
trifft. Das bedeutet tausendfachen Arbeitsverlust!

Und jetzt aus dieser Definition der Debatten-
beitrage zur Internationalisierung der G6sterreichi-
schen und der niederdsterreichischen Wirtschaft
verstehe ich einfach die beiden Antrage nicht. Ich
verstehe sie deswegen nicht, weil die nationale
Politik, was unsere Fordersysteme, was unsere
Forderungen anbelangt, eigentlich ausschlieRlich
auf nationale Agenden, auf nationale Produktion,
auf keine Kosten im Ausland, die gar nicht rechtlich
zulassig sind, Forderungen aussprechen.

Das Problem dabei ist nur, und das hast du
selbst angesprochen, Herr Kollege Waldhausl, es
wird niemanden im Wirtschaftsleben geben, der
nicht, wenn er den Rollbalken runterlasst, in der
entsprechenden Debatte das eigene sozusagen
nicht auch begleiten lassen muss. Und das meine
ich damit. Weil wenn ich eurer Argumentation folge,
musste ich ja sagen, ich dirfte auch im Inland keine
Forderung geben. Ich misste sagen, Uberall dort,
wo Innovation passieren soll, tberall dort, wo es ein
gewisses Risiko einer neuen MarkterschlieRung
gibt, Uberall dort, wo ich nicht genau weil3, dass ich
es eh wieder verdiene, darf ich keine Forderung
mehr geben. Ich darf ja nur dort nachdenken, wo
der Markt selber regelt. (Unruhe bei Abg. Wald-
héausl.)

Freunde, das ist doch vollkommen fremd in einer
normalen Wirtschaftsordnung! (Beifall bei der
OVP.)

Wir haben aus dieser Internationalisierung in
Niederbsterreich mehr Wirtschaftswachstum als
Osterreich. Wir haben aus dieser Internationalisie-

rung ganz eindeutig aus einer Milliarde Exportvo-
lumen 11.000 gesicherte Arbeitsplatze. Und wir
haben, und das ist sozusagen aus unseren Doku-
menten, aus unserer regionalen, aus der nieder-
Osterreichischen Wirtschaftsagentur fast tausend
Unternehmungen angesiedelt, die wir sonst nicht
hétten. Und fast 10.000 Arbeitsplatze die wir nicht
hatten, hatten wir uns nicht international beteiligt!
(Beifall bei der OVP.)

Das aufs Spiel setzen mit der Frage, also jetzt
die Rollbalken runterzulassen oder mit der Angst
unserer Landsleute zu signalisieren, das verstehe
ich bei Gott als die gréRte Fehlinterpretation des-
sen, was zur Zeit an Erfolgen die niederdsterreichi-
sche Wirtschaft erleben darf und erleben kann.

Und ich sage es in aller Offenheit: Das Risiko
entsprechend zu minimieren und das Risiko sozu-
sagen auch einer Wirtschaftsunternehmung EVN
entsprechend zu beobachten, darin stimme ich dir
ganz zu. Und die Kontrollinstanzen, die einfach da
sind und die das Aktienrecht auch vorgibt, die sol-
len dort sein, wo sie hingehéren, namlich in die
wirtschaftlichen Strukturen, die ganz einfach das
uns auch leben lassen mussen.

Denn was haben wir denn gemacht? Jetzt re-
det keiner mehr davon. In ganz Osterreich sind wir
Vorbild. Wir haben die ausgegliederten Einheiten
bei unseren Gemeindedebatten, ob wir was verste-
cken oder nicht verstecken, einer Priifungspflicht
unterzogen. Weil wir gesagt haben, mehr als was
jedes Unternehmen sagt, mehr als was jeder ...
Und alle haben applaudiert. Und jetzt kommen
natirlich auch die Kritiker und sagen, ihr schief3t mit
Kanonen auf Spatzen und weil3 Gott was alles.
Aber im Endeffekt dient es der Transparenz, dient
es der Glaubwirdigkeit und der wirtschaftlichen
Erfolgssicherheit. Und das haben wir! Die Struktur
haben wir. Und daher wirde ich mir wiinschen,
dass wir nicht mit den Angsten der Landsleute agie-
ren und rechnen fur politisches Kleingeld, sondern
die wirklich vernunftig und gescheit arbeiten lassen.
Und die auch natirlich 6ffentlich in die Pflicht neh-
men, dass sie sich an ein entsprechendes vorsorg-
liches Risikomanagement auch halten miussen.
Und da kann ich zur Zeit sagen, ich kenn kein
Ergebnis der EVN und keine sozusagen Debatte in
der EVN, die uns zur Zeit groRere Sorgen in dem
Zusammenhang oder gréRere Verluste bereitet
hatte. Wir werden daher die beiden Antrage mit
unseren 34er-Antragen ablehnen. (Beifall bei der
OVP.)

Zweiter Prasident Mag. Heuras: Die Redner-
liste ist erschopft, der Berichterstatter verzichtet auf
das Schlusswort. Ich komme daher zur Abstim-
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mung. Zunachst Uber Ltg. 353-1/A-3/18, Engage-
ment der EVN in Sud- und Osteuropa. Dazu liegt
ein Abanderungsantrag vor mit Nr. 12 der Abge-
ordneten Waldhéausl, Konigsberger, Ing. Huber,
Landbauer, Dr. Krismer-Huber und Weiderbauer
betreffend Engagement der EVN in Sud- und Ost-
europa, kontrollierter Ausstieg der EVN aus den
hochriskanten Auslandsgeschaften. (Nach Abstim-
mung:) Das sind die GRUNEN und die Abgeord-
neten der FPO. Der Antrag hat keine Mehrheit ge-
funden.

Ich komme daher zur Abstimmung des Antra-
ges des Wirtschafts- und Finanz-Ausschusses, ein
Antrag gemall § 34 des Abgeordneten Schuster.
(Nach Abstimmung:) Das sind die Stimmen der
OVP und der SPO und der Liste FRANK. Der An-
trag ist mit Mehrheit angenommen.

Ich komme zu Ltg. 358-1/A-3/23, keine Beein-
trachtigungen fir NO Unternehmen am internatio-
nalen Markt. Auch dazu liegt ein Ab&nderungsan-
trag vor der Abgeordneten Waldhausl, Konigs-
berger, Ing. Huber, Landbauer, Dr. Krismer-Huber
und Weiderbauer, das ist der Antrag Nr.11, betref-
fend keine Auslandsgeschéfte auf Kosten der in-
landischen Arbeitsplatze. (Nach Abstimmung:) Das
sind die Stimmen der FPO, der Antrag hat keine
Mehrheit gefunden.

Ich komme daher zur Abstimmung des Haupt-
antrages des Wirtschafts- und Finanz-Ausschus-
ses, Antrag gemal § 34 Ltg. 358-1/A-3/23. (Nach
Abstimmung:) Das sind die GRUNEN, die OVP, die
Stimmen der SPO und der Liste FRANK. Der An-
trag ist mit Mehrheit angenommen.

Beim nachsten Tagesordnungspunkt beabsich-
tige ich, die Geschéftsstiicke wegen ihres sachli-
chen Zusammenhanges gemeinsam zu verhan-
deln, und zwar die Debatte Uber die Anfragebeant-
wortung Ltg. 360/A-4/66 betreffend Auslandsge-
schéfte der EVN von Herrn Landeshauptmann Dr.
Préll und die Debatte Uber die Anfragebeantwor-
tung Ltg. 361/A-4/67, ebenfalls Auslandsgeschéfte
der EVN von Herrn Landeshauptmann-Stellvertre-
ter Mag. Sobotka. Die Abstimmung erfolgt getrennt.
Wird gegen diese Vorgangsweise ein Einwand
erhoben? Das ist nicht der Fall. Daher eréffne ich
die Debatte. Zum Wort gemeldet ist zunachst Herr
Klubobmann Waldh&usl.

Abg. Waldh&usl (FPO): Sehr geehrter Herr
Prasident! Werte Kollegen!

Ich beginne mit den Worten vom Kollegen
Riedl: Wichtig ist als Eigentimervertreter, dass
man, wenn man schon nicht in die Geschaftstatig-

keit zu stark eingreifen méchte, dass man die Kon-
trolle ernst nimmt und wahrnimmt. Kontrolle bei
Betrieben, wo wir eine beherrschende Stellung
haben. Kontrolle bei Betrieben, wo wir Mehrheitsei-
gentimer sind.

Es gab rein aus der Sicht der Kontrolle diese
Anfrage, werte Kollegen der OVP. Eben weil medial
in der Bevolkerung Verunsicherung herrscht gab es
eine Anfrage, wie es tatsachlich hier mit den Prob-
lemen in Bulgarien, Mazedonien, mit eventuell an-
deren Auslandsaktivitdten aussieht. Das heif3t, das,
was du ansprichst, die Frage der Kontrolle, die
habe ich in der Tatigkeit einer Anfrage als Abge-
ordneter sehr wohl wahrgenommen. Obwohl ich
weil3, dass mit Prufungen durch den Rechnungshof
es schon schwieriger ist. Weil das ist nicht so ein-
fach, ,beherrschende Stellung“ - die OVP Nieder-
Osterreich wirde das ja sowieso nicht zulassen.

Habe ich mir gedacht, so wie du das gesagt
hast, na ich als ordentlicher Abgeordneter nehme
zumindest meine Kontrolle wahr und frage einmal
nach, was stimmt da? Und jetzt kommt genau die
Antwort nicht, das, das, das ist richtig. Die Zahlen
sind falsch, das kann man noch nicht sagen, da
gibt’'s Verhandlungen. Nein! Die Antwort meiner
Kontrolltatigkeit oder der Kontrolltatigkeit des
Landtages ist, ,geht euch nichts an®! Aktiengesetz,
bdrsenorientiert. Ja, wissen wir! Aber du wider-
sprichst dir, indem du den Mund aufmachst. Weil
wir als Landtag nicht einmal die Méglichkeit haben,
als Mehrheitseigentimer jenen Betrieb zu hinterfra-
gen, der uns gehort. Also, lieber Kollege Riedl, das
wird schwer dass du die Kurve packst. (Abg. Mag.
Riedl: Du verstehst es noch immer nicht!)

Nein! Kollege Riedl, es gibt einen Tatigkeitsbe-
richt. Wir brauchen keinen Tatigkeitsbericht! Wir
nehmen die Kontrolle wahr! Wir wiirden gern noch
mehr kontrollieren. Wir wirden gern, wenn es
Probleme gibt, auch den Rechnungshof, so wie
beim Flughafen und, und, und. Brauchen wir nicht!
Ist ja nicht so schlimm! Wir wissen ja gar nicht bei
der EVN, ob tatséachlich das alles so eintreffen wird.
Daher, tun wir doch jetzt nicht prifen wollen und
eventuell Rechnungshof oder so. Nein! Ist ja nicht
notwendig! Ich als Abgeordneter sage, ich hinter-
frage einmal, ob das uberhaupt stimmt. Und pl6tz-
lich mauert man. (Abg. Mag. Riedl: Du brauchst ja
nur das nationale Recht kennen!)

Kollege! Plotzlich mauert man hinter diesem
bdrsenorientierten Unternehmen mit dem Aktienge-
setz und sagt, da braucht man nichts sagen.
Selbstverstandlich stimmt das! Aber jetzt stell ich
mir eine Frage schon, und die stelle ich dir als Wirt-
schaftstreuhdnder: Wenn ein Mehrheitseigentimer,
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und wenn der Landtag nicht einmal die Méglichkeit
hat, Uber diese Betriebe, die in unserem Besitz
sind, Auskinfte zu erhalten, dann hast du, wie du
gesagt hast, was wir jetzt im Bereich der Gemein-
den, der Kommunen verbessert haben, dann haben
wir zwar dort tatséchlich einen Fortschritt gemacht,
einen Schritt nach vorne. Aber in dem Bereich, wo
wir als Abgeordnete sitzen, ist uns das Uberhaupt
nicht passiert.

Tatsache ist, auf den Punkt gebracht, dass in
Niederdsterreich ein Abgeordneter Uber den Be-
trieb, der dem Land Niederdsterreich gehort, nichts
erfahrt. Und das ist keine Kontrolle, das kann nicht
sein. Daher nehmen wir das nicht zur Kenntnis.
Und ich stelle fur beide Anfragebeantwortungen
den Antrag, sie nicht zur Kenntnis zu nehmen.
(Beifall bei der FPO.)

Zweiter Prasident Mag. Heuras: Zu Wort ge-
meldet ist Herr Abgeordneter Naderer.

Abg. Naderer (FRANK): Sehr geehrter Herr
Prasident! Hoher Landtag!

Kollege Waldhausl, du kannst es noch 5, 6, 7,
8-mal wiederholen. Wir sind hier im Bereich des
Schuldverantwortungsprinzips und das, glaube ich,
hat seinerzeit ein gewisser Sokrates eingefihrt.
Alle, die Jus studiert haben, kénnen mir das viel-
leicht bestatigen. Ich habe nicht Jus studiert. In
dieser Causa ist irgendwo auch eine Mitver-
antwortung eines Landes wie Bulgarien ins Ge-
sprach zu bringen. Du verweigerst das sehr beharr-
lich. Aber ich will das trotzdem hier tun. Und die
Verantwortung alleine dem EVN-Management oder
den Eigentumervertretern unterzujubeln, halte ich
schlichtweg fir falsch. So schwer es mir auch fallt.

Ich habe dir zugehort, Kollege Waldhausl, aber
ich habe nie gehort, dass Bulgarien eine eigenwil-
lige Auslegung von rechtsstaatlichen Prinzipien wie
einem Hdochstgerichtsentscheid hat. Die Sache mit
der Melkkuh wéare dann naturlich wieder eine
Causa, die auf europaischer Ebene zu behandeln
ware. Kollege Sidl hat das, glaube ich, richtig ange-
deutet. Und ich meine, dass hier im Landtag ein
Schulterschluss angebracht wéare, an dem sich
auch die FPO und die Grinen beteiligen konnten.
Dass wir einen Schulterschluss in Sache Vertrauen
auf européische Instanzen haben. Wie wohl wir
auch wissen, dass die Muhlen in Stra3burg lang-
sam mahlen. Aber sie mahlen. Wir werden daher
beide Antrdge auf Kenntnisnahme der Beantwor-
tung unterstitzen.

Zweiter Prasident Mag. Heuras: Zu Wort ge-
meldet Herr Abgeordneter Mag. Riedl.

Abg. Mag. Riedl (OVP): Herr Prasident!

Nur zwei Anmerkungen. Die eine Anmerkung
ist schon gekommen, brauch ich nicht zu wieder-
holen. Und die zweite, der Herr Kollege Waldhausl
will es ja gar nicht horen, er ist jetzt aus dem Saal
gegangen. Ich kann ihm nur sagen, im laufenden ...
(Unruhe bei der FPO.)

Das kann ich mir vorstellen. Weil er es nicht ...

Aber auf den Punkt gebracht, fiir uns, also im
laufenden Geschéftsbetrieb ist die Antwort des
Eigentimervertreters einfach korrekt. Da kann er
nichts anderes antworten! Und ansonsten, wenn wir
Uber die Ausrichtung und wenn wir Uber Besetzun-
gen oder Bestellungen Debattenbeitrage fihren
diurfen als Eigentimervertreter, werden wir, wenn
es notwendig ist, zur rechten Zeit auch tun dirfen
und tun mussen.

In diesem Zusammenhang ist daher fir uns die
Antwort einfach nur rechtlich korrekt. Und in diesem
Zusammenhang stelle ich daher den Antrag, die
Beantwortung dieser Anfragen werden zur Kenntnis
genommen. (Beifall bei der OVP.)

Zweiter Prasident Mag. Heuras: Es liegen
keine weiteren Wortmeldungen mehr vor. Die De-
batte ist daher beendet.

Herr Abgeordneter Mag. Riedl hat den Antrag
gestellt, die Anfragebeantwortung von Herrn Lan-
deshauptmann Dr. Préll zu Ltg. 360/A-4/66 betref-
fend Auslandsgeschéfte der EVN zur Kenntnis zu
nehmen. (Nach Abstimmung:) Das sind die Stim-
men der OVP, der SPO und der Liste FRANK. Der
Antrag ist daher mit Mehrheit angenommen und
damit der Antrag des Klubobmann Waldh&usl ob-
solet.

Weiters hat Herr Abgeordneter Mag. Riedl den
Antrag gestellt, die Anfragebeantwortung von Herrn
Landeshauptmann-Stellvertreter Mag. Sobotka zu
Ltg. 361/A-4/67, Auslandsgeschafte der EVN, zur
Kenntnis zu nehmen. (Nach Abstimmung:) Das sind
wiederum die Stimmen der OVP, der SPO, drei
Personen von der Liste FRANK haben hier eben-
falls mitgestimmt. (Angenommen.)

Somit ist die Tagesordnung dieser Sitzung er-
ledigt. Die nachste Sitzung ist fir den 15. Mai 2015
in Aussicht genommen. Einladung und Tagesord-
nung werden schriftich bekannt gegeben. Die
Sitzung ist geschlossen. (Ende der Sitzung um
21.19 Uhr.)
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