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Prasident Mag. Freibauer (um 13.00 Uhr):
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich er-
offne die Sitzung. Das Protokoll der letzten Sitzung
ist geschaftsordnungsmafig aufgelegen, es ist un-
beanstandet geblieben und demnach als geneh-
migt zu betrachten. Von der heutigen Sitzung hat
sich entschuldigt der Herr Landeshauptmann Dr.
Préll ab 17.30 Uhr.

Ich bringe dem Hohen Hause folgenden Ein-
lauf zur Kenntnis:

Ltg. 999/S-1/1- Vorlage der Landesregierung
betreffend Anderung des NO
Spitalsarztegesetzes 1992 -
dieses Stuck habe ich am 20.
Juni 2002 dem Gesundheits-

13.
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16.

* k%

Ltg. 993/S-5/21: Antrag des Wirtschafts- und
Finanz-Ausschusses zur Vorlage der Lan-
desregierung betreffend NO Landes-Jugend-
heim und NO Landes-Sonderschule Allent-
steig, Generalsanierung.
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(Ltg. 999/S-1/1 und Ab&nderungsantrag Abg.
Kautz einstimmig angenommen.)

Schlussworte Prasident Mag. Freibauer
(Seite 1164), Abg. Gebert (Seite 1165).

Ausschuss zugewiesen und ich
setze dieses Geschaftsstick
nach Erledigung im Ausschuss
am 25. Juni 2002 als letzten
Verhandlungsgegenstand  auf
die heutige Tagesordnung.

Ltg. 998/S-5/23 - Vorlage der Landesregierung
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betreffend NO Landes-Pensio-
nisten- und Pflegeheim Zisters-
dorf; Neubau - dieses Stick
habe ich am 18. Juni 2002 dem
Wirtschafts- und Finanz-Aus-
schuss zugewiesen und es steht
nach Erledigung im Ausschuss
ebenfalls auf der heutigen Ta-
gesordnung.
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Ltg. 1000/A-3/34 - Antrag der Abgeordneten
Rosenkranz u.a. Dbetreffend
Lehrlingsforderprogramm im
Bundesland NiederOsterreich —
dieses Stick weise ich dem
Wirtschafts- und Finanz-Aus-
schuss zu.

Weiters eingelangt ist die Anfrage an Herrn
Landesrat Mag. Sobotka:

Ltg. 1001/A-5/166 -Anfrage  der  Abgeordneten
Dkfm. Rambossek und Rosen-
kranz betreffend Verwertung der
Wohnbauférderungsdarlehen.

Die Anfrage wurde an das befragte Regie-
rungsmitglied weitergeleitet.

Weiters eingelangt sind die Anfragebeantwor-
tungen von Herrn Landeshauptmann Dr. Proll
zu Ltg. 968/A-4/167 und Ltg. 988/A-4/171; von Frau
Landeshauptmannstellvertreter Onodi zu Ltg.
992/A-4/173; von Herrn Landesrat Knotzer zu Ltg.
971/A-5/165.

Bevor wir in die Behandlung der Tagesordnung
eingehen, mochte ich festhalten, dass auf Grund
des Beschlusses des NO Landtages vom 25. April
2002 eine Redezeitbeschrankung zur Anwendung
kommt. Die Gesamtredezeit dafiir setze ich auf
Grund des Ubereinstimmenden Beschlusses der
von der Prasidiale beauftragten Klub- bzw. Frakti-
onsdirektoren mit 682,5 Minuten fest. Auf Grund
des zitierten Landtagsbeschlusses kommen dem-
nach der OVP 260 Minuten, der SPO 195 Minuten,
der FPO 130 Minuten, den Griinen 65 Minuten und
dem Abgeordneten Gratzer 32,5 Minuten zu.

Auf Grund dieses Beschlusses ist weiters fest-
zuhalten, dass Berichterstattungen, Wortmeldun-
gen zur Geschéaftsordnung, tatsachliche Berichti-
gungen und die Ausfihrungen des am Vorsitz be-
findlichen Prasidenten nicht unter dieses Kontin-
gent fallen.

Ich ersuche Frau Abgeordnete Roth, die Ver-
handlungen zum Geschéftsstick Ltg. 975/G-1/12
einzuleiten.

Berichterstatterin Abg. Roth (OVP): Hoher
Landtag! Ich berichte zum Entwurf einer Anderung
des Gesetzes Uber die Gliederung des Landes
Niedergsterreich in Gemeinden.

Es handelt sich hier um mehrere Veranderun-
gen: Und zwar die Gemeinde Alland und die Ge-

meinde Raisenmarkt wurden am 1. Janner 1972
durch Ubereinstimmende Gemeinderatsbeschliisse
und Bescheid der NO Landesregierung zusam-
mengelegt. Weiters gibt es folgende Veranderung:
Die NO Landesregierung hat mit Bescheid vom 2.
Marz 2001 die Anderung des Namens der Ge-
meinde Vostenhof auf Bulrg-Vostenhof genehmigt
und die Anderung des Namens der Stadtgemeinde
Grol3-Gerungs soll auf Grol3 Gerungs ohne
Bindestrich erfolgen.

Der Antrag lautet daher (liest:)
,Der Hohe Landtag wolle beschlieen:

1. Der vorliegende Gesetzentwurf betreffend
Anderung des Gesetzes iiber die Gliederung
des Landes Niederdsterreich in Gemeinden
(Markterhebung Alland; Namensénderungen
Vostenhof und Grof3-Gerungs) wird genehmigt.

2. Die Landesregierung wird aufgefordert, das zur
Durchfihrung dieses Gesetzesbeschlusses
Erforderliche zu veranlassen.®

Ich bitte den Herrn Prasidenten, die Debatte
einzuleiten und anschlieBend die Abstimmung
durchzufiihren.

Prasident Mag. Freibauer: Ich ertffne die
Debatte. Zu Wort gelangt Herr Abgeordneter
Doppler.

Abg. Doppler (OVP): Sehr geehrter Herr Préa-
sident! Sehr geehrte Mitglieder der Landesregie-
rung! Geschatzte Damen und Herren des Hohen
Hauses!

Liebe Gemeindedelegation aus der kinftigen
Marktgemeinde Alland mit Herrn Blrgermeister
Johann Grundner und Herrn Vizebilrgermeister
Engelbert Balber an der Spitze.

Hoher Landtag! Es ist eine groRe Ehre und
Freude fur mich, dass ich als Abgeordneter des
Bezirkes Baden, in dem die neue Marktgemeinde
liegt, zum Tagesordnungspunkt Markerhebung der
Gemeinde Alland und Namensénderung Vostendorf
und GroRR-Gerungs namens meiner Fraktion spre-
chen darf.

Ich moéchte zunéchst die bei der heutigen Sit-
zung anwesende Delegation der Gemeinde Alland
hier im Landtagssitzungssaal in St. Polten recht
herzlich willkommen heil3en. Der heutige Tag ist
sicherlich fur die Gemeinde Alland von besonderer
Bedeutung und ein heraus ragendes Ereignis.
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Lassen Sie mich daher kurz auf die Geschichte
und Bedeutung der kinftigen Marktgemeinde ein-
gehen. Alland, mitten im Wienerwald an der
Schwechat, am Anfang des Helenentales gelegen,
einst im Besitz der Babenberger, war die Urpfarre
des Wienerwaldes und wurde vor tausend Jahren
urkundlich durch die Schenkung des Wienerwaldes
an Markgraf Heinrich erstmals dokumentiert. Nach
der Uberlieferung gab es im 8. Jahrhundert eine
Holzkirche, die im 11. Jahrhundert in Stein gebaut
wurde. Die gegenwartige Kirche ist eine dreischif-
fige Hallenkirche mit spatgotischen Formen, dem
heiligen Georg und der heiligen Margarethe ge-
weiht.

Das Leben der Menschen in Alland war und ist
mit dem Wald von jeher eng verbunden. Der Wald
gibt dem Menschen Boden, er gibt Nahrung fur
Mensch und Tier und er liefert mit seinem Holz
einen wichtigen Rohstoff. Holz bedeutet aber auch
Erwerbstatigkeit fur viele Menschen. Das Gemein-
degebiet von Alland besteht zu fast drei Viertel aus
Wald. Nicht von ungefdhr kommt daher die Be-
zeichnung Waldgemeinde, was immer vielen
Allandern ihr tagliches Brot verschaffte. Es ist auch
heute noch so.

Durch die Entwicklung der modernen Technik
hat sich aber sehr viel geandert. Wurde friiher das
Holz auf dem Wasserweg der Schwechat aus den
Waldern hinaus beftrdert, geschwemmt, wird das
Holz heute mit Lastkraftwagen und Zugmaschinen
Uber die vielen ForstaufschlieBungswege zur weite-
ren Verarbeitung gebracht. Aber auch andere Be-
rufe wie die Glasmacher, die gro3e Mengen Holz
fur den Betrieb der Glashitten bendtigten, sowie
die Kalkbrenner, die minderwertiges und daher
nicht verkaufliches Holz als Brennstoff fur ihre
Kalkbrennereien verwendeten, hatten sich hier
angesiedelt. Eine wesentliche Zasur bedeutete fir
die heutige GroRgemeinde Alland die Gemeindezu-
sammenlegung im Jahre 1972. Mit gleichlautenden
Gemeinderatsbeschlissen in Alland und Raisen-
markt wurde die Vereinigung der beiden Gemein-
den ausgesprochen und diese dann durch das Ge-
setz Uber die Verbesserung der Kommunalstruktur
in Nieder@sterreich rechtsguiltig.

Dies geschah im Sinne der Starkung der Leis-
tungskraft der Gemeinden und hat sich im Fall
Alland sehr positiv ausgewirkt. Die neue Grol3ge-
meinde bildete sich aus den sieben Katastralge-
meinden Alland, Groisbach, Mayerling, Glashutten,
Weissenweg, Windhaag und Péllerhof der bisheri-
gen Gemeinde Alland, und den funf Katastralge-
meinden Raisenmarkt, Rohrbach, Schwechatbach,
AuRerer und Innerer Kaltenbergerforst der ehemali-
gen Gemeinde Raisenmarkt.

Die so neu entstandene Gro3gemeinde Alland
umfasst damit 6.867 km? und ist mit ihren 12 Ka-
tastralgemeinden die flachenméaRig grofte Ge-
meinde im Bezirk Baden. Was die Ausdehnung
betrifft ist Alland wahrlich gro3. Die Luftlinie von
den Gemeindegrenzen zu Baden bis Klausen-Leo-
poldsdorf betragt 16 km, was vergleichsweise der
Entfernung zwischen Liesing und Floridsdorf ent-
spricht.

Nach der Volkszahlung 2001 hat Alland 2.415
Einwohner mit Hauptwohnsitz, was gegenuber
1991 einer Zunahme von 16,9 Prozent entspricht
und sicherlich auf die hohe Lebensqualitat in dieser
schonen Gemeinde zurlckzufiihren ist. Mit den
Nebenwohnsitzern sind knapp 3.000 Personen in
Alland gemeldet.

Die neu geschaffene Gemeinde ging mit gro-
Rem Elan an die Verwirklichung von Grol3projekten,
die auch eine Grol3gemeinde nur nach und nach in
die Tat umsetzen kann. Die Versorgung mit gutem
Trinkwasser und die Abwasserentsorgung sind
heute ein Mal3stab fir unseren Lebensstandard.
Das groR3te Projekt das die Gemeinde Alland je in
Angriff genommen hatte war der Bau des Kanal-
und Wasserleitungsnetzes in allen Ortsteilen der
GroRRgemeinde. Die neue Klaranlage in Mayerling,
die kaum sichtbar in die Natur eingebettet ist,
wurde 1994 in Betrieb genommen.

Fir die Wasserversorgung wurden von der
Gemeinde neue Quellen erworben und entspre-
chende Pumpwerke und ein Trinkwasserbehalter
sowie eine moderne Steuerungsanlage errichtet.
Die Gemeinde ist auch Erhalter des NO Landeskin-
dergartens und investierte eine Menge in die vor-
handenen Raumlichkeiten. Spater wurde die Lie-
genschaft der Kongregation der Barmherzigen
Schwestern abgekauft und ein neues Kindergar-
tengebaude fiir vier Gruppen errichtet.

Die Volksschule wurde nach der Generalreno-
vierung und einem Zubau mit einem Turnsaal der
Bestimmung ubergeben. Die Hauptschule wurde zu
Beginn der 70er Jahre neu errichtet und in den
Folgejahren immer wieder baulich auf den letzten
Stand gebracht. Stralen sind, so sehr sie auch
manchmal stérend und laut wirken, die Ader unse-
rer Mobilitdt. So hat die Gro3gemeinde Alland auf
diesen Bereich ein besonderes Augenmerk gelegt.
Es wurden im Zusammenhang mit dem Kanalbau
nicht nur fast alle StraBen neu asphaltiert, sondern
auch die wichtigsten Giterwege staubfrei gemacht.

Erfolgreich waren auch die Bemuhungen, die
geplante Raststatte und die Autobahntankstelle an
der A21 auf Allander Gemeindegebiet anzusiedeln.
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Damit wurden neue Arbeitsplatze geschaffen und
die Steuereinnahmen fir die Gemeinde erhoht.
Auch fur die Verschdnerung des Ortsbildes ge-
schah vieles. So wurde ein verwahrlostes Gebaude
zu einem schmucken neuen Amtshaus umgebaut.
Ein Kulturpark wurde geschaffen und ein Dorfer-
neuerungsprojekt fur die Neugestaltung des Haupt-
platzes verwirklicht. Die Kirchen und die vielen
Kapellen prasentieren sich in einem renovierten
Zustand. Fir die arztliche Versorgung wurde ein
eigenes Arzthaus angeschafft und eine Apotheke
angesiedelt. Das Rote Kreuz errichtete eine eigene
Dienststelle in Alland und wurde dabei von der
Gemeinde finanziell unterstitzt.

AuRerdem gibt es in der Gemeinde die Son-
derkrankenanstalt Alland, die frihere Lungenheil-
statte, mit 150 Betten. Wo Patienten mit Stoffwech-
selerkrankungen und Erkrankungen des Bewe-
gungs- und Stutzapparates erfolgreich behandelt
werden. FiUr den Einsatz bei Katastrophen und
Unfallen auch auf der Autobahn sorgen in professi-
oneller Manier die drei Feuerwehren: Die Freiwillige
Feuerwehr Alland mit Kommandant Franz Winter,
die Freiwillige Feuerwehr Groisbach mit Komman-
dant Gerold Feigl und die Freiwillige Feuerwehr
Maria Raisenmarkt unter Kommandant Markus
Sieber.

Das Kulturleben bereichert ein eigens einge-
richteter Kulturausschuss mit eigenen Veranstal-
tungen. Alland ist eine der funf Via Sacra-Gemein-
den im Wienerwald, die sich zusammengeschlos-
sen haben.

Der neu errichtete Kulturwanderweg Baden-
Heiligenkreuz-Alland bietet den Wanderern, die
nicht einen der vom Allander Fremdenverkehrsver-
ein betreuten Wanderweg benitzen wollen, auch
historische und naturkundliche Informationen. Es
gibt in Alland auch viele engagierte Vereine, die
das kulturelle und gesellschaftliche Leben berei-
chern. Unter diesen mdéchte ich beispielhaft den
Méannergesangsverein Alland unter Obmann Peter
Fellerer und dem musikalischen Leiter Hans
Schwarz, den ,Intermezzo“-Chor unter der Leitung
von Frau Angela Neiss, den Fremdenverkehrs- und
Ortsverschonerungsverein unter dem Obmann
Baumeister Alexander Vasak, den Osterreichischen
Kameradschaftsbund unter Obmann Oskar Gossl
und den Pensionistenverband unter der Obfrau
Kéathe Moser anfihren und darf mich fir deren vor-
bildliche Vereinstatigkeit recht herzlich bedanken.
(Beifall bei der OVP.)

Besonders hervorheben mochte ich auf dem
sportlichen Sektor den erfolgreichen Fuf3ballklub

Alland unter Obmann Karl Frouz, der in der zweiten
Klasse Triestingtal Meisterschaft spielt und beson-
ders die Jugendarbeit forciert.

Die Gemeinde Alland versteht es aber auch zu
feiern. Traditionellerweise findet am ersten Sonntag
im Mai ein Bauernmarkt statt, an dem es neben den
Vermarktungsmaglichkeiten fir die Landwirte heuer
erstmals auch ein Traktorgeschicklichkeitsfahren
gegeben hat, das sehr groBen Anklang fand. Der
Natur interessierte Gast findet in Alland 12 mar-
kierte Rundwanderwege, einen Naturlehrpfad, Reit-
klubs und Tennisplatze.

In der bekannten Allander Tropfsteinhéhle
kann neben wunderschonen Sinterbildungen auch
das Skelett eines nachweislich 10.000 Jahre alten
Béaren besichtigt werden. Mayerling, bekannt und
berihmt geworden durch das Jagdschloss des
Kronprinzen Rudolf und die damit verknupfte Tra-
godie hat nichts von seiner vertrdumten Romantik
eingebiRt. Die Ortschaft Groisbach ist nicht nur
Standort fur die Sonderkrankenanstalt, sondern im
Groisbacher Kaktuscenter kénnen auch tber 2.000
Kakteen- und Sukkulentenarten bestaunt werden.

Maria Raisenmarkt, inmitten waldreicher
Hange eingebettet, das auf Initiative des friiheren
Ortspfarrers Prof. P. Dr. Bernhard Vosicky im Jahre
1989 von Raisenmarkt auf Maria Raisenmarkt um-
benannt wurde, ist erst in jlngster Zeit zum
Marienwallfahrtsort geworden indem jeden 11. des
Monats Marienwallfahrten stattfinden.

In der Nahe befindet sich auch die Arnstein-
nadel und viele Wanderwege fuhren auf den in der
Gemeinde WeiRenbach liegenden Peilstein. Zu-
sammenfassend prasentiert sich die zuklnftige
Marktgemeinde Alland im Jubilaumsjahr 2002 dank
einer umsichtigen und erfolgreichen Gemeindepoli-
tik unter dem Blrgermeister Johann Grundner und
seinem Team und dank seiner fleiBigen und tlchti-
gen Gemeindeblrger als moderner und aufstre-
bender Ort in der wunderschénen Region des Wie-
nerwaldes. (Beifall bei der OVP und Abg. der FPO.)

Ich darf im Namen der OVP-Fraktion des
Landtages zur Markterhebung recht herzlich gratu-
lieren und mochte dieser Gratulation auch meine
ganz personlichen Glickwiinsche anschlieRen. Ich
winsche der neuen Marktgemeinde Alland einen
erfolgreichen Weg in die Zukunft. Alles Gute und
Glickauf! (Beifall im Hohen Hause.)

Prasident Mag. Freibauer: Zum Wort gelangt
Frau Abgeordnete Mag. Weinzinger.
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Abg. Mag. Weinzinger (Grine): Herr Prasi-
dent! Sehr geehrte Damen und Herren!

Normalerweise sagt eigentlich unser Président
diesen Satz, ich klau‘ ihm den heute: Wir sind hier
nicht in der Taferlklasse, auch wenn es anders
ausschaut. Aber ich glaube, Sie haben auch die
falschen Taferl erwischt fir den Tagesordnungs-
punkt. Ich hatte mich gefreut jetzt Schilder zu sehen
wo draufsteht ,Alland lebe hoch®. (Beifall bei den
Griinen, Abg. der SPO und FPO.)

Jedenfalls von mir ,Alland lebe hoch®! Ich gra-
tuliere ganz, ganz herzlich zur Erhebung der Markt-
gemeinde und wiinsche Alland alles Gute fir die
Zukunft ganz allgemein und ganz speziell, dass
Alland auch weiterhin bekannt bleibt unter anderem
als eine Waldgemeinde, umgeben von einem Bio-
sphéarenpark Wienerwald und nicht irgendwann
einmal auf Grund einer verfehlten Politik als Auto-
bahngemeinde in die Geschichte eingeht.

Zweitens. In aller Kiirze werden wir gerne auch
der Namenséanderung Blrg Voéstenhof zustimmen.
Und ich darf hier nur kurz meinen Vorredner tat-
sachlich berichtigen: Es heil3t Vostenhof, nicht
Vostendorf. Dieser Anderung stimmen wir gern zu.

Und Drittens: Zu Grol3 Gerungs. Es ist, glaube
ich, das erste Mal, soweit ich mich erinnern kann,
dass die Anderung eines Gesetzes in einem Punkt
so geringfiigig ausféallt. Namlich noch nicht einmal
ein Wort umfasst, sondern einen Bindestrich. Eine
leichte Skurrilitdt sehe ich darin schon wenn ein
ganzer Landtag und eine Landesregierung damit
beschaftigt werden, einen Bindestrich wo wegzu-
lassen oder in einem anderen Fall vielleicht einzu-
fugen. Und ich denke, dass man da vielleicht doch
sich etwas uberlegen soll wenn ich den Herrn Klub-
obmann Mag. Schneeberger damals beim Wort
nehme. Herr Klubobmann, Sie haben gesagt, Sie
wollen jede Sitzung ein Gesetz abschaffen. Offen-
sichtlich hat lhnen unsere Rechnung dann zu den-
ken gegeben dass man dann in ein paar Jahren
den Landtag nicht mehr beschéaftigen kdnnte. Wir
haben schon lange kein Gesetz mehr abgeschafft,
aber wir @ndern inzwischen Bindestriche. (Abg.
Mag. Schneeberger: Wir beschranken uns auf das
Wesentliche, Frau Kollegin!)

Die wirklichen Probleme, die Grol3 Gerungs
gerade aktuell bevorstehen sind natirlich andere
als der Bindestrich. Das Hauptproblem, und wir
haben uns auch kirzlich bei der Budgetdebatte
darlber unterhalten, ist, dass mitten in einer Ge-
meinde und einer Region, die versucht, im Well-
nesstourismus zu punkten, die versucht, mit Ange-
boten im Bereich des sanften Tourismus oder der

Kraftarena als Stichwort Gaste zu gewinnen, dort
mitten hinein eine Schweinemastfabrik kommen soll
mit 1.200 Schweinen. Und zwar mitten in das Ge-
lande der jetzt neu ins Leben gerufenen Kraftarena.

Es gibt mit volligem Grund und sehr zu Recht
massiven Widerstand aus der Bevolkerung. Und
der Ball liegt jetzt bei der Landesregierung, ob der
Bau einer solchen Tierfabrik mit erheblicher Ge-
ruchsbelastung fur die Umgebung und einer or-
dentlichen Birde, die man damit der Gemeinde
Grol3 Gerungs aufbirdet, tatsachlich kommen sall,
wird nicht zuletzt Landesrat Mag. Sobotka ent-
scheiden. Ich hoffe, er widmet dem zumindest so-
viel Aufmerksamkeit und Interesse wie einem
Bindestrich. Im Ubrigen bin ich der Meinung, in
Niederodsterreich fehlt eine Demokratiereform und
fehlt eine echte Kontrolle. (Beifall bei den Griinen.)

Prasident Mag. Freibauer: Zum Wort gelangt
Herr Abgeordneter Dkfm. Rambossek.

Abg. Dkfm. Rambossek (FPO): Sehr geehrter
Herr Prasident! Hohes Haus!

Der heutige Tag, an dem die Beschlussfas-
sung des NO Landtages iiber die Markterhebung
Alland erfolgen wird, ist sicherlich ein besonderer
Tag fur die Bevdlkerung in Alland, aber auch fiir die
Gemeindevertretung. Ich darf gleich am Beginn
meiner Ausfuhrungen zur Markterhebung recht
herzlich gratulieren. Herr Abgeordneter Doppler hat
es bereits erwahnt, dass im Jahre 1972 die Ge-
meinde Alland und die Gemeinde Raisenmarkt
durch gleichlautende einstimmige Gemeinderats-
beschlisse zusammengeschlossen wurden. Es
entstand die gro3te Gemeinde im Bezirk Baden mit
12 Katastralgemeinden und fast 7.000 km2. Die
letzte Volkszahlung hat ergeben, dass in der Grol3-
gemeinde Alland insgesamt 3.010 Personen ge-
zahlt wurden und dass die Gemeinde fast aus-
schlieBlich aus Ein- bzw. Zweifamilienhdusern be-
steht.

Es gibt in der Gemeinde Alland zwei rémisch-
katholische Kirchen, die Pfarre Alland und die
Pfarre Maria Raisenmarkt. Beide Pfarren werden
durch Priester des benachbarten Zisterzienser-
klosters Heiligenkreuz seelsorglich betreut.

Zur Pfarre Alland gehdren drei Kldster, das
Kloster der Barmherzigen Schwestern nach der
Regel des Heiligen Vinzenz von Paul am Gruber-
weg in Alland. Dieses Kloster betreute auch den
Kindergarten in Alland. Das Karmeliterinnenkloster
in Mayerling und das Kloster der Franziskanerinnen
von der Christlichen Liebe in Mayerling. Die beiden
Kldster in Mayerling haben wegen der tragischen
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Vorfalle um den Tod des Kronprinzen Rudolf welt-
weite Bedeutung. Dies weisen auch die Besucher-
zahlen von mindestens 100.000 Besuchern pro
Jahr deutlich nach.

Ich gratuliere auch zur hervorragenden Infra-
struktur in Alland. Es gibt eine siebenklassige
Volksschule in der 150 Schuler von acht Lehrern
unterrichtet werden. Seit 1973 wird eine Haupt-
schule gefihrt, 165 Schiler werden von 16 Lehrern
in acht Klassen unterrichtet. Und die Gemeinde
Alland fihrt seit dem Schuljahr 1998/99 eine Mu-
sikschule, die seinerzeit 1994 auf Grund einer pri-
vaten Initiative von einigen Muttern gegriindet und
durch den Musikschulverein Alland gefiihrt wurde.

Ich gratuliere auch zur weiteren Infrastruktur
fur die Bevolkerung in Alland. Der Bogen spannt
sich vom Kindergarten Uber das revitalisierte Ge-
meindeamt und den Festsaal Uber Gendarmerie-
posten, das Postamt bis hin zu drei Freiwilligen
Feuerwehren in der Grof3gemeinde Alland und der
Rotkreuz-Stelle in Alland, die mir als Mitglied des
Roten Kreuzes im Nachbarbezirk Mddling immer
auch ein grol3es Anliegen war.

Zahlreiche Vereine préagen in Alland das ge-
sellschaftliche, kulturelle und sportliche Leben und
hat die Gemeindevertretung fiir diese Institutionen
auch immer ein offenes Ohr gehabt. Dafur sage ich
ein herzliches Dankeschon an den Herrn Blrger-
meister und den Gemeinderat von Alland.

Das 70 km lange GemeindestraBennetz stellt
sicherlich eine groRe Herausforderung fir die Ge-
meindeverwaltung in der Zukunft dar, da etwa 15
km davon noch staubfrei gemacht werden sollen.
Durch die verschiedensten unterschiedlichen Ge-
werbebetriebe wird nicht nur der Gemeindebedarf
gedeckt, sondern es wird auch in die Umgebung
geliefert. Diese Betriebe stellen eine ganz wichtige
Bedeutung fur die Region dar.

Die Uberértliche Bedeutung von Alland liegt
aber auch im Bereich des Fremdenverkehrs, wes-
halb die Gemeinde auch seit 1972 in der Kategorie
der Fremdenverkehrsgemeinde 1 eingestuft ist.
AbschlieRend darf ich im Namen des Klubs der
Freiheitlichen im NO Landtag nochmals recht herz-
lich zur Markterhebung gratulieren und der Bevdl-
kerung von Alland sowie der Gemeindevertretung
mit einem herzlichen Gluckauf alles Gute win-
schen! (Beifall bei der FPO.)

Prasident Mag. Freibauer: Zum Wort gelangt
Herr Prasident Schabl.

Abg. Pras. Schabl (SPO): Sehr geehrter Herr
Prasident! Hohes Haus! Liebe Freunde aus Alland!
Sehr geehrter Herr Burgermeister!

Wir kennen uns ja personlich viele Jahre schon
und viel wurde jetzt gesagt tUber Alland, warum
Alland Marktgemeinde werden muss. Aber so
selbstverstandlich war die Geschichte nicht. Andere
Gemeinden haben auch Entwicklungen. Aber ich
darf hier sagen, ich kenne die Gemeinde Alland
und die Gemeindevertretung seit 1990, als ich
selbst Blrgermeister geworden bin und wir eine
sehr gute Zusammenarbeit im Bereich der Ver-
bande fihren. Diese Gemeinde hat ganz einfach
die Chancen genutzt. Sie haben nicht ,geraunzt®,
sie haben gemeinsam Konzepte entwickelt und sie
haben sich selbst entwickelt.

Und das was jetzt passiert, ist die logische
Nachvollziehung der Entwicklung der Gemeinde
von einer kleinen Gemeinde mit einer gewissen
Infrastruktur, wo aber die Gemeindevertretung ge-
sagt hat, wir gehen das offensiv an und das Ergeb-
nis sieht man auch im Bereich des Bevolkerungs-
zuwachses. Alland, sage ich einmal, ist ein monda-
ner Ort geworden in unserem Tal auf den wir auch
sehr stolz sind.

Und was ganz interessant ist, weil oft so die
Diskussion auch gefuhrt wird, na, wie geht's den
Wirtshdusern und es kann nichts mehr bestehen
und Uberhaupt und aufRerdem. Alland ist ein be-
sonderer Hinweis fir Gastronomie. Wenn die
Gastronomie gut gefuhrt wird, wenn Qualitat und
Leistung passen, dann funktioniert das auch. Und
ich kann euch allen nur raten, von der Spitzen-
gastronomie, vom Hanner bis auch zur ,Grube“ in
Groisbach, da misst ihr einmal vorbeifahren, oder
andere, angefangen von den vielen kleinen Heuri-
gen, Mostschenken die sich da gebildet haben.
Unheimlich gut, wirklich! Also die haben eine Kultur,
davon verstehe ich was, Herr Birgermeister, Sie
haben hier wirklich eine Nische entwickelt, die fan-
tastisch ist. Das muss man wirklich sagen, es ist im
Bezirk ein kleines Mekka geworden. Namlich auch
mit dieser Menschlichkeit und Freundlichkeit und
nicht mit einer Uberheblichkeit wie andere Spitzen-
gastronomen oft das so sehen. Und ich muss sa-
gen, ich gratuliere euch dazu.

Ich darf noch eine kleine Korrektur anbringen:
Obwohl Alland wirklich groR ist Uberhaupt gegen-
Uber meiner Gemeinde, sind es nicht 6.867 km? -
war doch ein bisschen grol3 - sondern 68,67 km?2.
Ist auch noch ganz schon viel. In diesem Sinne,
sehr geehrte Damen und Herren, Herr Birger-
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meister, darf ich dir auch mitteilen, dass die Sozial-
demokratische Fraktion im Land selbstverstandlich
der Markterhebung gern zustimmen wird und auch
den anderen Antragen stattgegeben wird.

Alland ist ein positives Beispiel fir eine Ge-
meinde, die gemeinsam auch fraktionsubergreifend
etwas schafft, wo sich die Gemeinde auch offiziell
und sehr aktiv einbringt in die Angelegenheiten des
Bezirkes. Und so sehe ich das auch und aul3erdem
darf ich auch sagen, Herr Blrgermeister, es wird
sicher nicht schaden, es verbindet mich eine per-
sonliche Freundschaft mit dem Herrn Blrgermeis-
ter, der dementsprechend auch ein hervorragender
Jager ist und mich mit dem ,Grundmaterial“ das ich
dann verkoche, entsprechend versorgt. In diesem
Sinne ein herzliches Gliickauf! (Beifall bei der
SPO.)

Prasident Mag. Freibauer: Es liegen keine
weiteren Wortmeldungen vor. Wir kommen daher
zur Abstimmung. (Nach Abstimmung uber den vor-
liegenden Wortlaut des Gesetzes sowie Uber den
Antrag des Kommunal-Ausschusses, Ltg. 975/G-
1/12:) Danke. Keine Gegenstimme. Ich stelle fest,
einstimmig angenommen!

Ich darf nun den Bilrgern der Gemeinde
Alland, an der Spitze dem Herrn Birgermeister, der
Gemeindevertretung dafiir danken, dass sie in den
Landtag gekommen sind, einen wichtigen Be-
schluss Uber ihre Gemeinde miterlebt haben. Und
ich freue mich, dass dieser Beschluss einstimmig
war und darf im Namen des gesamten Landtages
recht herzlich gratulieren zur Markterhebung und
wlnsche der Gemeinde und den Blrgern von
Alland auch fur die Zukunft alles Gute! (Beifall im
Hohen Hause.)

Bevor ich zum nachsten Tagesordnungspunkt
komme, mdchte ich hier feststellen, ich wollte den
Tagesordnungspunkt Markterhebung und Gemein-
deangelegenheiten nicht mit Geschéaftsordnungs-
fragen belasten. Selbstverstandlich hat auch der
Prasident keine Freude wenn er Taferln oder an-
dere Demonstrationsgerate im Saal sieht. Noch
dazu zu einem Punkt der noch gar nicht in Diskus-
sion ist. Ich habe immer darauf geachtet und dazu
gesagt, dass wir ein Parlament sind. Dass wir hier
miteinander reden und diskutieren Uber all diese
Punkte. Beim zustédndigen Tagesordnungspunkt ist
es selbstverstandlich mdglich, alles vorzubringen
was hier etwa fur die Abfertigung neu spricht. Sie
machen mir das Leben nur schwer. Jeder erwartet
beim nachsten Mal dass ich wieder einschreite
wenn irgendwer ein Taferl vorzeigt oder eine an-
dere Mdglichkeit der Demonstration oder ahnliches
anbietet. Wir sollten doch miteinander so verninftig

sein, dass wir uns an das, was wir uns vornehmen,
auch halten. Immer und ausnahmslos. (Beifall im
Hohen Hause.)

Und damit komme ich zum néchsten Tages-
ordnungspunkt. Ich beabsichtige, die Geschéfts-
ordnungssticke Ltg. 986/R-1/4, Ltg. 985/B-43/4,
Ltg. 979/B-32/4, Ltg. 980/B-38/4 und Ltg. 981/B-
33/4 wegen des sachlichen Zusammenhanges
gemeinsam zu verhandeln. Berichterstattung und
Abstimmung werden jedoch getrennt erfolgen. Wird
gegen diese Vorgangsweise ein Einwand erhoben?
Ich stelle fest das ist nicht der Fall. Ich ersuche
daher die Frau Abgeordnete Roth, zu den Ge-
schéftsstucken Ltg. 986/R-1/4 und Ltg. 985/B-43/4
zu berichten, dann den Herrn Abgeordneten Kurz-
reiter zu den Geschéftsstiicken Ltg. 979/B-32/4 und
Ltg. 980/B-38/4 und abschlieRend wieder Frau Ab-
geordnete Roth zum Geschéftsstick Ltg. 981/B-
33/4 zu berichten. Ich bitte, mit der Berichterstat-
tung zu beginnen.

Berichterstatterin Abg. Roth (OVP): Ich be-
richte Gber den Rechnungsabschluss des Landes
Niederdsterreich fur das Jahr 2001. Der Rech-
nungsabschluss des Landes Niedertsterreich fir
das Jahr 2001 beinhaltet Ausgaben in der Gesamt-
héhe von 6.629,303.078,66 Euro und Einnahmen in
der Gesamthdhe von 6.629,303.078,66 Euro. Der
Antrag lautet (liest:)

.Der Hohe Landtag wolle beschlieen:

1. Der Rechnungsabschluss des Landes Nieder-
Osterreich fur das Jahr 2001 wird mit folgenden
im Hauptteil und in den Untervoranschlagen
aufgegliederten Gesamtbetragen genehmigt:
Ausgaben im ordentlichen Haushalt von €
3.915,773.406,68 und im aulRerordentlichen
Haushalt von € 2.713,529.671,98 mit Gesamt-
ausgaben von € 6.629,303.078,66. Einnahmen
im ordentlichen Haushalt von €
3.915,773.406,68 und im auBerordentlichen
Haushalt von € 2.713,529.671,98 mit Gesamt-
einnahmen von € 6.629,303.078,66.

2. Der Bericht, die Erlauterungen sowie die Nach-
weise werden genehmigend zur Kenntnis ge-
nommen.

3. Die bei den einzelnen Voranschlagstellen aus-
gewiesenen Abweichungen zum Voranschlag
werden genehmigt.*

Berichterstatter Abg. Kurzreiter (OVP): Ho-
her Landtag! Ich berichte Uiber die Vorlage des jahr-
lichen Berichtes an den NO Landtag tiber die Lan-
desentwicklung in den Bereichen Hauptstadt, Regi-
onalisierung und Dezentralisierung, Ltg. 979/B-
32/4,
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Dieser Bericht beinhaltet folgende Bereiche: 1.
Bericht der NO Landeshauptstadt Planungs Gesell-
schaft m.b.H. im Bereich der Landeshauptstadt St.
Pdlten. 2. Bericht Uber ECO-PLUS, Niederdster-
reichs Regionale Entwicklungsagentur Gesellschaft
m.b.H. (Regionalférderbericht 2001). 3. Bericht der
Abteilung Finanzen uber die Regional-, Oko- und
Sonderstrukturaktion. 4. Bericht der Abteilung Kul-
tur und Wissenschaft. 5. Bericht der Abteilung
Raumordnung und Regionalpolitik tGber Regionali-
sierung und Dezentralisierung. 6. Bericht der Ab-
teilung Landesamtsdirektion Uber Dezentralisie-
rungsmafRnahmen im Bereich der NO Landesver-
waltung. Ich darf namens des Wirtschafts- und Fi-
nanz-Ausschusses den Antrag stellen (liest:)

.Der Hohe Landtag wolle beschlielen:

Der Bericht Uiber die Landesentwicklung in den
Bereichen Hauptstadt, Regionalisierung und De-
zentralisierung 2001/2002 wird zur Kenntnis ge-
nommen.*

Ich darf weiters zu Ltg. 980/B-38/4 berichten.
Es geht hier um die Vorlage eines jahrlichen Be-
richtes der Landesregierung an den NO Landtag
Uber die Leasingverbindlichkeiten des Landes und
Darlehensaufnahmen der verschiedenen Fonds.
Der Bericht beinhaltet die Ressortberichte aller
Regierungsmitglieder tUber Leasingverbindlichkeiten
des Landes und als zweiten wichtigen Bereich die
Berichte der Fonds mit Rechtsverbindlichkeit tber
Darlehensaufnahmen. Ich darf hier ebenfalls na-
mens des Wirtschafts- und Finanz-Ausschusses
den Antrag stellen (liest:)

.Der Hohe Landtag wolle beschlielen:

Der Bericht betreffend Darlehensaufnahme der
verschiedenen Fonds und Leasingverbindlichkeiten
des Landes NO 2001 wird zur Kenntnis genom-

men.

Ich bitte den Herrn Prasidenten, die Debatte
und Abstimmung vorzunehmen.

Prasident Mag. Freibauer: Ich ersuche die
Frau Abgeordnete Roth, ihre Berichterstattung fort-
zusetzen.

Berichterstatterin Abg. Roth (OVP): Ich be-
richte Gber die Auswirkungen des EU-Beitrittes.

Die Abgeordneten und die Blrger dieses Lan-
des sollen sich jederzeit ein Bild von den finanziel-
len Auswirkungen des EU-Beitrittes machen kon-
nen. Die Landesregierung, insbesondere der Herr
Finanzlandesrat, wurde daher aufgefordert, im

Sinne der Antragsbegriindung einen jahrlichen
Bericht gemeinsam mit dem Rechnungsabschluss
vorzulegen. Dieser liegt vor und der Antrag lautet
(liest:)

.Der Hohe Landtag wolle beschlie3en:

Der Bericht uber die finanziellen Auswirkungen
des EU-Beitrittes fur das Jahr 2001 wird zur Kennt-
nis genommen.*

Ich berichte weiter tiber den NO Gemeindefor-
derungsbericht 2001: Entsprechend dem Beschluss
des Landes Niederdsterreich vom November 1993
ist alljahrlich gleichzeitig mit dem Rechnungsab-
schluss dem Landtag ein Bericht Uber die den Ge-
meinden und Gemeindeverbédnden gewéahrten For-
derungen vorzulegen. Dieser Bericht liegt nun vor,
daher lautet der Antrag (liest:)

.Der Hohe Landtag wolle beschlieRen:

Der NO Gemeindeférderungsbericht 2001 wird
zur Kenntnis genommen.*

Ich bitte, die Debatte einzuleiten und anschlie-
Rend die Abstimmung durchzufihren.

Prasident Mag. Freibauer: Ich er6ffne die
Debatte. Zum Wort gelangt Herr Abgeordneter
Dkfm. Rambossek.

Abg. Dkfm. Rambossek (FPO): Sehr geehrter
Herr Prasident! Meine sehr geschatzten Damen
und Herren des Hohen Hauses!

Ich darf mich zuerst einmal mit dem Rech-
nungsabschluss fir das Jahr 2001 auseinander
setzen. Die Schuldenkurve zeigt nach unten, die
Maastricht-Kriterien wurden erreicht, es gibt einen
positiven Kassenbestand per 31. Dezember 2001
zu vermelden.

Man koénnte meinen, alles ist bestens, wenn es
hiebei nicht einige Schénheitsfehler géabe. Ich halte
fest, dass der Budgetrahmen 2001, der von der
Osterreichischen Volkspartei und von der SPO am
20. Juni 2000 beschlossen wurde, einen urspring-
lichen Bruttoabgang von 292 Millionen Euro vorsah.
Im Juni 2001 galt es dann das mit 1. Janner 2001 in
Kraft getretene Finanzausgleichsgesetz in den Vor-
anschlag einzubauen und den dsterreichischen
Stabilitatspakt umzusetzen.

Unser Landesfinanzreferent musste Klippen
und Eisbergen ausweichen. Er a&nderte den Kurs
und es war plotzlich problemlos mdglich, dass die
Osterreichische Volkspartei mit der SPO am 18.
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Juni 2001 ein Anpassungsbudget beschlossen hat,
mit welchem der Bruttoabgang auf 113,8 Millionen
Euro reduziert wurde. De fakto wurde der Bruttoab-
gang um 61 Prozent vermindert.

Eine groRRe Osterreichische Tageszeitung be-
richtete dartiber mit der Uberschrift ,Kunststiick der
Finanzjongleure®“. Dieses Kunststick durfte aber
Landesrat Mag. Sobotka im Meinungswettstreit mit
dem Rechnungshof Uber den Verschuldungsgrad
unseres Landes dann zu weiteren Finanzoperatio-
nen angespornt haben, sodass uns heute ein
Rechnungsabschluss 2001 mit einem Bruttoabgang
von nur mehr rund 56,2 Millionen Euro vorliegt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die-
ses Ergebnis ist im Wesentlichen aber nicht durch
Einsparungen zustande gekommen, sondern man
hat ein Korberlgeld in die Hand genommen und fir
den Schuldendienst statt der budgetierten rund 251
Millionen Euro nur 151 Millionen Euro verwendet,
wodurch im Rechnungsabschluss eine Bilanzver-
besserung allein durch diese Finanzoperation von
100 Millionen Euro, sprich in Schilling noch fast 1,4
Milliarden Schilling erreicht werden konnte.

Dass sich unter Berlcksichtigung der Darle-
henstilgungen in Summe 66,4 Millionen Euro im
Jahre 2001 eine Schuldensenkung um rund 10
Millionen Euro ergeben hat, ist sicherlich ein erster
erfreulicher Schritt in die richtige Richtung. Denn,
Hohes Haus, die Budgetbelastung durch Zinsen ist
laut Rechnungsabschluss mit 85 Millionen Euro
bereits héher als die Summe die zur Tilgung von
Darlehen und inneren Anleihen aufgewendet
wurde, namlich 66,4 Millionen Euro, Zahlen, die ich
bereits erwdhnt habe. Das heil3t, alle Nieder6ster-
reicher mussten im Jahre 2001 jeden Tag rund
232.000 Euro, das sind, um es auch in Schilling zu
verdeutlichen, rund 3,2 Millionen Schilling nur an
Zinsen fur den angehéuften Schuldenberg von rund
2,3 Milliarden Euro zahlen.

Ich meine, mit einem Leben auf Pump, das
sage ich ganz deutlich, zu Lasten nachfolgender
Generationen, muss nach unserer Meinung
Schluss sein. Wenn ich schon beim Wort Schulden
des Landes Niederdsterreich bin, so ist mir aufge-
fallen, wie unser Finanzlandesrat auf die Kritik des
Rechnungshofes reagierte. Der Rechnungshof hat
Niederdsterreich als Top-Schuldenland unter den
Osterreichischen Bundeslandern qualifiziert. Er hat
in der Beilage zu seiner in der Vorwoche verteilten
Budgetrede in der Beilage pro-Kopf-Verschuldung
in Niederdsterreich einfach die Bezugsgréf3e geén-
dert. Betrug die pro-Kopf-Verschuldung laut Beilage
zur Budgetrede 2001 im Jahre 1999 noch 20.426,-
Schilling, so wurde diese laut Budgetrede 2003 fir

das Jahr 2001 nur mit 600,- Euro ausgewiesen,
was rund 8.250,- Schilling entspricht.

Da es aber keinen Schuldennachlass gegeben
hat, die Verminderung der pro-Kopf-Verschuldung
auch anders nicht erklarbar ist, kann die Antwort
auf die Frage, wie es zu dieser Zahl von 600 Euro
gekommen ist, nur lauten, dass Landesrat Mag.
Sobotka wieder einmal trickreich agiert hat. Lan-
desrat Mag. Sobotka hat den im Rechnungsab-
schluss 2001 ausgewiesenen Schuldenstand von
rund 2,3 Milliarden Euro ganz einfach um die inne-
ren Anleihen in Héhe von 1,4 Milliarden Euro, die
selbstverstandlich als Schulden zu werten sind, um
es salopp zu formulieren, ,bereinigt”.

Hohes Haus! Ich habe es schon erwahnt, dass
der Rechnungsabschluss diesmal wieder mit einem
positiven Kassenbestand per 31. Dezember 2001 in
Hohe von 158,4 Millionen Euro abschlief3t. Diesem
Kassenbestand stehen aber Verbindlichkeiten in
der Voranschlags unwirksamen Gebarung in Héhe
von 602 Millionen Euro gegeniber.

Ich dachte mir, ein Vergleich macht sicher und
so muss ich heute bedauerlicherweise festhalten,
dass sich die Verbindlichkeiten in der Voranschlags
unwirksamen Gebarung gegentber dem Jahre
2000 um 238 Millionen Euro erhéht haben. Was
auch den positiven Kassenbestand erklart. Man hat
Schulden anwachsen lassen um im Rechnungsab-
schluss einen positiven Kassenbestand ausweisen
zu kdnnen.

Hohes Haus! Aus unserer freiheitlichen Sicht-
weise der Haushaltspolitik muss die Senkung der
NO Landesverschuldung das priméare Ziel der Bud-
getpolitik in unserem Land sein. Denn nur niedrige
Vorbelastungen aus dem Titel Schuldendienst flih-
ren zu einer grolReren Flexibilitdt bei der Budget-
gestaltung.

Unsere Forderung nach einer raschen und
nachhaltigen Konsolidierung des Landeshaushal-
tes, diese Forderung ist sicherlich kein politischer
Selbstzweck oder die standig erhobene Forderung
einer Gruppierung hier im Hohen Haus um die Poli-
tik des Landesfinanzreferenten kritisieren zu kén-
nen, sondern ich betone es, diese unsere Forde-
rung ist die notwendige Konsequenz auf Grund der
Disparitaten zwischen Ausgaben und Einnahmen in
der Vergangenheit.

Als Rechenwerk insgesamt kann man durch-
aus feststellen, dass der Rechnungsabschluss
2001 im groRen und ganzen als Zahlenwerk in
Ordnung ist, dass aber das Bilanzergebnis des
Haushaltsjahres 2001 so wie eine Schwalbe fur
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sich allein noch keinen Sommer macht, sicherlich
noch kein Anlass zu Jubelmeldungen gibt. Was den
Rechnungsabschluss betrifft, ein herzliches Danke-
schdn auch an die Beamtenschaft, die diesen er-
stellt hat.

Hohes Haus! Einige Anmerkungen auch zum
Bericht Uber die Leasingverbindlichkeiten und Dar-
lehensaufnahmen der verschiedenen Fonds. Es
werden, wie auch die Frau Berichterstatterin er-
wahnt hat, in diesem Bericht die Daten und Zahlen
der einzelnen Ressorts aufgelistet. Es fehlt aber
eine Gesamtibersicht Uber die Vorbelastungen aus
vergangenen Haushaltsjahren, Giber den Schulden-
berg, der mit Leasingfinanzierungen aufgebaut
wurde. Es fehlt eine Gesamtibersicht, die Rick-
schlisse auf die tatsdchliche finanzielle Situation
des Landes Niederosterreich zulasst.

Nicht unerwahnt bleiben kann, dass sich im
Rechnungsjahr 2001 die nicht falligen Verwaltungs-
schulden um rund 251 Millionen Euro erhdht haben
und mit rund 3,85 Milliarden Euro fast die Summe
aller Einnahmen des Budgets 2002 erreicht haben.
Das heil3t, Hohes Haus, das Land Nieder6sterreich
ist bereits, was die nicht falligen Verwaltungsschul-
den betrifft, mit einem Jahresbudget verschuldet.

Was mir weiters Sorge bereitet ist einmal mehr
die Finanzierung der Errichtung des Regierungs-
viertels. Im Bericht Uber die Leasingverbindlichkei-
ten wurde diesbeziglich einfach der Betrag aus
dem Vorjahresbericht, allerdings in Euro, uber-
nommen. Und ich halte es wirklich fir ein Ver-
saumnis, dass in dem Bericht nicht die aktuellen
valorisierten  Gesamtinvestitionskosten Eingang
gefunden haben, da diese ja auch durch den
Rechnungshof dokumentiert worden sind. Man
kann heute weiters feststellen, dass der Rech-
nungsabschluss 2001 einen Zahlungsrickstand,
die Landeshauptstadtfinanzierung betreffend, von
rund 427 Millionen Euro aufweist. Das ist um rund
27 Millionen Euro mehr als im Vorjahr. Es ist wei-
ters offenkundig, dass jeder Bericht seit 1996 von
einem jeweils um ein Jahr spéateren Tilgungsbeginn
spricht. 1996 waren wir bei einem Tilgungsbeginn
2002, letztes Jahr haben wir einen Tilgungsbeginn
ab 2006 bekannt gegeben bekommen und heute
erfahren wir von einem Tilgungsbeginn ab 2007.

Hohes Haus! Jetzt sind wir schon funf Jahre
als Landtag in St. Polten und 99 Prozent der Er-
richtungskosten Regierungsviertel sind abgerech-
net. Da kann ich wirklich nicht verstehen, dass man
dem Landtag nicht bekannt gibt, wie hoch nun die

Finanzierungskosten in etwa, die Hauptstadtfinan-
zierung ist ja ein sehr flexibles Modell, wie hoch
diese in etwa sein werden. Auf den Punkt gebracht
meine ich, der Landtag soll Uber die zukinftigen
Vorbelastungen der Budgets aus dem Titel Lan-
deshauptstadt Investitionen detailliert informiert
werden. Offensichtlich will man diese Angaben, die
Finanzierungskosten, die zu tilgenden Summen,
dem Landtag nicht zuganglich machen. Das, meine
sehr geehrten Damen und Herren, ist nicht sehr
demokratisch.

Hohes Haus! Bevor die Damen und Herren
wieder einmal in Jubelmeldungen zum Gemeinde-
foérderungsbericht ausbrechen, werde ich heute
auch dazu ganz kurz Position beziehen. Wenn uns
der Herr Landesrat Knotzer im April dieses Jahres
Uber die Medien wissen lie3, dass 200 Gemeinden
in Niederosterreich in Finanznéten sind, dass 26
Kommunen Sanierungsfélle sind und 36 weitere
kurz davor stehen, so mag das sicherlich stimmen
und kann dies jedenfalls auch aus einer ganz aktu-
ellen Studie Uber die Gemeindeférderungen in
Osterreich durch die Lander abgeleitet werden.

Diese Studie, eine vergleichende Analyse fir
die Jahre 1997 bis 1999, wurde nun zum dritten
Mal vom kommunalwissenschaftlichen Dokumenta-
tionszentrum erstellt. Die empirische Analyse zeigt
im Bundeslandervergleich, dass im Durchschnitt
der Jahre 1997 bis 1999 das Land Vorarlberg die
hochste Gemeindeférderung pro Kopf aus Lan-
desmitteln aufbringt, namlich 1.253,- Schilling, wah-
rend Niederdsterreich hinter dem Burgenland und
Karnten bei den Gemeindeférderungen mit 344,-
Schilling pro Kopf abgeschlagen das Schlusslicht
bildet. Dieser Analyse wurden die aus Landesmittel
geleisteten Forderungsausgaben an die Gemein-
den, vor allem fir die Bereiche Feuerwehren, fir
Kinderbetreuungseinrichtungen, fir Unterricht und
Sport, fir Musikschulen, fir den 6ffentlichen Perso-
nennahverkehr, erneuerbare Energie sowie Was-
server- und Abwasserentsorgung zugrunde gelegt.

Hohes Haus! Angesichts der aufgezeigten Dis-
paritat zwischen Vorarlberg und Nieder6sterreich
meine ich abschlieRend, dass das NO Gemeinde-
férderungsinstrumentarium auf regionalpolitische,
wirtschaftspolitische und finanzpolitische Zielset-
zungen evaluiert werden soll und wenn notwendig
neu zu definieren ist. Danke schon! (Beifall bei der
FPO.)

Prasident Mag. Freibauer: Zum Wort gelangt
Herr Abgeordneter Pietsch.
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Abg. Pietsch (SPO): Sehr geehrter Herr Pra-
sident! Sehr geschatzte Damen und Herren!

Auf Grund der Zusammenfassung mehrerer
Tagesordnungspunkte mdochte ich mich mit drei
Bereichen beschaftigen, und zwar erstens dem
Rechnungsabschluss des Landes Niederdsterreich
fur 2001, zweitens den Darlehensaufnahmen der
verschiedenen Fonds und den Leasingverbindlich-
keiten des Landes und drittens den finanziellen
Auswirkungen des EU-Beitrittes flir das Land Nie-
derdsterreich.

Der Rechnungsabschluss 2001 zeigt, dass die
im Voranschlag praliminierten Ansatze durch ein
Umschichtungsbudget korrigiert werden mussten,
und die Endsummen der Einnahmen und Ausga-
ben sowohl in der ordentlichen als auch in der
aulRerordentlichen Gebarung vom Praliminat natir-
lich abweichen mussten. Schlussendlich ergab dies
Gesamteinnahmen und —ausgaben im ordentlichen
und aufRerordentlichen Budget zusammengezahit
die Summe von 6.573,114.155,- Euro.

Es konnten wie gesagt, wie mein Vorredner
bereits gesagt hat, die Schulden dadurch leicht
gesenkt werden und nattrlich wurden auch die
Maastricht-Kriterien erreicht. Der Bruttoabgang
betrug daher 56,188.923,- Euro. Dieser Abgang
wurde nattrlich wie immer durch die Aufnahme von
Darlehen sowie durch eine innere Anleihe ausge-
glichen. Im Rechnungsabschluss sieht man sowohl
positive als auch negative Entwicklungen der Bud-
getpolitik, die nichts anderes ist als die Vorgabe,
wie Finanzmittel aus den Bereichen der Gesell-
schafts-, der Wirtschafts- und der Sozialpolitik als
die drei wichtigsten Saulen einer Budgetpolitik be-
wegt und aufgestellt werden.

Zukunftige Rechnungsabschlisse missen be-
sonders unter dem Aspekt der Vorgaben aus bun-
despolitischen Entwicklungen gesehen werden.
Anleihen, Darlehen, sonstige Kredite, Rucklagen-
entnahmen und kurzfristige Finanzierungen decken
daher den Abgang. Im Bereich der Einnahmen
ergaben sich sowohl im ordentlichen als auch im
aul3erordentlichen Budget Mehreinnahmen, und
zwar aus folgenden Grinden: Hier wurden Mittel
aus dem auRRerordentlichen Haushalt zugefihrt,
nicht veranschlagte Ricklagenentnahmen und Ab-
schreibungen getétigt, Ertragsanteile an gemein-
schaftlichen Bundesabgaben lukriert und Bedarfs-
zuweisungen an Lander und die Einnahmen von
Bund und EU fir Ziel-5b- und sonstige Projekte
vereinnahmt; weiters die Ersatze des Bundes fir
Pensionen und Lehrer und KRAZAF-Mittel aus dem
Strukturbereich.

Mindereinnahmen ergaben sich bei den Zins-
ertrdgen aus der Verwertung der Wohnbauférde-
rungsdarlehen. Dagegen steht natlrlich bei den
Einnahmen die dafur erhaltene Haftungspramie und
auch naturlich die vorgesehene, jedoch noch nicht
vollzogene Verwertung von Liegenschaften des
Landes Niederdsterreich. Diese Verwertung soll in
den nachsten Budgets Platz greifen.

Auf Grund des Anpassungsbudgets wurde der
Voranschlag 2002 korrigiert und auch Mehrausga-
ben in der H6he von 299,806.120,- Euro vorgese-
hen. Diese Mehrausgaben wurden vor allem infolge
héherer zweckgebundener und zweckgewidmeter
Einnahmen bzw. aus den vorhandenen Ricklagen
getatigt. Weiters kamen noch einige andere Krite-
rien dazu, die diese Mehrausgaben erforderlich
machten.

Ein wichtiger Punkt kommt hier neuerdings
dazu, der diese Ausgaben noch vermehren kénnte.
Wie Sie aus der Presse wissen, gibt es dieses un-
selige Krankenkassen-Sanierungspaket, das ja
eigentlich momentan Schwierigkeiten der Koalition
der blau-schwarzen Bundesregierung auslost. Auch
das Land Niederosterreich muss ja, wie der Bund,
die Sozialversicherungstrager und die Rechtstra-
ger, zur Finanzierung der Krankenanstalten erheb-
liche Mittel aufwenden. Wieviel man aufwendet
sieht man im Gemeindefdrderungsbericht.

Wenn aber die Sozialversicherungstrager, die
positiv bilanzieren, gendtigt werden, ihre Mittel den
Krankenkassen zu geben, dann kann das auch
Probleme fiirs Landesbudget erbringen. Denn dann
haben die Sozialversicherungstrager die Mittel nicht
mehr, die sie hier einflieRen lassen missen und es
kdénne das Land gen6étigt werden, hier mehr Mittel
vorzusehen. Und das finde ich eigentlich sehr unse-
rios und es kénnten dadurch sowohl Leistungsein-
buRBen als auch Leistungsverminderungen fir die
Burgerinnen und Birger des Landes Niederdster-
reich gegeben sein. (Beifall bei der SPO.)

Dieser Krankenkassensanierungsstil, wie ich
ihn bezeichne, der blau-schwarzen Bundesregie-
rung ist &uf3erst dilettantisch vorbereitet. Die Regie-
rung verwendet gern den Begriff ,speed Kills®. Lei-
der bleibt immer mehr nur das Wort kill“ Ubrig.
Denn bei derartigen Entwirfen, man sieht es, alle
oder sehr viele Entwurfe werden durch verfas-
sungsgerichtliche Entscheidungen wieder aufgeho-
ben.

Ich darf hiezu noch sagen, dass diese voéllig
verungliickte Sanierung der Krankenkassen durch
diese blau-schwarze Bundesregierung alle Verant-
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wortlichen in diesem Bereich unruhig werden lasst.
Die Zeche fur dieses Unvermdgen der Regierung
wird wieder einmal die Bevélkerung zu tragen ha-
ben. Weiters ist diese Regelung verfassungsrecht-
lich problematisch. Denn zwischen Selbstverwal-
tungskorpern mit abweichender wirtschaftlicher und
rechtlicher Struktur kommt es zu einem finanziellen
Ausgleich. Dies fiihrt dazu, dass die eine Versiche-
rungsgemeinschaft die andere subventioniert. Ich
glaube daher, dass dieser gegenstandliche Entwurf
weder das Problem der strukturellen Nachteile noch
fur die Pflichtversicherten Vorteile bringt. Es ist ja
kein Wunder, dass Landeshauptleute gegen dieses
zukunftige Gesetz Sturm laufen. Ich darf hier einige
nennen:

Zwar sind zwei Abgeordnete aus dem Sozial-
Ausschuss ausgezogen die der OVP angehdren,
Mitterlehner und Feurstein. Sie stimmen hier nicht
mit, weil sie von ihren Landeshauptleuten dazu
angehalten wurden. Es ist nicht von ungeféhr so,
dass auch Gorbach, der aus Vorarlberg kommt,
fordert, dass dieses Gesetz auch in Vorarlberg
mobil zu machen sei. Auch Landeshauptmann
Sausgruber bzw. auch Landeshauptmann
Pahringer, Landeshauptmann Schausberger, alle
drei sind der Meinung, dass ihre Abgeordneten im
Parlament sich hier der Stimme zu enthalten héatten
und diesem Gesetz nicht zuzustimmen haben.
Denn sie meinen, gewahlt werden die Abgeordne-
ten im Land und nicht im Bund! Finde ich eigentlich
fur sehr verniinftig. Denn wenn man erkennt, dass
dieses Gesetz nur Nachteile bringt, dann muss man
hier auch dementsprechend auftreten. (Beifall bei
der SPO.)

Ich darf aber hier auch fairerweise auf die
Stellungnahme der NO Landesregierung verwei-
sen. Auch unsere Landesregierung ist der Meinung,
dass eine NO Gebietskrankenkasse, die eine gute
Krankenkasse ist und 35 Millionen Euro in diesen
Topf einzuzahlen hétte, dies nicht tun sollte, gibt es
doch eine Resolution des Landtages und die Lan-
desregierung ist dieser Resolution gefolgt. Das
heifl3t, es kann nur hier ein neues Gesetz geschaf-
fen werden, das mit Zustimmung und Abstimmung
der Lander erfolgt. Und das meine ich ist ebenfalls
positiv.

Und ich darf hier ebenfalls dieses Versprechen
auch seitens der NO Landesregierung einfordern,
besonders darauf zu achten, dass die blau-
schwarze Bundesregierung nicht ein Gesetz be-
schlielt das gegen die Intentionen Niederoster-
reichs gerichtet ist. (Beifall bei der SPO.)

Ich komme nun wieder zum Rechnungsab-
schluss zuriick. Die gesteigerten Einnahmen und

Ausgaben ergeben fallweise, nicht in allen Berei-
chen, ein positives Bild. Wenn man aber dieses
positive Bild genauer betrachtet, so muss ich sa-
gen, dass die Steigerungen doch extrem mehr ge-
geben sind als die Einnahmenerhdéhungen. Lang-
fristig sollte ein Budgetausgleich durch Aufnahme
von Darlehen vermieden werden. Darlehen erho-
hen, wie man wei3, den Schuldenstand, obwohl es
gelungen ist, buchhalterisch in diesem Rechnungs-
abschluss den Schuldenstand um 10 Millionen Euro
zu vermindern.

Der Schuldenstand, die Bilanzschulden,
Schulden aus der inneren Anleihe, betrug mit 1.
Janner 2001 2.311,006,300 Euro. Dieser Stand
konnte, wie gesagt, am 31. Dezember, vermindert
werden und zwar um 10,183.000,- Euro. Das muss
ich hier allerdings auch positiv anfiihren. Nur ist
auch der Prozentsatz aus dem Gesamtbudget,
namlich 3,9 Prozent aus dem Gesamtbudget not-
wendig um diesen Schuldenstand zu tilgen. Hier ist
dieser Prozentsatz schon etwas zu hoch, er misste
etwas niedriger zu halten sein. Und weiters konnte,
wie mein Vorredner schon gesagt hat, ein Aus-
gleich nur dadurch zustande gebracht werden, weil
man eben hier Fordermittel eingesetzt hat.

Zum Rechnungsabschluss mussen aber auch
die Leasingverbindlichkeiten betrachtet werden, die
nicht zum Schuldenstand hinzuzurechnen sind als
wesentlicher Faktor, aber trotzdem beurteilt werden
missen. Nach Summierung der Leasingverbind-
lichkeiten aller Ressorts ergibt sich eine Summe
von zirka 836 Millionen Euro. Zusétzlich missen
noch die 6,6 Milliarden ATS an valorisierter Ge-
samtinvestition zur Errichtung des Landhausbezir-
kes und Kulturbezirkes der Landeshauptstadt be-
deckt werden. Es ist ja auch schon gesagt worden,
wieviel bereits bedeckt wurde.

Diese Leasingverbindlichkeiten werden nicht
entsprechend der Vorhaben auf Grund der unter-
schiedlichen Laufzeiten eine Bedeckung fir einen
Zeitraum bis zu 25 Jahren vorgesehen. Wobei bei
allen Finanzierungen solche Varianten zu wéhlen
sind, die sowohl in Bezug auf Maastricht-Kriterien
als auch in Bezug auf Spesen, Zinsen und Tilgung
die gunstigsten sind.

Auch Fonds geben die Méglichkeit, dass Pro-
jekte rasch realisiert werden kdnnen, wobei ich auf
Aushaftung des Kapitals folgender Fonds hinwei-
sen mdchte: Es gibt den sogenannten Wohnbau-
forderungsfonds mit 55,040.000,- Euro, den NO
landwirtschaftlichen Foérderungsfonds mit
80,045.000,- Euro, den NO Wirtschaftsforderungs-
und Strukturverbesserungsfonds mit 471 Millionen,
den NO Berufsschulfonds, den NO Wasserwirt-
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schaftfonds, ebenfalls in der Hohe von zirka 180
Millionen Euro. Durch die Dotierung dieser Fonds,
was eigentlich sehr positiv ist, wird eine rasche
Umsetzung zahlreicher Projekte gewdahrleistet.

Zum Rechnungsabschluss passend, gestatten
Sie mir noch einige Worte Uber die finanziellen
Auswirkungen des EU-Beitritts auf das Bundesland
Niederosterreich. Seit dem EU-Beitritt hat sich die
Darstellung der finanziellen Aufwendungen gewan-
delt. Anfangs konnten die Zahlungen an Brissel
noch in den zwei EU-Anpassungsbudgets nachvoll-
zogen werden. Nun aber werden die Anteile der
Lander gemal FAG 2001 an den Beitragsleistun-
gen zur EU vorweg an den Ertragsanteilen abgezo-
gen.

Der Anteil des Landes Niederdsterreich betrug
im Jahr 2001 75,762.592,- Euro. Eine fiir das Land
Niederdsterreich im hohen Mal3e relevante Struk-
tur- und Regionalpolitik leitet sich aus der Agenda
2000 ab. Das Land Niederdsterreich bekommt Mit-
tel eben aus diesem Strukturfonds, aus der Agrar-
politik bzw. aus Bereichen des Ziel 1-, Ziel 2-Ge-
bietes, Ziel 3-Gebietes, arbeitspolitischen Zielen
aus Ziel 3 und 4, INTERREG-Projekt, LEADER,
Equal, URBAN, KMU, Resider und Retex fallen
ebenfalls hier aus diesem Bereich hinein. Aus allen
diesen Projekten ist es mdglich, dass man seitens
des Landes Mittel aus der EU lukriert.

Die finanzielle Dotation der fir Niedertster-
reich relevanten EU-Programme ist daher nach den
Interventionsbereichen gegliedert. Fur Niederoster-
reich ergibt sich daher eine Summe von
187,278.678,- Euro, das ist der Landesbeitrag an
die EU, die NO Kofinanzierungsmittel und die regi-
onale Forderung plus Landwirtschaft, denen fol-
gender Rickfluss gegenuber steht, und der ist be-
sonders positiv: Aus der Regionalférderung fur die
Landwirtschaft seitens der EU bekommt das Land
Niederdsterreich 438,490.666,- Euro. Bundesmittel
kamen als Kofinanzierungsmittel ebenfalls aus die-
sen beiden Bereichen in der Ho6he von
149,373.260,- Euro. Insgesamt flossen daher
587,863.526 Euro wieder zuriick. Und wenn ich die
Zahlen noch einmal nennen darf, die wir hier einge-
zahlt haben - 187,278.000,- Euro - dann meine ich,
ist das eine sehr gute Sache. Der Beitritt zur EU hat
sich fur das Land Niederdsterreich auf jeden Fall
ausgezahlt! Und es konnten dadurch sehr viele
Arbeitsplatze abgesichert werden bzw. neue Ar-
beitsplatze geschaffen werden. Sowohl im Bereich
der Landwirtschaft, des Gewerbes als auch des
Tourismus.

Der Ausgleich im Rechnungsabschluss konnte,
wie schon gesagt, nur durch Darlehensaufnahmen

bewerkstelligt werden. Leasingverbindlichkeiten
und Finanzflisse auf Grund des EU-Beitrittes run-
den diesen Abschluss 2001 ab. Der Problematik,
dass auch zukinftige Budgets in Uberwiegenden
Teilen nicht verandert werden kdnnen, da es sich
um Fixausgaben handelt, wird man sich auch wei-
terhin nicht verschlieBen kénnen. Da die freie Fi-
nanzspitze, der sogenannte Ermessensbereich,
auch weiterhin klein oder minimal sein wird, wird es
doch noch in geringem Maf3e méglich sein, innova-
tiven MaRnahmen Platz zu bieten.

Positiv darf angemerkt werden, dass es gelun-
gen ist, die Gesamtschulden im minimalsten Aus-
malfd zu senken. Dagegen sind die Staatsschulden
trotz neuer Finanzpolitik der blau-schwarzen Bun-
desregierung von 118 Milliarden Euro 1999 auf 123
Milliarden Euro 2002 trotzdem angestiegen.

Um die vielfaltigen Leistungen des Landes
Niederosterreich auch in Zukunft finanzieren zu
kénnen bedient man sich bereits moderner Finan-
zierungsmethoden. Wie wir gehort haben auch in
den zukunftigen Budgets. Und es werden in Zukunft
natiirlich noch weitere dieser Methoden hinzukom-
men missen.

Trotz manchmal kritischer Anmerkungen darf
ich seitens der sozialdemokratischen Fraktion fest-
stellen, dass wir dem Rechnungsabschluss 2001
die Zustimmung geben werden und den Bericht
Uber die Leasingverbindlichkeiten und die finan-
ziellen Auswirkungen des EU-Beitrittes zur Kennt-
nis nehmen werden. (Beifall bei der SPO.)

Préasident Mag. Freibauer: Zum Wort gelangt
Herr Abgeordneter Mag. Heuras.

Abg. Mag. Heuras (OVP): Sehr geehrter Herr
Prasident! Hoher Landtag!

Neben dem sehr positiven Rechnungsab-
schluss 2001 liegt uns ein weiterer sehr positiver
Bericht vor, namlich der Bericht Uber die Auswir-
kungen des EU-Beitrittes auf Niederdsterreich im
Jahre 2001. (Heiterkeit bei den Grinen.)

Ich darf eigentlich dort anschlieen, wo der
Kollege Pietsch bereits in seiner Rede geendet hat,
namlich bei diesem Bericht. Und ich mdchte mich
deswegen auf diesen Bericht beziehen, und zwar
aus zwei Grunden: Erstens ist die Nachvollziehbar-
keit im Budget und die Transparenz im Budget was
diesen Punkt betrifft nicht unbedingt in der Weise
gegeben, weil bei den Ertragsanteilen des Bundes
diese Mittel einbehalten werden. Und zum Zweiten,
und das ist, glaube ich, besonders wichtig, diese
Diskussion, weil immer wieder sehr viele Unver-
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besserliche oder einige Unverbesserliche, was die
Europapolitik betrifft, Mitburger verunsichern. Durch
zahlreiche negative Darstellungen der EU-Ent-
wicklung oder der Finanzpolitik betreffend Oster-
reich wobei sehr viel Populismus an den Tag gelegt
wird und Europa als grof3er, zentralistischer Moloch
dargestellt wird, der Niederdsterreich aussaugen
wuirde und unsere Entwicklung behindert. Und die-
ser Bericht sagt in Wahrheit genau das Gegenteil
aus. Und zwar sowohl finanziell, weil die Finanzbi-
lanz der Ein- und Ausgaben, der Abflisse und der
Einflisse aus Brussel ganz einfach fiir Niederéster-
reich sehr stark positiv ist und zum Zweiten auch
was die Regionalisierung betrifft.

Weil wir auf dem besten Weg dazu sind, und
das sagt auch dieser Bericht, aus Europa ein
Europa der Regionen zu schaffen, das dazu ange-
tan ist, aus Europa auch eine Kultur- und Werte-
gemeinschaft zu formen. Was ich fir eine Voraus-
setzung halte dafiir, dass dieses Europa unsere
Chancen erhoht fur Stabilitat, Friede und Sicherheit
und das ist wohl das Wesentliche bei dieser
Europa-Politik.

Aber bevor ich zu den Zahlen komme, die sehr
eindeutig flr Niederdsterreich sprechen, einige
Zustéandigkeiten noch. Dieser ganze Bericht resul-
tiert aus drei Gruppen. Zum Einen aus der Abtei-
lung des Finanzreferenten, zum Zweiten aus der
EU-Regionalférderung, die Ressort Ubergreifend
organisiert ist und zum Dritten ganz wesentlich aus
dem Bereich der Landwirtschaft und damit in die
Ressortzustandigkeit des Agrarreferenten fallt. Und
bevor ich nun endgultig zu diesen Zahlen komme,
noch eine ganz kurze Wiederholung dessen, was
diese Periode 2000 bis 2006 gegenuber der Ein-
trittsphase in die EU Osterreichs, was sich hier in
der Regionalpolitik, in der Forderpolitik Europas
durch die Agenda 2000 aus dem Jahre 1997 ver-
andert hat.

In aller Kirze. Zunachst wurden die Zielpro-
gramme reduziert von sieben auf drei dsterreich-
weit und die Gemeinschaftsinitiativen von 13 auf 4.
Das ist bekannt. AulRerdem wurden die Zielgebiete
von 51 Prozent auf 40 Prozent der Gesamtbevélke-
rung der EU zurickgenommen. Man muss diese
Dinge allerdings nur wissen deswegen, weil damit
die Zahlen auch in einem anderen Licht erscheinen.
Das Ziel 1-Gebiet Burgenland ist geblieben. Und
aus den bisherigen Ziel 2- und 5b-Gebieten wurde
neu das Ziel 2-Gebiet geschaffen. Ein Gebiet zur
Forderung bei der Umstellung oder zur Férderung
der Strukturpolitik strukturschwéacherer Regionen.

Bisherige Ziel 2- und 5b-Gebiete, die es jetzt
nicht mehr gibt, bleiben aber in der Ubergangs-

phase, sodass auch fir diese Strukturfondsmittel
vorgesehen sind. Statt Ziel 3 und 4 wurde neu das
Ziel 3-Gebiet errichtet. Dazu kommt INTERREG 3
und vor allem ist die LEADER PLUS-Initiative auch
aullerhalb der zu férdernden Zielgebiete mdoglich.
Und dariiber hinaus gibt es fir den gesamten land-
lichen Raum flachendeckend die Foérderungen fur
die Entwicklung des landlichen Raumes.

Und nun zu den Zahlen, die wirklich sehr ein-
drucksvoll fur Niederosterreich sprechen. Und der
Abgeordnete Pietsch hat es schon erwahnt. Ich
mache es daher kiirzer und fasse es noch einmal
ganz kurz zusammen: Es stehen hier Leistungen
des Landes in der Hohe von 187 Millionen Euro in
Summe Flisse nach Niederdsterreich, also Geld-
mittel, die nach Niederdsterreich geflossen sind
auller EU und Bund bedingt durch die EU gegen-
Uber von 587 Millionen Euro. Und das, und das
kann man gar nicht hoch genug hier betonen, und
das ist ein Verhéltnis, was Einnahmen und Ausga-
ben betrifft, ein Verhaltnis in der Grdlenordnung
von 1:3.

Das heif3t, wir bekommen dreimal soviel an
Mittel refundiert oder zuriick als wir von nieder-
osterreichischer Seite nach Briissel zahlen. Und
diese Zahl und diese Statistik, dieses Zahlenwerk
ist daher fiir Niederosterreich sehr eindrucksvoll.
Vor allem auch dann wenn man es ein bisschen
naher noch beleuchtet, was ich jetzt noch ganz kurz
tun moéchte. Namlich vor allem was die Regional-
férderung betrifft. Und zwar auch im Vergleich und
im Verhaltnis Niederdsterreichs zu Gesamt-Oster-
reich.

Zum Einen wurden die Mittel aufgestockt auf
223 Millionen Euro fir diese sieben Jahre. Also flr
die Ziel 2-Gebiete, fir INTERREG und LEADER.
Wobei fir die Ziel 2-Gebiete fiir Niederdsterreich
177 Millionen Euro vorgesehen sind. Und diese
Zahl erwéhne ich deswegen, weil es nicht 19 Pro-
zent sind was der niederosterreichischen Bevolke-
rungszahlen mathematisch zukommen wirde, son-
dern weil es 25 Prozent aus Osterreichischer Sicht
sind, die hier nach Niederdsterreich flieRen. Also
Uberproportional, verglichen mit der Bevoélkerungs-
zahl Niederdsterreichs.

28 Millionen Euro fir INTERREG, insbeson-
dere fur die Kooperationsprogramme Niederdster-
reich-Tschechien, Niederdsterreich-Slowakei und
auch Niederdsterreich-Ungarn. Das sind Mittel, die
besonders stark dem Land Niederdsterreich zugute
kommen. Und zu guter Letzt die 17 Millionen Euro
aus der LEADER PLUS-Aktion. Und auch hier wie-
der ein 6sterreichweiter Vergleich: Es gibt in Oster-
reich 56 LEADER-Regionen. Und von den 56 sind
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15 in Niederosterreich. Auch das bedeutet, dass wir
23 Prozent alleine in Niederosterreich bekommen
haben bei einer Bevolkerungszahl von 19 Prozent.

Ich will damit nur zum Ausdruck bringen, dass
hier Niederosterreich Uberdurchschnittlich gut ab-
schneidet und auch im Vorjahr abgeschnitten hat,
was zweifellos ein ganz, ganz grof3artiges Zeugnis
all jenen ausstellt, die fur Niederosterreich diese
Verhandlungen gefiihrt haben und diese Bilanz
eigentlich erst erméglicht haben. Und es wurde
etwas anderes ermdglicht: Es wurde ein Regionali-
sierungsschub in Niederdsterreich gewahrleistet im
Aufbau der Regionalmanagements, im Aufbau von
Kleinregionen, in der Starkung der Kleinregion und
vor allem auch im LEADER PLUS-Programm. So-
dass dadurch eine Regionalentwicklung in Nieder-
Osterreich notwendig oder besser gesagt mdglich
war, die es gewabhrleistet, die Regionen zu stéarken
und vor allem auch aus Europa ein Europa der
Regionen entstehen zu lassen.

Wie sieht’s im Agrarbereich aus? Hier sind die
Zahlen besonders eindrucksvoll: 9 Prozent der
gesamten EU-Mittel in diesem Bereich flie3en nach
Osterreich. 9 Prozent bei einer Bevolkerungszahl
von 2,2 an der Gesamtbevdlkerung in dieser EU.
Und auch dieses Verhdltnis spricht ganz, ganz ein-
deutig fur das Verhandlungsergebnis, das man in
Brussel erzielt hat. Und spricht auch fur Nieder-
Osterreich. Denn von diesen 9 Prozent wiederum
entfallt auf Niederdsterreich ein Anteil von 30 Pro-
zent. Das heilt auch wesentlich Uber dem, was
dem niederdsterreichischen Bevdlkerungsschlissel
zustunde.

Alles in allem daher ein tUberdurchschnittlich
gutes Ergebnis fur Niedertsterreich, das sich sehen
lassen kann. Und das, ich sage es noch einmal,
unseren Verhandlern ein ausgesprochen gutes
Zeugnis ausstellt. Und ein Ergebnis, das mich
schon zu einem Aufruf fihrt an all jene, die bisher
diese Zahlen ganz einfach nicht zur Kenntnis ge-
nommen haben und die dieses Europa immer wie-
der in einem Licht erscheinen lassen, das die Be-
volkerung massiv verunsichert. Ich kann daher all
jene nur aufrufen, insbesondere gilt das der FPO,
die immer wieder Verunsicherung und Kritik streut,
diese populistische Verunsicherungspolitik zu be-
enden. Und die Chance, die dieser Bericht ganz
einfach ganz klar dokumentiert, diese Chance zu
erkennen, die eine europaische Wertegemeinschaft
in einem gemeinsamen Europa von selbstandigen
Regionen fir Osterreich und Niederdsterreich bie-
tet. Nicht nur in wirtschaftlicher Hinsicht, sondern —
und das erachte ich als besonders wichtig — auch
im Hinblick auf Stabilitéat, Sicherheit und vor allem
den Frieden.

Und daher gestatten Sie mir abschlieRend
noch eine ganz personliche Bemerkung. Und ich
wirde wirklich bitten, sich das einmal zu Uberlegen
was das bedeutet. Ich zahle mich namlich als zirka
45-Jahriger zur ersten Generation seit tausend
Jahren — und das ist Uberprufbar — ich zahle mich
zur ersten Generation seit tausend Jahren, die zu
100 Prozent in Wohlstand, Friede, Freiheit ohne
Katastrophe, Krieg, Hunger und Elend aufwachsen
durfte. Die erste Generation seit tausend Jahren.
Und ich bin stolz darauf und ich bin gliicklich das
sagen zu dirfen. Ich glaube aber, dass die Bestre-
bungen eines gemeinsamen Europa diese Ent-
wicklung nicht behindert haben, sondern eine ganz
wesentliche Voraussetzung gewesen ist, dass
diese Behauptung heute gilt. Und ich hatte einen
Wunsch und ein Ziel: Ich héatte ganz gern, dass
meine Kinder dasselbe von sich einmal sagen kon-
nen wenn sie in 20, 30, 40 Jahren um diese Aus-
sage gefragt werden.

und ich behaupte auch, dass diese Entwick-
lung, die dieses Europa heute nimmt, fur die Regi-
onen und fur eine Wertgemeinschaft, dass dieses
Europa diese Entwicklung um die es hier geht, kei-
nesfalls behindern wird. Sondern angetan sein wird,
dass das auch ermdoglicht wird. Ich meine damit die
Chancen in diesem gemeinsamen Europa, dass
diese Aussage auch einmal fir unsere Kinder zu-
treffend sein wird. Die erscheint mir allemal in die-
sem gemeinsamen Europa wesentlich hoéher zu
sein. Dieser vorliegende Bericht Uber die Auswir-
kungen flr NiederOsterreich der bestarkt mich in
dieser meiner Auffassung. Und daher werden wir
selbstverstandlich diesem sehr positiven Bericht
unsere Zustimmung geben. (Beifall bei der OVP.)

Préasident Mag. Freibauer: Zum Wort gelangt
Frau Abgeordnete Mag. Weinzinger.

Abg. Mag. Weinzinger (Grine): Herr Prasi-
dent! Hoher Landtag!

Zum Rechnungsabschluss des Landes Nie-
derdsterreich féllt einem ja ehrlich gestanden schon
kaum noch etwas Neues ein. Das, was in den ver-
gangenen Jahren festzustellen, war, wird mit noch
groRerer Vehemenz betrieben getreu dem Motto
Papier ist schlie3lich geduldig. Der Herr Abgeord-
nete Dkfm. Rambossek hat bereits im Detail vorge-
rechnet, wie aus real bestehenden Schulden auf
dem Papier ein fast schon schuldenfreier Zustand
wird, was natlrlich an der Tatsache nichts andert,
dass die Schulden real weiter bestehen.

Wir haben seit 1998 in der Ara Sobotka einen
unveranderten Schuldenkurs, der Niederdsterreich
im Jahr 2000 alleine fast vier Prozent der ordentli-
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chen Gebarung fir den Schuldendienst gekostet
hat. Was soll ich dazu noch anderes sagen, aul3er
dass der Herr Landesrat das, was er hier so ver-
schéamt noch immer in der Schublade liegen hat -
ich habe es gesehen, das Budgetkosmetikset liegt
noch immer da - dass er das ganz offensichtlich
intensiv einsetzt. (Unruhe im Hohen Hause.)

Man kann sagen, er braucht es nicht mehr, weil die
Zahlen fr heuer hat er uns schon geschont, die fur
nachstes Jahr erarbeitet er dann. Und ich bin
Uberzeugt, im Herbst liegt das Budgetkosmetikset
nicht mehr da.

Ich habe auch kurz Uberlegt, ob ich ihm nicht
einen groRen schwarzen Stift als Geschenk mit-
bringen soll, damit er wenigstens einmal wirklich
schwarze Zahlen schreiben kann. Aber nachdem er
auf meine Geschenke immer mit Flucht reagiert,
und ich eigentlich auf seine Anwesenheit in der
Debatte durchaus Wert legen wirde, habe ich das
unterlassen. Es hat mir nichts geholfen, er fliichtet
sowieso. Oder vielleicht geht er ja zwischendurch
zu den Baldriantropfen, weil die sind nicht hier. Also
die hat er sich mitgenommen.

Der Rechnungsabschluss ist jedenfalls eine
verzerrte Darstellung der Realitat in der sich Nie-
derosterreich finanzpolitisch befindet. Und wir wer-
den ihm daher nicht zustimmen kénnen. Dasselbe
gilt fur den Leasingbericht der uns vorliegt. Auch
hier haben wir das alte Leid zu beklagen, dass wir
Jahr fir Jahr Finanzbelastungen fir zukinftige
Budgets aufhéaufen und zwar substanzieller Gro-
Benordnungen. Sie entnehmen die Zahlen alle
selbst dem vorliegenden Bericht. Wobei darauf
hinzuweisen ist, dass diese Zahlen hier nur bis zum
Jahr 2007 als Belastungen aufscheinen, aber kei-
ner der Leasingvertrage tatsachlich mit dem Jahr
2007 bereits abgeschlossen ist. Das heif3t, dass
finanzielle Belastungen weit Uber das Jahr 2007
hier anfallen, die man uns nicht vorlegt.

Das heilit, was hier nach dem Jahr 2007 alles
auf uns noch zukommt, das kann man nur raten.
Das legt die Landesregierung hier nicht als Zahlen
vor. Wir wissen, dass bei Leasingvertragen dieser
GrolRenordnungen die Belastungen sehr viel groRer
werden je langer sich das hier auftirmt. Eine ein-
zige Zahl hier herausgegriffen, weil das auch den
Umgang mit den Verpflichtungen und auch den
kinftigen Belastungen zeigt. Allein fir die Landes-
hauptstadt, fir die Errichtung des Regierungsvier-
tels sind Uber Leasingfinanzierungen rund 480 Mil-
lionen Euro an Belastungen da. Aber sie werden
derzeit noch nicht budgetwirksam, weil man einfach
die Tilgung immer wieder ‘rausschiebt um Jahre.
Inzwischen sind wir beim Jahr 2007, wo diese
Zahlungen féllig gestellt werden.

Das heil3t, ich kann nur schlieBen aus dem,
wie der Herr Landesrat Mag. Sobotka hier plant,
dass er nicht plant, im Jahr 2015 noch Finanzlan-
desrat von Niederésterreich zu sein. Denn dann
hétte er ein riesiges Problem zu bewadltigen das er
jetzt in die Zukunft schiebt und jemand anderen
versucht in die Schuhe zu schieben. Wir werden
daher diesem Bericht Uber die Leasingfinanzierun-
gen ebenfalls nicht zustimmen kénnen.

Ich komm*‘ damit zum dritten Bericht. Jenem
Uber die finanziellen Auswirkungen des EU-Beitrit-
tes. Und war jetzt schon einigermaf3en fasziniert
Uber die Ausfiihrungen des Herrn Abgeordneten
Mag. Heuras. (Abg. Mag. Heuras: Danke!)

Aus der Tatsache, dass wir im européischen Ver-
gleich offensichtlich besonders viele strukturschwa-
che Regionen haben. Ich kénnte es hart formulie-
ren: Besonders viele Regionen, die wirtschaftlich
unterentwickelt waren oder sind im Vergleich mit
anderen EU-Regionen. Denn fur jene sind die
Struktur- und Regionalférdermittel der EU vorgese-
hen. Als Ausgleich innerhalb der EU, was ich ganz
wichtig finde. Aus dieser Tatsache, dass wir beson-
ders viel Aufholbedarf haben, einen Verdienst zu
machen, wir waren besonders toll weil wir hier so-
viel Geld bekommen, ist wirklich ein Kunststiick der
Verdrehung die man sonst vom Sobotka gewohnt
ist. Aber offensichtlich setzt sich das irgendwie, ...
(Abg. Dr. Michaltisch: Kommt aus dem gleichen
Bezirk!)

Kommt aus dem gleichen Betrieb, genau. (Abg. Dr.
Michalitsch: Bezirk!)

Die Umdrehung, die Verkehrung der Tatsa-
chen ins Gegenteil ist offensichtlich das, womit die
OVP Politik macht. Allerdings wird man damit nicht
weit kommen. Nur die rhetorische Behlbschung
macht noch keinen wirklichen Wohlstand aus.

Das heif3t, wir haben hier einen enormen Auf-
holbedarf im européischen Vergleich und ich bin
froh, dass wir sehr viele Finanzmittel aus der EU
tatsachlich lukrieren koénnen. Wo ich lhnen zu-
stimme, Herr Abgeordneter Mag. Heuras, ist, dass
sich natirlich der EU-Beitritt finanziell mehr als
positiv fir Niederdsterreich auswirkt. Unter dem
Strich gewinnen wir 363 Millionen Euro. Das ist kein
Klacks. Allerdings muss man auch dazu sagen,
dass genau jener Bereich, dem eigentlich unser
Hauptaugenmerk bislang in der Debatte gegolten
hat, namlich der Regionalentwicklung, vergleichs-
weise wenig profitiert gegeniber der Landwirt-
schaft. Die Landwirtschaft, wenn Sie sich die Zah-
len anschauen, hat im Durchschnitt zwischen funf-
und zehnmal mehr an Finanzmittel lukriert aus
Brussel bzw. durch die Kofinanzierungen als die
Regionalentwicklung.
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Nun génne ich jedem kleinen Bauern, der
durch den EU-Beitritt in Bedrangnis geraten ist, und
ich betone, jedem kleinen Landwirt oder jeder
Landwirtin, von Herzen die Unterstitzung, die es
fur die Landwirtschaft aus Brissel gibt. Noch mehr
jedem, der im Bereich der strukturschwachen Regi-
onen oder benachteiligten Branchen wie der Bio-
landwirtschaft hier zu Geld kommen kénnte. Aber
de fakto ist die Verteilung natirlich nicht nach in-
haltlichen, also nach politischen, agrarpolitischen,
Okologischen oder sozialen Gesichtspunkten, son-
dern ein Quer-driber-Schiren und ich stelle die
Frage, ob man die Mittel, die man hier bekommt,
nicht sinnvoller einsetzen konnte.

Jedenfalls aber stelle ich in Frage, warum man
sich nicht bemiht fir die Regionalentwicklung und
die Regionalférderung Uber das, was hier durch die
EU hereinkommt, auch noch zuséatzlich Gelder aus-
zugeben um hier eine Gleichstellung zu erreichen.
(Abg. Pras. Ing. Penz: Das heif3t, Sie sind gegen
die Biobauern? Auf der einen Seite sagen Sie, Sie
wollen mehr Férderung fur die Biobauern!)

Herr Prasident! Wenn Sie zuh6ren wirden, hétten
wir das Problem nicht. (Abg. Prés. Ing. Penz: Das
ist so ein Schwachsinn!)

Nur deswegen, weil Sie eine Meinung nicht teilen,
ist das noch kein Schwachsinn, gebe ich irgendwie
hier fest. Ich werfe Ihnen auch nicht vor, dass lhre
Meinung jetzt Unfug ware. Und was ich will, Herr
Prasident, habe ich ganz eindeutig festgehalten.
(Abg. Prés. Ing. Penz: Sie mussen selber sagen
was Sie wollen!)

Ich will, dass jene Kleinbauern, die es brauchen,
dass die Biolandwirtschaft und dass eine Agrarpoli-
tik, die sich auf die Erhaltung einer kleinraumigen
Struktur konzentriert, entsprechend geférdert wird
und man nicht mit der Giel’kanne der EU-Gelder
hergeht und einem jeden groRen Schweine-
mastbetrie, etwa jenem, der in Grol3 Gerungs ge-
plant wéare, das gleiche gibt wie dem Biobauern
daneben. Das ist das was Sie vertreten. Oder aber
noch die Forderung der Gentechnik in der Land-
wirtschaft. Aber gut. (Abg. Prés. Ing. Penz: Das ist
ein Widerspruch zu dem was Sie das letzte Mal
gesagt haben! Das ist der Beweis, dass Sie gar
keine Ahnung haben!)

Wir kennen das inzwischen: Wenn man einem
Grlnen nicht zustimmt, dann sagt man sie haben
keine Ahnung. Wir sind zumindest so serids dass
ich sage, Herr Prasident, ich teile Ihre Meinung
nicht. Ich wirde nicht bestreiten, dass Sie deswe-
gen vom Fordersystem keine Ahnung haben. (Abg.
Prés. Ing. Penz: Fur wieviel Schweine bekommt er
eine Forderung? Sagen Sie es! Sagen Sie das! Ich
habe Sie gefragt, sagen Sie es! Da stehen Sie an
wenn es um die Sache geht!)

Es ginge darum zuzuhéren. Es gibt sowas wie

eine Madglichkeitsform, der Konjunktiv im Deut-
schen. Wenn Sie dessen méchtig sind, dann wur-
den Sie wissen, was ich damit gemeint habe. Wenn
Sie ein bisschen billige Unterstellungen machen
wollen, kénnen wir das schon weiter Uben. (Abg.
Pras. Ing. Penz: Ich mache keine Unterstellungen!
Das sind Fakten!)
Aber Sie disqualifizieren Sie sich damit in lhrem
sonstigen politischen Niveau das ich lhnen zuge-
traut hatte. (Abg. Pras. Ing. Penz: Das freut mich,
dass Sie das wenigstens so sehen!)

Jedenfalls bleibe ich dabei, dass ich eine kla-
rere Orientierung in der Agrarpolitik fur win-
schenswert hielte. Ich weil3, dass man dazu die EU-
Forderpolitik mit verandern muss. Da gibt's ganz
konkrete Vorschlage, nicht zuletzt von den griinen
Bauern am Tisch. Und ich bleibe auch dabei, dass
sich das Land nicht zurlicklehnen kann und sagt,
das, was wir an Geldern von der EU bzw. tber
Kofinanzierung fir die regionale Entwicklung und
Regionalférderung bekommen muss reichen. Wenn
es so ein eklatantes Missverhaltnis gibt.

Ich glaube, dass man da sehr viel mehr an
Mittel noch hineinstecken muss, auch angesichts
des realen Bedarfs der gegeben ist. Der Landes-
hauptstadtentwicklungsfonds ware nur eine der
Varianten auf die wir ja sicher auch noch zu spre-
chen kommen. Aber nur so wie es ist alles zu las-
sen ist ein bisschen zu kurz gegriffen.

Das, was hier schon mit auch noch diskutiert
wird, weil es auch der Herr Abgeordnete Mag.
Heuras angerissen hat, ist eine Frage der
Wohlstandsverteilung innerhalb der EU. Und ich
halte es fir eine der positivsten Charaktereigen-
schaften dass man hier versucht, einen Ausgleich
zu erreichen. Ich wirde auch betonen, dass es
nicht reichen kann, einen Ausgleich im Wohlstand
in der Lebensqualitat im weitesten Sinn zumindest
in der Sicherung von Lebensgrundlagen innerhalb
der bestehenden EU zu erreichen.

Dasselbe muss gelten fir eine Erweiterung der
EU. Und ich wirde hier auch noch in Vorgriff auf
einen weiteren Tagesordnungspunkt ein flammen-
des Pladoyer dafur abgeben, dass man sich nicht
darauf beschrankt, sich in einer Wohlstandsfestung
EU zu verschanzen und den Rest der Welt auszu-
blenden. So erfreulich es ist, dass es hier eine Ge-
neration gibt, die im Wesentlichen, es gilt auch
nicht fur alle Mitglieder dieser Generation, aber die
im Wesentlichen im Wohlstand und im Frieden
aufwachsen konnte, so sehr muss man auch im
Auge behalten, wieviele Menschen genau diese
Erfahrung nicht haben. Und das sind zahlenmé&Rig
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sehr viel mehr Menschen als die hier in Europa
oder in Osterreich. Und ich denke, Europa darf sich
im wirtschaftlichen, im gesellschaftlichen Ausgleich
nicht nur auf sich selbst beschranken, sondern
muss sicherstellen, dass sie hier nicht eine Insel
der Reichen und Abgeschotteten in einem Meer
von Elend werden. Im Ubrigen bin ich der Meinung,
in Niederdsterreich fehlt eine Demokratiereform und
fehlt eine echte Kontrolle. (Beifall bei den Griinen.)

Préasident Mag. Freibauer: Zum Wort gelangt
Herr Abgeordneter Keusch.

Abg. Keusch (SPO): Sehr geehrter Herr Pra-
sident! Meine geschatzten Damen und Herren!

Der Bericht Uiber die Landesentwicklung betrifft
die Landeshauptstadt, die Regionalisierung und die
Dezentralisierung. Jene Damen und Herren des
Hauses, die beim Studium dieses Berichts vielleicht
nicht bis zu den letzten beiden Seiten vorgedrun-
gen sind, darf ich trésten. Sie haben nicht allzu viel
versdumt. Die Dezentralisierung zum Beispiel be-
schrénkt sich im Jahr 2001 auf bescheidene zwei
Mitarbeiter, die alle zwei Wochen an einem Tag an
einem Telearbeitsplatz in der Bezirkshauptmann-
schaft Amstetten und auf zwei weitere Mitarbeiter,
die seit Janner 2002 an den BHs Amstetten und
Zwettl tatig sind und auf funf LAKIS-Telearbeits-
platzen, die in der Herrengasse 11 installiert sind
und die angeblich regelméaRig angenommen wer-
den.

Meine Damen und Herren! Seit dem Beschluss
Uber die Regionalférderung und die Hauptstadt-
grindung sind mittlerweile einige Lenze ins Land
gezogen. Ich meine damit, das Regierungsviertel
steht und wird von den diversen Besuchergruppen
uneingeschrankt bestaunt und besucht, von denen
mehr oder weniger in Besitz genommen.

Die Ubersiedlung der diversen Institutionen in
die neue Landeshauptstadt ist bis auf die Wirt-
schaftskammer, die 2005 Ubersiedeln soll, eigent-
lich abgeschlossen. Und damit, meine Damen und
Herren, ist auch der durch die Errichtung des Land-
hausviertels induzierte Investitionsschub plus posi-
tivem Arbeitsplatzeffekt wieder verebbt. Daran an-
dert auch die detaillierte Auflistung der NOPLAN im
vorliegenden Bericht nichts. Ich erspare lhnen die
Aufzahlung wie Mé&ngelsanierung ist in der Zielge-
raden und, und, und. Sie kénnen es ja nachlesen.

Das wahre Problem, und darauf will ich aber
hinaus, wurde namlich, das wahre Problem, die
Landeshauptstadt St. Polten, wurde nicht ange-
sprochen. Meine Damen und Herren! Ich meine, so
wie sich das Land Niederésterreich gegen die von

ihr ins Leben gerufene Landeshauptstadt verhalt,
kommt das einer Kindesweglegung gleich. Und es
wirft kein gutes Licht auf die Politik wenn zwischen
dem Land und seiner Landeshauptstadt anstatt
Kooperation permanent in der Offentlichkeit zanki-
sche Auseinandersetzungen gefihrt werden. (Bei-
fall bei der SPO.)

Ich darf in Erinnerung bringen den Streit um
die Ubernahme des Krankenhauses oder der Kran-
kenhduser, bezieht sich auf andere Stadte auch,
oder darauf, dass die Landeshauptstadt, wie an-
dere Stadte auch, aus der Baurechtsaktion ausge-
schlossen sind. Ich appelliere daher an beide Teile,
im Interesse an einer gedeihlichen Weiterentwick-
lung unserer Landeshauptstadt einen grol3en
Schritt aufeinander zuzugehen und erlaube mir,
hierzu folgenden Resolutionsantrag einzubringen
(liest:)

.Resolutionsantrag

der Abgeordneten Keusch und Rupp zum Be-
richt der Landesregierung betreffend Bericht tber
die Landesentwicklung in den Bereichen Haupt-
stadt, Regionalisierung und Dezentralisierung
2001/2002, Ltg. 979/B-32/4, betreffend Landes-
hauptstadtentwicklung.

Der vorgelegte Bericht Uber die Landesent-
wicklung in den Bereichen Hauptstadt, Regionali-
sierung und Dezentralisierung zeigt Ausbau- und
Entwicklungsmafnahmen in der Landeshauptstadt
auf. Gleichzeitig mit dem Beschluss, die Stadt St.
Polten zur Landeshauptstadt zu erheben, erging
der Auftrag an die Landesentwicklungsgesellschaft
ECO-PLUS, als Ausgleich zur Errichtung der
Hauptstadt ein umfassendes Regionalférderungs-
programm fiir die NO Gemeinden im AusmafR von
rund 29 Millionen Euro pro Jahr umzusetzen, wobei
explizit von diesen FérdermaRnhahmen Projekte in
St. Poélten ausgenommen wurden. In Umsetzung
dieses Programmes der ECO-PLUS wurden zwi-
schen 1987 und 2001 927 Projekte mit einem For-
dervolumen von 378 Millionen Euro bei einem In-
vestitionsvolumen von rund 1,2 Milliarden Euro
unterstitzt.

In einer einstimmig beschlossenen Resolution
des St. Pdltner Gemeinderates vom 24. 6. 2002
appelliert die St. Poélther Gemeindevertretung an
das Land Niederdsterreich, die finanzielle Gleich-
behandlung aller NO Stadte und Gemeinden zu
gewahrleisten. So ist die Landeshauptstadt St.
Pdélten nicht nur von den ECO-PLUS-TOpfen aus-
geschlossen, sondern ist auch ausgenommen von
einer Landesférderung als Messestandort, wahrend
alle anderen NO Messestandorte eine solche For-
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derung erhalten. Weiters wurden in allen Landes-
vierteln regionale Innovationszentren errichtet, wah-
rend es bisher keine Unterstutzung fir das von der
Stadt St. Pélten und einem privaten Partner errich-
tete BIZ St. Pélten gegeben hat. St. Pdlten ist auch
von der Baurechtsaktion des Landes Niederoster-
reich ausgeschlossen. Zusatzliche Aufgaben fir
Stadte mit eigenem Statut hat die letzte Verwal-
tungsreform gebracht, wofiir eine finanzielle Ge-
genleistung vom Land Niederdsterreich zu erbrin-
gen ist. Auch eine Forderung des Landes bei der
Verbesserung und beim Ausbau der Verkehrswege
in die NO Landeshauptstadt sowie eine starkere
Forderung des Bildungswesens etwa der St.
Poltner Fachhochschule erscheint angebracht.

Die Gefertigten stellen daher den Antrag:
Der Landtag wolle beschlieRen:

Die NO Landesregierung wird aufgefordert, die
Forderungseinrichtungen des Landes auch fur St.
Pdlten zu 6ffnen und einen in diesem Sinne umfas-
senden Vorschlag auszuarbeiten und dem NO
Landtag zur Beschlussfassung vorzulegen.”

Meine Damen und Herren! Ich darf Sie bitten,
dieser Resolution lhre Zustimmung zu geben.

Die Landesentwicklung, meine Damen und
Herren, ist vor dem Hintergrund der fur Niederdster-
reich so wichtigen EU-Osterweiterung zu sehen.
Vor allem aber auch davor, dass es in Niederoster-
reich trotz aller Bemiihungen und intensiver Bemu-
hungen um einen Ausgleich immer noch enorme
regionale Wohlstandsunterschiede gibt.

Zum Beispiel fuhrt der Bezirk Médling mit ei-
nem Medianeinkommen von 1.634 Euro das NO
Bezirksranking an, gefolgt von den Bezirken Lilien-
feld, Amstetten, Baden, Wien-Umgebung usw.
Schlusslicht ist der Bezirk Hollabrunn, unmittelbar
davor rangieren die Bezirke Ganserndorf und Melk
mit einem Medianeinkommen von 1.348 Euro.

Dieser Vergleich, meine ich, zeigt eindeutig,
dass es in Regionen mit einer ausgepragten
Struktur an gewerblicher und industrieller Produk-
tion und industrienahen Dienstleistungen erstens
mehr qualifizierte Arbeitsplatze gibt, zweitens da-
durch eine héhere Wertschopfung erzielt werden
kann und fur diese qualifizierteren Arbeitsplatze auf
Grund der hdheren Wertschépfung auch hdhere
Einkommen bezahlt werden kénnen als in landwirt-
schaftlich dominierten Gebieten.

Das lasst den Schluss zu, dass die Ursache fur
das Zuruckbleiben mancher Regionen zweifelsohne
die Nachteile in der Standortqualitat sind oder auf
die Nachteile in der Standortqualitat zurtickzufuihren
sind. Hier ist also anzusetzen und Uber spezielle
gezielte Investitionen in die Infrastruktur zum Bei-
spiel in die Ausbildung qualifizierter Fachkrafte oder
in eine VerkehrserschlieBung, in eine entspre-
chende, die Standortattraktivitat in den Regionen zu
verbessern.

Die Landespolitik hat auf diese Problematik
zum Beispiel schon 1986 mit der Landeshaupt-
stadtgriindung und der Regionalférderung reagiert
und durchaus herzeigbare Erfolge erzielt dabei.
Insofern wurden in den 15 Jahren der bestehenden
Regionalisierung 927 Projekte mit 378 Millionen
Euro gefoérdert und ein Investitionsvolumen von 1,2
Milliarden Euro ausgeldst. Im Jahr 2001 wurden
insgesamt 90 Projekte mit 496 Millionen Schilling
aus der Regionalférderung und aus EU-Mitteln
geférdert. Und damit wurde ein Investitionsvolumen
von 1,3 Milliarden Schilling ausgeldst und 440 Ar-
beitsplatze geschaffen, was ja ganz, ganz wichtig
ist.

Zur optimalen Vorbereitung der Grenzregionen
auf die bevorstehende EU-Osterweiterung wurde
die Eurofit-Aktion ins Leben gerufen. Die Eurofit-
Aktion heift, dass die vorhandenen Regionalférde-
rungsmittel von 350 Millionen und 50 Millionen auf
400 erhoht wurden und dass davon 200 Millionen
speziell fur die Forderung des Grenzlandes zur
Verfligung stehen. Und die restlichen 200 Millionen
stehen fir die Umsetzung der Ubrigen Regionalfér-
derungsprojekte zur Verfligung.

Das groRte Stick vom Regionalférderungs-
kuchen hat sich das Weinviertel mit einem 27-Pro-
zent-Anteil geholt, gefolgt von der Region NO Siid
und dem Waldviertel. Schlusslicht ist das Most-
viertel mit 17 Prozent. Wobei die Schwerpunkte der
Regionalférderung auf einige Modellprojekte gelegt
wurden wie der Therme Laa, dem Lehrhotel
Semmering, dem Zentrum fur Chinesische Medizin
in Gars oder dem Biotechnologiestandort Krems
und dem Ausbau des Schlosses Zell in Waidhofen
a.d. Ybbs.

In diesem Zusammenhang, meine Damen und
Herren, darf ich daran erinnern, und das ist mir
wirklich sehr, sehr wichtig, dass die Regionalférde-
rung im Jahr 2006 ausléauft. Das ist auch zugleich
das Ende der EU-Programmplanungsperiode. Und
ich appelliere an die Spitzen der Landespolitik, an
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Rot, Schwarz, Blau, Grin, aber Uberwiegend an
Rot und Schwarz, rechtzeitig in Gesprache einzu-
treten um die Finanzierung zur FortfiUhrung der
Regionalférderung sicherzustellen.

Auf Grund der geanderten Erfordernisse be-
dient sich auch die ECO-PLUS neuer Strategien
und beschreitet neben dem Betrieb der Wirt-
schaftsparks und der klassischen Betriebsansied-
lung mit der Griindung der regionalen Innovations-
zentren oder der Clusterbildungen wie dem Holz-,
dem Automotive-Cluster und neuerdings auch dem
Wellness/Wellbeing-Cluster oder der gemein-
schaftsiibergreifenden  Standortentwicklung und
zum Beispiel den naturorientierten Tourismusange-
boten, also dem Einbinden der Naturparke in die
Tourismusvermarktung, beschreitet also die ECO-
PLUS neue Strategien und neue Wege.

Ich habe das bei der Budgetdebatte schon ge-
sagt, dass sich einige regionale Innovationszentren
zu wahren Innovationsschmieden entwickelt haben.
Das gilt fir das RIZ in Waidhofen a.d. Ybbs und in
Amstetten, wo sich jeweils schon 11 Jungunter-
nehmen angesiedelt haben, die tatsachlich bemer-
kenswerte Neuentwicklungen geschaffen haben.
Zur Realisierung des Automotive-Clusters soll ins-
besondere die Grindung der Craft Center
Kottingbrunn Testing and Developing GesmbH,
namlich die Verwertung des ehemaligen Semperit-
Reifentestgeléndes und der Wirtschaftspark
Marchegg wesentlich beitragen.

Meine Damen und Herren! Diese Investitionen
in die Infrastruktur sind, meine ich, die wahren Zu-
kunftsinvestitionen. Sie sind die Basis fur die Wei-
terentwicklung der Regionen. Wobei ich meine,
dass der Einstieg in den Wellbeing-Bereich, ich
habe das auch bei der Budgetdebatte schon an-
gemerkt, spat, fast zu spat kommt. Weil wir nicht
nur gegen unter Anfuhrungszeichen die ,inlandi-
sche Konkurrenz® antreten mussen - Harbach, Bad
Schénau, die Landsknechte, Bad Deutsch Alten-
burg, die Anstalten der Versicherungstrager - son-
dern auch gegen die Konkurrenz unserer Nach-
barlénder, die ja massiv auf dem Sektor aufriisten
wie Slowenien, Ungarn, Tschechoslowakei. Und
hier werden wir also hart arbeiten mussen bei die-
sen Konkurrenzverhéltnissen.

Dabei machen sich natiirlich die Versaumnisse
friherer Jahre deutlich bemerkbar. Namlich Gberall
dort, wo wir vor Jahren in die Infrastruktur investiert
haben, dort haben wir jetzt eine entsprechende
Standortqualitat. Dort entwickelt sich eine wirt-
schaftliche Dynamik, dort gibt es wirtschaftliche
Fortschritte. Und {berall dort, wo wir diese nicht

haben, dort haben wir jetzt die grolRen Probleme
und die sogenannten benachteiligten Regionen.

Meine Damen und Herren! AbschlieRend: Die
Osterweiterung — das ist ja heute schon ausgefuhrt
worden — sehe auch ich als eine historische
Chance und als immense wirtschafts- wie gesell-
schaftspolitische Herausforderung fir unser Bun-
desland. Wir sollten alles daran setzen, diese Her-
ausforderung auch zu bestehen. (Beifall bei der
SPO.)

Président Mag. Freibauer: Zum Wort gelangt
Herr Abgeordneter Dipl.Ing. Toms.

Abg. Dipl.Ing. Toms (OVP): Sehr geehrter
Herr Préasident! Hohes Haus! Meine geschéatzten
Kolleginnen und Kollegen!

Wir stehen wieder einmal einen Tag vor der
Zeugnisverteilung. Und es gibt auch hier im Hohen
Haus, und ich liebe diesen Vergleich so sehr, die
Zeugnisverteilung Uber den Landeshaushalt von
Niederdsterreich. Und immer dann, wenn der
Rechnungsabschluss am Tisch liegt, geschatzte
Damen und Herren, dann gibt's die Wahrheit. Dann
liegt sie am Tisch.

und ich habe mir die Mihe gemacht, die Pro-
tokolle jener Budgetsitzung kurz durchzuschauen,
in der wir diesen Haushalt 2001 beschlossen ha-
ben, namlich im Juni 2000. Obwohl es Unkenrufe
en masse gab, wo gesagt wurde, dieses Budget
wird nicht halten. Und wobei alle die Argumente,
die wir auch jetzt vor zwei Wochen bei der Budget-
debatte gehdrt haben, wieder am Tisch gelegen
sind.

Doch so ein gutes Ergebnis, wie wir es heuer
vorlegen kénnen, haben wir wirklich schon sehr
lange nicht gehabt. Es ist der erste Uberschuss, der
erste  Rechnungsabschlusstiberschuss seit zehn
Jahren. Und es ist ein Erfolg der erfolgreichen Fi-
nanzpolitik dieses Landes, des sparsamen Um-
gangs mit Steuergeldern, des sparsamsten Einsat-
zes von Ressourcen, der hier wirklich zu Papier
steht.

Es hat naturlich jetzt wieder die Argumentatio-
nen gegeben, ich habe mir das kurz zusammen
geschrieben:  Top-Schuldenland Rechnungshof
usw. Innere Anleihen. Das ist eine Diskussion, die
eine never ending story ist. Bitte, aber jeder Bur-
germeister versteht diese ganz primitive Rechenak-
tion, geschéatzte Damen und Herren. Angenommen
Sie haben eine Erbtante, die hat ein Sparbuch.
Dann bauen Sie sich ein Haus, sie mussen einen
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Kredit aufnehmen. Jetzt gibt's die Uberlegung,
nehme ich mir jetzt den Kredit héher auf oder gehe
ich zu meiner Erbtante. Oder noch besser, ich habe
mir ein Sparbuch angelegt fir meine Altersversor-
gung. Oder greife ich dieses Sparbuch an mit dem
Vorsatz, es in wenigen Jahren auszugleichen.

Ich meine, das wird ein jeder verstehen, dass
man hier zuerst zu seiner Verwandtschaft, zu sich
selbst geht, dorthin greift um notwendige Investitio-
nen vorzufinanzieren. Das ist bitte ein derartiges
Missverstéandnis die Sache mit den inneren Anlei-
hen. Also ich kann es fast schon nicht mehr horen.
Das ist ganz klar: In einer Gemeinde gibt es Kanal-
reserven, Wasserreserven, bitte. Und wenn es eine
dringende Investition gibt, werden diese Reserven,
die ja eh nur buchhalterisch da sind, weil das Ge-
meindevermégen wird ja kaum in einzelnen, winzi-
gen Sparbichern aufbewahrt, sondern werden
diese Reserven, diese inneren Reserven angegrif-
fen. Angefasst mit dem Ziel natirlich, sie dann wie-
der auszugleichen. Weil irgendwann einmal, wenn
es zu einer groReren Kanalinvestition kommt, ge-
schéatzte Damen und Herren, muss ja das Geld
dann sowieso da sein. Und vielleicht, wenn ich
dann den Kanal wirklich, wenn er zusammen bricht
oder wenn irgendwas passiert, muss ich mir halt
dann diese Schulden, diese Finanzschulden wirk-
lich aufnehmen um dann diese Sache, woflr das
Geld da war, eben zu errichten.

Nun, ich erlaube mir schon, hier auch auf die
Argumentationen von der Pro-Kopf-Verschuldung
einzugehen. Da gibt's ja die verschiedensten Zif-
fern. Du, Herr Kollege Dkfm. Rambossek, hast ja
die innere Anleihe mit herangezogen. Diese
20.426,- Schilling sind natrlich die Schulden mit
der inneren Anleihe. Und die echten Schulden, die
echten Finanzschulden, die Bankschulden sozusa-
gen sind diese 600,- Euro.

Und wenn du anmerkst, dass natirlich unser
aller Uberlegung in Richtung gehen muss die
Schulden zu senken, so ist das ganz unsere Inten-
tion, geschéatzte Damen und Herren. Was haben wir
mit dem Uberschuss gemacht? Wir haben den
Uberschuss zur Schuldensenkung verwendet. Das
ist 1:1 hinein gegangen. Und es ist somit auch eine
sehr erfolgreiche Senkung des Zinsendienstes mit
einher geschritten.

Und wenn ich jetzt hier auf andere Sachen
eingehe, jetzt ist schon sehr viel Schwarz gemalt
worden und krank gejammert worden, aber man
muss hier die wirklichen und echten, positiven
Punkte hervorkehren. Wir haben also diesen Stand
des Nettoabganges, diese 11,39 Millionen Euro, die
10,18 Millionen. Und wir haben seit zehn Jahren

das einzigartige Ergebnis von den Jahren wo wir
naturlich sehr investiv unterwegs waren, 1995,
1996 von 415 Millionen Euro Abgang, jetzt auf Plus
10 Millionen. Bitte, das ist eine Erfolgsstory ohne
gleichen! Und da kann man wirklich deuteln und
tricksen was man will, das ist ganz einfach eine
Tatsache.

Und ein weiterer groRRer Erfolg ist natirlich
auch, dass wir den im Voranschlag praliminierten
Maastricht-Uberschuss genau einhalten konnten.
Das ist der wichtige Eckpfeiler im Budget schlecht-
hin. Und es ist wirklich ein eigenes Kunststlick,
geschatzte Damen und Herren, aus diesem Rech-
nungsabschluss am laufenden Band Negativa he-
rauslesen zu wollen.

Manchmal habe ich das Geflhl, dass das Ver-
standnis ganz einfach nicht da ist. Bei der Kollegin
Mag. Weinzinger, sie ist jetzt leider nicht im Saal,
war es eine ganz, ganz dirre Argumentation, den
Rechnungsabschluss abzulehnen. Das ist bitte,
Kosmetikkoffer schon und gut, bitte wir arbeiten am
Schuldendienst. Das habe ich vorhin erwahnt, ich
werde es noch ganz kurz nachweisen mit Zahlen.
Auch die Belastungen bei der Landeshauptstadtfi-
nanzierung sind nicht 480 Millionen sondern nur
415.

Und zur Landeshauptstadtfinanzierung muss
Uberhaupt hier einmal gesagt werden, dass wir
bereits tilgen. Es gibt eine vorlaufige Tilgungsrate.
Die Abrechnung liegt deshalb nicht am Tisch, weil
eben die Endsummen noch nicht genau feststehen.
Es gibt hier Gewahrleistungssachen. Und Sie wis-
sen ja wie das so ist in der Buchhaltung, es muss ja
am Cent, am Groschen genau stimmen. Dann ist
erst die endgiltige Abrechnung am Tisch. Die Glo-
balsumme wei3 man bereits, sonst gdbe es ja
diese vorlaufige Rickzahlung nicht.

Bei der Tilgung der Leasingverbindlichkeiten
besteht auch ein Missverstéandnis. Das weist doch
darauf hin, geschéatzte Damen und Herren, dass es
manche Kolleginnen und Kollegen hier im Hohen
Haus sich sehr leicht machen, vielleicht zu ober-
flachlich ihre Unterlagen studieren um dann sofort
hinaus zu gehen. Da sind ganz einfach die Summe
der zukinftigen Belastungen im Kapitel 07 enthal-
ten. Das sind die zukinftigen Belastungen, je
nachdem wie sie halt ausgelegt ist die Leasingfi-
nanzierung in den nachsten 10, 15 Jahren. Das ist
also kein Desaster fur den Finanzlandesrat ab
2007, sondern das ist lediglich eine Zahl um sie
nicht bis 2020 fortfihren zu mussen.

Jedem Birgermeister, geschatzte Damen und
Herren, wirde bei diesem Rechnungsabschluss
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das Herz lachen. Jeder, der ein bisschen — auch
du, Herr Klubobmann — jeder, der ein bisschen was
von einer Gemeindefinanzierung versteht - dort
sind die Zahlen anschaulicher, kleiner, heimeliger -
wird sehen, dass das ein guter, tadelloser Rech-
nungsabschluss ist. Und ich kann hier einige Posi-
tiva herauslesen. Ich will nicht alle bringen, ganz in
Kirze: Die Entwicklung des Bruttoabganges im
Voranschlag und im Rechnungsabschluss. Ich
habe das schon gesagt, dieser Unterschied zwi-
schen Abgang bzw. Abgang im Rechnungsab-
schluss und heuer sogar Uberschuss, klafft immer
deutlicher. Wir haben das in dieser Zeichnung ge-
sehen, wie schon und herrlich das auseinander
geht. Das ist ein Beweis eines &uf3erst disziplinier-
ten Budgetvollzugs.

(Zweiter Prasident Schabl Gbernimmt den Vor-
sitz.)

Die Entwicklung des Maastricht-Ergebnisses
seit 1993, geschétzte Damen und Herren, ver-
zeichnet heuer im Rechnungsabschluss das beste
Maastricht-Ergebnis. Die Wirtschaftsdaten - mein
Lieblingsthema bei der Budgetdebatte - die Wirt-
schaftsdaten in der Gruppe 7, ist auch ein Faktum,
das hier durch den Vollzug des Budgets dokumen-
tiert ist. Die Anzahl der Betriebsgrindungen, die
Arbeitsmarktdaten, das  Wirtschaftswachstum
schlechthin und das Ranking unseres Bundeslan-
des innerhalb der &sterreichischen Bundeslander,
aber auch innerhalb der Européischen Union.

Und auf der anderen Seite, geschéatzte Damen
und Herren, ist es auch sehr leicht voraussehbar,
dass wir hier nicht nur im Bereich der Gruppe 7,
sondern auch Wirtschaftsforderungen im Bereich
der Regionalférderung natirlich vorweisen kénnen.
Und im Rechnungsabschluss sieht man wunder-
schon nicht nur wieviel hier flief3t, sondern auch
wohin es flief3t. Hier ist ein wunderschoner Nach-
weis gegeben.

Und z&ahlt man zum Beispiel die Ausgaben im
Rechnungsabschluss fur Tourismus und Wirtschaft
als Arbeitsplatz wirksame MalRnahmen zusammen,
so waren 2001 39 Millionen Euro veranschlagt. Das
Ergebnis sind jedoch 53 Millionen Euro! Geschatzte
Damen und Herren, das ist um ein Drittel mehr, um
14 Millionen Euro mehr, die hier im Rechnungsab-
schluss als Arbeitsplatz wirksame MalRnahmen im
Bereich des Tourismus und der Wirtschaft geflos-
sen sind. Das ist ein groRer Erfolg dieses Rech-
nungsabschlusses. Ich denke hier vor allem in mei-
nem Heimatbereich an das RIZ Krems und den
Hafen Krems, die alleine mit 1,4 Millionen Euro hier
partizipiert haben.

Ich méchte noch auf eine positive Entwicklung
im Rechnungsabschluss hinweisen, die also in
unserem Rechnungsabschluss hier besonders er-
sichtlich war und ist, das ist der sogenannte Maast-
richt-Schuldenstand. Das ist jene Summe der fur
den eigenen Haushalt bei Dritten aufgenommenen
Finanzschulden abziiglich des Anteiles fir markt-
bestimmte Betriebe. Das ist der sogenannte Maast-
richt-Schuldenstand. Und seit 1996, seit dem Bei-
tritt zur Européischen Union sinkt in Niederéster-
reich dieser Schuldenstand kontinuierlich von €
1,25 Milliarden auf € 0,9 Milliarden. Das muss man
sich einmal auf der Zunge zergehen lassen, diesen
riesigen Betrag um den unser Maastricht-Schul-
denstand abgesenkt wird, um 30 Prozent. Und
dann wird davon gesprochen, wir missen gemein-
sam an der Senkung der Schulden interessiert sein.
Es passiert ja laufend, geschéatzte Damen und Her-
ren! Laufend sind wir aktiv und beim Maastricht-
Schuldenstand sind wir sogar hoch aktiv!

Daraus naturlich, und da komm°‘ ich jetzt schon
dorthin, kann man als sehr positiv auch die Sen-
kung des Zinsendienstes ansehen. Und wenn die
Frau Abgeordnete Mag. Weinzinger hier sagt, hier
gibt es keine Senkungen, dann bitte muss sie sich
mit der Materie mehr befassen. Wir haben seit
1996 von 63 Millionen auf 45 Millionen Euro eine
Senkung des reinen Zinsendienstes auf Basis des
Maastricht-Schuldendienstes zu verzeichnen.

Ich méchte hier noch ganz kurz eingehen auf
die Philosophie des Rechnungsabschlusses, was
eigentlich kritisch ist und was nicht. Es ist naturlich
so, dass das Nettoergebnis immer das ist was uns
sagt, wir haben 10 Million Euro Uberschuss, das ist
ganz super usw. Es kommt wirklich in der jetzigen
Finanzpolitik darauf an, dass das Maastricht-Er-
gebnis passt. Das hat Prioritat. Und irgendein Er-
gebnis, irgendein administratives Ergebnis ist an
und fur sich nicht relevant. Naturlich ist ein Nettoer-
gebnis ganz einfach ein praktischer Anhaltspunkt
fur jeden einfachen Menschen, wie fiir einen Bir-
germeister in der Gemeinde so auch im Land fir
einen Finanzlandesrat ist das eine Richtgré3e. Aber
es kommt wirklich auf das Maastricht-Ergebnis an.

Und bei aller praktischen Beurteilung, sollte
man nicht den Fehler begehen, hier jetzt, wenn
man das Ganze mit diesen praktischen Zahlen
nicht versteht oder auch nicht richtig deuten will,
davon als Rosstauscherei zu sprechen. Ich glaube,
das ist eine absichtliche Fehlinterpretation die da-
hinter steckt. Und die richtet sich meiner Meinung
nach ganz von selbst. Das Schlimmste und Pein-
lichste daran ware, wenn vielleicht sogar Unver-
standnis dahinter stecken wirde.
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Zum Rechnungsquerschnitt ganz kurz noch in
gebotener Kirze, da gibt es einige positive As-
pekte. Der positivste und einer der positiven As-
pekte ist naturlich, dass der positive Saldo der lau-
fenden Gebarung in der Hohe von acht Prozent
gegeben ist und das weist ganz deutlich auf das
offentliche Sparen hin, geschétzte Damen und Her-
ren. Wenn man also sich die einzelnen Kapitel her-
ausschalt, sind das auch Folgen im Einzelnen, die
man auch in den einzelnen Bereichen deuten kann.
Das Gesamtbild dieses sogenannten Rechnungs-
guerschnittes muss natirlich sehr positiv beurteilt
werden. Im laufenden Betrieb wird gespart, die
Ersparnisse werden fir eigene Investitionen und
Investitionen Dritter sowie fur Ruckstellungen zu-
gunsten kinftiger Investitionen eingesetzt.

Bei den Gemeindeférderungen - die Gemein-
den liegen uns ja besonders am Herzen - kann man
sagen, dass trotz der Schwierigkeiten mit denen
der Landeshaushalt nattrlich auch bei der Einhal-
tung des Osterreichischen Stabilitatspaktes, bei
den wirtschaftlichen Rahmenbedingungen und,
und, und konfrontiert wird, dass hier die Gemein-
deférderungen des Landes 2001 in der gewohnten
Grolenordnung geblieben sind. Vor zehn Jahren,
geschétzte Damen und Herren, haben wir noch 269
Millionen Euro gehabt. Im Jahr 1997, das war das
erste Jahr in dem die Landesumlage voll wegge-
fallen ist, 291 Millionen. Und 2001 315 Millionen
Euro Gemeindeforderungen. Das ist wirklich ein
ganz klares Bekenntnis unseres Bundeslandes
Niederdsterreich zu seinen Gemeinden.

Zur Aufgliederung und zur Aufbereitung des
Rechnungsabschlusses muss man der Abteilung
ein herzliches Dankeschdn sagen. Auch ich habe
mich jetzt schon an die Euro-Betrdge gewdhnt.
Schoén langsam wird’s was. Bei anderen Bereichen
ist es anders, aber im Finanzlandeshaushalt des
Landes Niederdsterreich ist der Euro bereits im
Kopf.

Man muss einfach sagen, dass unser Kurs
stimmt. Erstens haben wir einen Beitrag zum Stabi-
litatsprogramm geleistet und zweitens wurden alle
Moglichkeiten genutzt, um weiterhin férdernd und
fur die positive Entwicklung unseres Heimatlandes
hier tétig zu sein.

Ich darf hier ganz kurz noch zur Landesent-
wicklung, Bereich Landeshauptstadt, Stellung neh-
men. Zum Bericht der NOPLAN eine Bemerkung,
vielleicht auch als Techniker, ich bin ja auch Tech-
niker. Meiner Meinung nach, geschatzte Damen
und Herren, ist der verhéngte Baustopp der Giter-
zugsumfahrung St. Pélten eine wirklich ganz, ganz
negative Entwicklung. Es ist ja auch hier angedeu-

tet worden im Bericht, eine negative Entwicklung fur
den Bahnausbau in der Region St. Pdlten, eine
negative Entwicklung fur St. Pdlten.

Alle technischen Argumentationen sprechen

ganz einfach dagegen. Und auch das Vorziehen
einer langst uberfélligen Bahnhofsoffensive, des
Umbaues des Bahnhofes St. Pdlten. Ds bringt zwar
vielen Pendlern sehr viel, aber dient nicht im Zu-
sammenhang mit dem Stopp der Guterzugsumfah-
rung der Gesamtsituation. Andert sich daran nichts,
geschatzte Damen und Herren, bleibt die Landes-
hauptstadt weiterhin ein Nadeléhr im Schienenver-
kehr. Und flr mich ist der Ausbau des Bahnhofes
St. Polten und die Guterzugsumfahrung von der
Prioritét her weit wichtiger als der Ausbau zum Bei-
spiel der Koralmstrecke. Das muss man einmal hier
auch als Niederosterreicher deponieren. (Beifall bei
der OVP und Abg. der SPO.)
Aber in dieser Hinsicht hat sich ja beim neuen In-
frastrukturminister anscheinend Uberhaupt nichts
geéndert. Der durfte genauso ferngesteuert sein
wie seine erfolglose Vorgéngerin. Das muss ich
einmal hier sagen. (Unruhe im Hohen Hause.)

Zum Bericht der ECO-PLUS: Ich verweise in
dem Zusammenhang nicht nur auf die erfolgreiche
Umsetzung von Modellprojekten im Rahmen der
Regionalférderung, ich verweise auch vor allem auf
die erfolgreiche Wirkung in der Region. Und das ist
fur mich ein wesentlicher Aspekt, dass man nicht
Projekte einfach anspricht, irgendeine Forderung
hineinbuttert und dann schlaft das alles ein. Und wir
machen das Turl zu und es ist aus und das war es
schon. Sondern dass es eine Wirkung gibt.

Ich bringe hier ganz kurz zwei Beispiele, wo wir
ganz genau nachweisen kdnnen, und ich komm’
dann auch auf den Resolutionsantrag von Kollegen
Keusch zu sprechen, wo wir sehen, dass Regio-
nalférderung wirklich Wirkung in den Regionen
zeigt. Zum Beispiel das Chinesische Zentrum Gars
am Kamp. Das ist ein groRartiges, innovatives
Projekt im Bereich des Gesundheitstourismus. Wir
wissen, das ist ein wichtiger Baustein in der Ent-
wicklung unserer Region. Das passt wunderbar
hinein, Tourismus, Kultur, Radtourismus und auch
in Kombination mit einem Achtel oder zwei Achtel
guten, gesunden Biowein. Also passt das wunder-
schodn hinein und ist ein Motor fir die Region dort
und schafft Arbeitsplatze, Beschéaftigung lokaler
Betriebe und, und, und.

Und das jlungste Projekt, das auch im Bericht
fur die Landesentwicklung positiv erwéhnt wurde,
die landesweiten Weinstral3enprojekte. Manche
werden sagen, solche Projekte kennen wir schon
zur Genige. Die werden aus der Taufe gehoben,
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es gibt eine groRe Eréffnung, es gibt Veranstaltun-
gen und nach eineinhalb, zwei Jahren schlaft das
ein. Ich kann lhnen sagen, das ist wirklich ein Voll-
treffer, hier ist genau das Gegenteil der Fall! Ich bin
wirklich schon lange dabei in den Bezirksgremien in
der Kommunalpolitik usw. als regionaler Funktionar
in den Regionen, aber so etwas hab ich noch nicht
erlebt.

Es ist eine innovative Sache, dass ich hier zum

Beispiel an einem Ableger dieser Weinstral3e in
Niederosterreich, der Weinstrale Kamptal wirklich
am eigenen Leibe verspure, wie positiv Regional-
forderung wirken kann. Wie gut das fir die Region
ist und wie innovativ und wie begeistert die Leute
sind, die das auch spiren. (Abg. Kautz: Das heif3t
im Klartext, ihr stimmt dem Antrag zu!)
Auf den komm* ich schon noch. Ich muss sagen,
man sollte die Regionen fordern. Und ich darf euren
lieben Parteifreund Hoger zitieren: Lasst die Regio-
nen blihen. Er wollte ja das Geld hinaus und nicht
in der Landeshauptstadt, er wollte es ja hinaus
fuhren. Ich komm'‘ schon noch darauf. Und das geht
in dem Fall sehr wohl auf. Diese Region blinht.

Diese Region, also diese Weinstral3e Kamptal
ist ein agrarischer Baustein fir die LEADER PLUS-
Region, die wir dort haben. Und ist neben dem
Tourismusverband Kulturpark Kamptal neben ver-
schiedenen anderen Projektnehmern ein wichtiger
Projekttrager fir diese LEADER-Finanzierungen.

Und ich mdchte sagen, dass hier eine grof3ar-
tige Stimmung vorhanden ist, ich modchte sagen
sogar eine Aufbruchstimmung. Und die Winzer des
Kamptales sind ganz begeistert und tragen diese
Idee mit. Und der Grund ist, dass hier von vornher-
ein mit sehr professionellen Beratern im Marketing-
und Tourismusbereich gearbeitet wurde. Dass hier
hochprofessionell die Grundlagen erarbeitet wurden
und es eine wirklich grof3artige Startveranstaltung
gegeben hat mit groRem medialen Echo. Es gab
Prominente. Prominente setzten einen Prominen-
ten-Weingarten zum Beispiel, Weinstocke, und in
drei Jahren gibt’'s dann die Prominenten-Weinlese.
Das ist groRartige Sache gewesen.

Oder das Kamptal, das Tal des Kamptal-
Pfirsichs im Gegensatz zur Wachau-Marille. Das
sind alles Ideen, die begeistern die Menschen
drauRen. 600 Pfirsichbdume wurden gepflanzt. Und
es gab auch die Ausgestaltung des Weinfrihlings,
den Weinherbst und eine sogenannte Weintrophy.
Also nach dieser Reihe von wirklich groRartigen
Veranstaltungen ist die Stimmung in der Bevolke-
rung beim groBen Kundenstock und bei den
Kamptal-Winzern sehr gut. Ein groRartiges Beispiel

kénnen wir hier sehen, wie erfolgreich Regionalpo-
litik sein kann.

Zum Resolutionsantrag darf ich nur eines noch
sagen, dass es ja expliziter Wunsch der SPO da-
mals war, bei der Schaffung einer Landeshaupt-
stadt und bei der Finanzierung hier regional Gelder
flieBen zu lassen, hier eine Regionalférderung ...
(Abg. Keusch: Das war der Kompromiss fur die
Zustimmung, diese Regionalférderung!)

Lies nach, bitte, Edi, lies nach. Lies den Landtags-
beschluss, lies einmal nach die ECO-PLUS-Be-
richte, die laufenden. Das war ein Kompromiss
dass ihr zugestimmt habt, ich wei es ohnehin.
(Unruhe im Hohen Hause.)

Das wurde damals gegriindet. Und ich muss eines
sagen, bitte, weil du gesagt hast, nach der Wirt-
schaftskammer ist es dann aus. Dann ist der Ofen
aus, keiner investiert mehr in St. Pélten. Das ist
nicht richtig! Es sind laufend Investitionen gekom-
men. Es sind hier alle, die Landesregierung, das
Amtshaus ist herausgekommen, es sind die Lan-
deseinrichtungen, ich will sie nicht alle aufzahlen,
herausgekommen nach St. Pdlten. Der Landes-
schulrat, die Landes-Landwirtschaftskammer, Nie-
derlassungen der verschiedenen Firmen. Bitte, es
hat einen Bauboom gegeben. Nicht nur einen Bau-
boom, auch einen Beschaftigungsboom. Es gibt
neue Arbeitsplatze ... (Abg. Keusch: Das ist vorbei!
Die Normalitat ist zuriickgekehrt!)

Entschuldige, es liegt jetzt nicht am Land Nieder-
Osterreich, das muss man auch sagen. Und da
kame ich schon wieder in die Richtung Volkszah-
lung. Ich rede eh schon 21 Minuten, ich hor gleich
auf. Das geht in jene Richtung, dass das Land nicht
far die Fehlentwicklung in der Stadt St. Polten ver-
urteilt werden kann und verantwortlich gemacht
werden kann. Aus diesem Grunde werden wir na-
turlich oder kénnen wir diesem Resolutionsantrag
die Zustimmung nicht geben. Ich danke fir eure
Aufmerksamkeit! (Beifall bei der OVP. — Abg.
Keusch: Das ist kein Still Der Landeshauptmann ist
ein schlechter Landesvater!)

Zweiter Prasident Schabl: Zum Resolutions-
antrag eine Berichtigung, Herr Abgeordneter
Keusch.

Abg. Keusch (SPO): Geschatzte Damen und
Herren! Ich habe zu meinem eingebrachten Reso-
lutionsantrag eine Korrektur vorzunehmen. Ich
habe lhnen nicht die letzte Version zur Kenntnis
gebracht. Es hat in der Diskussion um die Formulie-
rung noch eine Abanderung gegeben. Es gilt jener
Antrag der zu Protokoll gegeben wurde und der in
den Handen der Klubobleute und der Abgeordne-
ten ist, der verteilte Antrag. Ich bitte dies zur Kennt-
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nis zu nehmen. Es handelt sich um eine geringfu-
gige Korrektur auf der letzten Seite.

Zweiter Prasident Schabl: Als nachster zu
Wort gemeldet Herr Abgeordneter Mag. Fasan.

Abg. Mag. Fasan (Griine): Sehr geehrter Herr
Prasident! Meine sehr geehrten Damen und Herren

Einige kurze Anmerkungen zum Kollegen
Dipl.Ing. Toms: Es ist schdon das immer mit einer
Zeugnisverteilung zu vergleichen, den Rechnungs-
abschluss. Ich frage mich nur, wer ist die Lehrkraft,
wer sind die Lehrpersonen? Es gibt offensichtlich
mehrere, es gibt ein ganzes Kollegium, die sind
unterschiedlicher Meinung. Und ich glaube, da ist
es im Vergleich zur Benotung von Schilerinnen
und Schilern wo man sich einig sein sollte ganz gut
wenn es in der Beurteilung eines Landesrech-
nungsabschlusses auch mehrere Meinungen gibt.
Und andere Meinungen sind nicht immer in dem
Zusammenhang gleich ein Krankjammern. Sondern
es gibt einfach unterschiedliche Meinungen, es gibt
unterschiedliche Ansichten, es gibt auch unter-
schiedliche Interpretationen von Zahlen. Das gehdort
dazu. Man kann aber nicht alles was von Opposi-
tion kommt, alles was an Kritik kommt grundsatzlich
als Krankjammern und Schlechtmachen und &ahnli-
ches abtun.

Und um bei dem Vergleich von der Schule zu
bleiben: Stellen Sie sich vor, meine Damen und
Herren, eine Lehrkraft, eine Lehrerin, ein Lehrer
halt keine Kritik von ihren Schilerinnen und Schi-
lern aus. Die kann auch nicht die ganze Zeit sagen
ihr tut nur Krankjammern. Sondern die muss sich
auch mit dieser Kritik auseinander setzen und wird
sich dabei weiter entwickeln. Und wenn unsere
Oppositionstatigkeit, meine Damen und Herren, von
den Regierungsparteien, allein dazu gut ist, dass
Sie sich weiter entwickeln in lhrer Regierungstatig-
keit, dann haben wir den Auftrag eigentlich erfullt
den die Demokratie uns gibt. Daher wirde ich das
nicht immer so als ein Schlechtmachen und ein
Krankjammern abtun, sondern wirde auch einmal
zur Kenntnis nehmen, dass es Kritik geben kann.

Und jetzt mochte ich vielleicht abschlieRend
zum Rechnungsabschluss nur noch auf einen Um-
stand hinweisen um die ganze Situation ein biss-
chen zurecht zu ricken. Wir sind uns, glaube ich,
daruber einig, dass in den letzten Jahren die Lea-
sing-Finanzierungen und die Projekte die mit Lea-
sing finanziert werden, stark angestiegen sind und
dass diesbeziglich sehr hohe Verpflichtungen ein-
gegangen wurden. Und dass zum anderen aber in
dem Male, wie in den letzten Jahren auf der Lea-
singebene Verpflichtungen eingegangen wurden,

sich der Schuldenstand des Landes nicht verringert
hat sondern er ist nahezu gleich geblieben. Das
heif3t, eine gewisse Verpflichtung fir die Zukunft,
eine finanzielle Verpflichtung fur die Zukunft ist
dieses Land eingegangen.

Allein das ist, glaube ich, eine Tatsache, die
wir schon zur Kenntnis nehmen missen. Wie man
das dann ausweist ist eine andere Frage. Wenn
man aber sagt und so tut wie wenn man alles so
groRRartig geregelt héatte und in seiner ganzen
Schuldenpolitik so wunderbar unterwegs ware,
dann kann man das ohne weiters als Kosmetik
bezeichnen. Denn das ist nicht der Fall! Damit will
ich nicht sagen dass das Land Ubermorgen bank-
rott ist, keineswegs. Wir wollen das nicht krank-
jammern, aber wir wollen schon auch aufzeigen,
welche Entwicklungen langfristig in diesem Land
vor sich gehen.

Und damit bin ich auch schon fertig und
komme zum Gemeindeférderungsbericht und darf
folgende Zahlen nennen, zwei Zahlen nur: Finanz-
zuweisungen und —zuschisse 93,2 Millionen Euro,
sonstige Ausgaben fir Gemeinden und Verbande
221,8 Euro. Also wieder Ausgaben des Landes
zugunsten von Gemeinden, aber keine Finanzzu-
weisungen. Und wenn man sich jetzt ansieht, wo
der groRte Brocken dieser Finanzzuweisungen
eigentlich hinfliel3t, dann kommt man auf eine ganz
interessante Rechnung. Namlich, der grof3te Bro-
cken in diesen Ausgaben ist der Bereich Landes-
beitrag zu Krankenanstalten mit 117 Millionen Euro.

Nun, in gewisser Hinsicht Pflichtausgaben. Auf
der anderen Seite sollte man sich einmal fragen,
was hat denn das eigentlich mit der Forderung der
Gemeinden zu tun und was bringt das den Ge-
meinden insgesamt im Land? Das sind also, ich
glaube, das ist ein Drittel oder mehr als ein Drittel
der gesamten Mittel die hier ausgegeben werden
fur 20 Gemeinden. Und immer noch sind diese 20
Gemeinden zumindest zum Grof3teil jene Gemein-
den, die finanziell furchtbar schlecht dastehen.
Nicht aus Eigenverschulden, sondern aus dem
Grund der ungerechten Finanzierungsweise dieses
Gesundheitsfinanzierungssystems. Das heil3t, in
gewisser Hinsicht ist nach wie vor dieses Gesund-
heitsfinanzierungssystem ungelést. Man kdnnte es
auch ein bisschen spitz formulieren - und das bitte
jetzt nicht wieder als Krankjammern zu verstehen,
sondern als karikierende Anmerkung — es ist was
faul auf der Insel der Menschlichkeit. Es geht
durchaus auch um Probleme die eben gerade in
diesem Bereich ungel6st sind.

Es herrschen gro3e Unterschiede, insbeson-
dere in der Rechtstragerschaft, daher treten wir ein
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fur eine einheitliche Rechtstragerschaft. Die wirde
das mit einem Schlag l6sen. Natlrlich musste das
Land in diesem Bereich dann fir sich selbst inves-
tieren. Aber vielleicht kbnnte das Land auch in der
Strukturbereinigung und in der Verwaltungsverein-
fachung von der ja vielfach die Rede ist, auch posi-
tive Effekte setzen. Ich glaube, das geht ja zumin-
dest bei den Landeskrankenanstalten in diese
Richtung.

Ich halte die Abmachung, die mit Baden ge-
troffen worden ist, fir einen Schritt in die richtige
Richtung. Nicht der letzte Schritt, sondern diesem
ersten Schritt muss meiner Ansicht nach ein zweiter
Schritt folgen. Namlich den Ausgleich zwischen
dem was beispielsweise fur Baden uberbleibt auf
diesem einen Schritt und den anderen Gemeinden,
namlich den NOKAS-Gemeinden. Das muss als
zweiter Schritt folgen.

Es ist aber in diesem Zusammenhang voéllig
unerheblich, wenn der Landesrat Mag. Sobotka
sagt, Baden hat ja gar keinen Trageranteil 2, daher
kann man das Uberhaupt nicht vergleichen. Das ist
vollig unerheblich. Es geht darum, dass ein
Rechtstrager nicht einen dynamischen Trageranteil
abgeben kann oder jemand anderen aufbrummen
kann. Daher ist gerade der Trageranteil 2 nahezu
pradestiniert dafiir eben bei einem Rechtstrager,
und wenn das das Land ist, daher auch beim Land,
zu bleiben.

Eine Anmerkung noch zum zweitgrof3ten Bro-
cken, das ist der Schul- und Kindergartenfonds mit
79,4 Millionen Euro. Wir unterstitzen das, wir be-
grilRen das. Wir begriufRen auch was das Kurato-
rium des Schul- und Kindergartenfonds gestern
beschlossen hat, also diesen Voranschlag mit Bei-
hilfen von 34 Millionen Euro, mit Zinsenubernah-
men von insgesamt 110 Millionen Euro. All das
begrifen wir, diese Tatigkeit. Wir merken aber
nach wie vor an, dass Nieder@sterreich in der Kin-
derbetreuung auf einer Seite zwar sehr vorbildhaft
ist, auf einer anderen, ganz wesentlichen Seite
aber einen grof3en Aufholbedarf hat. Wir haben den
Gratiskindergarten bis 12.00 Uhr Mittag, also am
Vormittag ab 3 Jahre. Und ich verweise neuerlich
auf die Betreuungsliicke die entsteht zwischen dem
2. und 3. Lebensjahr der Kinder wenn die Karenz-
zeit aus ist und eigentlich jetzt vor allem natirlich
Frauen, vielfach alleinerziehende Mutter wieder in
den Arbeitsprozess eintreten wollen und das viel-
fach nicht kdénnen auf Grund fehlender Kinder-
betreuungseinrichtungen.

Es ist gut, und wir haben das auch in der Bud-
getsitzung schon begrif3t, wenn man versucht jetzt
einmal Untersuchungen zu machen fir gemischte

Kindergarten. Wenn man versucht, dieses Problem
anzugehen. Wir hoffen aber, dass es nicht bei die-
sen Untersuchungen bleibt und rufen eigentlich
nach Losungen, die waren dringend erforderlich.

Und weil es zusammen gehort in einem ur-
séchlichen Zusammenhang, in einem sachlichen
Zusammenhang, noch eine Anmerkung zu einer
mdoglichen Ersatzform in der Kinderbetreuung fur
Falle wo man den Kindergarten nicht besuchen
kann, zu den Tagesmuttern.

Wir sind der Ansicht, dass man auch hier zu-
séatzlich noch etwas tun kann. Merken aber an,
dass die sozialrechtliche Absicherung fir Tages-
mitter momentan nur gilt bei einem Stundenaus-
malR das nahezu einer Vollbeschéftigung gleicht.
Alle anderen Tagesmutter sind vom Land nicht
sozialrechtlich abgesichert. Und eine Mdglichkeit
ware auch hier etwas zu machen damit man bei-
spielsweise wenn eine Tagesmutter 16 oder 20
Stunden arbeitet auch sozialrechtlich abgesichert
ist. Das ware sicher auch ein Vorteil und wirde
letztendlich natirlich auch durchschlagen auf die
Betreuungssituation.

Auf die finanzielle Situation der Gemeinden
werden wir ja, insbesondere was den Zusammen-
hang mit der Bundespolitik betrifft, bei einem ande-
ren Tagesordnungspunkt noch zu sprechen kom-
men. Ich lasse hier nur das Stichwort Getréan-
kesteuer fallen und verweise auf die Tatsache,
dass es eben genau keinen vollwertigen Ersatz fur
die Gemeinden gegeben hat. Und auf die Tatsa-
che, dass die Finanzkraft der Gemeinden sehr ge-
fahrdet ist, im Sinken begriffen ist und es meiner
Ansicht nach struktureller Anderungen bedarf. Na-
turlich im Zusammenhang mit einer wirkungsvollen
Regionalpolitik. Foérdern allein ist natirlich zu we-

nig.

Und ich mdchte eine negative Tendenz fest-
stellen die strukturell und wirtschaftspolitisch eine
Rolle spielt. Wenn Grundstiicke in Kleinstadten in
Niederdsterreich im Stadtkern billiger sind als am
Stadtrand, dann ist auch was faul in der Topregion
Niederdsterreich. Wie auch immer man das inter-
pretiert und wie grof3 oder klein auch immer der
Spielraum ist den man dann zur Verfigung hat.
Aber es ist eigentlich die verkehrte Welt oder es
widerspricht allen raumordnungspolitischen
Grundsatzen.

Zur Landesentwicklung: Zum Landhaus wurde
schon viel gesagt. Ich mochte vielleicht auch die
Frage der Generalsanierung ganz kurz erwéahnen,
und zwar in zweierlei Richtung. Auf der einen Seite
ist sie in der Zielgerade, auf der anderen Seite
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dirfte das, glaube ich schon die Sanierung der
Sanierung der Sanierung der Sanierung sein. Weil
alle Augenblicke ist was zu sanieren und die Ga-
rage ist schon wieder hin. Also besonders ausge-
zeichnet hat man sich da nicht. Nattrlich hat man
die vorgegebenen Budgetmittel unterschritten. Das
tut man immer weil man von vornherein zu hoch
budgetiert. Dieser Verdacht drangt sich mir zumin-
dest auf.

Man hat in diesem Land 8,5 Milliarden Schilling
seinerzeit, 617,73 Millionen Euro in dieses Regie-
rungsviertel investiert und steht jetzt vor dem
Problem der Integration dieses Viertels in die Stadt.
Naturlich sind das auch stadtplanerische Aufgaben
die hier nicht gemacht worden sind. Naturlich ist es
nicht nur eine Aufgabe des Landes, da gebe ich
dem Kollegen Dipl.Ing. Toms schon Recht. Den-
noch ist es auch eine Aufgabe des Landes, insbe-
sondere dahingehend wenn es darum geht, mit der
Stadt zusammen zu arbeiten und den Weg zur
Stadt zu finden.

Und erlauben Sie, weil heute schon sehr viele
Vergleiche, ein Vergleich, glaube ich, wurde schon
gemacht, es ist eine Kindesweglegung, glaube ich,
hat der Kollege Keusch gesagt. Erlauben Sie mir
einen zweiten Vergleich, der in dieselbe Richtung
geht. Das Regierungsviertel gleicht einer mittelal-
terlichen Burg in einer mittelalterlichen Stadt. Die
Firsten haben sich nicht immer ganz gut vertragen
mit den freien Burgern dieser Stadt. Man kann in
der politischen Situation dieser Stadt durchaus
darlber diskutieren wie frei die Birger eigentlich
sind. Aber das kann man im Land auch, insbeson-
dere wenn man auf die politischen Strukturen die-
ses Landes ein bisschen Augenmerk legt.

Die Frage ist also, wie kann man stadteplane-
risch Handlungen setzen, die dieses Viertel inte-
grieren? Ein Blick in dieses Regierungsviertel ge-
nugt um zu sehen, dass es keinen Difussionspro-
zess gibt von der Stadt ins Viertel und umgekehrt.
Dieses Regierungsviertel, diese Milliardeninvesti-
tion wird von den St. Poltnerinnen und St. Pdltnern
nicht genutzt, weil sie gar keine Moglichkeit haben.
Weil sie keine Moglichkeit haben mit dem Radl
hinzukommen, weil sie keine Mdglichkeit haben zu
FuR3. Ja, Uber irgendwelche Umwege. Es gibt sogar
den Burggraben, Kollege Dr. Michalitsch. Wie wird
er genannt? So ahnlich. Ring wird er auf jeden Fall
genannt. Eine tief gelegte AutostralRe, die schon
den Blick verstellt. Das Hinkommen verstellt. Man
braucht nur einmal hinzustellen. Aber nicht im Auto
sitzend, sondern man braucht sich nur einmal zu
Fuld von der Stadt hereinzugehen. Es gibt nur die
Moglichkeit hinten Uber den Boulevard. Andere
Mdglichkeiten gibt es nicht. Ful3gangerverkehr voll-

zieht sich aber in der Flache. Und nicht tber ir-
gendwelche Kanale. Man darf eben nicht aus der
Windschutzscheibenperspektive denken wenn man
versuchen will, hier einen Integrationsprozess her-
beizufiihren. Und das ist nicht gelungen. (Beifall bei
den Griinen. — Unruhe bei Abg. Dr. Michalitsch.)

Natirlich, Kollege Dr. Michalitsch. Hoher
Kommunalpolitiker Dr. Michalitsch! Natirlich ist das
auch ein Anliegen an die Stadt. Da sind schon in
der Stadt auch Versaumnisse gewesen, das ist gar
keine Frage, das will ich nicht bestreiten. Aber es
liegt auch am Land, da auf die Stadt zuzugehen
und zu versuchen, die Differenzen, die es da gibt,
zu Uberwinden.

Ich komm zum Resolutionsantrag des Kollegen
Keusch, dem ich gerne beitreten wirde. Ich ersu-
che dem beizutreten. Es ist ja interessant, es ist ja
mittlerweile schon der dritte Antrag, der in diesem
Raum, nicht in diesem Haus, aber in diesem Raum
diesbeziglich gestellt wird. Wir haben in der Bud-
getsitzung schon einen gestellt, haben zu spater
Stunde noch einmal fur gro3e Aufregung gesorgt
von der wir nicht recht wissen woher sie kam. Nam-
lich woher sie kam wussten wir schon, aber warum
sie so grold war wissen wir eigentlich nicht. Dann
hat der Gemeinderat der Stadt St. Pdlten auch auf
unsere Initiative hin einen &ahnlichen Resolutions-
antrag beschlossen, interessanterweise mit den
Stimmen der OVP. (Abg. Mag. Schneeberger: Ja
warum denn nicht? Warum sollen sie dort nicht ihre
eigene Meinung haben? Wir stehen fir die freie
Meinung!)

Na Recht haben Sie. Warum sollt ihr nicht auch
zustimmen? (Heftige Unruhe im Hohen Hause.)

Ja, das ist auch in Ordnung. Es soll auch jeder die
eigene Meinung haben, ist auch richtig. Aber wenn
die OVP St. Pélten offensichtlich der Ansicht ist,
dass das richtig ist, vielleicht konnte sich die OVP
Niederdsterreich auch zu dieser Ansicht durchrin-
gen.

Natirlich war das seinerzeit ein Programm, ein
Hoger-Programm, die Regionalférderung. Das sagt
aber nicht dass jetzt nicht verlorenes Terrain wieder
gut gemacht werden muss. Ich erinnere nur an die
Probleme fur St. Pélten beispielsweise mit der
Volkszahlung. (Abg. Mag. Schneeberger: Wie viele
Milliarden sind investiert worden lieber Freund!
Davon lebt ja die ganze Stadt!)

Das habe ich zuerst schon gesagt. Das ist schon
richtig! Aber in Wirklichkeit habt ihr es in euer Re-
gierungsviertel investiert und nicht in die Stadt. Das
ist ja nicht wahr! Das habe ich gerade erlautert. Da
hast nicht zugehort, das habe ich gerade erlautert
dass das eben nicht der Fall ist. (Abg. Keusch: Die
Investitionen sind abgeschlossen, der Impuls ist
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verraucht!)

Die Investitionen sind erstens abgeschlossen, aber
der Impuls ist nicht in der Weise wie er eigentlich
hatte sein sollen gegeben worden. Weil extreme
planerische und konzeptive Mangel da waren. Und
das gilt es, wenn man irgendwie kann, auszuglei-
chen. So soll es also sein.

Ganz kurz noch zu den Férderungen, wo wir
schon gesagt haben, dass St. Pélten nicht drinnen
ist. Sieht man sich die Forderungen an, die Kom-
munalférderungen, Klammer auf: Eine Anmerkung:
Es ist schon, wenn ich den ECO-PLUS-Bericht
zweimal bekomme. Einmal gentgt’s. Wenn er in
der Landesentwicklung drinnen ist braucht er nicht
im Gemeindeférderungsbericht sein oder umge-
kehrt. Insbesondere dann wenn wir wegen des
sachlichen Zusammenhanges das ohnehin ge-
meinsam diskutieren. Klammer zu.

Sieht man sich den Mitteleinsatz in Bezug auf
die Einwohnerzahl an, so kommt man drauf, dass
das Waldviertel mit Abstand in Fuhrung liegt vor
dem Mostviertel. Unter dem Landesdurchschnitt
liegt der Suden, das Weinviertel, aber das speist
man ja mit einer Autobahn ab, und der Zentralraum
klarerweise. In der regionalen Verteilung ist es na-
trlich etwas anders. Da ist das Industrieviertel
vorne, der Stiden vorne. Allerdings muss man dazu
sagen, einerseits sind naturlich entsprechend die
Einwohnerzahlen grof3, andererseits spielt der Tou-
rismus ganz im Suden natlrlich eine entspre-
chende Rolle. Aber dann kommt auch hier das
Waldviertel. Das heil3t, es gibt da schon einen ent-
sprechenden Férderungsfluss. Und das ist gut so,
um nicht missverstanden zu werden. Denn, wir
haben schon gehdrt und auch schon gesagt, ge-
rade hier mussten die Mittel flieBen und wir wirden
uns eigentlich in der EU-Budgetierung mehr Mittel
in der Regionalférderung winschen. Und ich
glaube, dass da in manchen Bereichen, insbeson-
dere — ich sage es jetzt einmal so — im grof3volumi-
gen Bereich die Landwirtschaft durchaus Umstruk-
turierungen auch braucht.

AbschlieRend eine Anmerkung zur Landesent-
wicklung. Wir haben vor nicht einmal allzu langer
Zeit ein Landesentwicklungskonzept diskutiert und
das war eine hoch interessante Veranstaltung zu
der Landesrat Mag. Sobotka geladen hat. Und da
gab es einen Diskussionsbeitrag von einem Univer-
sitatsdozenten Dr. Blotevogel aus Duisburg. Der
versucht hat, aufzuzeigen oder aufzuarbeiten, wie
man die Regionen, wie sie sie auch in Niederdster-
reich gibt, einteilen kann und kategorisieren kann
und welche Mdglichkeiten man hat, Fehlentwick-
lungen gegenzusteuern. Und das halte ich fir ganz

wesentlich in diesem Landeskonzept das man das
tun sollte.

Auf der einen Seite haben wir die Ballungs-
stadtkerne, die Niederdsterreich selber ja gar nicht
betreffen, sondern das ist mehr eine Frage von
Wien. Wo man nur trachten muss, das Auseinan-
derfallen von disparitaren, also unterschiedlichen
Stadtvierteln zu vermeiden. Und dann gibt's die
Gegenerscheinung, die fur Niederdsterreich sehr,
sehr relevant ist, das sind sozusagen die Ballungs-
randzonen. Und hier muss man versuchen einen
Ausgleich zu schaffen. Es ist nicht notwendig, dass
sich alle Regionen rund um Wien so entwickeln wie
das der Suden getan hat. Es ist nicht notwendig,
dass Uberall die Lebensqualitéat derart leidet. Es ist
nicht notwendig dass man Uberall mit einem derar-
tigen Verkehrsaufkommen zu rechnen hat. Es ist
nicht notwendig, dass der Modal split, also die
Trennung in o6ffentlichen und motorisierten Indivi-
dualverkehr so verlauft wie im Suden Wiens. Es ist
durchaus genauso auch mdglich eine gute Landes-
entwicklung zu vollziehen. Wenn man beispiels-
weise das hat wie im Norden, diese Trennung, wo
der Unterschied zwischen motorisiertem und 6ffent-
lichem Verkehr noch etwa 50:50 ist. Nicht ganz,
aber beinahe. Es ist nicht notwendig, dass alle Re-
gionen rings um Wien im CO2-Regen ersticken.
Und es ist nicht notwendig, dass die Larmbelastung
stetig und standig ansteigt in allen Ballungsrandzo-
nen rund um Wien. Daher sagen wir, man muss in
der Landesentwicklung vielleicht andere Wegen
gehen als man glaubt. Und wir werden bei der Ver-
kehrspolitik dann noch dariiber diskutieren.

Dann gibt es noch zwei Bereiche fur Nieder-
Osterreich, die auch nicht unwichtig sind. Auf der
einen Seite die Normalregionen, wo man versuchen
muss, die gewachsene Siedlungsstruktur zusam-
menzuhalten so gut man kann und sie auch wirt-
schaftlich entsprechend zu nutzen und zu férdern.
Und da ware, das wurde auch gesagt, die Deregu-
lierung, die vollige Deregulierung der falsche Weg.
Und das glauben wir auch und mahnen das hier
ein. Und dann die peripheren, diinn besiedelten,
landlichen Raume, wo also der Einzelhandel und
viele Versorgungseinrichtungen fast schon her-
ausfallen, wo man stark gegensteuern muss. Wo
neue Konzepte hergehéren, wo man entsprechend
auch die Unterstiitzung der Gemeinden braucht,
was ich fur ganz besonders wichtig halte.

AbschlieBend zur Landesentwicklung: Es gibt
einige Modellprojekte. Ich verweise auf das Chine-
sische Zentrum in Gars, da wurde schon sehr viel
Positives gesagt. Ich erwéhne nur das Hochwas-
serschutzgebiet und das Naturdenkmal als zwei
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negative Aspekte auf die man achten sollte. Und
das Informationszentrum Nationalpark Thayatal. Da
verweise ich auf die March-Auen, die durch die
Entwicklung in diesem Raum geféahrdet sind. Und
da sollte man versuchen, mittels strategischer Um-
weltplanung das Schlimmste zu verhindern ohne
die wirtschaftliche Entwicklung véllig unter die Ra-
der kommen zu lassen.

Die Grenzraume sollte man starken. Ich denke
an Grenzcluster, an die Grenzregion als Raum und
nicht nur die Grenze als Linie zu sehen, damit man
versuchen kann die Vorteile auf der einen Seite
ebenso wie auf der anderen Seite zu niitzen.

Und abschlieRend: Die Oko-Sonderaktion ist
eine gute Sache, wir finden sie in Ordnung. Wir
halten aber gerade bei Oko-Sonderaktionen Pré-
ventivmaRnahmen fur wesentlicher. Und die fehlen
uns ein bisschen. Dieses Land entwickelt sich nicht
schlecht, dieses Land entwickelt sich in vielen Be-
reichen durchaus gut. Aber es ist wichtig standig zu
evaluieren und zu kontrollieren und negative Ent-
wicklungen, die es gibt, gerade im Bereich Okolo-
gie, und soziale Probleme aufzuzeigen, rechtzeitig
aufzuzeigen und zu korrigieren. (Beifall bei den
Grinen.)

Zweiter Prasident Schabl: Als néachster zu
Wort gemeldet Herr Abgeordneter Hrubesch.

Abg. Hrubesch (FPO): Herr Prasident! Meine
sehr geehrten Damen und Herren!

Jedes Jahr wird gleichzeitig mit dem Rech-
nungsabschluss dem Landtag ein Bericht tber die
gewahrten Foérderungen fir die Gemeinden und
Gemeindeverbénde vorgelegt. Dieser Gemeinde-
forderungsbericht gliedert sich in einen Gesamtbe-
richt, die Ressortberichte der Regierungsmitglieder,
einen Bericht Uber die ECO-PLUS GesmbH sowie
die Berichte der einzelnen Fonds mit Rechtsper-
sonlichkeit.

Darunter fallen, und ich darf sie kurz erwah-
nen: Umbauférderungsfonds, Amtshaftungsaus-
gleichsfonds, Einsatzopferfonds, Schul- und Kin-
dergartenfonds, landwirtschaftlicher F&rderungs-
fonds, Wirtschafts- und Strukturverbesserungs-
fonds, Fremdenverkehrsférderungsfonds, Berufs-
schulbaufonds, Wasserwirtschaftsfonds und der
Gesundheits- und Sozialfonds.

Von den Foérderungen, die im Jahr 2001 direkt
geflossen sind, wurden den Gemeinden knapp 86
Millionen Euro und den Gemeindeverbanden knapp
7,5 Millionen Euro gewahrt. Von den sonstigen
Ausgaben die aus dem Landeshaushalt zwar nicht

direkt an die Gemeinden erfolgten aber durch die
Finanzierung von Leistungen oder durch Férderun-
gen eine finanzielle Entlastung und damit im weite-
ren Sinne ebenfalls eine Férderung von Gemeinden
bewirkten, mdchte ich auch hier einige erwahnen.
Die Forderungen betrugen fur die Gemeindever-
treterverbande 294.000,- Euro. Fir die Freiwilligen
Feuerwehren wurden 2,9 Millionen Euro zur Verfu-
gung gestellt, fir den Landesfeuerwehrverband 2,8
Millionen Euro. Fir Kindergarten — das hat der
Kollege Mag. Fasan schon gesagt — 79 Millionen
Euro. Und fiur die Krankenanstalten - ebenfalls
Kollege Mag. Fasan erwahnt — 117 Millionen Euro.
Insgesamt also wurden 221 Millionen Euro zu-
gunsten oder im Interesse der Gemeinden ausge-
geben.

Nicht verschweigen mochte ich, dass durch
den Wegfall der Landesumlage den Gemeinden
eine indirekte Forderung von 79 Millionen zugeflos-
sen ist im Jahr 2001. Wie Sie ja wissen, sind seit
dem Jahr 1995 insgesamt 428 Millionen an Forde-
rung in den Gemeinden geblieben dadurch, dass
die Landesumlage nicht mehr eingehoben wurde.
Das muss man naturlich auch mit dazu rechnen.

Nun einige Anmerkungen zur ECO-PLUS. Hier
ist es so gewesen, hier haben wir erst vor einigen
Wochen in diesem Sitzungssaal Geburtstag gefei-
ert. Und zwar feierte ECO-PLUS sein 40-jahriges
Jubilaum. Und von den vielfaltigen Leistungen, die
ECO-PLUS erbringt, sind folgende Kompetenzfel-
der meines Erachtens erwahnenswert: Und zwar
einmal die Standortentwicklung, die Impuls-Pro-
jektférderung und der Netzwerk- und Clusterauf-
bau.

Meine Damen und Herren! Ich méchte mich in
aller Kirze mit der Standortentwicklung beschéfti-
gen. Ziel ist die professionelle, ganzheitliche und
ausgereifte Standortentwicklung. ECO-PLUS berét
und fordert Gemeinden und Projekttrager bei der
Wabhl und AufschlieRung von Gewerbegebieten.

Als Abgeordneter der Region Krems kann ich
diesem Unternehmensziel nur beipflichten. Und
zwar mdchte ich das anhand eines Beispieles,
meine sehr geehrten Damen und Herren des Ho-
hen Hauses, darlegen. Die Stadt Krems entwickelt
sich seit einiger Zeit zu einem attraktiven Standort
fur Unternehmen aus dem Bereich der Biotechno-
logie.

Auf dem ehemaligen Magnit AG-Gelande ent-
steht auf 84.000 m?2 in enger Kooperation der Stadt
Krems mit der regionalen Entwicklungsagentur
ECO-PLUS, der Donau-Universitat und dem regio-
nalen Innovationszentrum ein sehr interessanter
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Betriebsstandort fiir Unternehmen aus dem Bereich
der Biomedizin. Bis jetzt haben sich bereits vier
Biotech-Start ups fir den Standort Krems entschie-
den. Besonders interessant dabei ist die Nutzung
der Synergien sowohl durch die Donau-Universitét,
den bestehenden Unternehmen und Einrichtungen
in Krems. Nicht umsonst, wie Sie ja wissen, meine
Damen und Herren, hat sich die weltweit angese-
hene Firma Baxter erst vor kurzem einen Standort
in Krems gesichert. Die Firma Baxter errichtet zur
Zeit einen Betrieb in Krems wodurch in Zukunft 300
Arbeitsplatze geschaffen werden.

Gestern wurde zum Beispiel aber auch im
Kremser Gemeinderat fir eine neue Produktions-
statte eines Zellforschungslabors griines Licht ge-
geben. Auch hier war das Land Niederésterreich
durch ECO-PLUS vertreten. Das sind nur einige
Beispiele die ich bringen mdchte. Die dargesteliten
Entwicklungen zeigen das grof3e regionale und
partnerschaftliche Engagement aller beteiligten
Institutionen und der Stadt Krems, den industriell-
gewerblichen Strukturwandel vor allem in der Stadt
Krems auf Grund seiner traditionellen Industrie-
struktur — wir hatten ja eine Eisen- und Magnesit-
verarbeitung, Textil- und Tabakindustrie und waren
besonders betroffen als diese Firmen schlie3en
haben missen — und dass das doch in positiver
Weise nun durch ECO-PLUS mit geftrdert wird.
Aber natirlich auch durch die Stadt Krems dement-
sprechend mit verhandelt wird.

Deshalb méchte ich noch einmal von dieser
Stelle aus herzlich gratulieren zum 40-Jahr-Jubi-
laum der ECO-PLUS GesmbH. Nichts desto trotz
oder trotzdem werden wir den Gemeindeforde-
rungsbericht 2001 zur Kenntnis nehmen. (Beifall bei
der FPO.)

Zweiter Prasident Schabl: Als néchster zu
Wort gemeldet Herr Abgeordneter Kautz.

Abg. Kautz (SPO): Sehr geehrter Herr Préasi-
dent! Meine sehr geschéatzten Damen und Herren!

Es kommt selten vor, aber in vielen Fragen, die
heute mein Kollege Mag. Fasan angezogen hat,
sind wir einer Meinung. Ich darf aber schon auf
einige Punkte eingehen, die hier total von anderer
Seite verwassert werden.

Ich darf einmal grundsatzlich zur Landeshaupt-
stadt St. Pdlten etwas sagen. Wie die Landes-
hauptstadt gegrindet wurde, wie dieses Regie-
rungsviertel gebaut wurde oder in Planung war, hat
man in Krems die Grundpreise total ruiniert. Das
hei3t, das Land war erster Spitzenreiter beim Be-
zahlen von hohen Grundpreisen, die sich dann

natirlich durchgezogen haben. Und wenn man sich
die letzte Volkszéhlung anschaut, wer hat denn
gewonnen? Die Anrainergemeinden von St. Polten.
Das heif3t, jene Gemeinden, die nach den Grund-
preisen besser dagestanden sind. Und die Infra-
struktur von St. Polten trotzdem in Anspruch haben
nehmen kénnen. Das heil3t, hier hat das Land sehr
wohl mafgeblich dazu beigetragen, dass der
Standort St. Pélten fur Hauslbauer, fir Wohnbau-
genossenschaften, auch fir Betriebe unattraktiv
geworden ist. Weil der Grundpreis in Hohe gegan-
gen ist, wobei das Land der erste Preistreiber war.
(Beifall bei der SPO. — Abg. Hiller: Da durfte ja in
Wien keiner mehr bauen! Da gibt es andere
Griinde! — Unruhe bei der OVP.)

Weil die Preise so hoch sind. Bitte, wenn ich fur
den Quadratmeter 3.000,- Schilling verlang’, ist
einmal eine Frage.

Ein zweiter Grund, den ich auch anflhren
mdchte, war damals, und dazu stehen wir, eine
Vereinbarung: Mit der Landeshauptstadt wird Regi-
onalférderung betrieben. Wahrend der Zeit des
Landeshauptstadt Baues, gab es natirlich hier
grole Investitionen, wurde viel investiert, wurde viel
Geld in die Hand genommen. Damals haben wir
gesagt okay, der Bau der Landeshauptstadt gleicht
die Regionalférderung mit einem Viertel aus. Nur,
der Landeshauptstadtbau ist abgeschlossen, Uber-
siedlungen von anderen Gebieten, von anderen
Gebietskorperschaften sind abgeschlossen. Das
heilt, jetzt muss man auch um eine Gleichberech-
tigung zu erreichen die Stadt St. Polten mit den
gleichen Forderungsmaoglichkeiten férdern wie das
andere Land Niederosterreich! (Beifall bei der SPO.
— Abg. Ing. Hofbauer: Den Burgermeister Gruber
musst du aufwecken!)

Wir brauchen keinen Birgermeister Gruber aufwe-
cken. Du musst vielleicht den Herrn Landeshaupt-
mann aufwecken, den Landesfinanzreferenten, weil
die Baurechtsaktion gilt noch immer nicht fir St.
Polten. Jede andere Stadt hat sie, nur St. Polten
hat sie zum Beispiel nicht! Man soll bei der Wahr-
heit bleiben, meine Herrschaften! (Beifall bei der
SPO. — Unruhe bei der OVP.)

Es kommen schon noch andere Sachen.

Herr Kollege Mag. Fasan! Ich gebe Ihnen
schon Recht, dass nicht unbedingt der Speckgtirtel
um Wien noch gréRer werden muss. Aber die ECO-
PLUS ist ja ein Musterbeispiel daftir, wie man For-
derung betreibt. Denn die ECO-PLUS hat in Wr.
Neudorf, im sogenannten Speckgirtel um Wien,
Grundstiicke angekauft und gefordert. Wr. Neu-
stadt, Neunkirchen kennt die ECO-PLUS nicht,
aber das Wiener Umland das kennt die ECO-PLUS!
Das ist auch falsch, da gebe ich lhnen schon
Recht. Nur, das wurde so betrieben.
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Denn im Wiener Umland gibt es genug. Da ha-
ben wir die Verkehrsprobleme, da haben wir genug
Betriebe, da siedeln sie sich ohnehin selber an.
Aber da brauch’ ich eben nicht noch dorthin zu
leiten. Denn in andere Bezirke leitet die ECO-PLUS
nicht hin. Sie leitet nach Wolkersdorf rund um Wien.
Sie leitet im Suden rund um Wien, aber in den peri-
pheren Zonen findet man teilweise die ECO-PLUS
nicht. (Unruhe bei der OVP.)

Das ist kein Blodsinn, das ist Tatsache. Na wo zum
Beispiel? Zeig* mir einen Betrieb, den die ECO-
PLUS in Neunkirchen angesiedelt hat? Zeig mir
einen Betrieb! Entschuldige schon! (Anhaltende
Unruhe im Hohen Hause. — Abg. Hinterholzer: Ich
muss die Projekte auch haben die ich férdere! — LR
Gabmann: Herr Kollege, das ist eine betriebliche
Entscheidung!)

Nein, das ist keine betriebliche Entscheidung! Es
sind Entscheidungen, wenn die ECO-PLUS keine
Grundstiicke ankauft wie zum Beispiel Wr. Neudorf
hat sie angekauft, in Neunkirchen hat sie nicht an-
gekauft. In Ternitz hat sie nicht angekauft. (Abg.
Hintner: Das Betriebsgebiet Wr. Neudorf besteht
seit 1941, das wurde Gibernommen!) Freunde, so ist
das! (Anhaltende Unruhe im Hohen Hause.)

Man muss euch einmal die Wahrheit sagen.
Weil dort hat sie angekauft. In Ternitz sind 4.000
Arbeitsplatze verloren gegangen, die ECO-PLUS
hat nicht einmal ein ,Ohrwaschl” gertihrt. Nichts hat
sie angekauft! Ist schon Recht. Man kann auch dort
verkaufen ohne ECO-PLUS, aber es ist so. (LR
Gabmann: Herr Kollege! Ich wirde dich ersuchen,
mit den Kollegen der ECO-PLUS dariber zu reden
und deren Antwort zu horen!)

Ich weil3 schon! Lieber Freund! Ich habe die glei-
chen Worte auch jenen Freunden in der ECO-
PLUS gesagt die unserer Fraktion angehdren. Ich
habe auch da nicht hinter dem Berg gehalten. Ich
weifl. Und ich weiR auch wie es funktioniert. Ich
brauch® nur sagen, wenn du sie anrufst, einmal ist
die ECO-PLUS da gewesen bei uns und dann habe
ich nie mehr etwas gehort. (Abg. Hinterholzer: Die
Initiative muss schon von vor Ort kommen, nicht
von oben!)

Liebe Frau Kollegin! Reden wir wenn wir etwas
wissen, und wenn wir nichts wissen sind wir ruhig.
Ich war dabei, du nicht!

Nun darf ich zu einem anderen Thema kom-
men, ndmlich dem Gemeindeforderungsbericht. Er
ist sehr dick gehalten. Viele Informationen. Manche,
wiurde ich sagen, sind Informationen, die nicht dazu
gehoren. Denn wenn ich Zweckausgaben, Pflicht-
ausgaben, der Kollege Mag. Fasan hat es schon
gesagt, wie den Krankenanstaltenbeitrag in den
Gemeindeforderungsbericht gebe, frage ich mich
schon ob der dazu gehért. Wenn ich ein Gesetz

beschlossen habe worin ich sage, die Kindergar-
tenbetreuung, die Kindergartnerin zahlt das Land,
einen Teil der Helferin zahlt das Land, das dann als
Gemeindeférderung in den Bericht zu geben, frage
ich, ob das die richtige Forderung ist. Es gehort
dazu. Es gibt auch andere Themen, wo das Land
teilweise durch Gesetz, durch Vertrag verpflichtet
ist, Zahlungen zu leisten, diese aber dann hier im
Gemeindeforderungsbericht widergibt. Das verzerrt
ein bisschen das Bild.

Oder die Feuerschutzsteuer, die der Blrger
zahlt, die das Land den Feuerwehren weiter gibt als
Gemeindeférderung zu nennen ist, glaube ich, nicht
ganz korrekt. Was will ich damit sagen? Es sind
verschiedene Sachen, die Zweckaufgaben ... (Un-
ruhe bei Abg. Dr. Prober.)

Ja, Herr Kollege Dr. Prober, wir kommen schon auf
den richtigen Punkt! Wir sind schon am richtigen
Punkt dann.

Wir kommen zum Beispiel dorthin, ich nenne
jetzt die Wasserwirtschaft. Die Wasserwirtschaft hat
der Bund rigoros gekirzt. Hier muss aus Bedarfs-
mitteln der NO Wasserwirtschaftsfonds teilweise
einspringen um die Projekte durchfiihren zu koén-
nen. Das sehe ich als echte Gemeindeforderung.
Aber Steuergelder nur verteilen, die sowieso
zweckgebunden den Feuerwehren zustehen, das
sehe ich nicht als Gemeindeférderung. Weil die
sind zweckgebunden. Die Feuerschutzsteuer ist
eine zweckgebundene Steuer.

Nun, meine sehr geschatzten Damen und Her-
ren, wir haben das Problem seit einiger Zeit, dass
wir immer wieder hier herauf3en stehen, beklagen
dass die Gemeinden mehr Aufgaben bekommen
und weniger Geld. Und es gibt auch hier in diesem
Haus Parteien, die das noch weiter treiben wollen
und sagen, manche Steuern der Gemeinden sollen
wir trotzdem noch abschaffen. Aber die Aufgaben
sollen trotzdem mehr werden. Ich glaube, man
misste sich einmal dazu bekennen, dass die Ge-
meinde die richtige, die kleinste Zelle der Demokra-
tie ist. Dort leben die Burger, dort soll man sich
wohlfuhlen. Daher glaube ich, ist es notwendig, den
Gemeinden mehr Geld zu geben um ihren Aufga-
ben gerecht zu werden. Das ist nicht ein Angriff
gegen das Land, sondern hier musste eine Um-
verteilung beim Finanzausgleich erfolgen. In der
Gemeinde sind die meisten Leistungen zu erbrin-
gen. Und dazu darf ich noch hinzufiigen, dass von
Bundesseite her jetzt die Férderungen gekirzt wer-
den und fur die Gemeinden praktisch bei der Fi-
nanzkraft eine Erhéhung nicht mehr moglich ist.

Und dann kommt ein Punkt dazu, den ich auch
ein bisschen beleuchten will. Wenn man am
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Dienstag in die Landesregierung fahrt, ist es ein
Problem einen Parkplatz zu bekommen. Weil viele,
viele Burgermeister, Gemeindesekretare ,Turklin-
ken putzen“ gehen. Die gehen nicht freiwillig, son-
dern die mussen gehen. Weil wenn du bei den Re-
gierungsmitgliedern oft genug dort bist, wenn du
beim Herrn Hofrat oft genug vorsprichst, bekommst
ja doch in den Ermessensausgaben ein bisschen
mehr oder ein bisschen weniger. (Abg. Waldhausl:
Ah, so funktioniert das bei euch!)

Kollege! Ich glaube, das weif3t du noch viel besser
wie es bei euch auf der Bundesseite ist wenn man
zu eurem Finanzminister geht. Aber es ist so.

Das heif3t, hier wird viel Substanz der Birger-
meister, Substanz der Gemeindesekretare, aber
auch Substanz der Hofrate verbraucht um den In-
terventionismus, den berechtigten, den teilweise
notwendigen, zu vollziehen. Daher glaube ich wére
es teilweise besser, korrekte Richtlinien zu haben.
Ich nehme hier nur zum Beispiel den Gemeinde-
straRen-Dotationsfonds, wo groRe Ermessensspiel-
raume sind, die ausgenutzt werden kénnen. Einmal
positiv, einmal negativ. Hier misste es, glaube ich,
klarere Richtlinien geben, dann wiirde sich teilweise
das Turklinkenputzen etwas vermindern.

Und noch etwas, meine sehr geschatzten Da-
men und Herren, wenn ich schon die Dicke dieses
Berichtes angesprochen habe: Ich lass mir schon
einreden, dass in Zeiten ohne EDV jede Abteilung,
jedes Regierungsmitglied fir sich seinen Bericht
gemacht hat. Aber in Zeiten der EDV miusste es
schon moglich sein, alle Foérderungen der Ge-
meinde A der Gemeinde A zuzuordnen und alle
Forderungen der Gemeinde B der Gemeinde B
zuzuordnen. Also dass ich nicht 25mal da drinnen
jede Gemeinde, die eine Forderung bekommen hat,
in jedem zustéandigen Regierungsmitglieds-Bericht,
in jedem zustandigen Abteilungsbericht wieder
finde oder suchen muss.

Das heif3t, man koénnte diesen Bericht anders
strukturieren. Dass unsere niederdsterreichischen
Gemeinden angefiihrt sind und von jeder Ge-
meinde unter deren Namen alle Férderungen aus
allen Abteilungen, von allen Regierungsmitgliedern
aufliegen. Es ware einfacher meiner Meinung nach
fur die Beamten damit zu arbeiten und noch einfa-
cher fur uns Abgeordnete nachzuschauen wie die
Forderungen vergeben wurden. (Beifall bei der
SPO.)

Zweiter Prasident Schabl: Als nachster zu
Wort kommt Herr Abgeordneter Moser.

Abg. Moser (OVP): Herr Prasident! Ge-
schéatzte Damen und Herren des Hohen Hauses!
Ich darf ebenfalls zu den anstehenden Tagesord-
nungspunkten, speziell zum Thema Ltg. 980/B-
38/4, Bericht Uber die Darlehensaufnahmen, und
zum Gemeindeférderungsbericht Stellung nehmen.

Zunéchst einmal moéchte ich festhalten, dass
die Rahmenbedingungen fiir die Budgetpolitik sich
in den letzten Jahren wirklich grundlegend geandert
haben. Der europaische Stabilitats- und Wachs-
tumspakt und der Osterreichische Stabilititspakt
legen eben genau quantifizierbare Ziele fur die
Budgetgestaltung fest. Und diese quantifizierbaren
Ziele sind ganz einfach verbindlich und koénnen
auch zu Sanktionen fiihren. Daher ist die Budget-
gestaltung besonders wichtig fur die Gebietskor-
perschaften. Und insbesondere fur die Gemeinden
bedeutet dies, dass ihr finanzieller Gestaltungs-
spielraum immer wieder erheblich eingeschréankt
wird und sie mussen ihre Budgetpolitik im Wesent-
lichen starker nach den vorhandenen Einnah-
mensmaglichkeiten der eigenen Gemeinde aus-
richten.

Dariiber hinaus fihrt naturlich die Partner-
schaft Bund, Lander und Gemeinden und der da-
zugehorige Finanzausgleich und das Zuschuss-
oder Forderungswesen ganz wesentlich in die Fi-
nanzpolitik der Gemeinden hinein. Der Finanzaus-
gleich und auch die FérdermalRhahmen bestimmen
natlrlich maf3geblich den finanziellen Spielraum
des Landes und seiner Gemeinden. Und es spielt
eben eine erhebliche Rolle fur die Erreichbarkeit
des Stabilitatspaktes und dessen Ziele.

Die Gemeinden sind in einer schwierigen Posi-
tion, weil sie im Gegensatz zu anderen Gebietskor-
perschaften uber keine rechtlichen Mdglichkeiten
verfligen durch gesetzliche Malinahmen auf die
Forderpolitik auch entsprechend Einfluss zu neh-
men. Ich meine, dass eine gute Forderpolitik des
Landes, die im Einvernehmen mit den Interessens-
vertretungen, der Gemeindevertreterverbanden
erfolgt, jedoch den erforderlichen Ausgleich sicher-
stellen kann und die wichtigsten Finanzierungsauf-
gaben der Gemeinden immer wieder absichern
helfen. Wie wohl hier klar ist, dass dieser engere
Budgetspielraum es zusehends fir die Gemeinde-
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vertreter schwieriger macht. Ich meine aber, dass
das Land den Gemeinden immer wieder ein guter
Partner ist um die anstehenden Aufgaben in den
Gemeinden auch tatsachlich l16sen zu kénnen.

Wenn der Kollege Kautz hier sagt, dass St.
Pdlten zu kurz kommt, dann mochte ich hier eines
feststellen: Es ist nichts leichter als fur eine derart
groRBe Stadt wo wirtschaftliches Leben besteht,
Politik zu machen. Und es ist eigentlich ein Armuts-
zeugnis der Politik des Biirgermeisters wenn er sich
zuriicklehnt und auf das Land schimpft. Und meint,
hier sollte geholfen werden. Und wird ihm anderer-
seits Hilfe geboten durch das Krankenhaus-Ange-
bot, dann lehnt er sich zuriick, ich weil3 nicht aus
welchen Uberlegungen, aber die sind naheliegend
und ist also nicht bereit, ein gutes Finanzierungs-
angebot des Landes auch anzunehmen.

Dkfm. Rambossek hat die Studie angespro-
chen, die Unterschiedlichkeit, wie Gemeinden jetzt
finanziell ausgestattet werden durch das Land Nie-
dertsterreich. Finanzausgleich, Bedarfszuweisun-
gen und Direktzuschiisse spielen eben hier eine
entsprechende Rolle. Aber ich glaube, es ist not-
wendig im Vergleich bei derartigen Studien oder bei
derartigen Vergleichszahlen auch dann gegeniiber-
zustellen, welche Aufgabenzuteilung obliegt dem
Land, welche Aufgabenzuteilung obliegt der Ge-
meinde? Sind die Kindergartnerinnen Beschaftigte
der Gemeinden oder Beschéftigte des Landes?
Und so kdnnte man all diese Fragen hier fortsetzen.
Ich glaube, es ist notwendig, all das, was sich ja im
Gemeindeforderungsbericht  hier  widerspiegelt,
ganz einfach wenn man L&ndervergleiche macht,
auf ein objektives System zurtickgreift, wo alle Fra-
gen des Gesundheitswesens, der Krankenhausfi-
nanzierung, der Sozialunterstitzungen, des Bil-
dungswesens ganz einfach objektiv miteinander
verglichen werden und nicht hier sozusagen
Scheinzahlen entstehen. Weil eben in manchen
Fallen Direktzuschiisse oder ganz einfach Leistun-
gen vom Land oder vom Bund getragen werden
oder eben im Bereich der Kindergartnerinnen sozu-
sagen als sogenannte lebende Subventionen den
Gemeinden fiir den Kindergartenbetrieb bereit ge-
stellt werden.

Im Gemeindeférderbericht 2001 ist ein Ge-
samtbetrag von 315,085.109,- Euro angefuhrt. Wo-
bei in diesem Betrag die Bedarfszuweisungsmittel
fur die Gemeinden noch nicht enthalten sind. Die
Gemeindeférderungen werden also grob in diesem
Bericht auch eingeteilt. Auf der einen Seite Finanz-
zuweisungen, Zuschisse oder Beitrdge an Ge-
meinden und Gemeindeverbande mit 93,224.089,-
Euro oder sonstige Ausgaben zugunsten oder im
Interesse von Gemeinden und im Interesse von

Gemeindeverbanden mit 221,861.020,- Euro. Das
ist doch eine Summe von diesen insgesamt mehr
als 315 Millionen Euro, die hier direkt oder indirekt
den Gemeinden zur Verfigung gestellt werden.
Und da gibt's entsprechende Foérderschwerpunkte,
die die Gemeinden in ihrem Bereich ganz einfach
haben. Und diese Arbeitsaufgaben der Gemeinde,
ob es in Fragen der Betriebsansiedlung ist die dis-
kutiert wurden ... Da kann man sagen, das Land
soll iber ECO-PLUS all das erledigen. Es gibt hier
gewaltige Aufgaben, die aber in der Gemeinde zu
erledigen sind. Und Kindergarten, Sport- und Kul-
turstatten, Stadterneuerung, Dorferneuerung, Regi-
onalprogramme und vieles mehr kénnte man hier
anfiihren.

Oder die wichtige Finanzierung der Fonds -
Schul- und Kindergartenfonds mit Uber 7 Millionen
Schilling, Kindergarten mit Gber 79 Millionen, Kran-
kenanstalten mit Uber 117 Millionen. Oder den
Wasserwirtschaftsfonds mit 3,6 Millionen Euro. All
das sind wesentliche Betrage, wobei ich schon dem
Kollegen Kautz beipflichte wenn er meint, dass es
eine Landesstelle fur Brandverhitung oder Lan-
desfeuerwehrverband nicht unbedingt direkt der
Gemeinde zuzuzéhlen sind. Aber letztendlich sind
es Einrichtungen, die den Landesbirgern Hilfe an-
bieten und die Landesbuirger leben eben in unseren
Gemeinden.

Die Forderung fur die Siedlungswasserwirt-
schaft wurde angesprochen. Ich glaube, dass hier
ganz besonders im Bereich der zumutbaren Ge-
bUhren und Abgaben ein wesentlicher Akzent ge-
setzt werden konnte und dass das auch bei neuen
Forderkriterien des Bundes und des Landes Nie-
dergsterreich an vorderster Stelle steht um den
Burger nicht Uber Geblhr zu belasten. Wobei es
vor allem auch darum geht, dass der Pauschalsatz
vor allem in den landlichen Gebieten fir Kanal-
betreiber und —errichter eine ganz, ganz wesentli-
che Rolle spielt. Wenn namlich dann, wenn also pro
Normhaus die Kanallange von 35 Laufmeter tber-
schritten wird gibt es eine Pauschale pro Laufme-
ter, eine Sockelférderung, die ebenfalls den Biir-
gern, die letztendlich das Kanalsystem gemeinsam
zu finanzieren haben, zugute kommt.

Die Erflllung der Maastricht-Kriterien ist nattr-
lich auch in allen einzelnen Bereichen erforderlich.
Genauso im Bereich des Wasserwirtschaftfonds mit
der Umstellung auf minimal verzinsliche Darlehen.
Oder ich darf darauf verweisen, dass auch im Be-
richtszeitraum, zuriickgehend auf den Kommunal-
gipfel vom 11. Dezember 2000, vereinbarte Forde-
rungskriterien bestehen, wo Tagesmitter und Ta-
gesvéater, wo Tagesbetreuungseinrichtungen und
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Hortférderung mit insgesamt 3,888.000,- Euro zu
Buche schlagen.

Ich darf daher abschlieBend zu diesem Thema
feststellen, dass, glaube ich, hier im Gemeindefér-
derungsbericht auch sehr genau Bezug genommen
wird auf all die Méglichkeiten, die im Zusammen-
hang mit Gemeinden, mit Gemeindeverbanden und
mit den entsprechenden Organisationen bestehen.

Ich mdchte ganz kurz noch Bezug nehmen auf
die finanziellen Auswirkungen des EU-Beitrittes im
Jahre 2001 und dann dazu auch einen Resoluti-
onsantrag einbringen. Es geht darum, dass - sehr
erfreulich - schon festgestellt wurde, dass das Land
Niederdsterreich vom EU-Beitritt besonders profi-
tiert hat. Die Zahlen sprechen dafiir. Osterreichweit
wir mit 2,2 Prozent der Bevdlkerung 9 Prozent der
EU-Mittel wir in Anspruch nehmen konnten. Und in
Nieder@sterreich insgesamt von der Zahlungsleis-
tung von 187 Millionen Euro wir 587 zurick be-
kommen haben. Diese Zahlen sprechen deutlich
auf der einen Seite fir gute Verhandlungsergeb-
nisse beim EU-Beitritt, aber andererseits flr ein
gutes Service, das durch alle Bereiche, einerseits
durch die Landes-Landwirtschaftskammer bei den
Agrarférderungsbereichen oder Ausgleichszahlun-
gen, andererseits aber bei den Regionalprogram-
men durch die regionalen Entwicklungsverbande
hier eingebracht wurde, dass hier ein positiver Weg
besteht.

Es ist daher unverstandlich, dass immer wieder
aus einzelnen Bereichen, ob vom Finanzminister
oder von Seite der Sozialdemokraten hier einge-
bracht wird, dass sich gewaltige Anderungen beim
Fordermodell ergeben sollen. Wir fordern daher,
dass vor allem im Bereich der Landwirtschaft und
der Agenda die vereinbarten Dinge, die ausverhan-
delt wurden, auch zukiinftig halten. Uber den ge-
samten Agendazeitraum hinweg. Es geht ganz
einfach darum, dass hier Verlasslichkeit in der Poli-
tik, Berechenbarkeit und Glaubwirdigkeit eben als
stabile Rahmenbedingungen halten sollen. Und
wenn die Diskussion vor allem von der deutschen
Ministerin Kiinast kommt, die sich als Griine jetzt
ganz stark auf die Grol3betriebe schmeift und ahn-
liches, dann ware ihr ans Herz zu legen, da sollte
die Frau Abgeordnete Mag. Weinzinger durchaus
einmal Kontakt aufnehmen. Wenn sie von einer
strukturierten Landwirtschaft in Osterreich spricht
und Kiinast sagt Grol3betriebe bis unendlich sollten
in Fordergenuss kommen, und im Gegenteil, bei
den kleineren Betrieben sollte gekirzt werden, Frau
Abgeordnete, dann sollten Sie im eigenen grinen
Bereich einmal nach dem Rechten sehen!

Ich mochte daher, damit die Stabilitat in Zu-
kunft hier gegeben ist, weil wir auch in der Vergan-
genheit beim EU-Beitritt uns vorsorglich schon ein-
gemischt haben, weil wir mitgestaltet haben, weil
wir mitbesprochen haben wo Niederosterreich ent-
sprechend profitieren kann, auch jetzt anlasslich
dieser Halbzeitbilanz im Rahmen eines Resoluti-
onsantrages auf die Stabilitdt der Ausgleichsleis-
tungen in Zukunft hinweisen.

Denn ich mdchte hier besonders erwahnen,
dass von den ganzen immer wieder diskutierten
Fragen ob die EU-Erweiterung finanzierbar ist, dass
lediglich von den Direktzahlungen es nur 6 Prozent
der gesamten Erweiterungskosten betrifft. Und
dass wir in Niederdsterreich, glaube ich, hier gut
daran tun, Uber den Bund auch vorstellig zu wer-
den, dass diese Stabilitat der Ausgleichsleistungen
in Zukunft erhalten bleibt. Ich darf daher den Re-
solutionsantrag einbringen (liest:)

.Resolutionsantrag

des Abgeordneten Moser zur Vorlage der Lan-
desregierung betreffend finanzielle Auswirkungen
des EU-Beitrittes im Jahre 2001 betreffend Halb-
zeitbewertung der Agenda 2000, Ltg. 985/B-43/4.

Mit der Agenda 2000 wurden umfangreiche
Reformen festgelegt und in der Folge stabile Rah-
menbedingungen fir die Gemeinsame Agrarpolitik
geschaffen, die bis zum Jahr 2006 gelten. In der
Diskussion der letzten Tage war die Tendenz fest-
zustellen, anlésslich der bevorstehenden Halbzeit-
bewertung (mid-term-Review) wieder gravierende
Reformen in der Gemeinsamen Agrarpolitik zu
verlangen. Diese Forderungen werden auch immer
wieder im Hinblick auf die geplante EU-Erweiterung
erhoben, wobei als Argument vorgebracht wird,
dass ohne eine Reform die Erweiterung nicht finan-
zierbar wére. Es war jedoch immer klar, dass der
beschlossene Finanzrahmen der Agrarleitlinie aus-
reicht, die Gemeinsame Agrarpolitik auch nach der
Erweiterung zu finanzieren.

Jede Senkung von Marktordnungspramien
wirde zu massiven Einkommensverlusten fir die
Bauern fuhren, die durch zuséatzliche Mittel aus den
nationalen Budgets aufgefangen werden missten.
Gerade in den Grenzregionen wirde jede weitere
Verunsicherung den Bestrebungen des Landes
entgegenlaufen, diese Regionen durch besondere
Schwerpunkte im Hinblick auf die Erweiterung zu
starken.
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Die Halbzeitbewertung sollte vielmehr dazu
genutzt werden, angesichts der angespannten
Preissituation im Milch- und Getreidebereich durch
einen optimalen Einsatz der MaBhahmen der Ge-
meinsamen Marktordnung einen Beitrag zur Stabili-
sierung zu leisten (z.B. durch eine offensive Ex-
portpolitik und durch die Absicherung der landwirt-
schaftlichen Produktion auch an den Auf3engrenzen
unseres Landes).

Der Gefertigte stellt daher den Antrag:
Der Hohe Landtag wolle beschlie3en:

Die NO Landesregierung wird aufgefordert, bei
der Bundesregierung darauf zu dréngen, dass die
anstehende Halbzeitbewertung der Gemeinsamen
Agrarpolitik nicht dazu verwendet wird, aufgrund
der bereits bestehenden Forderungen nach tief-
greifenden Reformen, das stabile System der
Agenda 2000 in Frage zu stellen.”

Ich darf alle Parteien hier wirklich einladen,
diesem Antrag die Zustimmung zu geben weil ich
glaube, dass damit nicht nur dem Bereich der
Landwirtschaft ein wichtiger Stabilitatsfaktor gege-
ben wird, sondern dass wir insgesamt durch die
gesamte Entwicklung und die Vorteile, die Nieder-
Osterreich als Land schon daraus gezogen hat - die
Zahlen sprechen ja dafir, ich habe diese vorgetra-
gen - es wichtig ist fur eine positive Landesent-
wicklung auch in Zukunft.

AbschlieBend darf ich noch festhalten, dass
auch in diesem Bereich der Bericht Uber die Lea-
singverbindlichkeiten des Landes Niederdsterreich
uns vorliegt und wir den gegebenen Geschafts-
stiicken von unserer Fraktion die Zustimmung ge-
ben. Danke! (Beifall bei der OVP.)

Zweiter Prasident Schabl: Als nachster zu
Wort gelangt Herr Abgeordneter Dr. Michalitsch.

Abg. Dr. Michalitsch (OVP): Sehr geehrter
Herr Prasident! Hohes Haus!

Ich mdchte mich, nachdem soviel Uber St.
Pdlten und die Hauptstadtregion hier gesagt wurde,
doch zu diesem speziellen Punkt zu Wort melden
als einer der im Prinzip jeden Tag in St. Polten ist
und die ganze Region sehr genau kennt. Ich wun-
dere mich schon, welches Bild der Landeshaupt-
stadt und der Hauptstadtregion hier gezeigt wird
und auch argumentiert wird. Dass die Investitionen,
die hier getatigt wurden, dass die auf einmal aus
und vorbei waren. Das ist sozusagen ein abge-
schlossenes Kapitel und das hat keine Auswirkun-
gen mehr auf die Region, auf die Stadt St. Pélten.

Wenn man durch das Regierungsviertel geht

und sieht, wieviel Leute hier arbeiten, dann sind
hier eigentlich 2.500 Landesbedienstete hier die
hier arbeiten, zu denen jetzt wieder neue Einrich-
tungen, namlich Landesgendarmeriekommando
und Sicherheitsdirektion hierher kommen. Und na-
turlich ist es so, dass die Mitarbeiter, die hier ar-
beiten ihre Lebenssituation von heute auf morgen
nicht &ndern kénnen. Und natirlich sind nach wie
vor einige aus Wien. Aber das andert sich im Zuge
der Generationen. (Abg. Keusch: Darum geht es
nicht! Es geht um die Behandlung der Landes-
hauptstadt!)
Und alle die, die in den letzten Jahren und man
kann sagen im letzten Jahrzehnt sich entschlossen
haben, im Landesdienst, in der Zentrale zu arbei-
ten, sind Blrger aus der Region. Und die sitzen,
und man kennt sie ja, die sitzen hier und haben hier
ihre Lebensgrundlage. Und sind natirlich auch
wirtschaftlich in der Region splirbar.

Wenn Sie sagen, das ware kein nachhaltiger
Impuls, da kann ich wirklich nur den Kopf schitteln
und mich fragen ... Oder wenn Sie schauen, die
Kammern, Interessensvertretung, ob das die Wirt-
schaftskammer ist die jetzt plant zu verlegen, die
Landes-Landwirtschaftskammer, die schon da ist,
von den kleinen Kammern gar nicht zu reden. Die
Landessportschule, vierte  Ausbaustufe jetzt,
Karate-EM, Lehrgénge, Kurse, alles Mdgliche. Also
ein Punkt wo man sagen muss eine nachhaltige
Entwicklung.

Oder das Festspielhaus: Wenn man mit Leuten

aus Frankreich redet, die sich fir den Tanz interes-
sieren, die kennen St. Polten. Weil hier ein
Schwerpunkt gesetzt wurde. Also Dinge, glaube
ich, die man einfach erleben muss. Man muss auch
bei solchen Veranstaltungen einmal durch die Ga-
rage gehen, dann sieht man, dass hier Wiener,
Badener, Mdodlinger, Waldviertler, alle den Weg
nach St. Polten finden. Oder welche Stadt in Nie-
dergsterreich, meine sehr geehrten Damen und
Herren, gibt’'s, wo das Land Niederdsterreich eine
eigene Verkehrsinfrastruktur aufrecht erhalt? Wo
man jeden Tag mit einem Verkehrsverbundtarif
wunderbar hierher kommen kann mit offentlichen
Verkehrsmitteln wie es mit den Wiesel-Zigen und
den Wiesel-Bussen ist. Also ich glaube, das sind
doch ... (Abg. Keusch: Das sind ja Nebenkriegs-
schauplatze!)
Nein, das sind keine Nebenkriegsschauplatze.
Sondern das sind Dinge, die fir die Wirtschaft hier
in der Region einfach ... (Unruhe im Hohen Hause.)
Dazu komm ich noch. Zum Punkt Betriebsansied-
lung komm ich noch. (Abg. Keusch: Da geht’s um
die enge Zusammenarbeit zwischen Land und
Stadt!)
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Insgesamt sind das jedenfalls 8 Milliarden
Schilling die direkt investiert wurden. Die NOPLAN
hat ja eine Studie verdffentlicht vor einiger Zeit,
worin sie die Effekte der Hauptstadtgrindung mit
insgesamt 14 Milliarden Schilling beziffert hat. Und
daher, glaube ich, kann man sagen, das Land hat
hier wirklich einen nachhaltigen Impuls gesetzt.

Die Chancen, die nicht genutzt wurden, das
liegt schon bis zu einem sehr hohen Grad an der
Stadtregierung. Ich sage nur Wohnbevélkerung.
Warum kann das Umland profitieren und warum
kann die Stadt trotz, Kollege Rupp, 5.000 Wohnun-
gen die in den letzten 10 Jahren hier gebaut wur-
den, warum hat sie die Bevdlkerung nicht halten
konnen? Das liegt einfach daran, dass fur einen
bestimmten Bedarf die Stadt das was sie selbst
koénnte nicht tut. Die Stadt St. Pdlten ist der gréfite
Baugrundeigentimer in der ganzen Region und
versucht immer aus diesen Grundsticken einen
maximalen Profit herauszuholen. Statt die einfach
glnstig abzugeben an die Wohnbauwilligen und
dann den Profit langfristig mit einer gestiegenen
Wohnbaubevoélkerung zu haben. Die Stadt St.
Pdlten hatte eine Baurechtsaktion nicht erst im
Vorjahr vor der Volkszahlung machen kdénnen, son-
dern schon sehr viel friher. Und héatte dann zur
rechten Zeit geerntet was sie gesat hatte.

Und bei der Betriebsansiedlung, weil du das
sagst, Kollege Keusch, ich kenne sehr viele Unter-
nehmer, grof3e und kleine und ich kenn auch alle
die Betriebe. Die die in Boheimkirchen sind natir-
lich besser als jene die zum Kollegen Jahrmann
nach Losdorf gegangen sind. Die sagen, warum sie
nach Nussdorf an der Traisen gehen oder warum
sie nach Boheimkirchen gehen. Das liegt einerseits
an den Grunden, an den Grundstiickspreisen, wo
halt einfach ginstiger als in St. Polten spekuliert
wird. Es liegt aber andererseits auch daran, dass
man da keinen Ansprechpartner hat. Das sagen die
Unternehmer! Die sagen, da hat sich keiner ge-
kimmert. Wir waren eher so als Bittsteller und nicht
als gewinschter und geforderter Investor behan-
delt. (Abg. Jahrmann: Kollege! Sie sind vollig ah-
nungslos!)

Und daher sage ich ganz einfach, bevor man
die Hand aufhalt und die Kollegen aus dem fernen
Neunkirchen dann hierher schickt, der sagt, gebt
doch der Landeshauptstadt mehr Geld, sollte man
die Angebote, die seridsen Angebote die das Land
Nieder@sterreich macht, einmal annehmen.

Wenn wir 29 Millionen Euro jahrlich an Regio-
nalisierungsvolumen haben und wir bieten 11,8
Millionen allein fir das Spital an, dann frage ich
mich, warum nimmt St. Pdlten nicht diese 11,8 Mil-

lionen Schilling an. Das ware ein Effekt, der wirk-
sam wird! (Beifall bei der OVP.)

AbschlieBend kann man sagen, dass St.
Poélten eine schdne Stadt ist, eine Stadt mit Ge-
schichte, mit tlichtigen Betrieben, mit tlichtigen
Arbeitnehmern und tlichtigen Birgern. Es mangelt
halt leider noch ein bisschen an der Stadtspitze.
Aber wir sind guter Hoffnung, dass es bald eine
Spitze geben wird die auch in einer positiven Part-
nerschaft die Hand des Landes annehmen wird.
(Beifall bei der OVP.)

Zweiter Prasident Schabl: Als nachster zu
Wort gemeldet Herr Abgeordneter Waldhausl.

Abg. Waldh&ausl (FPO): Sehr geehrter Herr
Prasident! Kollegen des Landtages!

Von der Hauptstadtdebatte muss ich kurz zu-
rickkommen zu dem Antrag des Kollegen Moser.
War ja anzunehmen dass da heute was kommen
wird. Weil wenn man da die Zeitung, der ,Bauern-
schwindler” darf man nicht sagen in diesem Haus,
herzeigen darf man sie auch nicht, wenn man das
so liest, weild man ja, wo der Weg hin geht in der
nachsten Zeit. Man sucht Schuldige in der gesam-
ten Agrarpolitik. Und am leichtesten ist es wenn
man sich jemand von Deutschland sucht. Das ist ja
noch in Ordnung. Und wenn man dort niemanden
findet dann sucht man sich noch die SPO in diesem
Staat. Und dann hangt man den Finanzminister
gleich dazu und sagt, die sind alle schuld. Alles was
schief geht in dem Staat sind die schuld. Die
Deutschen, wei3 ich nicht wie weit sie wirklich
schuld sein konnen wenn in Osterreich etwas nicht
funktioniert. Bei der SPO tu ich mir auch schwer.
Weil die haben in der Agrarpolitik genauso wenig
zu sagen in der Opposition wie wir es vorher ge-
habt haben. Und wenn man den Finanzminister
gleich dazu nimmt, dann mag das gut sein wenn
man vielleicht ein schlechtes Gewissen hat dass
man das beruhigt, aber es andert an der Sache
nichts.

Man kann dann schon hergehen und kann
dann einen Antrag stellen so wie heute der Kollege
Moser, den wir, obwohl eigentlich - ich sag‘ das nur
deswegen, weil der Herr Prasident Ing. Penz das
Wort schon gebraucht hat - sehr viel Schwachsinn
drinnen steht - darum darf ich es auch sagen, er hat
auch keinen Ordnungsruf bekommen, darum,
glaube ich, werde ich es auch sagen durfen — ob-
wohl sehr viel Schwachsinn drinnen steht, werden
wir zustimmen. Weil es letztendlich darum geht,
egal, wie es auch immer ist, es sollte um kein Poli-
tikum gehen. Es sollte darum gehen, dass man den
Bauern wirklich helfen mochte. (Abg. Hiller: Also ist
er doch gut!)
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Ich weil3 schon dass man da unruhig wird. Weil
wenn man euch immer erwischt wenn ihr irgendwo
wieder was macht was nicht passt, so wie die klei-
nen Kinder wenn man merkt dass sie irgendwo
einen Blodsinn gemacht haben. Da werdet ihr un-
ruhig. Aber es wird nicht besser. (Beifall bei der
FPO.)

Und es wird auch nicht richtiger. Auch wenn ihr
jetzt zu Schreien anfangt. Tatsache ist, dass es da
halt was gibt in der européischen Entscheidung. lhr
wollt die Osterweiterung. Ich zitiere Landeshaupt-
mann Dr. Proll im Wirtschaftspressedienst: Ohne
Wenn und Aber. Aber gleichzeitig wollt ihr nicht
dass bei dieser Osterweiterung irgendwer unter die
Rader kommt. Dann sollte man einmal mit dem
falschen Spiel aufhéren und sollte sagen, ja, auf
der einen Seite das und wahnsinnige Chancen und
man kann soviel machen. Die Grenzregion profitiert
auch schon und Milch und Honig wird flieBen. Alles
so schnell wie mdglich. Der Landeshauptmann sagt
eben darum, ohne Wenn und Aber. Und gleichzeitig
macht man sich Sorgen um die Bauern - was richtig
ist. Und sagt aber gleichzeitig, man sucht einen
Schuldigen. Und der Schuldige ist der Finanzmi-
nister und die komplette SPO. So kann es nicht
sein! Schuldige sind die, die etwas verlangen. Und
ihr wollt ohne Wenn und Aber — so das Zitat des
Landeshauptmannes — (Unruhe bei der OVP.)
Das ist nicht falsch! Man kann es nachlesen. Ich
zitiere es noch einmal: Wirtschaftspressedienst 21.
Janner 2002: Ganz im Zeichen der bevorstehenden
Erweiterung — ich sage das deswegen dass wir es
wieder einmal im Protokoll haben — der bevorste-
henden Erweiterung der Européischen Union stand
diesmal der traditionelle Neujahrsempfang der NO
Wirtschaftskammer. Landeshauptmann Erwin Proll
betonte die Wichtigkeit einer raschen Aufnahme der
Reformstaaten in die EU. — Aufgepasst: - Zum Bei-
tritt dieser Lander sagen wir Ja ohne Wenn und
Aber. Und ich weil3 nicht, dass das irgendwann
einmal geklagt worden ware. Dass das zuriickge-
zogen worden ware oder sonst irgendwas. Also ist
es richtig. Ist ja in Ordnung, wenn der Landes-
hauptmann das mochte. (Beifall bei der FPO. —
Abg. Hinterholzer: Warst du dort?)

Bitte, jeder kann das fordern was er will. Aber
man sollte nicht so falsch sein, mit gespaltener
Zunge sprechen. Einerseits will man das, gleichzei-
tig hat man aber Sorgen. Man spielt immer das
falsche Spiel. Und das will ich nicht! Das muss ein
Ende haben in dem Land, dass man ganz einfach
mit Falschheit nicht mehr weiter kommt. Und diese
Falschheit ist bei der OVP angesiedelt und darum
werden wir dagegen auftreten, meine Damen und
Herren. Und das ist eben so. Und da kann man
jetzt den Antrag im Detail sich anschauen. (Abg.

Mag. Riedl: Und dafir stimmen!)

Ich habe schon gesagt warum wir da zustimmen.
Und ich sage es dir noch einmal: Weil wir mdchten,
meine Damen und Herren, dass bei dieser Erweite-
rung es nicht so sein kann, dass die Bauern oder
andere Birger die Zeche zahlen missen. Darum
geht’s uns wirklich. Uns geht's da nicht um eine
politische Sache wie ihr irgendwem wieder den
Schwarzen Peter zuschieben wollt. Uns geht's
wirklich um die Sache im Gegensatz zu euch. Und
darum werden wir, ... weil ein bisschen was ... Ist ja
nicht alles Schwachsinn, ein bisschen was stimmt
ja eh. (Beifall bei der FPO. — Abg. Hiller: Da kennt
sich keiner mehr aus! Das sind lauter Widerspri-
chel)

Dass du dich Uberhaupt schwer auskennst bei al-
lem was da herinnen geschieht das hast du schon
oft bewiesen. Auf das mochte ich jetzt nicht néher
eingehen. Aber ich gehe auf den Antrag deines
Kollegen im Detail ein. Es geht darum, die Rah-
menbedingungen fur diese gemeinsame Agrarpoli-
tik bis 2006.

Eines ist ganz klar, und das haben wir Freiheit-
lichen immer gesagt: Dass diese Erweiterung der
Kernpunkt dieser gemeinsamen Agrarpolitik in der
Finanzierung sein wird. Und wir haben immer ge-
sagt, bei einer zu frhen Erweiterung wird die
Agenda 2000 bis 2006 jetzt in der Form ein Prob-
lem sein, weil die Finanzmittel nicht da sein wer-
den. Vor allem wenn man jetzt sagt, jetzt kann man
Uber die Hohe streiten. Man gibt diesen Reform-
staaten beim Beitritt eben degressiv. Jetzt fangt
man einmal an mit 25 Prozent und dann nach
obenhin steigend gibt man ihnen die Férderung.

Das wird nicht reichen! Das haben viele andere
auch gesagt, nicht nur freiheitliche Politiker, dass
das der falsche Weg sein wird. Jetzt haben wir ein
Budget und jetzt geht es darum, was wird man hier
machen. Und wir sagen, na sicher durfen die Bau-
ern nicht die Zeche zahlen. Aber es muss auch
noch gestattet sein, und das geht wirklich jetzt in
die Richtung der OVP, dass man auch uber die
Zukunft nachdenkt. Und wenn sich da Politiker der
SPO, der FPO und auch Politiker von der Bundes-
republik Gedanken dartber machen wie man in
Zukunft ein Agrarsystem der gemeinsamen Agrar-
politik, wortiber wir immer gesagt haben die wird
scheitern, sie ist nicht zielfiUhrend aber wir haben
sie jetzt einmal. Wenn man sich Gedanken macht,
dass man das trotzdem positiv erledigen kann,
dann ist das nichts Schlimmes. Gottseidank gibt es
Politiker in diesem Land die sich dariiber Gedanken
machen. Und da ist es mir egal von welcher Seite
diese Politiker kommen. Wer im Interesse der Be-
troffenen, auch der Landwirte, handelt und nach-
denkt, das finde ich ist in Ordnung. Und es geht um
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keinen Kahlschlag und um keinen Angriff darauf.
Wir sind auch dafur, dass keine Marktordnungs-
pramien gekirzt werden um diese Erweiterung zu
finanzieren. Na wer denn? Die letzten Schitzer der
heimischen Bauern und Burger vor der Erweiterung
sind ja ohnehin wir Freiheitlichen. Also wer sollte
sie denn vor euch schiitzen als wir? Ihr seit die, und
ich sage es noch einmal, die gesagt haben, ohne
Wenn und Aber, ohne Nachteil, Abwagung, egal,
was mit uns Osterreicher passiert, sofort hinein. Die
Grenzregion ist uns auch egal. Denn, ich sage es
noch einmal, sofort, ohne Wenn und Aber.

Trotzdem werden wir im Interesse der Bauern
deinen Antrag unterstitzen heute weil es mir um
die Bauern geht. Aber ich sage noch einmal: Wir
werden uns das genau anschauen und wir sind die
letzten Beschitzer der Region der Bauern vor die-
ser OVP. (Beifall bei der FPO.)

Zweiter Préasident Schabl: Als néchster zu
Wort gemeldet als Letzter Herr Abgeordneter
Marchat.

Abg. Marchat (FPO): Sehr geehrter Herr Pra-
sident! Hohes Haus!

Ich melde mich zum Resolutionsantrag der
Abgeordneten Keusch und Rupp, nicht zur Agrar-
politik. Der Gottfried Waldh&usl hat das, glaube ich,
hervorragend dargestellt in unserem Sinne.

Aber es geht mir um diesen Resolutionsantrag,
weil ich kenne ja was dahinter steckt. Das haben
wir ja letzte Woche bereits ... wir haben es eh
schon erlebt. Da ruft dann der Redakteur an und
sagt der Dr. Michalitsch, die Kollegin Egerer, der
Marchat haben gegen die Region gestimmt. Das ist
ein politisches Spiel. Ist im Wahlkampf vielleicht
erlaubt.

Man muss das schon ein bisschen hinterfra-
gen. Herr Abgeordneter Dr. Michalitsch hat schon
einiges gesagt. Man muss einmal diese Stadt an-
schauen. Diese Stadt ist ewig rot gewesen. Der
Gruber Karl hat gesagt sie wird es ewig bleiben. Ich
hoffe das nicht. Aber genauso schaut sie auch aus.
Genauso schaut diese Stadt aus! Man braucht nur
dort hintiber zu schauen. (Unruhe bei der SPO.)

Die Strukturen in dieser Stadt sind doch total
veraltet. Nicht nur die Politiker, sondern auch die
Strukturen. Genauso schaut auch die Entwicklung
in dieser Stadt aus. Und wenn die SPO glaubt, mit
diesen Plakaten, ich weil3 nicht ob sie die Abgeord-
neten beim Hereinfahren sehen, die das ganze
Jahr da herumstehen ,Blau-Schwarz ist no future®,
,Nie wieder Diktatur, SPO“. Weil ich nicht. Jetzt ist

man sich gar nicht einmal zu bléd dass man einen
schwarzen Lokalpolitiker plakatiert. Ich lieBe mir
das gar nicht gefallen. Damit I6st man keine Prob-
leme, meine lieben Freunde von der SPO! (Abg.
Rupp: Das tut weh!)

Das tut nicht weh! Uber eure Plakate lachen alle.
Weil ,Nie wieder Diktatur®, ich mein’, ich weil} nicht,
das ist dem Heinzl Toni wahrscheinlich um 3.00
Uhr in der Frih einmal eingefallen. Aber das ist
auch nicht mein Problem.

Aber ich komm® jetzt zu der Wirtschaftsstruktur
und auch zur Infrastruktur in dieser Stadt. Die
Volkszahlung ist schon angesprochen worden. Wie
gibt’'s das, dass in dieser ganzen Region alle Um-
landgemeinden gewinnen, auch SPO-Gemeinden,
nur die Stadt nicht? Das sollte mir einmal einer
erklaren. Da hast hier den Hauptstadtbonus, den
man ja schon lange verspielt hat und trotzdem sie-
deln die Menschen hier weg. Warum? Weil in die-
ser Stadt viel nicht stimmt!

Das erste ist einmal die Luftqualitat. Seit 30
Jahren stinkt es in der Stadt! Und seit 30 Jahren
hort man von der SPO das wird saniert. Es gibt nur
eine Mdglichkeit das zu sanieren. (Unruhe bei der
SPO.)

Ja, aber der Gruber fuhrt immer die Verhandlun-
gen, ich kenn‘ ja die Geschichten. Und es gibt nur
eine Mdglichkeit das zu sanieren: Dass man der
Glanzstoff diese Millverbrennungsanlage machen
lasst die ja keine Gesamtmillverbrennungsanlage
gewesen ware, sondern nur die hochwertige Frak-
tion gemacht hatte. Man hatte sich tausende Ton-
nen Gas erspart. Ich wei3 schon was dahinter ist.
Man kénnte auch Fernheizwerke der Stadt zusper-
ren, und da sitzen halt eure Leute im geschitzten
Bereich und das ist halt da so. (Abg. Keusch: Wenn
du im Glashaus sitzt solltest du nicht mit Steinen
werfen!)

Nein, man kénnte ein Drittel der Stadt mit Warme
versorgen und die Glanzstoff kdnnte die ganze
Energie erzeugen und diese Schwefeldampfe ...
(Abg. Rupp: Denk an den Bund und wer da im ge-
schitzten Bereich sitzt!)

Nein, ich bekenne mich 6ffentlich zur Mullverbren-
nung. Der ganze Gemeinderat ist dagegen, ich
verstehe es nicht. Du kdnntest so die Abluftsituation
verbessern, weil die Schwefeldampfe mit verbrannt
werden. Und das sagt ein jeder Wissenschaftler.
Ich bin kein Techniker, aber die Techniker sagen
es. (Zwischenruf bei Abg. Rupp.)

Nein! Aber das macht man eben nicht, weil es viel-
leicht gerade nicht popular ist. Aber ich komm’
schon zum néchsten Punkt.

Der néchste Punkt Infrastruktur. Es war,
glaube ich, vor vier oder finf Jahren, wo ein Leiter-
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platten-Konzern sich hier ansiedeln wollte mit zirka
600 Leuten. Bedingung wéare gewesen damals
schon ein Flughafen. Die Kremser werden nach der
Gemeinderatswahl den Flughafen bauen. St. P6lten
baut keinen Flughafen. Wir hatten ein Flugfeld, man
brauchte dort nur einen Tower zu bauen, das ein
bisschen verlangern. Mit dem Bundesheer kénnte
man das alles ausreden. Und wir hétten einen
Flughafen und du bist in funf Minuten in St. Pélten.
Das scheitert bitte an dieser SPO! Weil sich natiir-
lich finf aufregen wo sie driber fliegen. (Abg. Mag.
Fasan: Das musst du dem Kollegen Hrubesch er-
klaren, das mit dem Flughafen!)

Das wird die Kremser interessieren. Der kommt
sicher. Da konnt ihr eure Birgerinitiativen ein-
schalten. Man muss ja schauen, dass man eine
Struktur in die Stadt bringt.

Gut, das ist der Flughafen. Das nachste, die
Betriebsansiedlungen. Ich bringe wieder ein Bei-
spiel: Der Wirth-Konzern. Der Wirth-Konzern sitzt
an der Autobahn sieben Kilometer vor St. Pdolten.
Wirth wollte nach St. Pdlten. Bitte, da kommt der
Vorstandsdirektor von Wiirth Osterreich - das ist ja
nicht irgendwer, der beschéftigt, glaube ich, zirka
tausend Leute — und bekommt beim Burgermeister
nicht einmal einen Termin! Der hat sich mit einem
Beamten abstreiten muissen. Natirlich habe ich
gewisse Vorstellungen wenn ich tausend Arbeits-
platze in eine Stadt bringe. Entfall der Kommunal-
abgabe fir einige Zeit oder irgend einer Betriebs-
forderung. Das war nicht mdglich! Heute steht der
Wirth-Konzern in Boheimkirchen. Totales Versa-
gen der SPO!

Was war? Jetzt sind wir wieder im Wahlkampf.
Die Spritpreise waren in St. Poélten die hochsten
Niederdsterreichs. Mein Parteifreund Toni Wattaul
hat gesagt, wir machen eine Billigtankstelle in St.
Pdlten. Der Blrgermeister hat gesagt, da, mit dem
Beamten unterhaltet ihr euch, ihr bekommt
Grundstlcke. Also mit den Grundstucken, die uns
zugewiesen worden waren, verhungert jeder Unter-
nehmer! Was hat die SPO gemacht? Super Wirt-
schaftspolitik! Man hat gleich am Bauhof billigen
Sprit tanken lassen. Die Tankstellenbesitzer und —
Pachter hat man dadurch wirtschaftlich ge-
schwécht. Man hat zwar damit die Wahl gewonnen.
Aber das sind die Versager in der Wirtschaftspolitik
der SPO St. Pélten.

Ich kann doch nicht einem Unternehmer wenn
er wirklich glaubt ... Es hat ja langfristig was ge-
bracht, weil die Spritpreise in unserer Region da-
durch gesunken sind, allein durch die Ankiindigung
dass hier einer kommt und die Preisentwicklung
stoppt. Aber das war kein Erfolg der SPO. Das war

allein der Erfolg weil wir gesagt haben, wir haben
einen Unternehmer der im Wieselburger Bereich
gezeigt hat wie man die Spritpreise herunter bringt.

Aber diesen Leuten, die hier aus der Privat-
wirtschaft kommen, die sich hier ansiedeln wollen,
denen werden nur Prugel vor die FulRe geworfen.
Und das ist das Versagen ... (Heiterkeit bei Abg.
Mag. Leichtfried.) Da kannst du lachen. Wir haben
alles aufgeschrieben, wie hoch der Spritpreis bei
euch war, beim Weichberger zum Beispiel, und wie
er dann auf einmal war wie der Diskonter aufge-
macht hat. Das haben wir alles aufgezeichnet. Das
lasst sich sogar belegen dass die Spritpreise schén
gesunken sind. Du kannst dariber lachen! Aber
entscheiden werden dann ohnehin die Leute.

Das sind nur einige der Beispiele die ich hier
bringen wollte. Woraus man wirklich sieht, dass hier
die Stadtfiihrung total versagt hat. Und ich stehe
nicht an, dass ich sage, diesen Antrag lehne ich mit
gutem Gewissen ab. Weil es kann nicht so sein,
dass der Steuerzahler, das Land Niederosterreich,
fir das Versagen der SPO in der Stadt St. Polten
sein Geld hergeben muss. (Beifall bei der FPO.)

Zweiter Prasident Schabl: Als nachstes zu
Wort gelangt Herr Abgeordneter Rupp.

Abg. Rupp (SPO): Sehr geehrter Herr Préasi-
dent! Geschatzte Damen und Herren!

Es ist schon eigenartig wenn zwei Abgeord-
nete vom Bezirk herausgehen und die grof3e Lippe
fuhren, lieber Kollege Dr. Michalitsch und lieber
Kollege Marchat. Wenn du, Kollege Dr. Michalitsch,
aufzahlst und sagst, was alles in St. Polten ge-
schehen ist, ich mdchte das, was das Land betrifft
sagen, es ist okay, wir sind Landeshauptstadt ge-
worden, das Regierungsviertel wurde gebaut, kann
man alles unterstreichen. Aber es gibt keine einzige
Wortmeldung wo du nicht auf den eigenen Bezirk
und auf deine eigene Landeshauptstadt losgehst.
Und nur Politik zu machen da herauf3en, das ist
reine Parteipolitik die du da machst. (Beifall bei der
SPO. — Abg. Hiller: Nein! Das musst du schon diffe-
renzieren!)

Tatsache ist, du stellst dich hier her und
machst nur eine Negativwerbung fir St. Polten.
Und machst dann der Gemeindepolitik, der Mehr-
heitsfraktion die Vorwiirfe, dass das und jenes nicht
geschieht. Ich kann mir vorstellen, dass sich dein
Freund der Marchat dann anschliel3t, weil ja wieder
Landtagswahlen vor der Tir stehen und wieder
Nationalratswahlen vor der TiUr stehen. (Abg.
Egerer: FUr uns noch nicht!)
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Und wenn du dann hergehst und das Kranken-
haus so negativ darstellst und sagst, St. Pélten
verzichtet auf 120 Millionen Schilling, und wenn ich
dir und den Damen und Herren des Landtages
gesagt habe, von der Finanzierung her gesehen,
wenn man den Kontrollbericht von der Stadt Krems
hernimmt und wenn ich OVPler ware, wiirde ich
Uber St. Polten kein einziges Wort sagen! (Beifall
bei der SPO.)

Wir kennen alle die Verschuldung der Landes-
hauptstadt pro Einwohner und wir alle kennen alle
56 die Verschuldung bei der Stadt Krems pro Ein-
wohner. Das ist die doppelte Summe. Und du traust
dich da herauszugehen ... (Abg. Hiller: Krems hat
eine aktive Arbeitsplatzpolitik!)

Auch St. Pdlten. (Abg. Hiller: Wo?)

Vielleicht ware der eine oder andere Betrieb in
St. Poélten, wenn St. Pdlten, so wie ihr wollt,
.Schwarz“ ware. Aber so ist es nicht, also wird eine
andere Stadt bevorzugt. Keinen Neidkomplex ge-
genlber Krems. Tatsache ist nur eines: Wenn man
St. Polten dauernd in das Negative bringt und ein
Abgeordneter von da ist, dann steht Parteipolitik
dahinter! (Abg. Dr. Michalitsch: Du musst die Chan-
cen nutzen!)

Ich kann dir nur sagen und auch an den Kolle-
gen Marchat gerichtet: |hr kdnnt noch so eine ne-
gative Propaganda machen gegen die Landes-
hauptstadt. Es wird euch nicht gelingen, die politi-
schen Mehrheitsverhdltnisse in St. Poélten zu an-
dern. Glaub mir das. Das wird euch nicht gelingen!
(Beifall bei der SPO.)

Kollege Marchat! An deine Adresse gerichtet: Wenn
du die Lippe fuhrst gegen St. Pdlten hier, dann darf
ich dir nur sagen, ich denke nur an deine Abgeord-
neten die ihr abserviert habt in St. Pélten. Bei der
letzten Landtagswahl seit ihr um die Halfte der
Stimmen dezimiert worden und auch der Mandate.
(Abg. Marchat: Bei der letzten Landtagswahl haben
wir gewonnen!)

Das hat gefiihrt zu einem furchterlichen Streit in der
FPO, dass die von der Partei ausgetreten sind. In
St. Pdlten ist noch kein einziger Gemeinderat von
der Sozialistischen Partei ausgeschlossen worden.
Das ist eure Politik, die ihr im Bezirk St. Pdlten
macht.

Und wenn du die Schwarzmalerei hier machst
und dann der Kollege Keusch mit mir gemeinsam
einen Antrag einbringt, dass auch Regionalisie-
rungsférderungsmittel ... Ich kann mich erinnern,
wie wir sie beschlossen haben. Ich sage aber, die
Situation hat sich geéndert. Und es kann nicht so
sein, dass die Landeshauptstadt aus Regionalisie-

rungsférderungsmitteln, aus Strukturférderungs-
mitteln ausgeschlossen wird.

Und selber weil3 ich als Birgermeister dieser
Region, meine Damen und Herren, dass immer
wieder wenn Investoren kommen die Frage ist, und
was bekomme ich an Forderungen. Und wenn du
immer da herausgehst, Martin, und das ankreidest
die Wirtschaftspolitik, und damit sagst, der Birger-
meister und die SPO-Mehrheitsfraktion haben die
Schuld weil der eine oder andere Investor nicht
gekommen ist, dann sage ich euch aus meiner
Praxis, die gehen dorthin wo sie Férderungen be-
kommen. Und wenn ich keine Forderung bekomme,
dann gehe ich um funf Kilometer weiter und mache
meine Investition an der S33 oder an der Al. (Abg.
Dr. Michalitsch: Dort kiimmert man sich um die
Leute!)

Abschlieend mdchte ich noch einmal sagen:
Es ist eine Schande, wenn ihr beide Abgeordnete
vom Bezirk St. Pdlten solche Worte gegen die ei-
gene Landeshauptstadt, gegen den eigenen Bezirk
gebraucht. Es steht nur dahinter die politische
Mehrheit der SPO. Und ich sage abschlieBend, es
wird euch mit dieser Negativpropaganda nicht ge-
lingen, die Mehrheit in St. Poélten zu verhindern.
Danke! (Beifall bei der SPO. — Abg. Dr. Michalitsch:
Offne deine Augen!)

Zweiter Prasident Schabl: Die Rednerliste ist
erschopft. Die Berichterstatter haben das Schluss-
wort.

Berichterstatterin Abg. Roth (OVP): Ich ver-
zichte!

Berichterstatter Abg. Kurzreiter (OVP): Ich
verzichte!

Zweiter Prasident Schabl: Sie verzichten.
(Nach Abstimmung Uber den Antrag des Wirt-
schafts- und Finanz-Ausschusses, Ltg. 986/R-1/4:)
Das ist die Stimmenmehrheit. Der Antrag ist ange-
nommen! (Zustimmung OVP, SPO, Abg. Gratzer;
Ablehnung FPO, Griine.)

Wir kommen zur Abstimmung tber den Antrag
des Wirtschafts- und Finanz-Ausschusses, Ltg.
985/B-43/4, finanzielle Auswirkungen des EU-Bei-
trittes fur das Jahr 2001. (Nach Abstimmung uber
diesen Antrag:) Das ist die Stimmeneinhelligkeit!

Hiezu gibt es auch einen Resolutionsantrag
des Abgeordneten Moser zur Vorlage der Landes-
regierung betreffend finanzielle Auswirkungen des
EU-Beitrittes im Jahre 2001 betreffend Halbzeitbe-
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wertung der Agenda 2000. (Nach Abstimmung tber
diesen Resolutionsantrag:) Gegenstimmen?  Mit
Mehrheit angenommen! (Zustimmung OVP, FPO,
Abg. Gratzer; Ablehnung SPO, Griine.)

(Nach Abstimmung Uber den Antrag des Wirt-
schafts- und Finanz-Ausschusses, Ltg. 979/B-32/4,
Landesentwicklung:) Das ist die Einstimmigkeit!

Auch zu dieser Landtagszahl liegt ein Resolu-
tionsantrag der Abgeordneten Keusch, Rupp und
Mag. Fasan vor betreffend Landeshauptstadtent-
wicklung. (Nach Abstimmung Uber diesen Resoluti-
onsantrag:) Gegenstimmen? Mit Mehrheit abge-
lehnt! (Zustimmung SPO, Griine; Ablehnung OVP,
FPO, Abg. Gratzer.)

(Nach Abstimmung Uber den Antrag des Wirt-
schafts- und Finanz-Ausschusses, Ltg. 980/B-38/4,
Leasingverbindlichkeiten des Landes NO 2001:)
Das ist die Stimmenmehrheit. Der Antrag ist ange-
nommen! (Zustimmung OVP, SPO, FPO, Abg.
Gratzer; Ablehnung Grine.)

(Nach Abstimmung Uber den Antrag des Wirt-
schafts- und Finanz-Ausschusses, Ltg. 981/B-33/4,
Gemeindeforderungsbericht 2001:) Das ist die
Stimmeneinhelligkeit!

Ich ersuche Frau Abgeordnete Hinterholzer,
die Verhandlungen zum Geschaftsstick Ltg. 991/A-
1/64 einzuleiten.

Berichterstatterin Abg. Hinterholzer (OVP):
Sehr geehrter Herr Préasident! Hoher Landtag! Ich
berichte Uber den Antrag des Wirtschafts- und Fi-
nanz-Ausschusses, Ltg. 991/A-1/64 betreffend For-
derung des fairen Handels mit Entwicklungsléandern
als Bestandteil der NO Entwicklungspolitik (liest:)

.Der Hohe Landtag wolle beschliel3en:

Die Landesregierung wird aufgefordert,

1. die Forderung des fairen Handels mit Ent-
wicklungslandern auch in die niederdster-
reichische Entwicklungspolitik zu integrieren,

2. alle Moglichkeiten zu prifen, inwieweit in der
Gesetzgebung, im Budget und im 6ffentlichen
Beschaffungswesen die Forderung des fairen
Handels angemessen beriicksichtigt werden
kann, und

3. sich auf nationaler Ebene, aber auch in allen
internationalen Vereinigungen und Gemein-
schaftsorganen, in welchen Nieder6sterreich
vertreten ist, fr die positive Entfaltung dieser
Form des gerechten, sozial und ©kologisch
vertraglichen Austausches einzusetzen.*

Ich ersuche um Einleitung der Debatte um an-
schlieRend die Abstimmung durchzufiihren.

Zweiter Prasident Schabl: Ich eroffne die De-
batte. Zu Wort gelangt Frau Abgeordnete Mag.
Weinzinger.

Abg. Mag. Weinzinger (Grine): Herr Prasi-
dent! Geschatzte Damen und Herren!

Das ist ein ganz ungewohntes Erlebnis, dass
ich jetzt vermutlich einen Redebeitrag halten kann
ohne dass mir der Herr Prasident Ing. Penz mit
lauten Zwischenrufen eine Ahnungslosigkeit kon-
testiert. Ich werde versuchen, mit der ungewohnten
Situation zurecht zu kommen.

An einen Punkt mdchte ich aber noch dem
Herrn Abgeordneten Rupp widersprechen bzw.
entgegen halten: Ich stehe jetzt hier herauf3en und
beschéftige mich durchgehend mit Politik. Das halte
ich namlich fur die Aufgabe dieses Landtages. Und
es gibt schon noch einen Unterschied zwischen
Wahlkampfrhetorik und Politik. Und ich halte es fir
unseren Auftrag, hier politisch zu arbeiten. (Abg.
Keusch: Das gilt aber fur Michalitsch und Marchat!)
Er hat jetzt nur dieses schone Zitat mir zuletzt hier
hinterlassen am Rednerpult, das wollte ich jetzt
nicht ungenutzt verstreichen lassen.

Ich freue mich besonders, dass wir uns nicht
nur mit Politik, sondern in diesem Tagesordnungs-
punkt mit Entwicklungspolitik befassen kdnnen. Ein
Thema, das ich fur exorbitant wichtig erachte, weit
Uber die niederdsterreichischen Grenzen hinaus. In
jedem Fall auch direkt fir die Situation in Nieder-
Osterreich was unsere Zusammenhange Uber die
Grenzen hinweg angeht. Und ein Thema, das sonst
im Landtag oder auch in anderen Landtagen viel zu
haufig stiefmtterlich behandelt wird.

Die Beziehungen zwischen dem reichen Nor-
den dieser Welt und dem armen Siden sind ndm-
lich nicht nur jene, die an ein gutes Gewissen an
Moral oder sonstige Kriterien des Wohlwollens ap-
pellieren, sondern haben sehr direkt mit unserer
Lebenssituation zu tun. Einerseits deswegen weil
das, was wir hier in unserem Alltag tun, was wir
konsumieren, womit wir uns beschéftigen, tber
indirekte Wege sehr deutliche Auswirkungen auf
die Lebenssituation von Menschen in Latein-
amerika, Afrika oder Asien hat. Aber auch inzwi-
schen andersrum.

Es geht nicht mehr nur darum wie der Reich-
tum hier auf dem Riicken von Menschen in anderen
Erdteilen zustande kommt, sondern dass Uber
Phanomene der Verschuldungskrise der Neunzi-
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gerjahre inzwischen auch wir wirtschaftlich direkt
betroffen sind. Und wenn schon kein anderes Mo-
tiv, dann sollte uns zumindest dieses zum Handeln
bewegen.

Ich darf lhnen nur ein Beispiel geben: Die
Schuldenkrise der sogenannten Dritten Welt hat in
den Neunzigerjahren mindestens eine Dreiviertel-
million bis eine ganze Million Arbeitsplatze in
Europa gekostet. Allein dadurch, dass die Entwick-
lungsstaaten deutlich weniger Kaufkraft hatten auf
dem internationalen Markt und daher auch bei uns
hier Produktionsausfélle verursacht worden sind.

Ich denke, es gibt daher mehr als geniigend
Griunde dass man sich diese Beziehungen zwi-
schen dem Norden und dem Siden sehr serios
anschaut. Es gibt dariiber hinaus auch eine Art
geschichtliche Altlast des Nordens, insbesondere
der ehemaligen Kolonialméchte. Aber nicht nur von
denen, sondern generell, weil sehr viel des Reich-
tums der im Norden erwirtschaftet wurde insbeson-
dere in der ersten Phase der Industrialisierung zu
Lasten der Entwicklung in anderen Erdteilen ge-
gangen ist. Das, was an Rohstoffen, Ressourcen
und billiger Arbeitskraft damals ausgebeutet wurde,
héngt heute noch vielen dieser Entwicklungsstaa-
ten als Altlast an und hat aber hier im reichen Nor-
den die Entwicklung angekurbelt. Auch finanziell
angekurbelt.

Ich glaube, dass es daher mehr als gerechtfer-
tigt ist wenn sich die internationale Staatengemein-
schaft zur Hilfeleistung an die Entwicklungsstaaten
verpflichtet hat mit 0,7 Prozent des BIP, wie das die
UNO bereits mehrfach beschlossen hat.

Auf Bundesebene kommt Osterreich diesem
Ziel nicht nach, ist ihm noch nie nachgekommen.
Aber in den letzten zwei Jahren gab es da sogar
noch Kirzungen. Was die Entwicklungshilfeleistung
in Niederosterreich angeht sind sie ohnehin ein
eher trauriges Kapitel. Von den Budgets, die mir zur
Verfigung stehen, also von 1998 an muss man
feststellen, dass die Entwicklungshilfegelder in Nie-
dertsterreich auf niedrigstem Niveau stagnieren,
namlich bei 405.000,- Schilling bzw. inzwischen
30.000 Euro und dass zum Teil in den Rechnungs-
abschlissen sogar noch geringere Zahlen ausge-
wiesen worden sind.

Ich darf Ihnen vielleicht zwei Beispiele nennen,
was eigentlich die Verpflichtung Niederésterreichs
ware. Wir haben einerseits im Rahmen des Klima-
bindnis-Beitrittes durch das Land, also nicht durch
die Gemeinden sondern durch das Land, auch ei-
nen Verpflichtung, Projekte, die die nachhaltige
Regenwaldnutzung in Amazonien ermdglichen und

von unseren Projektpartnern dort durchgefiihrt wer-
den finanziell zu unterstitzen. Und zwar mit 0,036
Euro pro Landesbirgerin. Das wéaren beim derzeiti-
gen Stand fast 56.000,- Euro. Mit einem Budget
von in Summe fir die Entwicklungshilfe 30.000,-
Euro ist das nicht zu bewéltigen!

Und nur als Denkanstol3, nicht als konkrete
Forderung, aber als Denkanstol3;: Wiirde man die
0,7 Prozent, die die internationale Staatengemein-
schaft vom Bruttoinlandsprodukt als Entwicklungs-
hilfe leisten mdchte, auf Niederdsterreich Ubertra-
gen bei unserem BIP, dann waren das 290 Millio-
nen Euro rund. Millionen! Da muss man jetzt fairer-
weise natirlich abziehen was der Bund selber be-
reits leistet an Entwicklungshilfe. Aber nur um lhnen
eine GroRenordnung zu geben in welcher Relation
unsere 30.000,- Euro an Entwicklungshilfe zu se-
hen sind. Und ich darf daher einen Resolutionsan-
trag einbringen (liest:)

»Zusatzantrag

der Abgeordneten Mag. Weinzinger, Weninger,
Mag. Fasan zu Ltg. 991/A-1/64, Antrag betreffend
Forderung des fairen Handels mit Entwicklungslan-
dern, betreffend Aufstockung der Entwicklungshilfe-
Gelder des Landes NO.

Die Internationale Staatengemeinschaft hat
sich bereits mehrfach zur Kooperation in Entwick-
lungsfragen und zur Hilfestellung der reichen
Staaten an die drmeren Staaten dieser Erde ver-
pflichtet. Laut UN-Beschlissen streben die
Industriestaaten an, 0,7 % ihres Bruttoinlandspro-
duktes als Entwicklungshilfe an armere Staaten zu
vergeben und in deren Entwicklungsbemiihungen
zu investieren. Entwicklungshilfe ist ein wichtiger
Beitrag zu Gerechtigkeit und sozialem Frieden und
als solches eine Verpflichtung, zu der sich sowohl
die Republik Osterreich als auch das Bundesland
Niederdsterreich bekennen.

Die Finanzmittel, die Niederdsterreich fur die
Entwicklungshilfe vergibt, stagnieren seit Jahren —
und das auf &uBerst geringem Niveau. Sie betragen
seit zumindest 1998 30.000 Euro (bzw. 405.000
Schilling) im Voranschlag, die Mittel reichen nicht
einmal zur Abdeckung der Projektzusammenarbeit
in Amazonien mit den niederésterreichischen Kili-
mabiindnispartnerinnen. Mit dem Beitritt zum Kili-
mabiindnis hat sich Niederdsterreich unter ande-
rem zu einem Finanzierungsbeitrag von 0,036 Euro
pro Landesbirgerin verpflichtet. Das entspricht auf
Grundlage der jungsten Volkszéhlung einer Ge-
samtsumme von fast 56.000 Euro. Fiur die Ent-
wicklungszusammenarbeit mit anderen Regionen
oder Projekten bliebe damit ebenfalls kein Spiel-
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raum. Eine deutliche Aufstockung der Finanzmittel
in kunftigen Budgets fur Entwicklungshilfe scheint
daher dringend geboten.

Die Gefertigten stellen daher folgenden Antrag:
Der Hohe Landtag mége beschliel3en:

Die Landesregierung wird aufgefordert, fir eine
héhere Dotierung der Finanzmittel fur Entwick-
lungshilfe und fir ein Erfillen der im Klimabiindnis
eingegangenen Verpflichtungen zur Unterstiitzung
von Projekten der nachhaltigen Regenwaldnutzung
der NO Projektpartnerinnen in Amazonien zu sor-

gen.

Ich wiirde mich freuen, wenn es hier einen
Konsens oder zumindest eine mehrheitliche Zu-
stimmung geben konnte.

Im vorliegenden Antrag gibt es im ersten Teil
einen interessanten Punkt auf den ich eingehen
mdchte um dann noch eine zweite Resolution noch
vorzuschlagen. Und zwar wird vorgeschlagen, dass
in die niederdsterreichische Entwicklungspolitik der
faire Handel Eingang finden soll.

Das hatte ich gern. Insbesondere hatte ich
gerne, dass es eine nieder¢sterreichische Ent-
wicklungspolitik gibt. Im Unterschied zur Bundes-
ebene, wo es regelméRige Dreijahresprogramme
fur die Entwicklungszusammenarbeit und die ent-
wicklungspolitische Bildungs- und Informationsar-
beit gibt, gibt es in Niederdsterreich keine solche
Programmatik, keine Leitbilder oder Richtlinien.
Und ich denke, es ware wichtig, eine eigenstandige
entwicklungspolitische Orientierung fir Niederoster-
reich zu entwickeln, wie es zum Teil auch in ande-
ren Bundeslandern der Fall ist. Und womit man in
anderen Bundeslandern gute Erfahrungen gemacht
hat damit, aus dem Bundesland heraus jene Grup-
pen, Organisationen und Menschen, die sich sehr
engagiert fur die Interessen der Entwicklungslander
einsetzen, einzubinden und einen entwicklungspo-
litischen Beirat zu schaffen.

Ich schlage vor mit einer Resolution, die ich
hier fir die Abgeordneten Mag. Weinzinger,
Weninger und Mag. Fasan einbringe, auch in Nie-
dertsterreich einen solchen Entwicklungshilfebeirat
einzurichten und auf das grof3e Engagement, das
gerade Niederd6sterreicherinnen und Niederdster-
reicher in der Kooperation mit Entwicklungslandern
zeigen, zuzugreifen. Und das Know how, die Ideen
und die Ressourcen, die hier vorhanden sind, zu
nutzen und diese Personen mit einzubinden in ei-
nen Beirat, der die Entwicklungshilfe Niederéster-

reichs begleitet. Und darf den Antragstext selbst zur
Verlesung bringen (liest:)

~Zusatzantrag

der Abgeordneten Mag. Weinzinger, Weninger,
Mag. Fasan zu Ltg. 991/A-1/64, Antrag betreffend
Forderung des fairen Handels mit Entwicklungslan-
dern, betreffend Einrichtung eines Entwicklungs-
hilfe-Beirates.

Die Entwicklungshilfeleistungen der Bundes-
lander stellen einen wichtigen Beitrag zur gesamt-
Osterreichischen Entwicklungszusammenarbeit dar
und foérdern insbesondere die direkte Projektkoope-
ration basisnaher Organisationen und freiwilliger
Vereine oder Verbéande mit Projektpartnerinnen in
den Entwicklungslandern. Mehrere Bundeslander
haben als Beratungsgremium fir die Gestaltung
ihrer Entwicklungszusammenarbeit einen soge-
nannten Entwicklungshilfe-Beirat eingerichtet, in
dem Fachleute und Vertreterinnen aus entwick-
lungspolitischen Gruppen und Organisationen ihr
Know-How einbringen und zur Entwicklung landes-
spezifischer Schwerpunkte der Entwicklungszu-
sammenarbeit sowie der entwicklungspolitischen
Informations- und Bildungsarbeit beitragen. Ein
derartiger Beirat bietet nicht nur fachliche Beglei-
tung, sondern auch eine enge Achse des Aus-
tauschs und der Kooperation zwischen dem Land
und den im Land aktiven Gruppen und Personen,
die sich fur Entwicklungshilfe engagieren.

In Niederdsterreich gibt es eine grof3e Zahl an
Dritte-Welt-Gruppen, Solidaritatsgruppen und kirch-
lichen sowie nicht-kirchlichen Initiativen der Ent-
wicklungszusammenarbeit. Die Nutzung dessen,
was an Wissen, Erfahrungen, Engagement und
Kontakten vorhanden ist, wirde fir die Erarbeitung
eines eigenstandigen Profils der NO Entwicklungs-
kooperation und die laufende Begleitung der Ent-
wicklungszusammenarbeit des Landes einen gro-
Ren Gewinn darstellen und der Entwicklungspolitik
ein groReres Gewicht verleihen.

Die Gefertigten stellen daher folgenden Antrag:
Der Hohe Landtag wolle beschlieRen:

Die Landesregierung wird aufgefordert, im
Sinne der Antragsbegriindung aktiv zu werden und
einen Entwicklungspolitischen Beirat fir das Land
Niederdsterreich einzurichten.*

Ich darf schlieBlich auf den Bereich der wirt-
schaftlichen Beziehungen zwischen dem Siden
und dem Norden zu sprechen kommen, der ja auch
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in einem Teilbereich behandelt wird vom vorliegen-
den Antrag. Der vorliegende Antrag hat hiebei ei-
nen Freud’schen ,Verschreiber” sozusagen geleis-
tet, der sehr eindeutig darauf hinweist wie Ublicher-
weise das Verhéltnis Nord/Stid gesehen wird.

Auf der Seite 1 der Antragsbegriindung wird

verwiesen auf eine EntschlieBung des Nationalra-
tes vom November 2000. Und félschlicherweise
heil3t es in dem uns vorliegenden Text, also im
Antrag des Herrn Abgeordneten Dr. Michalitsch u.a.
die Forderung des ,freien® Handels mit Entwick-
lungslandern. HeiBen muss es zumindest, wenn
man dem Nationalratstext tatsachlich folgen will des
.fairen“ Handels. Und das ist so ziemlich genau das
Gegenteil. Herr Dr. Michalitsch! Hier war sozusa-
gen das Denken des Schelms am Computer ziem-
lich aktiv. Nicht der freie Handel ist gefordert, son-
dern der faire Handel ist gefordert vom Nationalrat
und auch von der Intention lhres Antrages. (Abg.
Dr. Michalitsch: Ich hab das nicht selbst getippt,
das kdnnen Sie mir glauben!)
Aber ich denke, es ist entlarvend, dass im Regelfall
man bei Nord/Sld-Beziehungen so automatisch im
Ductus der internationalen Wirtschaftsgespréche ist
der WTO oder des GB8-Gipfels, der jetzt gerade
ganz heimlich an einem versteckten Ort in Kanada
tagt oder anderer dass nur noch der freie Handel
gelaufig tber die Lippen kommt.

Der freie Handel ist aber jener, der die Ent-
wicklungsstaaten massiv benachteiligt, weil auf
dem Welthandel ihre Produkte auf Grund der Turns
of Trade, die nicht von Entwicklungsstaaten be-
stimmt werden, inferior gering sind. Es ist jener
Handel wo die groRen Konzerne und Unternehmen
des Nordens auf Liberalisierung in Entwicklungs-
staaten drangen, weil die dortige Wirtschaft we-
sentlich schwéacher ist, haufig das Bruttosozialpro-
dukt eines Entwicklungslandes ein Teil nur jenes ist
das ein ganzer Konzern manchmal zur Verfligung
hat.

Ich denke, gefordert ist tatsachlich ein fairer
Handel. Ein fairer Handel, bei dem die Produzen-
tinnen und Produzenten von Guitern nicht um den
Ertrag ihrer Arbeit gebracht werden und wo nicht
der groRe Brocken des Gewinns bei Zwischen-
handlern und irgendwelchen Zwischenstufen hén-
gen bleibt, sondern wo tatséchlich Konsumentinnen
und Konsumenten hier bei uns ein Produkt zu ei-
nem der Qualitdt angepassten Preis kaufen und die
Produzentinnen und Hersteller dafiir eine entspre-
chende Abgeltung erhalten.

Auf Privatinitiative hinaus wurde in Europa ein
Gutesiegel fir derartig fair gehandelte Produkte
entwickelt. ,Transfair® als Gltesiegel hat auch in

Osterreich Eingang gehalten. Wir haben derzeit
rund 50 Produkte in den Osterreichischen Ge-
schaften und Supermarkten, die mit einem Trans-
fair-Gutesiegel ausgezeichnet sind. Das heil3t, es
gibt ein relativ breites Angebot inzwischen auf das
man zugreifen kann und auf das man auch mit gu-
tem Grund zugreifen sollte.

Ich nenne Ihnen nur ein Beispiel: Wenn hier in
der Landesregierung oder in den Landtagsbiiros,
wenn hier nur 10 Biros mit einem Durchschnitt von
so drei, vier Mitarbeiterinnen oder Mitarbeitern um-
steigen auf Kaffee aus Transfair-Produktion, dann
kann davon eine ganze Familie in Guatemala,
Nicaragua oder wo immer der Kaffee herkommt,
leben davon. Nur 10 Biros und eine ganze Familie
kann damit leben!

Im Unterschied dazu die traditionellen Kaffee-
plantagen, wo oft die Arbeiterinnen und Arbeiter
beim Eingang dann durch die Giftschleuse ge-
schickt werden, damit sie in die Monokultur keine
moglichen Schadlinge schicken. Arbeitnehmer-
schutz wird unterwandert, Kinderarbeit ist gang und
gébe und vieles mehr an Erscheinungen, die wir
hier vor 200 Jahren spatestens verlassen haben.
Etwas, das fur den Weltmarkt produziert wird und
wo die Produzentinnen am wenigsten davon ha-
ben. Ich darf daher einen dritten Resolutionsantrag
einbringen (liest:)

LZusatzantrag

der Abgeordneten Mag. Weinzinger, Weninger,
Mag. Fasan zu Ltg. 991/A-1/64, Antrag betreffend
Forderung des fairen Handels mit Entwicklungslan-
dern betreffend Einfihrung von Trans-Fair Produk-
ten in 6ffentlichen GrofRkuichen.

Das Trans-Fair Siegel ist ein Gltesiegel fur
Produkte aus Entwicklungslandern, bei deren Pro-
duktion arbeits- und sozialrechtliche Mindeststan-
dards garantiert sind. Die Produzentinnen von
Kaffee, Tee oder &ahnlichem sollen einen fairen
Anteil der Gewinne erhalten und damit eine eigen-
standige und menschenwirdige Existenz fuhren
kénnen. Ausbeuterischen Arbeitsverhaltnissen,
Kinderarbeit, Unterlaufen von Arbeithehmerinnen-
schutz oder gesundheitlichen Gefahrdungen fir
Arbeiterlnnen soll damit buchstablich der Markt
entzogen werden. Dartiber hinaus werden produkt-
spezifische Kriterien beachtet, die auf ein nachhal-
tiges und langfristiges Wirtschaften ausgerichtet
sind.

In Osterreich sind derzeit rund 50 Trans-Fair-
Produkte auf dem Markt, darunter Kaffee, Tee,
Kakao, Schokolade, Zucker oder Gewiirze. Die
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Produkte garantieren Konsum ohne Ausbeutung
und auf Grundlage hochwertiger Rohstoffe. Ein
dichtes Kontrollnetz von Trans-Fair-Austria stellt die
Einhaltung der strengen Kiriterien sicher.

Trans-Fair-Produkte ermdglichen eine alltagli-
che und direkte Form der Unterstltzung von Men-
schen in Entwicklungsléndern. Eine weitere
Verbreitung der Produkte ist damit auch ein Beitrag
zu fairen Handelsbeziehungen zwischen Nord und
Sid und zur Sicherung der Lebensgrundlagen von
Menschen in den Herkunftsregionen der Produkte.

Die Gefertigten stellen daher folgenden Antrag:
Der Hohe Landtag mdge beschliel3en:

Die Landesregierung wird aufgefordert, in den
Grol3kiichen offentlicher Einrichtungen des Landes
eine teilweise Umstellung auf Trans-Fair-Produkte
zu veranlassen und daflr Sorge zu tragen, dass im
ersten Schritt zumindest der Bedarf an Kaffee und
Tee weitgehend mit Trans-Fair-Produkten gedeckt
wird."

Also ein ganz konkreter Schritt einer auch akti-
ven Beteiligung an Entwicklungszusammenarbeit
bzw. in Wirklichkeit gar nicht in Entwicklungszu-
sammenarbeit, sondern an fairen Beziehungen
zwischen dem Norden und dem Siden dieser Welt.
Wo beide Seiten was haben, namlich ein gutes
Gewissen beim Konsumieren dieser Produkte auf
unserer Seite und ein ordentliches Einkommen fir
die eigene Arbeit auf der anderen Seite.

Mit diesen drei Resolutionsantragen wirde ich
auch hoffen, dass wir ein deutliches Signal aus-
schicken kénnen, dass Entwicklungspolitik in Nie-
derdsterreich zumindest ab jetzt und in Zukunft
einen hohen Stellenwert genief3t. Und wir bereit
sind, konkrete Schritte zu setzen und uns dabei zu
engagieren.

Ich bin froh, dass es den Antrag von Dr.
Michalitsch als Ausléser fur diese Debatte gegeben
hat. Wir werden dem Antrag trotz des hoffentlich
nur Schreibfehlers und trotz der etwas allgemein
gehaltenen Punkte zustimmen. Allgemein gehalten
deswegen weil ich anmerken mdchte, dass jene
Forderungen, die der Nationalrat angenommen hat,
nattrlich auf Bundesebene zum Teil leichter erfull-
bar sind. Osterreich ist in internationalen Gremien
wie der WTO auf EU-Ebene und anderen als Bun-
desrepublik vertreten, Niederdsterreich als Bun-
desland selbst nicht und wird sich daher etwas
schwerer tun in internationalen Vereinigungen auf
den positiven Beitrag von fairem Handel hinzuwei-
sen. Aber wir nehmen die positive Absicht und

hoffen, dass hier ein Konsens hergestellt werden
kann und dass nicht nur wir lnrem Antrag, sondern
Sie auch unseren Resolutionen zustimmen kdénnen
im Interesse dessen, dass hier entwicklungspoli-
tisch ein deutliches Signal der Kooperationsbereit-
schaft gesetzt wird. Im Ubrigen bin ich der Mei-
nung, in Niederosterreich fehlt eine Demokratiere-
form und fehlt eine echte Kontrolle.

Zweiter Prasident Schabl: Als nachster zu
Wort gelangt Herr Abgeordneter Weninger.

Abg. Weninger (SPO): Sehr geehrter Herr
Prasident! Hohes Haus!

Ich mdchte eingangs auf ein protokollarisches
Missverstandnis aufmerksam machen. Auf der
Tagesordnung zur heutigen Sitzung und in der Be-
richterstattung wurde erwéhnt, dass es sich hier um
einen Antrag des Verfassungs-Ausschusses han-
delt. Dem ist nicht so. Das ist ein Antrag des Wirt-
schafts- und Finanz-Ausschusses. Ich mdchte das
nur klarstellen auch als ... (Unruhe im Hohen
Hause.)

Es ist ein Antrag, wie eindeutig hervorgeht, des
Wirtschafts- und Finanz-Ausschusses. Es steht
auch so im Antrag. Ich mdchte nur, dass das richtig
gestellt wird in der protokollarischen Behandlung.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Wenn wir heute diesen Beschluss zur Foérderung
des fairen Handels mit den Entwicklungsléandern
fassen, ist es sicher ein Signal auch dafir, dass wir
die Entwicklungszusammenarbeit, die in vielen
Bereichen der Politik einen gewissen Dornréschen-
schlaf fuhrt, erwecken. Aber sicher ein Signal dafir,
dass wir das Bewusstsein fir uns in der Politik for-
dern wollen, aber auch bei unseren Landesburgern,
sich mit entwicklungspolitischen Fragen mehr aus-
einander zu setzen und auch dem Zugang zu den
fairen Produkten Folge zu leisten.

Die heutige Zustimmung unterstitzt aber auch
in hohem MaRe all jene Aktivisten, Institutionen,
Organisationen, die im Bereich der Entwicklungs-
politik ein sehr engagiertes Engagement zeigen.
Denen es ein Herzensanliegen ist, hier in unserem
Land entwicklungspolitische Informationsarbeit,
Bildungsarbeit zu leisten, die aber auch mit sehr
viel Engagement konkrete Projekte in der Dritten
Welt finanzieren.

Dieses solidarische Engagement vieler Nie-
derdsterreicherinnen und Niederdsterreicher darf
aber nicht nur ein Gewissen beruhigendes Verhal-
ten, wie es durch den Kauf von fair trade gehan-
delten Produkten oder des einfachen Geniel3ens
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von Nicaragua-Kaffee entsteht, sondern muss auch
konkrete, real politische Auswirkungen haben.

Die realpolitische Situation in der Welt schaut
leider anders aus als dieser Antrag. Umso mehr
gewinnt dieser Antrag an Bedeutung. Die Realpoli-
tik der Welthandelsorganisation, des internationalen
Waéhrungsfonds und auch der G8 und anderer steht
im klaren Gegensatz dazu was wir als Inhalt dieses
Antrages heute formulieren. Was als Liberalisierung
der Weltwirtschaft betrieben wird und was bei uns
in den letzten Jahren unter Auswirkung der Globali-
sierung zur Kenntnis genommen wird, bedeutet fir
groBe Teile der Weltbevdlkerung vor allem in den
Staaten der Dritten Welt eine rasante Verschlechte-
rung der sozialen Situation und auch der 6kologi-
schen Rahmenbedingungen. Es bedeutet, dass die
Armsten dieser Welt von Jahr zu Jahr &rmer wer-
den. Das bedeutet aber auch, dass demokratische
Strukturen und kulturelle Identitaten zunehmend
durch die wirtschaftliche Dominanz konterkariert
werden. Die allgemeinen Daten sind jeden von uns
hier bewusst. Ich glaube, es ist aber wichtig, die
wenigen entwicklungspolitischen Diskussionen, die
wir in diesem Hause fuhren kdnnen, auch dazu zu
benutzen, um sich diese Daten wieder in Erinne-
rung zu rufen um auch dementsprechend jedem
politisch aktiven Menschen in diesem Land eine
gewisse Untermauerung seiner Aktivitat zu geben.

Nur um einige Eckdaten zu nennen. Es leben
mehr als eine Milliarde Menschen auf dieser Welt,
die an Hunger leiden. Es gibt ebenso viele die kein
Dach tUber dem Kopf haben. Mehr als 1,3 Milliarden
Menschen verfiigen Uber kein sauberes Trinkwas-
ser und fast eine Milliarde Menschen haben keinen
Zugang zu einer arztlichen Versorgung.

Und die Situation wird von Jahr zu Jahr
schlimmer. Und die Mér, dass die Industriestaaten
die Armsten dieser Welt unterstiitzen, ihnen unter
die Arme greifen, ist unter Experten langst wider-
legt. Nicht der reiche Norden unterstitzt den armen
Siden, sondern OECD-Umfragen zeigen seit Jahr-
zehnten eigentlich, dass die Schere immer weiter
auseinander geht. Denn im Jahr 1999, auf den sich
der letzte OECD-Bericht Entwicklungszusammen-
arbeit stutzt, wurden insgesamt von den Industrie-
staaten dieser Welt 56 Milliarden Dollar an Ent-
wicklungshilfe eingebracht. Dem gegeniber steht
aber ein jahrlicher Zinsfluss von 135 Milliarden
Dollar, die von den Dritte Welt-Staaten in die In-
dustriestaaten flieBen. So lange diese entwick-
lungspolitischen Situationen nicht politisch geldst
werden, wird die Armut in dieser Welt, die

Umweltzerstérung sich weiter zuspitzen. Und wir
erleben ja in der Diskussion seit dem 11.
September 2001 verschiedene Formen der
politischen Reaktion auf die Zustande.

Ich erlaube mir auch hier anzumerken, dass
eine Gesellschaft, die glaubt, mit Terrorismusbe-
kampfung die Welt befrieden zu kdnnen, ohne an
die Wurzeln des tatsachlichen Elends zu gehen,
nur neue Konflikte schirt. Und neue Bedrohungen
fur uns alle, auch in der ersten Welt mit verantwor-
tet. (Beifall bei der SPO. — Dritter Prasident Ing.
Penz tbernimmt den Vorsitz.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir
Sozialdemokraten unterstiitzen diesen Antrag aus
vollster und innerlicher Uberzeugung. Es ist doch
wichtig, dass dieser Antrag mehr ist als ein Be-
kenntnis. Sondern es muss sehr rasch die Forde-
rungen, die teilweise konkret, teilweise nur vage
sind, mit Leben erfillt werden. Dazu gehért unter
anderem eine Aufstockung des entwicklungspoliti-
schen Budgets in den néchsten Budgets auch des
Landes.

Es ist eine konkrete Anregung zu leisten, in-
wieweit landeseigene Einrichtungen fair trade-Pro-
dukte in ihren Bereichen annehmen kénnen. Und
es ist auch die Frage, wie weit die Politik die Arbeit,
die von einigen Bediensteten des Landes Nieder-
Osterreich sehr engagiert gefuhrt wird, wo Beamte
aus unterschiedlichen Ressorts, aus innerem An-
trieb aus dem Raumordnungs-, aus dem Umwelt-,
aus dem Kulturbereich kooperieren, inwieweit diese
Kooperationen auch politisch unterstiitzt werden.
Zum Beispiel durch die Schaffung eines entwick-
lungspolitischen Beirates in Niederdsterreich.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich
appelliere, diesen Antrag anzunehmen und ihn sehr
rasch mit Leben zu erfiillen. Danke! (Beifall bei der
SPO.)

Dritter Préasident Ing. Penz: Zum Wort ge-
langt Herr Abgeordneter Dr. Michalitsch.

Abg. Dr. Michalitsch (OVP): Sehr geehrter
Herr Prasident! Hohes Haus!

Ich freue mich grundsétzlich, dass sich in die-
sem Haus eine breite Mehrheit fir diesen Antrag
abzeichnet. Ich glaube wirklich, dass wir natirlich
primér berufen sind, uns mit der Landespolitik den
Verhaltnissen in unserem Land zu befassen, dass
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wir aber nattrlich nicht Gbersehen dirfen, dass wir
einfach Blrger und Bewohner einer einzigen Welt
sind. Und dass die Dinge, wie von meinen Vorred-
nern ja auch schon richtig ausgefuhrt wurde, Dinge
in allen oder Geschehnisse in allen Erdteilen uns
mittelbar oder zum Teil auch immer unmittelbarer
selbst betreffen.

Und ich habe mich anlasslich einer Eréffnung
des Weltladens in St. Poélten und auch nattrlich
vorher mit dieser Problematik befasst. Und ich
glaube, dass der faire Handel um den es heute hier
geht, wirklich ein geeignetes Instrument ist, auch in
den Landern der sogenannten Dritten Welt Struktu-
ren aufzubauen, die fir Gerechtigkeit, fur soziale
Gerechtigkeit und fir angemessene Lebensbedin-
gungen stehen. Die das fordern kdnnen und die
wirklich Hilfe zur Selbsthilfe sind und nicht ,Ent-
wicklungshilfe® unter Anfuhrungszeichen, die oft
mehr Schaden anrichtet als sie in der Nachhaltig-
keit wirklich nutzt.

Ich freue mich daher, dass dieser Antrag mog-
lich ist. Ich habe ein Produkt um das es hier geht
mitgebracht (zeigt Organico-Kaffee). Es gibt ein
Spiel zur Zeit das die Welt verbindet, das ist der
FuRball. Und es gibt ein Produkt, das die Teile die-
ser Welt miteinander verbindet, das ist der Kaffee.
Verbindet die eine Halfte der Welt mit der anderen.
Nach dem Erdol das zweitwichtigste Welthandels-
produkt.

Und daher ist es, glaube ich, ein gutes Beispiel
wie wir meinen wenn dieser faire Handel auch sei-
tens des Landes Niederftsterreich jetzt mehr unter-
stitzt werden soll. Es geht einfach darum, durch
angemessene Erzeugerpreise eben faire Preise fir
die Kleinbauern die das produzieren zu erreichen,
auch angemessene und faire Lohne fir die Pfla-
cker. Es geht um ein Verbot der Kinderarbeit. Es
geht um einen Arbeitnehmerschutz und es geht
auch um Kultivierungen mit Ricksicht auf die ortli-
chen Okosysteme.

Und wenn hier von der Kollegin Mag. Wein-
zinger, wie ich meine, bedauerlicherweise auf einen
Tippfehler herumgeritten wurde, (Abg. Mag.
Weinzinger: Tippfehler fur ein ganzes Wort ist
schon viell)

... SO glaube ich doch, es steht der faire Handel in
dem ganzen Antrag durchgehend drinnen. Und ich
glaube einfach, dass es ganz klar sein muss, dass
fur uns etwa als Osterreichische und als Nieder-
Osterreichische Volkspartei der schrankenlose Libe-
ralismus niemals das Leitbild ist und sein kann.
Sondern unser Modell ist die 6kosoziale Marktwirt-
schaft. Dazu stehen wir hier auf Landesebene. Und

wir bemiihen uns, das auch europaisch und dar-
uber hinaus zum MaBstab des Handelns zu ma-
chen. (Beifall bei der OVP.)

Ich glaube daher, dass wir mit diesem Antrag,
mit der Forderung des fairen Handels mit den Ent-
wicklungslandern so wie es im Antrag steht, mit der
Moglichkeit im Beschaffungswesen das auch zu
bertcksichtigen und dort, wo wir als Niederdsterrei-
cher tatig sind, dieser Idee auch weiter zum Durch-
bruch zu verhelfen, dass wir damit auf einem ganz
richtigen Weg sind. Und ich mdchte auch sagen,
dass wir die weitergehenden Resolutionen nicht
unterstitzen werden. Weil wir glauben, dass der
Antrag so wie er da steht, alle diese Handlungs-
moglichkeiten bietet und wir auch mit der Landes-
verwaltung, die ich auch hier ansprechen will und
den politischen Entscheidungstragern hier genug
Méoglichkeiten haben, wirklich diesen ldeen zum
Durchbruch zu verhelfen.

Ich méchte aber aus formalen Grinden und
aus einem inhaltlichen Grund einen Antrag einbrin-
gen (liest:)

»Antrag

der Abgeordneten Dr. Michalitsch, Mag.
Schneeberger, Hinterholzer, Kurzreiter, Roth,
Schittenhelm und DI Toms zum Antrag der Abge-
ordneten Dr. Michalitsch u.a. betreffend Forderung
des fairen Handels mit Entwicklungslandern als
Bestandteil der NO Entwicklungspolitik, Ltg. 991/A-
1/64.

Der Antrag der Abgeordneten Dr. Michalitsch
u.a. wird in der Fassung vom Wirtschafts- und
Finanz-Ausschuss wie folgt geéndert:

1. Im dritten Absatz der Antragsbegrindung wird
das Wort [freien' durch das Wort ,[fairen’ er-
setzt.

2. Nach dem letzten Absatz der Antrags-
begrindung wird folgender Satz angefigt:

Als Kriterium des fairen Handels gilt das von
der Europaischen Union ausgezeichnete
,Trans-fair’ - Gutesiegel.*

Wir wollen dieses Giitesiegel das sich etwa
auch auf diesem Kaffee befindet, hier ausdricklich
verankern. Insgesamt soll der Antrag ein Impuls
sein, eine sehr positive Initiative, die von vielen
Organisationen getragen wurde, namlich diese fair
trade-Bewegung, wo 50 Produkte, 800.000 Erzeu-
ger-Familien gibt um dieses Signal zu unterstitzen.
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Ich méchte diesen Organisationen danken. Ich
mdchte auch dem Handel, der diese fair trade-Pro-
dukte eingefiihrt hat, an dieser Stelle danken und
ihn ermutigen, Transfair-Bananen zum Beispiels
gibt’'s auch bei den grofiten osterreichischen Han-
delsketten, aber nicht bei allen. Und ich méchte
auch in der Landesverwaltung den engagierten
Mitarbeitern, die sich im Rahmen des Klimabiind-
nisses um dieses Thema kimmern, herzlich dan-
ken.

Insgesamt soll das Land Niederdsterreich hier
durchaus eine Vorbildwirkung einnehmen. Denn so
wie bei der Nahversorgung insgesamt kommt es
natirlich sehr auf die Entscheidung der Konsu-
menten an. Das heil3t, wir alle haben es in der
Hand, bei der Auswahl der Produkte die wir kaufen,
auch fur Auswirkungen, fur positive Auswirkungen
in den Landern der sogenannten Dritten Welt zu
sorgen. Ich glaube, dass wir wirklich uns daran
gewohnen muissen, dass wir in einer Welt leben,
dass wir Verantwortung fir die Menschen auf der
ganzen Welt haben und diese Verantwortung so
weit es geht, und so weit wir Handlungsmaoglich-
keiten haben, auch dazu verwenden sollen, eine
Wendung zum Besseren herbeizufiihren. Und ich
hoffe und glaube, bin Uberzeugt davon, dass uns
das mit diesem Antrag und den Handlungen, die
darauf basieren, auch gelingen wird. Danke viel-
mals! (Beifall bei der OVP.)

Dritter Prasident Ing. Penz: Zu Wort gelangt
Frau Abgeordnete Mag. Weinzinger.

Abg. Mag. Weinzinger (Grine): Herr Prasi-
dent! Hoher Landtag! Ich darf den eingebrachten
Resolutionsantrag der Abgeordneten Mag. Wein-
zinger, Weninger, Mag. Fasan betreffend die Ein-
fihrung von Transfairprodukten in offentlichen
GroRkiichen zurtickziehen und ersetzen durch den
Zusatzantrag der Abgeordneten Mag. Weinzinger,
Weninger, Mag. Fasan, Mag. Motz, Mag.
Leichtfried und Kautz selben Textes. Also ist keine
Resolution, sondern ein Zusatzantrag.

Und zu meinem Vorredner mochte ich nur
festhalten, wenn er meint, wir alle haben es in der
Hand und es gibt jede Menge Handlungsmdoglich-
keiten verstehe ich nicht, warum die OVP sich dann
weigert, diese auch zu nutzen. (Beifall bei den Gri-
nen und Abg. der SPO.)

Dritter Préasident Ing. Penz: Die Rednerliste
ist erschopft. Die Frau Berichterstatterin hat das
Schlusswort.

Berichterstatterin Abg. Hinterholzer (OVP):
Ich verzichte!

Dritter Prasident Ing. Penz: Wir kommen zur
Abstimmung. Ich lasse zunachst tber den Abande-
rungsantrag der Abgeordneten Dr. Michalitsch,
Mag. Schneeberger, Hinterholzer, Kurzreiter, Roth,
Schittenhelm und Dipl.Ing. Toms zum Antrag der
Abgeordneten Dr. Michalitsch u.a. betreffend For-
derung des fairen Handels mit Entwicklungslandern
als Bestandteil der niederdsterreichischen Ent-
wicklungspolitik abstimmen. (Nach Abstimmung
Uber diesen Abanderungsantrag:) Ich stelle fest,
das ist die Stimmeneinhelligkeit. Dieser Abande-
rungsantrag ist angenommen!

(Nach Abstimmung Uber den vorliegenden An-
trag des Wirtschafts- und Finanz-Ausschusses, Ltg.
991/A-1/64:) Ich stelle fest, das ist auch die Stim-
meneinhelligkeit. Der Antrag ist somit angenom-
men!

Weiters lasse ich Uber die Zusatzantrdge der
Abgeordneten Mag. Weinzinger, Weninger, Mag.
Fasan, Mag. Leichtfried, Mag. Motz und Kautz
betreffend Aufstockung der Entwicklungshilfe-Gel-
der des Landes Niederdsterreich abstimmen. (Nach
Abstimmung Uber diesen Zusatzantrag:) Ich stelle
fest, das ist die Minderheit. Der Antrag ist abge-
lehnt! (Zustimmung SPO, Griine; Ablehnung OVP,
FPO, Abg. Gratzer.)

Weiters lasse ich Uber den Zusatzantrag der
Abgeordneten Mag. Weinzinger, Weninger, Mag.
Fasan, Mag. Leichtfried, Mag. Motz, Kautz betref-
fend Einrichtung eines Entwicklungshilfebeirates
abstimmen. (Nach Abstimmung Uber diesen Zu-
satzantrag:) Ich stelle fest, das ist die Minderheit.
Der Antrag ist abgelehnt! (Zustimmung SPO,
Griine; Ablehnung OVP, FPO, Abg. Gratzer.)

Ich lasse weiters Uber den Zusatzantrag der
Abgeordneten Mag. Weinzinger, Weninger, Mag.
Fasan, Mag. Leichtfried, Mag. Motz und Kautz
betreffend Einfihrung von Transfair-Produkten in
offentlichen Grol3kiichen abstimmen. (Nach Ab-
stimmung Uber diesen Zusatzantrag:) Ich stelle fest,
das ist die Minderheit. Der Antrag ist abgelehnt!
(Zustimmung SPO, Griine; Ablehnung OVP, FPO,
Abg. Gratzer.)

Ich ersuche Herrn Abgeordneten Mag. Heuras,
die Verhandlungen zum Geschéftsstick Ltg. 966/A-
1/63 einzuleiten.

Berichterstatter Abg. Mag. Heuras (OVP):
Sehr geehrter Herr Prasident! Hoher Landtag! Ich
berichte zu Ltg. 966/A-1/63, zum Antrag der Abge-
ordneten Mag. Schneeberger, Mag. Freibauer, Ing.
Hofbauer, Nowohradsky, Dr. Michalitsch, Dirn-
berger, Schittenhelm, Mag. Heuras, Roth, Hintner,

1124



Landtag von Niederdsterreich

Tagung 2001/02 der XV. Periode

52. Sitzung vom 27. Juni 2002

Erber, Mag. Wilfing und Doppler betreffend Abferti-
gung neu fir Landes- und Gemeinde-Vertragshe-
dienstete bzw. Landarbeiter.

Nach den geltenden landesgesetzlichen Be-
stimmungen erhalten Landes- und Gemeindever-
tragsbedienstete sowie Landarbeiter unter be-
stimmten Voraussetzungen eine Abfertigung. Die
Bundesregierung hat nunmehr am vergangenen
Dienstag eine Regierungsvorlage betreffend Neu-
regelung des Abfertigungsrechtes beschlossen. Fur
Bundesvertragsbedienstete wird ebenfalls eine
Anderung des Abfertigungsrechtes angestrebt. Es
ware daher angebracht, so rasch als mdglich so-
wohl fur Landes- und Gemeindevertragsbediens-
tete als auch fur Landarbeiter diese Mdglichkeit
vorzusehen und dem Landtag ehebaldigst entspre-
chende Gesetzesentwirfe vorzulegen.

Ich stelle daher namens des Verfassungs-Aus-
schusses uber den Antrag der Abgeordneten Mag.
Schneeberger, Mag. Freibauer, Ing. Hofbauer,
Nowohradsky, Dr. Michalitsch, Dirnberger,
Schittenhelm, Mag. Heuras, Roth, Hintner, Erber,
Mag. Wilfing und Doppler betreffend Abfertigung
neu fir Landes- und Gemeindevertragsbedienstete
bzw. Landarbeiter folgenden Antrag (liest:)

.Der Hohe Landtag wolle beschlielen:

Die Landesregierung wird aufgefordert, im
Sinne der Antragsbegriindung ehebaldigst Geset-
zesentwirfe zu den bezughabenden Dienstrechts-
gesetzen dem Landtag zu Gbermitteln.”

Herr Prasident! Ich bitte um Debatte und Ab-
stimmung.

Dritter Prasident Ing. Penz: Ich erdffne die
Debatte. Zu Wort gelangt Herr Abgeordneter Mag.
Fasan.

Abg. Mag. Fasan (Grune): Sehr geehrter Herr
Prasident! Meine Damen und Herren!

In aller Kurze: Abgesehen davon, dass ich
schon etwas verwundert bin was in diesem Haus
alles als Resolutionsantrag durchgeht. Nur weil ein
Herr Prasident es offensichtlich gerne will und man
damit dokumentiert, dass man Uberhaupt keine
Antrdge mehr als Resolutionen zu einem Antrag
einbringen kann, mochte ich ganz kurz zu diesem
Antrag Abfertigung fur Landes- und Gemeindever-
tragsbedienstete und Landarbeiter kommen.
Selbstverstandlich ist das richtig wenn man sagt,
dass das auch fiir Landes- und Gemeindevertrags-
bedienstete so gelten soll. Weil es hat ja keinen
Sinn wenn fur verschiedene Bedienstete oder fur

verschiedene Diensttypen kénnte man sagen un-
terschiedliche Regelungen in der Abfertigung gel-
ten. Das wirde fir uns keinen Sinn machen. Wir
halten es aber auch fir richtig, dass man auch mit
den Interessensvertretungen Gesprache darlber
fuhrt und dass man auch ein Begutachtungsverfah-
ren durchfuhrt um das entsprechend vernunftig
vorzubereiten. Daher werden wir dem Antrag zu-
stimmen.

Was uns fehlt sind die Taferln. Offensichtlich

hat man die Taferln ... (Abg. Kautz: Das Fernsehen
ist nicht mehr dal!)
Ah, das Fernsehen ist nicht mehr da! Das hétte ich
jetzt bald vergessen! Ach so ist das! Die Taferln
fehlen jetzt auf einmal! Aber wir bringen unsere
Taferln wenigstens dann wenn sie sachlich zu-
sammen passen mit dem was man gerade vor-
bringt. Das ist auch ein Hinweis, dass wir wenigs-
tens den sachlichen Zusammenhang offensichtlich
richtig einordnen kdnnen. (Abg. Kurzreiter: Das
haben wir damals ja gesehen mit dem Mascherl!)

Dritter Pré&sident Ing. Penz: Zum Wort ge-
langt Herr Abgeordneter Haberler.

Abg. Haberler (FPO): Hoher Landtag! Meine
sehr geehrten Damen und Herren!

Es ist auch in diesem Haus ein historischer
Tag, dass etwas — und das sage ich schon ganz
bewusst — was die SPO und die Arbeiterkammer 30
Jahre lang besprochen hat, nicht zustande ge-
bracht hat oder von dem ein Bartenstein noch vor
etlichen Monaten gesagt hat, kann auf keinen Fall
ab dem ersten Tag sein, dass das jetzt auch ein
niederosterreichisches Landesgesetz wird, namlich
dass die Abfertigung neu kommt.

Furwahr ein Meilenstein dass wir das heute
hier beschliel3en. Es ist in Wirklichkeit die Fortset-
zung jener erfolgreichen Bundespolitik, die die
Freiheitlichen ermdglicht haben, auf Landesebene.
Ich bringe noch einmal in Erinnerung: Ab dem 1.
Juli 2002 gilt fur alle Arbeitnehmer, dass sie ab dem
ersten Tag abfertigungsberechtigt sind. Bereits 80
Prozent der Arbeithnehmer, die in laufenden Dienst-
verhaltnissen stehen, sind in den letzten Jahren um
die Abfertigungen umgefallen. Viele Firmen haben
sich ganz einfach diese vier Prozent — und darum
ist es bisher gegangen — erspart und einen Wett-
bewerbsvorteil durch unsoziale Personalpolitik her-
ausgeholt. Jetzt sind es zwar nur 1,53 Prozent so-
zusagen die mitgenommen werden. Aber sie wer-
den nicht nur 25 Jahre mitgenommen, sondern
Uber die gesamte Lebensarbeitszeit oder wenn
man bereits drei Jahre in einem Betrieb arbeitet
kann man es sich heraus nehmen. Und was auch
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wirklich revolutionar ist, ist die Tatsache, dass man
auch bei Selbstkiindigung diesen Betrag bekommt.

Die Mdglichkeit es herauszunehmen fur den
Arbeitnehmer ist eine, die zweite ist das ,Rucksack-
Prinzip“, womit man sich eine zweite Pensionssaule
aufbaut. Eine zweite Pensionssaule in den Zeiten
da zu wenig Kinder auf die Welt kommen, wie wir
alle wissen. In Zeiten, da wir ganz einfach uns ver-
gegenwartigen mussen, dass die jingeren Genera-
tionen nicht mehr jene hohen Pensionen beziehen
werden, die so mancher Osterreicher heute noch
hat.

Uber die 20.000 Schilling, das wird in Zukunft
in einigen Jahrzehnten Geschichte sein. Und das
werden die Menschen nur noch vom Hoérensagen
von den GrofR3eltern kennen. Wir werden uns hier
neue Modelle schaffen missen und die Abfertigung
neu ist so ein neues Modell. Wo man ganz einfach
sagt, eine Grundsicherung in Form einer der der-
zeitigen Pension wird bestehen bleiben, wir brau-
chen uns nichts vorzumachen. Viel mehr wird da-
von nicht tbrig bleiben als die so viel besagte Min-
destpension in der Zwischenzeit bereits. Und es
wird ein zweites Standbein geben, das ganz ein-
fach Uber die Abfertigung dem Arbeitnehmer er-
maglicht wird.

Und was auch ganz wichtig ist, die Wahlfrei-
heit. Die Wahlfreiheit dass jemand sagt, okay, ich
hab genug, ich habe mir bereits selbst die Vorsorge
geleistet, ich nehme die Abfertigung heraus. Das ist
die eine Mdoglichkeit. Oder wo, wie ich es gerade
angesprochen habe, auf der anderen Seite der
Arbeitnehmer sagen kann, nein, ich will mir jetzt
noch einmal was leisten. Ich habe Uber soundso-
viele Jahre die Leistung mit in den Betrieb einge-
bracht, ich nehme mir die Abfertigung heraus, leiste
mir dieses oder jenes oder helfe eben in der Fami-
lie mit dass man einen gewissen Wohlistand be-
grinden kann. Das ist uns ganz wichtig gewesen
dass man diese Wabhlfreiheit durchsetzt. Allen Un-
kenrufen zum Trotze hat sich hier freiheitliche Poli-
tik voll und ganz durchgesetzt.

Es war eine schwere Geburt, furwahr, es wa-
ren auch schwere Interessensgegensatze aus-
zugleichen. Arbeitnehmer und Arbeitgeber, hier nur
salopp angesprochen. Aber ich glaube, dass es
durchaus ein Werk ist von dem man sagen kann,
es ist gelungen und es ist uns gelungen, das nicht
nur auf Bundesebene, nur fur Arbeiter und Ange-
stellte, was jetzt durch den Begriff Arbeitnehmer
auch hier positiv ersetzt wird, ein gesamteinheitli-
cher Begriff, der bisheriges positiv ersetzt, sondern
dass auch das Land hier nachzieht.

Wir Freiheitlichen werden hier gerne zustim-
men. Sind ja sozusagen die Véater des Gedankens
und freuen uns, dass es auch auf Landesebene
hier zum Nachzug kommt. Und mit 1. Juli damit
praktisch alle Arbeitnehmer in Genuss dieser neuen
Regelung und der neuen Mdglichkeiten kommen.
Die ganz einfach eine Zukunftssicherung fur die
Pension ist und eine gerechte Entlohnung die auch
die Wettbhewerbsverzerrungen in jenen Bereichen
beseitigen, wo der anstandige Dienstgeber namlich
benachteiligt wurden gegentiber dem, der alle zwei
Jahre die Leute ‘raushaut und sie drei Tage spater
wieder einstellt. Das ist die Realitat dahinter. Wir
werden hier gerne zustimmen. (Beifall bei der
FPO.)

Dritter Prasident Ing. Penz: Zu Wort gelangt
Herr Prasident Schabl.

Abg. Pras. Schabl (SPO): Sehr geehrter Herr
Préasident! Hoher Landtag!

Es war jetzt ganz interessant zu horen, wie
mein Vorredner eigentlich mit sehr wichtigen
grundsatzlichen Finanzierungen und Absicherun-
gen unseres Sozialsystems umgeht. Man ist ge-
wohnt, dass die F eine sehr saloppe Sprache fihrt.
Und ich bin mir schon sicher, du hast hier die
Wahrheit gesagt was in Wirklichkeit dahinter steckt.

Weil wenn hier von Grundsicherung gespro-
chen wird, von Grundpension und unsere Kinder
werden es nur mehr vom Horensagen kennen was
es damals Uberhaupt gegeben hat, dann darf ich dir
sagen, die ASVG-Versicherung ist eine Umlagen-
versicherung. Und die ASVG hat einen Startzu-
schuss von 12,5 Prozent, Tendenz fallend.

Sehr geehrte Damen und Herren! Die, die
wirklich ein Problem haben, die sind die Selbstén-
digen und die Bauernpension, sehr geehrte Damen
und Herren, wo wir Zuschisse von 80, 85 Prozent
haben. (Unruhe bei Abg. Haberler.)

Das ist die Wahrheit. Die Zahlen sind festgestellt.
Die wollen Sie nicht héren.

Das ist tatsachlich so. Wenn wir Fixsatze be-
kommen wirden, die festgelegt und ausbalanciert
waren, hatten wir mit der Finanzierung dieses Sys-
tems Uberhaupt kein Problem. Aber das ist nur so
nebenbei wenn man da so salopp von Pensionen
redet. Aber wir haben das sehr genau wahrge-
nommen was Sie in Wirklichkeit mit den Pensionen
zukunftig vor haben. Und das wird viele Kolleginnen
und Kollegen in den Betrieben auch sehr interessie-
ren.
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Zur Abfertigung: Die Abfertigung, sehr geehrte
Damen und Herren, — und jetzt waren es natirlich
alle - wurde in Wirklichkeit schon seit langen Jahren
von den Sozialpartnern verhandelt. Dieser Sozial-
partnerentwurf wurde ja dementsprechend dann
auch zu Vorlage zur Abstimmung in das Parlament
eingebracht. Nur eines auch ganz klar: Die Intenti-
onen, die die Regierungsparteien gehabt haben,
war eine ganz andere als jene die die Sozialpartner
gehabt haben. Die Intentionen der Regierung wa-
ren, und du hast es ja ganz klar und deutlich ge-
sagt, nicht eine Abfertigung weiter zu entwickeln,
sondern in Wirklichkeit die Abfertigung abzuschaf-
fen ,zugunsten® unter Anfuhrungszeichen der drit-
ten Sé&ule im Pensionssystem. Die da so aus-
schaut, dass wir ... die Umverteilung findet ja in
Wirklichkeit innerhalb der Gruppe statt. Das wurde
ja Uberhaupt nicht verheimlicht. Das neue System
kostet an Beitragssatz 1,53 Prozent, das alte hat
gekostet nicht vier Prozent, sondern nur 2,4 Pro-
zent. Aber Kklar ist, man muss auch schauen, wie
die Zahlen sind. Da muss man schon bei der
Wabhrheit bleiben.

Die Wabhrheit ist, sehr geehrte Damen und Her-
ren, die Profiteure daraus sind naturlich auch die
Unternehmen, die sich hier einiges ersparen. Der
grofe — und zu dem stehen wir auch — der gro3e
Durchbruch, dass alle den Anspruch auf Abferti-
gung haben, das ist ein sehr positiver Weg. Fur uns
ist das eine Grundsatzentwicklung, die aber im
Interesse der Betroffenen weiter entwickelt gehort,
weil wir mit den Beitragssatzen von 1,53 Prozent
auch im Verhaltnis zu den Verwaltungskosten, die
0,8 Prozent in dem Bereich sind, in Fonds die an-
gelegt werden hier fixiert sind. Die ab einer gewis-
sen GroRenordnung zu hoch sind. Das sind Prob-
leme, Detailprobleme, die wichtig sind, die auch fur
die Auszahlung dann dementsprechend entschei-
dend sein werden.

Aber sehr geehrte Damen und Herren, das
Wichtigste in diesem ganzen Bereich ist auch, ers-
tens einmal dass das von den Sozialpartnern ent-
wickelt wurde, aber in eine ganz andere Richtung.
Weil im Regierungsentwurf waren weder drinnen
Kinderbetreuungszeiten, waren weder drinnen Ka-
renzzeiten und es war auch nicht enthalten ab dem
ersten Tag. (Unruhe bei Abg. Haberler.)

Ich sage nur im Regierungsentwurf. Das macht
euch selber aus, ... im Regierungsentwurf.

Die Sozialpartner haben dementsprechend
versucht, hier eine Lésung herbeizufiihren. Wobei
die steuerliche Behandlung der Ricklagen auch
noch zugunsten der Unternehmer verhandelt
wurde. Ich stelle das nur fest. Also hier gibt es noch
einen Vorteil.

Wobei freiwillige Hoherzahlungen in diese Ab-
fertigung neu zum Beispiel zukiinftig besteuert wer-
den. Es ware ja auch ein Anreiz gewesen wenn
man sagt, wenn Betriebe freiwillig einzahlen tber
Betriebsvereinbarungen oder auch uber Kollektiv-
vertrdge, dass die dementsprechend steuerlich
gleichgestellt werden. Das sind die neuen gesetzli-
chen Bestimmungen, einseitig auf Seiten der Un-
ternehmen. Wenn sich die Partner einigen mehr zu
zahlen gibt es keine steuerliche Behandlung und
Uber 1,53 Prozent féllt das voll unter die Besteue-
rung.

Was auch noch interessant ist, sehr geehrte
Damen und Herren, es hat natirlich ein Konzept.
Du hast ja ganz klar gesagt, Herr Kollege, wohin ihr
wollt. Eine Abfertigung hatte ja eine ganz andere
Aufgabe gehabt, namlich bei Arbeitslosigkeit Uber-
brickungsmdoglichkeiten zu schaffen. Und es ist
schon positiv dass sich etwas weiter entwickelt.
Das war ein wichtiger Schritt der fur alle gilt. Aber
die Summe, die ich schon genannt habe, dass in
Wirklichkeit wir, die Arbeitnehmer, das selber zah-
len und in Wirklichkeit die Unternehmer unter dem
Strich durch dieses System jetzt so wie es hier
steht auch profitieren, ist noch zu unterstreichen.
Weil ja in Wirklichkeit noch eines dahinter steht:
Man will den Insolvenzentgeltsicherungsfonds in
Wirklichkeit kiirzen. Was hat man da gemacht?

Die zwei grof3ten Positionen in diesem Fonds
waren erstens einmal Abfertigungsbeitrage und
zweitens einmal  Kindigungsentschadigungen.
Kindigungsentschadigungen hat man kalt abge-
schafft indem man die Kindigungsentschadigun-
gen gestrichen hat bzw., Entschuldigung, die Ur-
laubsentschadigungen, und fir alle Quotierungen
ersetzt hat. Abgehakt!

Der zweite Bereich ist naturlich die Abferti-
gung. Die Abfertigung wird jetzt ausgelagert, Gott-
seidank, aber somit sind diese Kosten auch weg,
abgehakt und somit kann man den ISG, sage ich
einmal, frei geben zur sogenannten Lohnneben-
kostensenkung. Das ist die Wahrheit. Das heif3t, im
Arbeitgeberbereich wurde umgeschichtet und ein-
gespart. Die Arbeitnehmer haben jetzt, sage ich
einmal, das was ausbezahlt wurde, einfach aufge-
teilt. Darum sind die 1,53 Prozent herausgekom-
men.

Da war keine Erh6hung der Summe, im Ge-
genteil. Das heil3t, grundsatzlich ist der Zugang ein
richtiger. Grundsatzlich wurde das von den Sozial-
partnern verhandelt. Aber die Frage der Beitrags-
héhe das ist noch eine die sich weiter entwickeln
muss. Und auch die Rahmenbedingungen im Be-
reich der Absicherung auf dem Kapitalmarkt und
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auch die Frage der Verwaltungskosten ist eine, die
dementsprechend zu diskutieren ist.

Das heildt, ein wichtiger Schritt in die richtige
Richtung. Nur hatte man die Sozialpartnerentschei-
dung, so wie sie gelegen ist, auch umgesetzt, dann
ware das fur die Menschen, die es betrifft, besser
gewesen und auch die Durchfuihrung eine 6kono-
mischere gewesen. Das ist sozusagen die Wahrheit
in diesem Bereich. Aber noch einmal: Wir stehen
selbstverstandlich diesem Antrag positiv gegen-
Uber. Ich halte aber fest, dass auf Basis dieses
Entwurfes, auf Basis dieses Gesetzes sich dieses
System im Interesse der Arbeitnehmer dieses Lan-
des weiter entwickeln muss. Das wird sicher nicht
der letzte Schritt gewesen sein in diese Richtung.
Gliickauf! (Beifall bei der SPO.)

Dritter Prasident Ing. Penz: Zu Wort gelangt
Herr Abgeordneter Hintner.

Abg. Hintner (OVP): Sehr geehrter Herr Préa-
sident! Hohes Haus!

Gestatten Sie mir einige Bemerkungen zu mei-
nen Vorrednern. Ich meine, dass es einmal grund-
satzlich positiv war, dass sich die Grinen ent-
schlossen haben im Parlament in der dritten Le-
sung dem Abfertigung neu-Gesetz auch beizutre-
ten. Aber man muss sagen, ihr habt bis zur dritten
Lesung gebraucht um ganz einfach diesem Meilen-
stein in der Sozialpolitik in Osterreich, in Europa
beizutreten. Aber trotzdem, ich halte das grund-
satzlich als positiv fest, dass es hier ein Allpartei-
enbeschluss war.

Zum Kollegen Haberler: Es ist schon so, dass
die Meinungen zur Abfertigung neu mit ihren unter-
schiedlichen Positionierungen quer durch die Sozi-
alpartner und quer durch die Parteien gegangen
sind. Und da ist keine Partei- und keine Sozialpart-
nergruppierung auszunehmen. Also das heil3t, es
hat sehr wohl in der Freiheitlichen Partei Meinun-
gen gegeben, insbesondere vom Wirtschaftsfliigel,
die sich die Abfertigung neu nicht vorstellen konn-
ten. Du hast aber auch Strémungen gehabt bei
euch, die gesagt haben, nein, das ist gut das Kon-
zept, das tragen wir mit.

Eine geschlossene Linie innerhalb dieser
Frage - und diese Frage, darauf komme ich noch
zuriick —, die seit mehr als zehn Jahren die Sozial-
politik in diesem Land beschéftigt hat es in keiner
Partei hier gegeben. Ich bin auch der Meinung, ich
mdchte das ganz deutlich sagen, dass wir sehr
wohl auf diese Wabhlfreiheit hier mitgepocht haben.
Weil genau eines nicht passieren darf: Es darf nicht
passieren, dass bei der Wahlmdglichkeit, wenn ich

mich fir die Pension fur die Altersversorgung ent-
scheide, dass hier praktisch die staatliche Pension,
unser Grundmodell auf ein Niveau reduziert wird
das wir alle nicht vertreten kénnen. Und hier schlei-
chend vielleicht eine Volkspension kommt. Das
wollen wir nicht, das lehnen wir ab. Die Wabhlfreiheit
muss vorhanden sein. (Beifall bei der OVP.)
Abfertigung muss Abfertigung bleiben!

Zum Emil: Du hast hier Zahlen genannt, Herr
Prasident, wie die Ausgleichstépfe hin zu den Sozi-
alversicherungstragern laufen. Es ist so, dass es da
unterschiedliche Berechnungen gibt. Aber ich
glaube, dass es einen Grundkonsens in dieser Re-
publik gibt, dass die Sozialversicherung primér ein
Solidarmodell ist. Und Solidarmodell hei3t, dass
man historische, berufliche Entwicklungen akzep-
tiert, natirlich ausverhandelt und sehr wohl in ei-
nem Ausgleich dann hier befriedigende, finanzielle
Lésungen findet.

Ich halte es nicht flr gut wenn sich Unterneh-
mer, Bauern, Arbeiter und Angestellte ausspielen
lassen. Und ich halte es fur &uRerlich bedenklich
was man oft in den Arbeitnehmerreihen hort, dass
der offentliche Dienst gegen Arbeiter und Ange-
stellte ausgespielt wird. Ich glaube, so etwas sollte
in dieser Republik in diesem Haus keinen Platz
haben! (Beifall bei der OVP.)

Emil hat auch einen Punkt angesprochen, zwei
Punkte mochte ich da noch benennen. Das ist die
Frage der Entwicklung der Abfertigung neu mit der
Wabhlfreiheit in Richtung zweite Pensionssaule. Da
darf ich vielleicht in Erinnerung bringen, dass es der
Sozialexperte der Arbeiterkammer Wien, Thomas
Lachs, war, der Anfang bzw. Mitte der Siebziger-
jahre eigentlich gemeint hat, naja, mit der Abferti-
gung kénnten wir etwas in diese Richtung machen.
Mit diesen Dingen ist jetzt was stecken geblieben,
es hat sich praktisch kein weiteres Modell ausge-
breitet, aber in die Richtung Pension ist es damals
schon gegangen. Und wenn der Prasident gemeint
hat, ja, wir waren es, die die Kinderbetreuung, Ka-
renz usw. alles hier hineingepackt haben, dann darf
ich auch darauf hinweisen, dass, glaube ich, dieser
Waunsch durch alle Arbeithehmervertreter in diesem
Haus gegangen ist, dass wir diese Komponenten in
dieses Gesetz hinein bekommen. Und letzten En-
des haben sich die Interessensvertreter der Arbeit-
nehmer in diesen Punkten auch durchgesetzt. Und
das ist gut so.

Es ist schon darliber gesprochen worden, und
es war heute ein bemerkenswerter Artikel vom Préa-
sidenten der Arbeiterkammer Josef Staudinger in
der ,NON*, der geschrieben hat in seiner Kolumne,
ja, jetzt sind alles Vater der Abfertigung neu. Und
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ich méchte das bitte aufgreifen: Ja, es ist schon,
wenn sich so viele mit diesem epochalen Geset-
zeswerk identifizieren. Das tut dem Gesetz gut, das
tut den Arbeitnehmern gut. Aber wenn es so viele
Vater gibt, dann darf ich behaupten, es gibt nur
eine Mutter. Und diese Mutter ist der Josef Fink,
der seit mehr als 10 Jahren dieses Modell gefordert
hat. (Beifall bei der OVP.)

Und als einer, der selbst im Osterreichischen
Gewerkschaftsbund seit 1983 tatig ist, habe ich
innerhalb der Arbeithnehmerinteressensvertretung
diese Diskussionen ja verfolgt. Und ich nenne keine
Namen, aber in Richtung sozialdemokratische
Freunde: Es war sehr erfrischend beim EGB-Kon-
gress 1999 mit dem damaligen MBE-Vorsitzenden
Oberdsterreichs Erfahrungsaustausch betreiben zu
dirfen im Beisein auch von OGB-Vizeprasident
Neugebauer, wo zu vorgeruckter Stunde, und des-
halb nenne ich auch die Namen nicht, gesagt wor-
den ist: Wissts, sagt der, wisst ihr, diese Abferti-
gung neu, das ist eine klasse Geschichte. Aber
zwei Sachen sind bléd. Erstens dass wir nicht
draufgekommen sind und zweitens dass es von
den Schwarzen kommt. Also damit haben wir
Schwierigkeiten. (Beifall bei der OVP. — Unruhe im
Hohen Hause.)

Wie sagt man: llluminierte und Kinder sagen
die Wabhrheit, oder wie heif3t es? Darin lag ja psy-
chologisch der Hase im Pfeffer. Bis dann, und das
ist zweifelsohne Verdienst dieser Bundesregierung,
die Bundesregierung selbstverstandlich einen ge-
wissen Druck auf die Sozialpartner ausgelbt hat
damit es zu dieser Entscheidung fir alle Arbeit-
nehmerinnen und Arbeithehmer kommt. Wenn das
nicht mit gewesen ware, hatten die einen gesagt es
ist schlecht weil es von den Schwarzen ist. Und die
anderen hatten gesagt, naja, eigentlich brauchen
wir Abfertigung neu nicht. Wenn wir wissen, dass
eh nur 16 Prozent in den Genuss kommen, kdnnten
wir das eigentlich so weiter belassen. Gottseidank
ist es dazu jetzt gekommen.

Ich méchte noch zum Schluss zwei Uberle-
gungen hier anmerken, und zwar, dass die Abferti-
gung neu mit unserem heutigen Antrag, glaube ich,
noch nicht am Ende ist in ihrer Weiterentwicklung.
Ich bin mit dem Prasidenten Schabl auch hier einer
Meinung. Die Abfertigung neu soll sich, wird sich
weiter entwickeln. Es ist geplant bis 2003, dass wir
auch Hausfrauen, Unternehmern die Mdoglichkeit
geben, hier Vorsorge zu treffen. Ich darf aber jetzt
schon anmerken, dass wir eine Berufsgruppe ha-
ben woflr ich an dieser Stelle auch den Bundesge-
setzgeber auffordern méchte, und zwar ist das die
Berufsgruppe der Kinstler. Und zwar jener Kinst-
ler, die oft nur Ein-, Zwei-, Dreitagesengagements

haben und ganz einfach auf diesem Monat, der
jetzt vorgeschrieben ist, nicht kommen. Also das
heil3t, die zahlen zwar ein ab dem ersten Tag,
kommen aber nicht auf einen Monat ununterbro-
chene Zeitverpflichtung. Die wurden praktisch nie
zur Abfertigung neu kommen. Ich glaube, da sollten
wir im Interesse unserer Kinstlerinnen und Kinstler
auch etwas bewegen.

Ich halte das System auch so fiir dynamisch,
im Hinblick auf zukinftige Kollektivvertragsver-
handlungen, dass wir vielleicht den einen oder an-
deren Zehntelprozentpunkt einmal auf3er Acht las-
sen und vielleicht praktisch die Quote, die Quote im
Bereich der Abfertigung neu erhdhen. Weil eines ist
auch klar: 1,53 Prozent halte ich personlich eher fur
das untere Ende der Fahnenstange. Ich glaube, da
werden wir uns auch in Kollektivvertragsverhand-
lungen weiter bewegen mussen.

In diesem Sinne wird unsere Fraktion diesem
Antrag zustimmen. Ein herzliches Gliickauf! (Beifall

Dritter Pré&sident Ing. Penz: Zum Wort ge-
langt Herr Abgeordneter Haberler.

Abg. Haberler (FPO): Hoher Landtag! Meine
sehr geehrten Damen und Herren!

Einige Dinge, glaube ich, sollte man nicht ganz
im Raum stehen lassen. Herr Kollege Hintner! Das
stimmt schon. Es hat in jeder Fraktion Leute gege-
ben, die die Sache gefunden, erfunden, fir gut
befunden haben. Es hat auch in jeder der grof3en
Fraktionen Gegner gegeben — auch in der FPO, gar
keine Frage.

Nur eines steht fest: Die SPO war 30 Jahre
lang durchgehend in der Regierung, hat die Abfer-
tigung neu nicht durchgesetzt. lhr wart auch 14
Jahre in der Regierung, jetzt ist es in gut zwei Jah-
ren gegangen dass die Geschichte erledigt wurde.
Ist ganz einfach eine Tatsache.

Dem Herrn Prasidenten Schabl fehlen ganz
einfach gewisse Zahlen und gewisse Fortschrei-
bungen, die extrem wichtig sind. Ich finde es gut,
dass du herein kommst. Uber 80 Milliarden zahlen
wir jetzt Jahr fur Jahr aus dem Budget zu den Pen-
sionen dazu. Bleiben wir bei dem System das wir
jetzt haben, Herr Prasident, wird es im Jahr 2025,
und das ist eine Perspektive, wo die meisten die
heute hier herinnen sitzen, schon in Pension sein
werden oder schon ein bisschen langer in Pension
sein werden, zahlen wir 700 Milliarden in das Bud-
get ein. Das wird kein Finanzminister dieser Repu-
blik, egal ob es dann ein Roter, ein Schwarzer, ein
Blauer, ein Violetter oder ein Oranger ist, wird das
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berappen kénnen. Das heil3t, das gesamte Budget
wurde ein viertel Jahrhundert daftr herhalten mus-
sen um das jetzige Pensionssystem zu erhalten.

Zweite Mdoglichkeit: Wenn man das Pensions-
system so weiter entwickelt wie es ihr entwickelt
habt die letzten Jahre, wére es notwendig, dass
man das Alter laufend hinauf schraubt. Und das
wird auch nicht funktionieren. Wir haben ja ge-
wusst, dass das Modell Edlinger und das Modell
Klima, das ihr uns hinterlassen habt, die Pensions-
zeit um zwei Jahre angehoben hatte, die Frithpen-
sionszeiten. Das habt ihr vorgehabt. Das kann man
schon theoretisch machen dass man ins Gesetz
hinein schreibt und morgen sind es 67 und Uber-
morgen sind es 69 Jahre. Irgendwann sind es dann
73 Jahre, dann ziehen die Frauen noch nach, wie
es gesetzlich bereits geregelt ist. Nur in der Realitat
wird es das nicht spielen, Herr Prasident! (Abg.
Pras. Schabl: Sag mir wer was einzahlt!)

Es wird das deshalb nicht spielen, weil ganz
einfach der Mensch nur eine gewisse Lebenszeit
hat, weil ganz einfach der Motor Mensch nur eine
gewisse Zeit problemlos zu 100 Prozent funktio-
niert, wenn ich das so sagen darf. Und dass man
friher oder spater von der Tatsache Uberholt wird,
dass, wenn man das Pensionsalter laufend erhoht,
natirlich die Leute aus Krankheitsgriinden friher in
Pension gehen werden. (Abg. Pras. Schabl: Wieviel
Prozent zahlt wer ein? Wieviel nimmt wer was
raus?)

Man kann es willkdrlich fortsetzen. Es ist nur

eines klar: Das jetzige Pensionssystem auf Grund
der Kinderflaute, die wir seit Jahren haben, wird
sich nicht tragen. Eine Erhéhung des Pensionsal-
ters bis Ende nie, dass man sagt okay, die Lebens-
erwartung hebt sich um soundsoviele Jahre an, wir
werden auch das Pensionsalter anheben, das wird
es auch nicht spielen. Und daher ist diese Lésung,
Herr Prasident, horch mir wenigstens ein bisschen
zu wenn ich dir schon sage wie es wirklich ist, ist
diese Sache in Wirklichkeit insofern super weil die
Wabhlfreiheit enthalten ist. (Abg. Pras. Schabl: Ich
hor dir zu. Du redest immer so spannend!)
Das heif3t, es stimmt nicht dass man das Ganze als
Pension nehmen muss. Man kann es sich heraus-
nehmen. (Abg. Prds. Schabl: Darin geb ich dir
Recht! Das habe ich gesagt!)

Aber, es ist gerade fir die Jungeren unter uns,
fur die Generation der heute 20-, 30- oder 35-Jéhri-
gen der ungeheure Vorteil, dass sie dann, wenn sie
mit der Grundsicherung, mit der heutigen Pension
nicht mehr auskommen, dann ein zweites Stand-
bein haben. Das ist Uberhaupt keine Frage. (Abg.
Prés. Schabl: Du willst die Pensionen abschaffen!)

Und was man noch nicht Gbersehen darf: 80
Prozent, meine Damen und Herren, 80 Prozent der
Arbeitnehmer sind in den letzten Jahren nicht mehr
in den Genuss der Abfertigung gekommen. Das
heil3t, ein ungeheuer unsoziales System, 20 Pro-
zent. Und du schimpfst immer Uber die Wirtschafts-
treibenden. (Abg. Pras. Schabl: Ich habe Zahlen!)

Gerade die anstandigen Wirtschaftstreibenden
waren die, die den Wettbewerbsnachteil gehabt
hatten. Die Konzerne, die internationalen Konzerne,
bei denen man weil3, dass 95 Prozent und mehr
der Arbeitnehmer nicht in den Genuss von Abferti-
gungsanspriichen gekommen sind, gerade die ha-
ben sich hier zusatzlich noch einmal einen Wettbe-
werbsvorteil von bis zu 4 Prozent, du sagst 2,4
Prozent, herausgeholt.

Dann muss man sich aber auch die Gesamt-
summe einmal anschauen um die es geht. Wenn
wir jetzt deine 2,4 Prozent den 1,53 gegeniber
stellen, und uns anschauen, dass bisher 80 Prozent
der Leute durch den Rost gefallen sind, ab jetzt
aber 100 Prozent 1,53 Prozent Anspruch erwerben,
dann sieht man, was das fir einen Schub fur die
Arbeitnehmer darstellt. Was das mittelfristig an
Kaufkraft ausmacht fur die Arbeitnehmer.

Und man muss noch eines einrechnen: Bisher,
wenn jemand 25 Jahre praktisch voll gehabt hat,
war die Geschichte erledigt. Maximal hat man bis
zu 25 Jahre Abfertigungsanspruch ansparen kon-
nen, jetzt kénnen es auch 40 oder mehr Jahre sein
... (Abg. Pras. Schabl: Nein! Das stimmt nicht!)

Ein Jahresgehalt hat man rauskriegen kénnen.
Das stimmt sehr wohl! Mehr als ein Jahresgehalt
war nicht moglich. Und nach 25 Jahren hat man
das Jahresgehalt gehabt. Jetzt spart man die 1,53
Prozent an vom ersten Tag der Arbeit bis man in
Pension geht. Egal und unabh&ngig in wie vielen
Betrieben man gearbeitet hat, egal, wenn man es
als Rucksack mitnimmt. Egal und unabhéngig da-
von, ob man 35, 40 oder schlussendlich mehr Jahre
an Arbeitszeit zusammen bringt.

Das heildt, es ist ein Meilenstein, auch wenn
die Gewerkschaft jetzt dagegen kleckert. Es ist
insofern ein Meilenstein, ihr habt es, das muss man
noch einmal dazu sagen, in 30 Jahren nicht zu-
sammen gebracht. (Abg. Prés. Schabl: Da hast du
Recht! Ihr habt es verhindern wollen!)

Die OVP hat es mit euch gemeinsam in 14
Jahren nicht umgesetzt, auch wenn viele, da bin ich
beim Kollegen Hintner, vieles durch alle Fraktionen,
durch alle Parteien hindurch gefordert haben. Um-
gesetzt ist es jetzt worden in dieser Koalition. Und
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es ist, und da bin ich auch bei euch, zweifelsohne
nur ein erster Schritt. Das darf ein erster Schritt
sein. Wir werden zweifelsohne die Sache fort ent-
wickeln missen. Aber wir werden uns auch in Sa-
chen Pension enorm viel Uberlegen missen, meine
sehr geehrten Damen und Herren, die nachsten
Jahre. (Beifall bei der FPO. — Abg. Pras. Schabl:
Aber da kommst du nicht mehr dran! Da haben sie
dich schon abgewahlt!)

Dritter Prasident Ing. Penz: Eine weitere
Wortmeldung liegt nicht vor. Wird seitens des Herrn
Berichterstatters ein Schlusswort gewiinscht?

Berichterstatter Abg. Mag. Heuras (OVP):
Ich verzichte!

Dritter Prasident Ing. Penz: Das ist nicht der
Fall. Wir kommen zur Abstimmung. (Nach Abstim-
mung Uber den vorliegenden Antrag des Verfas-
sungs-Ausschusses, Ltg. 966/A-1/64:) Ich stelle
fest, das ist die Stimmeneinhelligkeit. Der Antrag ist
angenommen!

Ich ersuche Frau Abgeordnete Krammer, die
Verhandlungen zum Geschéftsstick Ltg. 974/G-
19/1 einzuleiten.

Berichterstatterin Abg. Krammer (SPO):
Sehr geehrter Herr Prasident! Werte Damen und
Herren! Ich berichte zu Ltg. 974/G-19/1 betreffend
das NO Gemeinde-Rettungsdienstgesetz.

Im derzeitigen NO Gemeinde-Rettungsdienst-
gesetz ist der Uberregionale Rettungsdienst nicht
ausdriicklich geregelt. Der vorliegende Gesetzent-
wurf sieht nunmehr eine explizite Verpflichtung des
Landes vor, den Uberregionalen Rettungsdienst
sicherzustellen.

Da im NO Gemeinderettungsdienstgesetz der
Uberregionale Rettungsdienst geregelt werden soll,
ist auRerdem eine Anpassung des Gesetzestitels
auf NO Rettungsdienstgesetz erforderlich.

Weiters soll im Gesetzestext das Wort ,Kran-
kenbeférderungsdienst® durch das Wort ,Kranken-
transportdienst® und die Wortfolge ,die Beforde-
rung“ durch die Wortfolge ,den Transport® ersetzt
werden.

Nachdem die Unterlagen in den Handen der
Abgeordneten sind, darf ich den Antrag des Ge-
sundheits-Ausschusses stellen (liest:)

.Der Hohe Landtag wolle beschlie3en:

1. Der vorliegende Gesetzentwurf betreffend
Anderung des NO Gemeinde-Rettungsdienst-
gesetzes wird genehmigt.

2. Die NO Landesregierung wird beauftragt, das
zur Durchfuihrung dieses Gesetzesbeschlusses
Erforderliche zu veranlassen.®

Ich bitte den Herrn Prasidenten, die Debatte
einzuleiten und die Abstimmung vorzunehmen.

Dritter Prasident Ing. Penz: Danke fur die Be-
richterstattung. Zu Wort gelangt Herr Abgeordneter
Mag. Fasan.

Abg. Mag. Fasan (Grune): Sehr geehrter Herr
Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren!

Wir begrufen grundsétzlich diesen Gesetzes-
entwurf. Wir werden ihm zustimmen. Es geht, um
es in einigen wenigen Satzen zu sagen, um die
explizite Verpflichtung des Landes, den Uberregio-
nalen Rettungsdienst sicherzustellen. Das heil3t, da
kommen einige Aufgaben auf das Land zu, da
geht's um das GrofRunfall-/Katastrophenwesen, den
Notrettungsdienst, um Subventionen in unter-
schiedlicher Hohe. Insbesondere und zentral ist der
§ la, der also neu hier eingefiigt wird.

Wir begriRen das. Wir wollen allerdings eine
Anmerkung machen auf einen Mangel den wir fest-
stellen. Fur uns hatte in dieses Uberregionale Ret-
tungswesen auch die Bergrettung hinein gehort. Ich
erinnere an die vielen Debatten, die wir hier im
Landtag gefuhrt haben und auch an viele Anfragen,
Antréage. Die Bergrettung ist in Niederdsterreich
einfach im Weg der freien Subventionsvergabe
geregelt. Und das halten wir langerfristig nicht fur
zielfihrend, weil gerade in Niederdsterreich eigent-
lich die meisten Bergunfalle, die meisten Alpinun-
félle passieren. Einfach durch die Nahe zur Grof3-
stadt.

Das heif3t, die NO Bergrettung ist keinesfalls
minder beschéftigt im Vergleich zu anderen. Sie ist
aber minder subventioniert. Daran &ndert auch
nichts die groRartige 25-Millionen-Aktion des Herrn
Landeshauptmannes, der wie ublich in die Ressorts
anderer Regierungsmitglieder eingreift und sich
seine Show macht. Und obwohl er eigentlich vom
Bergsteigen doch nicht so viel oder mit dem
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Bergsteigen nicht so viel am Hut hat, wovon ich
mich Uberzeugen konnte, brauchte er den Bergret-
tungsobmann um sich vom Landhaus abseilen zu
konnen. Ich wirde das auch einmal ganz gern tun.

Ich glaube also, dass man die Bergrettung in
dieses Gesetz hinein nehmen konnte. Vielleicht
ware das fur die Zukunft eine Anregung. Ich darf
grundsétzlich fir meine Fraktion feststellen, wir
stimmen diesem Entwurf zu.

Dritter Président Ing. Penz: Zu Wort gelangt
Frau Abgeordnete Rosenkranz.

Abg. Rosenkranz (FPO): Herr Prasident! Ho-
her Landtag!

Diese Vorlage beseitigt einen Mangel, der sich
im Laufe der Zeit entwickelt hat. Und zwar den,
dass eigentlich die Uberregionale Versorgung in
einem Graubereich gelegen ist, mehr oder weniger
eine freiwillige Leistung des Landes war.

Das sieht man schon in der ersten Anderung,
namlich im Titel. Es wird jetzt aus dem Gemeinde-
Rettungsdienstgesetz das NO Rettungsdienstge-
setz. Und mit fortschreitender Entwicklung sowohl
im Verkehr als auch in den Maoglichkeiten der Ret-
tungsdienste ist es sehr wohl erforderlich, das hier
auch gesetzlich genau zu regeln.

Zum Zweiten: Es ist erfreulicherweise ein Ab-
grenzung zur gewerbsmagigen Beférderung durch
die Wahl des Terminus Transport gegeben. Auch
das ist zu begrifRen, damit es hier Klarheit gibt,
dass der Rettungsdienst eine Angelegenheit der
offentlichen Hand sein muss, eine Verpflichtung der
offentlichen Hand. Dieser Gesetzesentwurf ist, wie
man weil3, mit den Rettungsdiensten abgespro-
chen. Es ist zur Zufriedenheit der Beteiligten ge-
staltet worden. Wir sind froh, dass es zu dieser
Gesetzesnovelle kommt und werden hier zustim-
men. (Beifall bei der FPO.)

Dritter Préasident Ing. Penz: Zu Wort gelangt
Herr Abgeordneter Kautz.

Abg. Kautz (SPO): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent! Meine sehr geschatzten Damen und Herren
des Hohen Landtages!

Bevor ich mit meinen Ausfiihrungen beginne,
darf ich die Verantwortlichen fiir den NO Rettungs-
dienst, Herrn Hofrat Dr. Lechner und Herrn Prof. Dr.
Dotter auf der Galerie begriiRen. Sie sind gekom-
men, um die Wichtigkeit dieses Gesetzes zu un-
terstreichen. (Beifall bei Abg. der SPO, FPO und
Grine.)

Wenn man die Berichterstattung gehort hat, so
kénnte man glauben, alles in Ordnung, schén ge-
laufen, das Gesetz ist okay. Das Gesetz ist okay.
Nur, meine sehr geschéatzten Damen und Herren,
um 17.00 Uhr war die letzte Verhandlungsrunde
Uber dieses Gesetz. Und um 17.45 Uhr beschlie-
Ren wir. Das heil3t, es wurde bis zur letzten Se-
kunde daran gearbeitet um beide Teile oder alle
drei Teile, die Rettungsorganisationen, die Ge-
meinden und das Land, auf einen Level zu bringen.

Ich darf ein bisschen zurtick denken. Die Ge-
meinden zahlen bis jetzt bis zu 7,5 Euro pro Kopf
und Jahr an die Rettungsorganisationen. Das Land
hat bisher aus Good Will manchesmal mehr, man-
chesmal weniger an die Rettungsorganisationen an
Subventionen vergeben. Aber es war nie klar fest-
geschrieben, fur welche Aufgaben das Land zu-
standig ist.

Mit dem heutigen Gesetz wird einmal festge-
legt, wer woflr zustandig ist. Namlich die Gemein-
den, die Kommunen fir den Krankentransport. Fir
alle anderen Transporte, fir alle anderen Dinge, die
das Rote Kreuz und der Arbeiter Samariterbund
durchfiihren, gibt es jetzt eine genaue Definition
wofir das Land zustandig ist.

Ich darf grundsétzlich feststellen, der Notarzt-
dienst ist Angelegenheit des Landes. Der Ret-
tungsdienst bei GroRunféllen und Katastrophen ist
Angelegenheit des Landes. Die Landesrettungs-
zentralen sind Angelegenheiten des Landes. Die
Unterstitzung von Uberregionalen oder gemeinde-
Ubergreifenden StrukturmalRnahmen sind Angele-
genheit des Landes. Schul-, Fort- und Weiterbil-
dung fallen ebenfalls in die finanzielle Kompetenz
des Landes.

Es wurde auch dezidiert festgestellt, dass es
einen besonderen Rettungsdienst gibt. Namlich
Aufgabe des besonderen Rettungsdienstes ist es,
den abseits des offentlichen Straennetzes in un-
wegsamen, insbesondere alpinen Gelande, sprich
Bergrettung, den HoOhlen oder hdohlendhnlichen
Hohlrdumen wie Bergwerke oder Erdstallen die
Hoéhlenrettung oder den im Wasser Verunglickten,
Vermissten, Erkrankten oder sonst in Not gerate-
nen zu helfen.

Die zweite Gruppe, den besonderen Rettungs-
dienst, man hat ihn definiert. Man hat aber leider,
und hier darf ich schon sagen in die Richtung des
Finanzreferenten, vergessen, auch dafur Geldmittel
zur Verfigung zustellen. Und wenn ich bei den
Geldmitteln bin, so darf ich auch sagen, was uns
das neue Gesetz kostet oder wie die Kosten unge-
fahr aufgeteilt werden. Das heil3t, die Kosten fir
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das Land werden sich auf 2,3 bis 3,5 Millionen Euro
pro Jahr erstrecken.

Teilweise wurde ja schon der Notarztwagen mit
Subventionen bedacht. Aber hier ist es festge-
schrieben gewisse Aufgaben sind zu erledigen. Das
heil3t, 2,3 bis 3,5 Millionen Schilling, ich habe die
letzten Zahlen noch nicht. Weil: 17 Uhr letzte
Runde.

Das heil3t, damit ist eine gewisse Entlastung
der Gemeinden gegeben. Wie war es denn? Die
Rettungsorganisationen waren in Geldknappheit.
Wo ist man hingegangen? Zu den Gemeindever-
treterverbanden, zu den Gemeinden, bitte, Ge-
meinden zahlt mehr, ein bisschen mehr darf es
noch sein. Wie gesagt, siebeneinhalb Euro bzw.
rund 100,- Schilling haben manche Bezirke schon
bezahilt.

Das heil3t, wir haben hier den richtigen Schritt
in die richtige Richtung getan. Nur, meine sehr ge-
schatzten Damen und Herren, wer hat diesen
Schritt in die richtige Richtung getan? Das muss
auch einmal klar gesagt werden. Und mein Kollege
Mag. Fasan hat schon gesagt, es gibt immer wieder
die Probleme, dass sich die Mehrheitsfraktion, spe-
ziell manche Regierungsmitglieder, in andere Res-
sorts einmischen. Auch hier war es der Fall. Aber
Frau Landeshauptmannstellvertreterin Onodi hat
sich gewehrt, hat sich durchgesetzt und hat diesen
Vertrag mit den Landesrettungsorganisationen ab-
schlieRen kénnen. Wir danken dir im Namen der
Gemeinden und auch im Namen der Rettungsorga-
nisationen recht herzlich dafiir! (Beifall bei der SPO
und Abg. Mag. Fasan.)

Und ich glaube, die Marschrichtung ist auch
schon vorgegeben. Es darf immer ein bisschen
mehr sein. Aber bitte vergessen wir die besonderen
Rettungsorganisationen nicht. Du brauchst dich
nicht abseilen zu lassen. Ich weif3, du gehst mehr
auf den Berg. Aber manche Leute haben auch ge-
sagt, im Weinviertel ist es schlechter oder ist es
schwieriger vom Keller an die Offentlichkeit zu
kommen als im Waldviertel oder im Siden vom
Berg ins Tal. Auch das moége gesagt sein. Weil die
hohen Berge im Weinviertel sind meistens Negativ-
berge, sprich in den Kellergassen zu finden. Ich
darf aber sagen, wir werden selbstverstéandlich
diesem Antrag die Zustimmung geben. (Beifall bei
der SPO.)

Dritter Préasident Ing. Penz: Zu Wort gelangt
Herr Abgeordneter Honeder.

Abg. Honeder (OVP): Sehr geehrter Herr Pra-
sident! Hoher Landtag!

Uns liegt die geplante Anderung des NO Ge-
meinde-Rettungsdienstgesetzes zur Beratung und
Beschlussfassung vor.

Unter den sogenannten Blaulichtorganisatio-
nen haben die Rettungsdienste einen enorm hohen
Stellenwert und geniel3en breite Akzeptanz in der
Bevolkerung. Die Gesundheit ist ein kostbares Gut
und der bekannte Spruch, Gesundheit ist nicht al-
les, aber ohne Gesundheit ist alles nichts, unter-
streicht die Notwendigkeit, auch seitens der offent-
lichen Hand, alle in diesem Bereich tatigen Organi-
sationen zu férdern und zu untersttitzen.

In lebens- und gesundheitsbedrohenden medi-
zinischen Notfallen hangt das Uberleben eines
Menschen oft davon ab, wie rasch der Notarzt, der
Notarzthubschrauber oder die Rettung beim Pati-
enten vor Ort ist. Besonders in landlichen Regio-
nen, wo die Entfernungen zum nachsten Kranken-
haus oft sehr grof3 sind, ist die dezentrale Struktur
und Organisation der Rettungsdienste unabding-
bar. Alle Gemeinden, die Birger, die Sponsoren
sind daher bestrebt, ihre Ortsstellen, Bezirks-
einsatzzentralen zu erhalten und bestmdglich zu
unterstitzen um deren Einsatzfahigkeit zu gewahr-
leisten.

Auch die freiwilligen und hauptamtlichen Mitar-
beiter leisten hervorragende Arbeit um die Aufga-
ben der Rettungsdienste erfullen zu kénnen. Um
sicherzustellen, dass dieses gute System der regi-
onalen und Uberregionalen Rettungsdienste Be-
stand hat, finanzierbar bleibt und weiterhin klaglos
funktioniert sind jedoch einige Anderungen und
Anpassungen im Gesetz erforderlich.

Das derzeit geltende Gemeinde-Rettungs-
dienstgesetz regelt derzeit nur die Zustandigkeit
und die Kostentragungspflicht fir den 6rtlichen, von
der Gemeinde zu besorgenden Rettungsdienst
sowie die Mindestausstattung eines solchen
Dienstes. Darlber hinaus finden sich Regelungen
Uber die Kostenersatzpflicht, wenn ein gemeinde-
eigener Rettungsdienst vom Patienten in Anspruch
genommen wird.

Die Vertrage, die die Gemeinde mit der Ret-
tungsorganisation zur Besorgung des Gemeinde-
Rettungsdienstes schlief3t, bedurfen der Genehmi-
gung durch die NO Landesregierung. Detaillierte
Versagungsgriinde sind im Gesetz aufgezahlt.
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Da nun auch der Uberregionale Rettungsdienst
geregelt ist, wird der Titel des Gesetzes von Ge-
meinde-Rettungsdienstgesetz in Rettungsdienstge-
setz geandert. Es wird die Verpflichtung des Lan-
des festgeschrieben, fir den Uberregionalen Ret-
tungsdienst zu sorgen.

Die Notarztversorgung, Nothubschrauberver-
sorgung, die Landesrettungszentrale, der Ret-
tungsdienst bei GroBunfallen und Katastrophen, die
Unterstitzung von Strukturmalnahmen, sofern sie
Uberregional und gemeindetibergreifend sind sowie
die Schulung der in diesem Bereich tatigen Perso-
nen fallen somit in die Kompetenz des Landes.

Im Budget 2002 sind 2,51 Millionen Euro fir
diese Malnahmen vorgesehen. Dazu kommen
noch 0,44 Millionen Euro fir den Betrieb der Not-
arzthubschrauber. Da in Niederdsterreich Ret-
tungsorganisationen bereits in den angefihrten
Bereichen eine Infrastruktur aufgebaut haben, ist im
Gesetz vorgesehen, dass das Land Niederoster-
reich mit diesen Rettungsorganisationen Vertrage
schlie3t um so den Uberregionalen Rettungsdienst
sicherzustellen.

Es soll im Gesetz auch eine Flexibilisierung der
Beitragsleistungen der Gemeinden an die beauf-
tragten Rettungsdienste erreicht werden. Grund-
satzlich wird mittels Verordnung der Landesregie-
rung ein Mindestbeitrag von 2,18 bis 4,72 Euro je
Einwohner festgelegt. Dieser soll im Vertrag zwi-
schen Gemeinde und Rettungsorganisation nicht
unterschritten werden. Dieser Vertrag darf jedoch
vertraglich unterschritten werden, wenn zum Bei-
spiel im Vorjahr die Ausgaben der Rettungsorgani-
sation durch die Beitrage der Gemeinde sowie der
Sozialversicherungen fir Personal, Investitionen
usw. gedeckt waren. Mit einem Wort, wenn die
Ortsstelle gut gewirtschaftet hat.

Ebenso kann vereinbart werden, dass die
Sachleistungen der Gemeinde, wie beispielsweise
Zuschisse zum Bau einer Rettungsdienststelle, auf
den periodisch zu leisteten Rettungsdienstbeitrag
angerechnet werden kdnnen. Eine absolute Unter-
grenze von Euro 1,09 oder 15,- Schilling pro Ein-
wohner, den die Gemeinde an die Rettungsorgani-
sationen zu leisten hat, darf jedoch nicht unter-
schritten werden. Um klarzustellen, dass der Kran-
kentransport keine gewerbliche Tatigkeit ist, wird
die Definition Krankenbeférderung im ganzen Ge-
setz in Krankentransport umgeandert.

Meiner Meinung nach ist es auch notwendig,
erstmalig die auf Vereinsbasis organisierte Berg-
rettung, Hoéhlenrettung und Wasserrettung im Ge-
setz zu verankern. Deren Mitglieder leisten grof3ar-

tige Arbeit fur die Allgemeinheit und setzen oft ihr
Leben ein um Verungluckten helfen zu kénnen. Ich
darf daher folgenden Antrag einbringen (liest:)

»+Antrag

der Abgeordneten Honeder, Kautz , Rosen-
kranz, Mag. Riedl, Krammer, Ing. Gansch, Pietsch,
Lembacher, Mag. Heuras, Hinterholzer zur Vorlage
der Landesregierung betreffend Anderung des NO
Gemeinde-Rettungsdienstgesetzes, Ltg. 974/G-
19/1.

Der der Vorlage der Landesregierung ange-
schlossene Gesetzentwurf wird wie folgt geandert:

Nach der Ziffer 8 wird folgende Ziffer 8a. ein-
gefugt:

8a. Nach dem § la wird folgender § 1b einge-
fugt:

81b Besonderer Rettungsdienst

(1) Aufgabe des besonderen Rettungsdienstes
ist es,

a) den abseits des offentlichen StralRennetzes
im unwegsamen, insbesondere alpinen
Gelande (Bergrettung),

b) den in Hohlen oder hohlenahnlichen Hohl-
raumen wie Bergwerken oder Erdstallen
(Hohlenrettung) oder

c) den im Wasser (Wasserrettung) Verun-
glickten, Vermissten, Erkrankten oder
sonst in Not Geratenen zu helfen, sie zu
suchen, zu versorgen, zu bergen und abzu-
transportieren, sowie bei Anforderung
Behorden bzw. andere Organisationen zu
unterstitzen und gegebenenfalls gemein-
same Einsatze durchzufihren.

(2) Diese besonderen Rettungsdienste kdnnen
auch geeignete MafRnahmen zur Verhltung von
Unfallen erforschen, anregen und durchfihren.*

Ich darf auch die Fraktion der Griinen einladen,
diesem Antrag die Zustimmung zu geben. Unsere
Fraktion wird selbstverstandlich mit der Fraktion der
Sozialdemokraten und der FPO diesem Antrag die
Zustimmung geben. (Beifall bei der OVP.)

Dritter Prasident Ing. Penz: Die Rednerliste
ist erschopft. Wird seitens der Frau Berichterstatte-
rin ein Schlusswort gewiinscht?

Berichterstatterin Abg. Krammer (SPO): Ich
verzichte!
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Dritter Prasident Ing. Penz: Das ist nicht der
Fall. Wir kommen zur Abstimmung. Ich lasse zu-
nachst Uber den Abanderungsantrag der Abgeord-
neten Honeder, Kautz, Rosenkranz, Mag. Riedl,
Krammer, Ing. Gansch, Pietsch, Lembacher, Mag.
Heuras, Hinterholzer betreffend Anderung des NO
Gemeinde-Rettungsdienstgesetzes abstimmen.
(Nach Abstimmung Uber diesen Ab&nderungsan-
trag:) Ich stelle fest, das ist die Stimmeneinhellig-
keit. Der Antrag ist angenommen!

(Nach Abstimmung Uber den vorliegenden
Wortlaut des Gesetzes sowie Uber den Antrag des
Gesundheits-Ausschusses, Ltg. 974/G-19/1:) Ich
stelle fest, das ist die Stimmeneinhelligkeit. Und
mdchte auch die Gelegenheit wahrnehmen um zu
gratulieren den Blaulichtorganisationen zu diesem
heutigen einhelligen Beschluss hier zur Novelle des
Rettungsdienstgesetzes. Ich mochte auch den bei-
den Reprasentanten der NO Rettungsorganisatio-
nen Herrn Hofrat Dr. Lechner fir das Rote Kreuz
und Herrn Prof. Dr. Dotter fur den Arbeiter Samari-
terbund auch namens aller vier Fraktionen hier im
NO Landtag ein aufrichtiges Danke sagen fiir ihre
Leistungen im Dienste der NO Bevolkerung! (Beifall
im Hohen Hause.)

Ich ersuche Herrn Abgeordneten Mag. Motz,
die Verhandlungen zum Geschéftsstiick Ltg. 930/A-
2/36 einzuleiten.

Berichterstatter Abg. Mag. Motz (SPO): Herr
Prasident! Hohes Haus! Ich berichte tber den An-
trag der Abgeordneten Ing. Hofbauer u.a. betref-
fend Uberarbeitung des MaRnahmenkataloges im
NO Landesverkehrskonzept.

Im Jahre 1991 wurde von der NO Landesregie-
rung erstmals ein Landesverkehrskonzept fir Nie-
dertsterreich beschlossen, welches im Jahr 1997
auf Grundlage von neuen Untersuchungen und
Prognosen eine Uberarbeitung erfahren hat.

Auf Grund der Ostoffnung und der bevorste-
henden Erweiterung der Union wird es zu einer
starken Verkehrszunahme in unserem Land, vor
allem bezogen auf die Hauptverkehrsachsen,
kommen. Es wurde daher mit Beschluss der Lan-
desregierung vom 22. Februar 2000 ein umfassen-
des, im Besonderen auf den hochrangigen Stra-
Renausbau ausgerichtetes MalRnahmenpaket auf-
genommen und der gesamte Malinahmenkatalog in
der Broschure ,Zehn Jahre Landesverkehrskon-
zept* veroffentlicht.

Zwischenzeitlich erfolgten durch die HL AG-
Planungen fur eine hochrangige Schienenanbin-
dung des Flughafens. Dazu kommen auch diverse

Erganzungen im StraBenbereich. Diese neuen
Uberlegungen lassen daher eine Uberarbeitung
des MaRnahmenteils des NO Landesverkehrskon-
zeptes als zweckmaRig erscheinen. Und ich er-
laube mir, namens des Verkehrs-Ausschusses den
Antrag zu stellen (liest:)

.Der Hohe Landtag wolle beschlieen:

Die Landesregierung wird aufgefordert, eine
Erganzung des MaRnahmenkataloges im NO Lan-
desverkehrskonzept mit den sich seit dem Be-
schluss der NO Landesregierung vom 22. Februar
2000 ergebenden notwendigen Malnahmen vor-
zunehmen.”

Herr Prasident! Ich bitte um Durchfiihrung der
Debatte und Abstimmung.

Dritter Prasident Ing. Penz: Ich er6ffne die
Debatte. Zum Wort gelangt Herr Klubobmann
Sacher.

Abg. Sacher (SPO): Sehr geehrter Herr Préasi-
dent! Hoher Landtag!

Wir alle treten dafir ein, dass Niederosterreich
verkehrspolitisch auf die kommende EU-Osterwei-
terung rechtzeitig vorbereitet wird. Es gibt daneben
aber auch viele Aspekte, die ohne EU-Osterweite-
rung dazu fuhren, dass wir das bestehende Lan-
desverkehrskonzept adaptieren muissen, weil be-
reits ohne diesen Umstand der EU-Osterweiterung
viele Fragen durch die massive Verstarkung des
Verkehrsaufkommens unserer Ansicht nach unge-
|6st sind.

Das bestehende Verkehrskonzept ist zehn
Jahre alt und es wurden schon urspriinglich nicht
alle unsere Vorstellungen eingearbeitet. Bei der
ersten Uberarbeitung 1997 haben wir jedenfalls
einen Katalog an MalRRnahmen eingebracht, von
den sich in dem Uberarbeiteten Konzept dann leider
auch kaum etwas gefunden hat.

Nunmehr aber haben sich in den letzten funf
Jahren seither die Umsténde neuerlich so veran-
dert, dass wir uns entschlossen haben, einen An-
trag einzubringen, dieses Landesverkehrskonzept
zu adaptieren, an die neuen Gegebenheiten anzu-
passen und im Hinblick auf das gesteigerte Ver-
kehrsaufkommen bei der EU-Osterweiterung auf
der StralRe und auf der Schiene entsprechend zu
adaptieren.

Es wurde daflr im Verkehrs-Ausschuss ein
Unter-Ausschuss eingerichtet, der mehrfach getagt
hat. In vielen Dingen gibt es natiirlich Ubereinstim-
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mung. Aber in einigen wesentlichen Dingen unter-
scheiden wir uns von den anderen Parteien. Und
daher sind wir der Meinung, dass — und ich werde
gleich darauf eingehen — es nicht ausreicht, den
soeben gehdrten Antrag hier zu beschliel3en. Son-
dern ich werde, Hoher Landtag, unseren urspring-
lichen Antrag heute neuerlich als Ab&nderungsan-
trag hier im Landtag einbringen.

Vorweg noch einige Worte der Erlauterung:
Der Wert des Wirtschaftsstandortes Niederéster-
reich ist vor allem an seiner verkehrstechnischen
Erreichbarkeit zu messen. Es ist wichtig, dass
durch ein hochrangiges, leistungsféhiges Stral3en-
netz einerseits und durch entsprechende leis-
tungsfahige Bahnen und auch Regionalbahnen die
Standortfaktoren verbessert werden.

Die Ostregion Osterreichs ist ein Bevolke-
rungsschwerpunkt unserer Republik. Leider ist in
den letzten zehn Jahren auf diese Umstande, vor
allem auf die geballte Bevdlkerungsdichte und den
daraus resultierenden Verkehr kaum oder zu wenig
eingegangen worden. Ich zitiere unseren obersten
Verkehrsplaner, der vor wenigen Monaten bei einer
Tagung, die von der Stadt Wien, vom Bundesland
Niederdsterreich, von der Wirtschaftskammer Wien
und von der Wirtschaftskammer Niederdsterreich
gemeinsam in Wien durchgefiihrt worden ist, sinn-
gemal folgende Aussage getroffen hat: Bei uns
sind zehn Jahre lang keine StraRen gebaut worden.
Statt dessen haben wir einen Ideologiestreit Uber
deren Sinnhaftigkeit gefihrt. Der Kollege Mayer-
hofer nickt, denn er war auch bei dieser Tagung
dabei. Das war das Zitat unseres obersten Ver-
kehrsplaners. Und dem kann ich nichts hinzufligen,
das ist so, sehr geehrte Damen und Herren. In vie-
len Bereichen ist auf diesem Sektor zu wenig oder
nichts geschehen.

Es sind teilweise Teilldsungen, teilweise Not-
I6sungen realisiert worden. Torsi haben wir hier im
Land. Wir haben hier unvollendete Umfahrungen
bzw. unvollendete Hochleistungsstrecken. Hoch-
leistungsstrecken sowohl auf der Schiene unvollen-
det als auch auf der Stral3e unvollendet. Daher,
sehr geehrte Damen und Herren, missen Initiativen
gesetzt werden. Es ist zu erwarten, dass wenn die
Attraktivierung des offentlichen Verkehrs gelingt
trotzdem auch der StralRenverkehr enorm zuneh-
men wird. Experten prognostizieren einen ganz
enormen, einen ganz dramatischen Anstieg auch
ohne die EU-Erweiterung.

Erst vor kurzem ist in einer grof3en 6sterreichi-
schen Tageszeitung ein Bericht erschienen, Ex-
pertenstudien, dass ein Grofiteil des sich drama-
tisch steigernden Giterverkehrsaufkommens haus-

gemacht ist. Oder veranlasst durch unsere Exporte
in die neuen Nachbarlander, in die neuen EU-Lan-
der oder von dort herein, aber im geringeren Teil
Transit von einem EU-Staat durch Osterreich in
einen anderen im Osten sein wird. Also vieles ist
hausgemacht. Und wir miissen uns daher auf diese
Situation einstellen.

Wir brauchen rechtzeitig, zum Beispiel, ich
kann das jetzt hier nur beispielhaft aufzahlen, ent-
sprechende Grenzilbergdnge - nein, es sind ja
keine Grenzen mehr — Flussiibergange Uber die
March, denn in zwei Jahren wird es dort keine
Grenze im heutigen Sinne mehr geben. Wir brau-
chen Umfahrungen von Gemeinden und vieles
andere mehr.

Wir brauchen einen Ausbau der Autobahnen,
wir brauchen zusétzliche Spuren, vor allem in den
Ballungsrdumen. Und hier geht naturlich, ich tu
nicht alles wie uns oft unterstellt wird, hier einfach
negieren. Es geschieht nattrlich hier einiges. Aber
der Ansatz ist zu spat und der Einsatz der Mittel ist
zu gering! Und das ist unserer Meinung nach durch
die Adaptierung des Landesverkehrskonzeptes
einzuleiten und dann auch zu realisieren und um-
zusetzen.

Wie gesagt, gerade der Osten und der Norden
Niederodsterreichs haben leider doch dramatische
Versaumnisse zu verspiren. Und zuletzt hat unser
Herr Landeshauptmann als Landesverkehrsreferent
einiges in Aussicht gestellt. Wenn ich nur nehme
die in Aussicht gestellte Hilfsbriicke Uber die March
bei Marchegg. Ich sehe das auch als Hilfsbriicke.
Das ist keine hoch taugliche Briicke. Oder der Not-
behelf einer Pionierbriicke. Sehr geehrte Damen
und Herren! Das sind nicht die Perspektiven, das
sind erste Schritte. Aber das kann keine Dauerl6-
sung sein. Wir waren jetzt einige Tage in der
Slowakei als Prasidialdelegation des Landtages.
Wir wissen, dass hinter der derzeitigen Grenze ein
Hochleistungsautobahnnetz ausgebaut wird. So-
wohl in der Slowakei als auch in Tschechien. Und
auf unserer Seite sind dann die Nadel6hre die man
zu spuren bekommt. Es ist funf Minuten vor zw6lf.

Und wenn vor wenigen Tagen die drei Landes-
hauptleute der Ostregion Uber eine gemeinsame
Vorgangsweise geredet haben, ich will das nur
streifen jetzt, so ist das sehr erfreulich. Wir kdnnen
auch feststellen, dass es vieles auch enthélt was
wir immer wieder gesagt haben. Was wir immer
wieder, immer wieder angeregt haben, angespro-
chen haben. Es ist gut, dass sie dartber reden.
Aber, sehr geehrte Damen und Herren, es ist reich-
lich spéat, dass man jetzt dariiber redet. Wir sind
froh, dass zumindest geredet wird, dass zumindest
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etwas angepeilt wird. Aber umgesetzt muss es
werden. Und daher brauchen wir einerseits die
entsprechenden Vorgaben durch das zu erneu-
ernde Landesverkehrskonzept und andererseits
brauchen wir natirlich auch die Mittel.

Es ware muRig, das wieder zu sagen, was wir
hier schon x-mal gesagt haben. Wir haben sehr,
sehr viele Mittel in vielen, vielen hunderten Millio-
nen Euro, in Schilling sind es Milliarden, hier verlo-
ren, weil wir zum Beispiel das Road Pricing fur die
Lkw nicht zeitgerecht umgesetzt haben, obwohl die
seinerzeitige Regierung das noch beschlossen hat.

Sehr geehrte Damen und Herren! Wir haben
auch mit Genugtuung vernommen, dass es auch
jetzt neue Wege der Finanzierung gibt. Ich kann
mich erinnern, vor Jahren schon haben die Sozial-
demokraten gesagt, wir brauchen hier neue Wege
der Finanzierung. Nicht nur das Road Pricing. Das
ist eine Einnahme, eine Maut sozusagen. Aber wir
haben immer gesagt, setzen wir sozusagen eine
Verkehrsanleihe auf, legen wir die auf. Obergster-
reich macht das schon lange. Ich wiederholte mich
hier immer wieder wenn ich Uber dieses Thema
rede. Und jetzt hore ich vom Herrn Landeshaupt-
mann, und dem kann man eigentlich nur zustim-
men, dass jetzt pl6tzlich, es heif3t ein bisschen an-
ders als wir das sagen, es heil3t Private-public
Partnership, von dem gesprochen wird. Sehr ge-
ehrte Damen und Herren! Es ist ein neuer Weg der
Finanzierung, der dringend notwendig ist.

Wir meinen also, dass wir durch Jahre hin-
durch geforderte Notwendigkeiten auch jetzt veran-
kern missen im Landesverkehrskonzept. Und des-
wegen unser Antrag. Es wird dann unser zweiter
Redner, der Kollege Gebert, noch im Detail auf die
Regionen eingehen. Ich mdchte nur Leitprojekte
der Regionen hier exemplarisch nennen.

Weil ich vorhin schon Uber die March gespro-
chen habe, méchte ich gleich mit dem Weinviertel
beginnen. Die Nordbahn als internationale Hoch-
leistungsstrecke, die Anbindung des Weinviertels
durch die Verknotung in Wien auf der Schiene mit
dem Knoten Wien. Das gilt dann ebenso fir die
Siudbahn.

Zum Dritten: Elektrifizierung und Ausbau der
Ostbahn Richtung Marchegg. Das ist in unserem
bestehenden Verkehrskonzept als langfristige
MaRRnahme geplant. Die SPO sieht in dem Projekt
eine groRRe Notwendigkeit und fordert daher die
hochste Prioritatsstufe fur dieses Projekt. Also zum
Beispiel, exemplarisch sage ich das, die Anderung
dieses Projektes von Prioritdt 2 mittelfristige auf
Prioritat 1 kurzfristige MaBnahmen.

Die Attraktivierung der Regionalbahnen. Das
gilt fur alle Landesteile, Landesviertel. Da werde ich
mich nicht mehr wiederholen. Und Park and ride
und moderner Ausbau der Bahnhofe. Wir waren
kirzlich in Ganserndorf. Wir haben dort gehort, das
ist die internationale Strecke Richtung Berlin ge-
worden, Richtung Warschau geworden. Und im
ganzen Weinviertel, in der Bezirksstadt halten zum
Beispiel die internationalen Ziige nicht. Es muss
also der Bahnhof ausgebaut werden und es muss
dieser Halt fur internationale Schnellziige wenigs-
tens in der Bezirkshauptstadt Ganserndorf erfolgen.

Im Bereich Stral3e: Der Nordring um Wien, das
wird Kollege Gebert noch genauer ausfiuihren. Die
Nordautobahn. Es ware jetzt miRig, und heute ist
nicht mehr der Tag, die letzte Sitzung dieser Frih-
jahrsperiode, dartber zu polemisieren. Aber man
kénnte hier in der Geschichte der Nordautobahn,
die es ja noch gar nicht gibt, schon beweisen, wie
hier die Meinungen frilher gewesen sind und wie
sie jetzt — und ich flge dazu Gottseidank — anders
geworden sind.

Wir brauchen auch im Bereich Stockerau-
Hollabrunn die Anderung der Prioritét 2 auf Prioritat
1b Richtung Kleinhaugsdorf. Wir brauchen, wenn
ich noch einmal zum Weinviertel, zum Marchfeld
zurickkomme, die Sanierung der B 49
Marchegg/Hohenau als Nord-Sid-Transversale fur
unsere Bevdlkerung. Da brauche ich noch gar nicht
an grenziiberschreitende Dimensionen zu denken.
Die Marchbriicken haben ich schon erwahnt.

Oder weil ich aus dem Waldviertel komme ge-
meinsam mit dem Kollegen Farthofer, die Franz
Josefs-Bahn als internationale Strecke. Sie kommt
im  Generalverkehrsplan der Verkehrsminister
Forstinger und jetzt Reichhold gar nicht als interna-
tionale Strecke vor. Das ist eine grol3e Schéadigung
des Waldviertels, welches diese Anbindung drin-
gend braucht. Und dariber hinaus gibt's ja auch
grenziberschreitende Schienenwege, die nur un-
terbrochen worden sind in der Entwicklung der Ge-
schichte. Zum Beispiel Fratres/Slavonice, aber
auch im Weinviertel Laa/Hevlin. Wir brauchen auch
die Wiederbelebung der eingestellten Regional-
bahnen fur unsere Bevolkerung.

Zur StraBe im Waldviertel: Dass das Wald-
viertel, lieber Freund Ing. Hofbauer, wir sind uns ja
da grundsatzlich einig, dass die Waldviertler Hoch-
leistungsstralRen brauchen ist ja klar. Die Frage ist
nur, wie und wann setzt man sie um. Respekt fir
den neuesten Vorschlag, der von dir gekommen ist.
Aber da ist noch nichts. Das sind Visionen. Das
sind noch vorbereitende Gesprache. Wir erachten
es als wesentlich zielfihrender und rascher reali-
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sierbar, wenn man das bestehende StraRennetz zu
einem hochrangigen Ausbau ausgestalten mit den
Ortsumfahrungen. Ich will mich jetzt nicht in Details
verzetteln, aber die Fortfuhrung der B37 von Krems
nach Zwettl Gber Zwettl hinaus mit einem Ast nach
Vitis, mit einem Ast nach Gmind und dann ent-
sprechend auf die Horner Bundesstralle, Zwettl-
Sidumfahrung. Die Fortsetzung dann auch in
Richtung Freistadt-Linz-Westautobahn-Mihlkreis-
autobahn, die B38 Grol3 Gerungs-Freistadt-Linz,
das ist etwas, was rasch realisierbar ist.

Natirlich der Anschluss nach Budweis. Selbst-
verstandlich. Aber jetzt gleich, schneller, rascher,
ich habe bei der Budgetdebatte gesagt, zlgiger,
rascher, zielstrebiger ist das von mir Erwadhnte
moglich.

Die Waldviertler meinen auch, wir haben eine
sehr gut ausgebaute B37 jetzt. Sie wird bald durch-
gehend bis Zwettl befahrbar sein. Aber die Quer-
verbindung dann zur Horner Bundesstralle von
Gfohl Richtung Brunn a.d. Wild ist etwa ein Projekt,
das schon der Prasident Koczur hier immer wieder
... Was ist das im Verkehrskonzept? Eine hintere
Prioritat, eine sehr, sehr spate Prioritat. Das gehort
ganz konkret vorgezogen!

Ja, ich will gar nicht sagen, der vierspurige
Ausbau der B 305, friher B3 bis Krems ist ja jetzt
offensichtlich im Gange. Aber wir schaffen ein Na-
deldhr, jetzt schon haben wir ein gigantisch stei-
gendes Verkehrsaufkommen. Wir sehen ja das
schon. Abschnittweise fahren wir schon vierspurig,
zumindest auf der neuen hinkinftig vierspurigen
Sudhalfte dieser StraRe. Das Verkehrsaufkommen
nimmt ganz rasant zu. Dann haben wir das Nadel-
ohr, wenn keine Donaubriicke Traismauer kommt.
Also das ist vorrangig, das gehort alles nach vor als
Prioritat.

Zum Zentralraum und zum Mostviertel: Wenn
wir ein Musterbeispiel fur Flickwerk bzw. fur naja
Fehlentscheidungen von Ministern hernehmen
wollen, dann brauchen wir nur die Hochleistungs-
Westbahn und die Guterzugumfahrung St. Pélten
ansprechen. Und darum freut es mich, dass aus
der Reihe der OVP auch heute sehr deutlich dieses
Signal gekommen ist, auch bei der Budgetdebatte.
Es ist nicht durchfihrbar, eine Hochleistungsbahn,
Westbahn, mit dem Nadel6hr St. Pélten.

Oder, ich will nicht nur vom internationalen
Verkehr reden, sondern auch von den Pendlern
hier im Raum, die Zentralraum Nahverkehrsstrecke
schlechthin, Krems-Herzogenburg-St. Polten, wei-
ter ins Traisen-, Golsental. Hier gibt's langst auch
gut vorbereitete Uberlegungen hinsichtlich der

Elektrifizierung, aber alles geschoben, geschoben
und noch einmal geschoben. Mariazeller Bahn,
Ybbstalbahn. Also ich habe vorhin gesagt, Regio-
nalbahnen, die sind hier in diesem Raum betroffen.

Westautobahn. Zugigste Fortfiihrung der Sa-
nierung bzw. weitestgehende Dreistreifigkeit in eine
Richtung ist natirlich eine Forderung. Oder S33
Vollausbau zwischen St. Polten-Nord und Trais-
mauer-Nord.

Sehr geehrte Damen und Herren! Zum Raum
rund um Wien und im Osten unseres Landes wird
Kollege Gebert sehr deutlich und sehr klar reden.
Daher darf ich diesen, ohne hier der Unvollstandig-
keit geziehen zu werden, weg lassen. Richard
Gebert wird das dann tun. Aber zum Siden. Und
jetzt komme ich zu dem Punkt, wo ich gesagt habe,
dort haben wir gravierende Meinungsdifferenzen
und da kommen wir zu keinem gemeinsamen An-
trag, wenn die OVP nicht bereit ist, und im Ubrigen
die FPO, die interessanterweise in den Nachbar-
bundeslandern ganz anders denkt, hier die Sud-
bahn als internationale Hochleistungsstrecke, als
internationale Anbindung des Industriegebietes
Niederdsterreich-Sud vorzusehen. Und das ist bei
euch nicht durchsetzbar gewesen, liebe Kollegen
von der OVP. Und daher ist es nicht méglich, dass
wir diesem Antrag, wie er jetzt her mehrheitlich vom
Ausschuss dem Landtag zugemittelt worden ist,
zustimmen. Wir kommen also zuriick auf unseren
Antrag.

Und ich sage zur Sudregion noch einmal: Die
Sudregion darf nicht zur Nebenregion Westungarns
werden. Und wir brauchen eine internationale Ver-
kehrsanbindung der Sidregion Wr. Neustadt-
Neunkirchen, des uralten, leistungsstarken
Industriegebietes Niederdsterreich. Sehr geehrte
Damen und Herren! In diesem Sinne mdchte ich
nun den Abanderungsantrag stellen (liest:)

~Antrag

der Abgeordneten Sacher, Cerwenka, Fart-
hofer, Feurer, Gebert, Jahrmann, Kadenbach,
Kautz, Keusch, Krammer, Mag. Leichtfried, Mag.
Motz, Muzik, Pietsch, Rupp, Vladyka und Weninger
zum Antrag der Abgeordneten Ing. Hofbauer,
Mayerhofer u.a. betreffend Uberarbeitung des
MaRnahmenkataloges im NO Landesverkehrskon-
zept, Ltg. 930/A-2/36.

Der Antrag der Abgeordneten Ing. Hofbauer
und Mayerhofer wird geandert und lautet wie folgt:

Antrag der Abgeordneten Sacher, Farthofer,
Gebert, Jahrmann, Mag. Motz und Muzik betreffend
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Uberarbeitung des MaRnahmenkataloges im NO
Landesverkehrskonzeptes.

Im Jahre 1991 wurde von der NO Landesregie-
rung erstmals ein Landesverkehrskonzept fir Nie-
derdsterreich beschlossen. Darin wurde neben
allgemeinen verkehrspolitischen Zielsetzungen und
Grundsatzen auch ein konkreter MalRnahmenkata-
log unter der Festschreibung eines Zeitplanes auf-
genommen. 1997 wurde auf der Grundlage von
neuen Untersuchungen und Prognosen eine erste
Uberarbeitung des Landesverkehrskonzeptes vor-
genommen.

Auf Grund der Ostéffnung und der bevorste-
henden EU-Erweiterung wird es zu einer starken
Verkehrszunahme in Niederdsterreich, vor allem
bezogen auf die Hauptverkehrsachsen, kommen.
Andererseits missen die Verkehrswege im Inte-
resse der NO Wirtschaft, der Arbeitnehmer und
insbesondere Pendler entsprechend angepasst
werden. Die bevorstehende EU-Osterweiterung
erfordert daher eine Uberarbeitung des MaRnah-
menteils des NO Landesverkehrskonzeptes in den
Bereichen Schiene, Stralle und Wasserstralie,
insbesondere in folgenden Punkten:

e Leistungsfahige Verkehrsrelationen in die
Slowakei mit den notwendigen Marchiber-
gangen

e Leistungsfahige Verkehrsverbindungen in Rich-
tung Tschechien, wie z.B. Nordautobahn,
Waldviertler Hochleistungsstraf3e in Richtung
Budweis, leistungsfahige internationale Verbin-
dung der Franz Josefs Bahn u.a.

e Schaffung einer HL-Relation als Nord-Sud-Ver-
bindung mit entsprechendem Ausbau der Sud-
autobahn und der Sidbahn unter Berlck-
sichtigung einer HL-L6sung fur den Wirtschafts-
raum NO-Siid

e Zlgiger Ausbau der West-Ost-Achse auf
Schiene und Stral3e

e Verknipfung der HL-Verbindungen im Grof3-
raum Wien mit leistungsfahigen Verkehrsldsun-
gen im Wiener Umland unter internationaler
Anbindung des Flughafens Wien-Schwechat.

Daneben ist eine generelle Uberarbeitung der
Prioritatenreihung der im MaRnahmenteil des NO
Landesverkehrskonzeptes enthaltenen Projekte
vorzunehmen.

Die Gefertigten stellen daher den Antrag:
Der NO Landtag wolle beschlieRen:

Die Landesregierung wird aufgefordert, eine
Erganzung des MaRnahmenkataloges im NO Lan-
desverkehrskonzept mit den sich im Sinne der An-
tragsbegrindung ergebenden notwendigen Malf3-
nahmen vorzunehmen.*

Ich bitte Sie, diesem Antrag zuzustimmen und
ich danke fur Ihre Aufmerksamkeit. (Beifall bei der
SPO.)

Dritter Prasident Ing. Penz: Zu Wort gelangt
Herr Abgeordneter Mag. Fasan.

Abg. Mag. Fasan (Grune): Sehr geehrter Herr
Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren!

Das, was hier in Niederosterreich unsere Mei-
nung ist, ist noch eine Minderheitenmeinung. In
westlichen Bundeslandern ware sie wahrscheinlich
eine Mehrheitsmeinung. Aber das ist das Schicksal
von fortschrittlichen Parteien, dass sie ganz einfach
inrer Zeit gelegentlich voraus sind. In manchen
Gremien zumindest und in manchen inhaltlichen
Bereichen.

Die Antrage von SPO und OVP dazu. Der
erste Antrag der SPO: Bei aller Kritik der Griinen
am Landesverkehrskonzept muss man doch fest-
stellen, dass das Landesverkehrskonzept nicht auf
Bedirfnisse im Zusammenhang mit der EU-Erwei-
terung eingegangen ware. Das ist eine falsche Kri-
tik. Unserer Ansicht nach zieht das Verkehrskon-
zept die falschen Schlisse daraus. Aber man ist
darauf eingegangen, das muss man der Fairness
halber sagen.

Andererseits wieder, wenn ich mir den Antrag
Mayerhofer/Ing. Hofbauer anschaue, worin steht,
dass also das Landesverkehrskonzept, das in sei-
ner neuen Form von uns keineswegs geteilt wird,
umgesetzt werden soll und notwendige Maf3nah-
men diesbeziglich vorgenommen werden sollen,
dann klingt das wie eine Drohung. Denn das wirde
namlich bedeuten, all das, was da drinnen steht,
umzusetzen. Und das ist im Zusammenhang, ins-
besondere mit dem Autobahnbau, tatséchlich eine
Drohung. Und ich komm‘ dann darauf spater noch
zurick.
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Der Abanderungsantrag des Herrn Klubob-
mannes Sacher hat drei Mangel. Zwei Details,
oder, Details ist was anderes, zwei Bereiche: Ers-
tens die Nordautobahn und Waldviertler Hochleis-
tungsstralBe. Zweitens der Semmeringtunnel. Und
drittens grundsatzlich die unserer Ansicht un-
durchfiihrbare Vorstellung oder Forderung zu glau-
ben, man kann ganz einfach alles, was in diesem
Verkehrskonzept drinnen steht  hernehmen,
.wurscht“ ob Stralle oder Schiene, und zu Prioritat
1 zu erklaren. Mit dieser Prioritat 1-Erklarung hat
man es auch schon finanziert und damit sind die
Probleme gel6st. Das Gegenteil ist der Fall!

Das &ndert aber nichts, dass der Glaube, dass
man auf diese Art stralRenlastige Verkehrspolitik
heute machen kann, ganz einfach verfehlt ist oder
besser gesagt Uberholt ist. Und ein Blick in unsere
westlichen Bundeslénder zeigt das auch. Ich
glaube, wir missen uns den wirklichen Problemen
der Verkehrspolitik stellen. Die sind mittlerweile
ganz woanders. Und deshalb sollen wir in den
Westen schauen. Die wirklichen Verkehrsprobleme
sind Larmbelastung, extreme Kosten, extreme Fol-
gekosten durch Larmbelastung, CO:2-Belastung -
ebenfalls extreme Kosten. Natirlich sind das we-
sentlichste die Menschen die darunter leiden. Aber
die wirtschaftlichen Folgeerscheinungen sind das
auch.

Strukturzerstérung in der Wirtschaft, insbeson-
dere in der Nahversorgung. Wir haben uber die
Landesentwicklung schon gesprochen. Und natir-
lich auch internationale Probleme, weil das alles
sich naturlich im internationalen Bereich potenziert.
Die Staukosten, von denen haben wir heute auch
schon gesprochen. Und die Studie, die darauf Be-
zug genommen hat auf diese Staukosten hat ja
auch ausgewiesen, dass der zusatzliche Auto-
bahnbau keine Ldsungen bringt. Und Uberall dort
wo wir hinschauen sehen wir auch, dass Autobah-
nen, die andere Stral3en ersetzen hatten sollen, in
Wirklichkeit die Gesamtverkehrsbelastung massiv
ansteigen haben lassen. Und auf den alten Stral3en
ist genau dasselbe, dieselbe Belastung zu finden
wie vorher.

Die tatsachlichen Probleme sind aus unserer
Sicht momentan in zwei Bereichen vorrangig, und
zwar wenn ich wieder an den Westen denke, so
meine ich, dass dort bereits Probleme bestehen
und die Landespolitik, die Landtage sich dort auch
damit beschéftigen, die Regierungen auch. Nur wir
tun es nicht, weil das noch zeitversetzt ist. Und wir
haben unter den Problemen, die insbesondere aus
dem Lkw-Verkehr entstehen, noch nicht so zu lei-
den wie die Leute dort. Aber wir sollten schauen
was dort passiert. Wir haben noch die Méglichkeit,

das rechtzeitig zu steuern. Und das sind zwei
Hauptprobleme.

Einerseits momentan die Verhandlungen, die
internationalen Verhandlungen betreffend Lkw-
Transit was das Okopunktesystem betrifft und das
Transitabkommen. Und andererseits die Finanzie-
rung des o6ffentlichen Verkehrs aus der Lkw-Maut.
Das bezieht sich beides auf Richtlinien, MalRnah-
men der Europaischen Union.

Und ich mdchte beginnen mit der Frage der
Lkw-Maut. Der Kollege Sacher hat eine ganze
Reihe von Forderungen aufgestellt, die er gerne
prioritdr behandelt haben mdchte. Wie er es finan-
zieren will hat er nicht gesagt. Kann auch nicht
sein. Aus der Lkw-Maut lassen sich diese Projekte
nicht finanzieren. (Abg. Sacher: Doch! Aus der
Quersubventionierung!)

Aus der Quersubventionierung lassen sie sich auch
nicht finanzieren. Aus dem Private-public Partner-
ship lassen sie sich mdglicherweise finanzieren.
Nur, wenn Obergsterreich das seit Jahren schon
macht, dann heil3t das, dass es auf Landesstral3en
gemacht wurde. Und dann wird es vielleicht jetzt ...
(Abg. Sacher: Autobahnen haben sie vorher finan-
Ziert!)

Méoglich. Mag schon sein. Ich bezweifle, dass damit
wirkungsvolle MalBnahmen, von denen die du ge-
sagt hast, tatsachlich umgesetzt werden kénnen.
Es kann schon sein, dass da ein Projekt heraus-
kommt. Aber ich glaube nicht, dass man mit diesen
Madglichkeiten das finanzieren kann was eigentlich
ansteht.

Daher sagen wir zweierlei: Erstens einmal
muss man sich entscheiden. Will man tatsachlich
den Lkw-Gutertransit von der Strale auf die
Schiene bringen oder nicht. Wenn man das will,
dann darf man nicht zuerst die Autobahnen bauen
und hinterher die Schienen. (Abg. Sacher: Auf je-
den Fall)

Die Autobahnen ausfinanziert haben, wurscht
wie. Auch nicht mit Private-public Partnership, son-
dern gar nicht. Man muss zuerst die Schiene finan-
zieren. Und das kann man nur durch eine Quersub-
ventionierung der Lkw-Maut. Daher darf ich lhnen
folgenden Resolutionsantrag zur Kenntnis bringen
(liest:)

.Resolutionsantrag

der Abgeordneten Mag. Weinzinger und Mag.
Fasan zum Verhandlungsgegenstand Ltg. 930/A-
2/36, betreffend Finanzierung des o6ffentlichen Ver-
kehrs aus den Einnahmen der Lkw-Maut.
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Osterreich hat — gemessen an seiner Einwoh-
nerzahl — eines der langsten und teuersten Auto-
bahnnetze innerhalb der EU. Einer aktuellen Studie
des Verkehrsclub Osterreich ist zu entnehmen,
dass allein in Osterreich die durch Staus verur-
sachten Kosten rund 6,4 Mrd. € jahrlich betragen,
dass aber die Errichtung neuer StralRen nur zu ei-
nem weiteren Anwachsen des Verkehrsaufkom-
mens und nicht zu den gewilinschten nachhaltigen
Erleichterungen flhrt.

Es ist zu befiirchten, dass die im Zuge der EU-
Erweiterung zu erwartende Verkehrszunahme
groRteils auf der StraRe und nicht auf der Schiene
abgewickelt wird. Im NO Landesverkehrskonzept
sind zwar auch mehrere Schienenprojekte enthal-
ten, der Schwerpunkt der Transitanbindungen an
die mittel- und osteuropaischen EU-Beitrittskandi-
datenlander gilt jedoch dem StraBenbau. So ist
beispielsweise die A5-Nordautobahn mit oberster
Prioritat versehen, fir eine Hochleistungsbahn nach
Tschechien sind jedoch trotz internationaler Ver-
einbarungen in absehbarer Zeit keine Finanzmittel
vorhanden.

Der Ausbau des Schienenverkehrs muss daher
schneller als bisher vor sich gehen, um zuséatzli-
chen Lkw-Gutertransit auf der Strale zu unterbin-
den und auf die Schiene zu verlegen. Es wére da-
her sinnvoll, in Ubereinstimmung mit Artikel 9 der
geltenden EU-Wegekostenrichtlinie einen Prozent-
satz dem Umweltschutz und dem ausgewogenen
Ausbau der Verkehrsnetze zuzuweisen. Wie das
Beispiel Deutschland zeigt, ware eine Mittelver-
wendung von 50 Prozent auf3erhalb des Stral3en-
baus EU-rechtlich problemlos. Dadurch kénnte
mehr Kostenwahrheit im Transitverkehr erreicht
werden, was zu einer Verbesserung der Situation
der Bahn in Konkurrenz mit der StraRe flhren
kénnte.

Leider ist diese Quersubventionierung trotz
mehrfacher Urgenzen verschiedener Stellen im
BundesstraRen-Mautgesetz nicht enthalten.

Die Gefertigten stellen daher folgenden Antrag:
Der Hohe Landtag mége beschliel3en:

Die Landesregierung wird aufgefordert, sich
bei der Bundesregierung mit Nachdruck fur die
Novellierung des BundesstraRen-Mautgesetzes
einzusetzen, mit dem Ziel die Quersubventionie-
rung von Schienenprojekten aus den Einnahmen
der geplanten Lkw-Maut zu ermdéglichen und zu
erreichen.”

Das halten wir fir eine zentrale Forderung.
Und das zweite, wesentliche Verkehrsproblem ist
die Nachfolgeregelung fir den Transitvertrag. Auch
hier eine Zahl: Larmemissionen im gesamten euro-
paischen Raum verursachen derzeit Kosten von
360 Millionen Euro pro Jahr. Das schlagt naturlich
auch auf Osterreich durch. Und der Transitvertrag
und die Oko-Punkteregelung geht am 31. Dezem-
ber 2003 zu Ende. Die Beflirchtung besteht, dass
die bekannte 108-Prozentklausel abgeschafft wird.
Das bedeutet freie Fahrt durch zunéchst die westli-
chen Bundesléander. Und wenn wir ihnen die Stra-
Ben hinbauen, in wenigen Jahren auch durch die
Ostlichen Bundeslander. Schauen Sie nach
Westen, fragen Sie lhre eigenen Parteikollegen wie
die daruber denken. Ich mochte lhnen folgenden
Resolutionsantrag zur Kenntnis bringen (liest:)

.Resolutionsantrag

der Abgeordneten Mag. Weinzinger und Mag.
Fasan zum Verhandlungsgegenstand Ltg. 930/A-
2/36, betreffend Zukunft des Okopunktesystems.

Die Lkw-Transitfahrten durch Osterreich stei-
gen in besorgniserregendem Ausmalfd an. Die 6ko-
logischen Auswirkungen sind bedenklich. Lkws sind
wesentlich fir CO2-, NOx- und Staubemissionen
verantwortlich. Die gesamten externen Kosten fir
die Larmemissionen aus dem Lkw-Verkehr werden
auf rd. 360 Mio. € geschatzt. Transitrouten zer-
schneiden und zerstéren Lebensraum fir Mensch
und Natur. Hat sich in den letzten Jahren dieses
Problem vor allem in Westtsterreich verbreitet,
droht in Folge der EU-Erweiterung ein rapides An-
steigen des Lkw-Transits auch in Niedertsterreich.

Die Bundesregierung verhandelt derzeit mit der
Europaischen Union iiber eine Ubergangs- bzw.
Nachfolgeregelung zum Okopunktesystem fiir den
Zeitraum nach dem Auslaufen des Transitvertrages
am 31. 12. 2003. Dabei besteht die groRe Gefahr,
dass die bisher glltige sog. ,108 %-Klausel‘ (maxi-
maler Zuwachs von Transitfahrten von 108 % des
Vorjahres) von Osterreichischer Seite aufgegeben
wird. Durch die befirchtete Zunahme des Lkw-
Transits in Ostdsterreich wére auch Niederdster-
reich in zunehmendem Mal3e davon betroffen. Die
Landtage von Tirol, Vorarlberg, Salzburg und
Karnten haben klare, grofteils einstimmige Be-
schlisse gefasst, sich fur eine Beibehaltung dieser
108 %-Obergrenze einzusetzen.

Die Gefertigten stellen daher folgenden Antrag:

Der Hohe Landtag moge beschliel3en:
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Die Landesregierung wird aufgefordert, sich
bei der Bundesregierung, insbesondere beim Ver-
kehrsminister mit Nachdruck dafir einzusetzen,

- keinem Beschluss zuzustimmen und keine
politische Einigung mitzutragen, die eine
Regelung ohne Beibehaltung der 108-Prozent-
Klausel zur Folge héatte und

- die sachlich und rechtlich mehrfach begriindete
Notwendigkeit der Beibehaltung der 108-
Prozent-Klausel mit Nachdruck im Rat und
gegenuber der Kommission zu vertreten.”

Und jetzt komm ich in meinen letzten einein-
halb Minuten auf ein Schlupfloch, das hier in der
Region liegt und auf das ich eingehen mdchte, auf
eine neuerliche, wachsende Nord-Sid-Verbindung.
Das ist namlich die Achse zwischen Murzzuschlag
und St. Polten, wo sich mittlerweile Schleichwege
entwickeln und wo man Lkws mittlerweile mit den
verschiedensten Kennzeichen sehen kann. Wo wir
der Ansicht sind, dass man hier dringend einmal
Zahlungen vornehmen misste und versuchen
sollte, diese Schleichwege zu unterbinden, weil das
wirklich zu Lasten der dortigen Bevdlkerung geht.

Und weil wir schon so viel gesprochen haben
von den westlichen Bundeslandern. Abschlie3end:
Die westlichen Landtage Salzburg, Tirol, Vorarlberg
und Kéarnten haben allesamt diese Resolutionen in
diesem Sinne wie wir sie eingebracht haben be-
schlossen. Im Zusammenhang mit der sogenann-
ten Halleiner Erklarung. Und sie haben vieles dar-
Uber Hinausgehende beschlossen, insbesondere
was die Alpenkonvention und den Schutz der alpi-
nen Regionen betrifft. Weil sie namlich erkannt
haben, dass zusatzlicher Lkw-Transit auch durch
Autobahn- und Stral3enbau erst entsteht und daher
vor allem in den Alpen unterbunden oder zumindest
eingebremst werden sollte.

Und das gilt auch fir Niederdsterreich. Ich
sage lhnen eine Zahl. Der Brenner wird im Jahre
2010 taglich 6.600 Lkws haben und der Semmering
6.400. OVP-Politik Semmering-SchnellstraBenvoll-
ausbau! So schaut’s aus leider in diesem Lande
Niederosterreich. (Beifall bei den Grunen.)

Dritter Prasident Ing. Penz: Bevor ich dem
nachsten Redner das Wort erteile, mochte ich fest-
halten, dass es sich hier um einen Zusatzantrag
handelt. Und ich stelle daher die Unterstiitzungs-
frage. (Abg. Mag. Fasan: Jetzt schon? Warum nicht
bei der Abstimmung?)

Wir kénnen bei der Abstimmung auch die Un-
terstitzungsfrage noch einmal stellen. Normaler-
weise ist es Ublich gleich bei der Einbringung eines

solchen Antrages die Unterstiitzungsfrage zu stel-
len. Ich verweise aber darauf, dass wir noch eine
Méoglichkeit haben, vor der Abstimmung die Unter-
stiutzungsfrage zu stellen. Vielleicht kdnnen Sie
auch die Unterstitzung beibringen. (Abg. Mag.
Fasan: Bitte zur Geschaftsordnung!)

Bitte, zur Geschaftsordnung.

Abg. Mag. Fasan (Grine): Herr Préasident!
Das kann ich aus dem Kopf argumentieren, dass
sich die Antragstexte, alle vorliegenden Antrags-
texte ausdriicklich und explizit mit dem NO Landes-
verkehrskonzept auseinander setzen. Und dass wir
hier auffordern in Resolutionsantragen, dass die
Bundesregierung zu gewissen Handlungen aufge-
fordert wird. Nichts davon steht in den Antrdgen
drinnen, die wir hier eingebracht haben. Nichts vom
Landesverkehrskonzept. Das sind inhaltlich véllig
andere Sachen. Herr Prasident Ing. Penz! Sie kon-
nen nicht auf die Dauer alles, was wir einbringen,
schlicht und ergreifend zu Ab&anderungsantragen
erklaren und damit alle unsere Antrdge vom Tisch
wischen. Das ist nicht méglich! Bitte, schauen Sie
sich die Antrage an! Das geht auf die Dauer nicht!
Wir haben einen Antrag zum Landesverkehrskon-
zept, drei Antrdge mittlerweile oder zwei Antrage,
und wir haben einen Antrag eingebracht betreffend
internationaler Transitregelungen. Da geht es um
den Transitvertrag und nicht um das NO Landes-
verkehrskonzept und einen zur Lkw-Maut. Da
geht's um das Bundesgesetz, das Bundes-Maut-
gesetz. Herr Prasident Ing. Penz! Wenn Sie mir
erklaren wollen, dass das dasselbe ist oder dass
man das NO Landesverkehrskonzept abandern
kann indem man das Bundesmautgesetz andert,
dann kommen Sie weit.

Also das ist vollig unzusammenhangend, vollig
absurd, Herr Prasident Ing. Penz! Ich ersuche Sie
dringend, das endlich zur Kenntnis zu nehmen!
(Beifall bei den Griinen.)

Dritter Prasident Ing. Penz: Herr Abgeord-
neter Mag. Fasan! Ich verweise auf die Geschéfts-
ordnung § 60. Bitte das selber nachzulesen, Punkt
a. Punkt b: Sie haben die Mdglichkeit auch laut
unserer Geschéaftsordnung die Unterstitzung bei-
zubringen. Ich erteile dem nachsten Redner, Herrn
Abgeordneten Mayerhofer das Wort.

Abg. Mayerhofer (FPO): Sehr geehrter Herr
Prasident! Hohes Haus! Geschéatzte Kolleginnen
und Kollegen!

Zur SPO und zu ihrem Antrag. Besonders mu-
tig ist die SPO nicht, das ist inzwischen bekannt,
spatestens nach der letzten Sitzung. Und heute
zieht sich das wie ein roter Faden durch den An-

1142



Landtag von Niederdsterreich

Tagung 2001/02 der XV. Periode

52. Sitzung vom 27. Juni 2002

trag. In dem SPO-Antrag in dem Satz daneben ist
eine generelle Uberarbeitung der Prioritatenreihung
der MaRRnahmenteil des NO Verkehrskonzepts ent-
haltenen Projekte vorzunehmen. Das findet sich im
Antragstext schon gar nicht mehr. Und im Allge-
meinen mochte ich sagen, wenn wir dem SPO-An-
trag zustimmen wollten, sind wir nicht sicher, ob
nicht wieder einer von der SPO-Fraktion den Saal
verlasst. Soviel dazu.

Und nun mochte ich noch sagen, die Antrage
des Herrn Klubobmann Sacher und die Vorstellun-
gen sind alle mehr als berechtigt und - keine Frage
- zweckmanig. Nur, wie ich schon zweimal hier von
dieser Stelle aus festgestellt habe, durch Ihre Frak-
tionskollegen, 13 SPO-Verkehrsminister im Zu-
sammenwirken natirlich mit  —zig OVP-Wirt-
schaftsministern, ware das alles schon zu bewerk-
stelligen gewesen. (Zwischenruf bei Abg. Sacher.)
Zwei Jahre! Herr Klubobmann Sacher! Du bist
schon lange genug in der Politik dass du weif3t,
dass gerade im Stralenbau Vorlaufzeiten notwen-
dig sind, die erheblich sind. Sagen wir einmal so.

Geschatzte Damen und Herren! Konzept, Ver-
kehrskonzept, Entwurf, Vorstellung. Unserem Lan-
desverkehrskonzept 1991, beschlossen von allen
Fraktionen, dem Ganzen wird jetzt, dem hochrangi-
gen Strallennetz, auch noch ein Generalverkehrs-
plan Ubergestilpt und somit, wie ich schon letzthin
ausfuihrte, eine berechenbare Verkehrspolitik in
Niederdsterreich gestaltet.

Allen Beteiligten, vom Birger bis zu den voll-
ziehenden Organen soll dieses Verkehrskonzept
eine Richtlinie fur ihr Streben und Handeln sein.
Dieses Verkehrskonzept sollte auch dazu dienen,
die Verkehrspolitik aus dem politischen Tagesge-
schéft moglichst herauszuhalten.

Unser hdchster Mann im Lande, der Landes-

hauptmann, der Verkehrsreferent, halt sich an
diese sehr verniinftige Praxis nicht. Kein Quadrat-
meter Asphalt wird verbaut ohne dass man nicht
darauf mittels sichtraubender Plakatstander an die
Sicherheit in Niederdsterreich erinnert wird. Kreis-
verkehre werden zu Polit-Bihnen umfunktioniert.
Brucken werden zweimal eroffnet - Kollege Jahr-
mann war dabei. (Abg. Roth: Auf jeder Seite!)
Ich habe gesagt, eine Winter- und eine Sommerer-
offnungsfeier. Nur ich glaube, das bringt den Ver-
kehr und den Verkehrsteilnehmer nicht wirklich
weiter in Niederdsterreich. Der Birger bekommt ein
verzerrtes Bild Uber die Wirksamkeit unseres ver-
antwortlichen Landeshauptmannes Erwin Proéll,
Uber seine Fahigkeiten, Uber seine Wirksamkeit als
Verkehrsreferent.

Er gibt vor, dass er es ausschlie3lich in der
Hand hat und ist mit dem Fuillhorn landauf und
landab unterwegs. Trotzdem haben ihn die Burger
anlasslich einer Fragebogenaktion ,Zukunft fur alle®
in 56 Prozent der riickgemittelten Antwortschreiben
kein gutes Zeugnis ausgestellt. Oder waren es 52
Prozent Frau Abgeordnete Roth? 56, also ein er-
heblicher Teil. Weil wenn man noch bedenkt, dass
diese Broschiren ohnehin wahrscheinlich nur die
Parteifunktionare zuriickgesandt haben und die
ohnehin mit einer erheblichen Disziplin aber trotz-
dem dber ihre Disziplin nicht hinweg konnten und
dann offensichtlich die Finger verkrampft haben
und dann doch ein Nein zu dieser Verkehrspolitik
gesagt haben, sagt das irgend etwas aus?

Dann nimmt es auch nicht Wunder wenn es in
der ,Kronen Zeitung“ solche Textstellen (zeigt Zei-
tung) ,Funf Tage steckt jeder im Stau® gibt. Es ist
tatsachlich so, dass die Verkehrspolitik und die
Umsetzung in letzter Zeit gehapert hat. Und das
Ganze zieht sich wie ein roter Faden in den Be-
richten des Landesrechnungshofes fort. Vom 4.
Juni in der ,Presse® zu lesen. Ich darf zitieren:
Teure Doppelgleisigkeiten, organisatorische Defi-
zite und eine unklare Aufgabenverteilung deckte
der Landesrechnungshof bei einer Prufung der
LandesstralRenverwaltung auf. Zitatende. Etwas
spater ist zu lesen: Eine Reihe von angeflhrten
StralRenbauvorhaben sind weder im aktuellen Bun-
desstraRengesetz enthalten noch im aktuellen NO
Landesverkehrskonzept, das immerhin mit den
Stimmen aller beschlossen wurde hier. Das will ich
hier einmal sagen, dass der Herr Landeshaupt-
mann offensichtlich Bauwerke errichten lasst, die
im Landesverkehrskonzept keine Deckung finden.
Ich zitiere weiter: Ein enger Konnex zwischen Ver-
kehrskonzept und Bauprogramm sei indes win-
schenswert. Im Klartext: StraRen, die im Verkehrs-
konzept enthalten sind, weil sie fur das Land wich-
tig sind, sollten auch gebaut werden. Zitatende.

Am Schluss noch eine bemerkenswerte Fest-
stellung, ich zitiere noch einmal: Welche Probleme
zum Schaden der Steuerzahler auftreten kdénnen,
zeigte sich auch bei der Instandsetzung der L51.
Das Land verzichtete grof3zugig auf eine Pdnale fur
Verzégerung der Bauarbeiten, kimmerte sich nicht
um die O-Norm. Zitatende.

Und wenn man ein wenig in die Vergangenheit
blickt, so hat sich auch der Rechnungshof auf Bun-
desebene, und das ist leider den Medien entgan-
gen dieser Rechnungshofbericht, mit der Vor-
gangsweise, mit dem Modus StralRenbau in Nie-
derdsterreich auseinander gesetzt. Und zu sechs
heftig kritisierten Punkten antwortete die NO Lan-
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desregierung lapidar mit folgenden Satzen: Das
Amt der NO Landesregierung nahm hiezu nicht
gesondert Stellung, sicherte aber eine vorschrifts-
gemaRe Vorgangsweise zu. Oder: Das Amt der NO
Landesregierung sicherte die korrekte Einhaltung
der Formvorschriften zu. Oder: Das Amt der NO
Landesregierung sagte entsprechende Anderungen
der internen Vorschriften zu. Oder: Das Amt der NO
Landesregierung sicherte die kurzfristige Umset-
zung der Empfehlungen des Rechnungshofes zu.
Oder: Das Amt der NO Landesregierung nahm
hiezu nicht gesondert Stellung, sicherte aber zu-
sammenfassend eine vorschriftsgemale Vor-
gangsweise zu.

Nun zuriick zum jungsten Prifbericht des Lan-
desrechnungshofes: Wir ersuchen den Herrn Lan-
deshauptmann, ja wir fordern ihn auf, dem Landtag
mitzuteilen, welche Projekte verwirklicht wurden,
die eigentlich im Landesverkehrskonzept und im
Bundesstrallengesetz keine Deckung gefunden
haben.

In Anbetracht des Prifberichtes, insbesondere
des Prufberichtes des Landesrechnungshofes er-
suchen wir den Herrn Landeshauptmann dringend,
sich an beschlossene Konzepte zu halten. Ganz
besonders im Hinblick auf die Tatsache, dass es
nunmehr sinnvollerweise im Zuge der Verwaltungs-
reform eine Uberantwortung von groRen Kompe-
tenzbereichen im BundesstralRenbereich in die
Landerkompetenz gegeben hat.

Ansonsten braucht der Hohe Landtag nicht zu-
sammen zu treten und in langen Sitzungen, in
Unter-Ausschissen und Ausschissen ein Landes-
verkehrskonzept zu beschlieBen wenn sich der
Landeshauptmann nicht daran halt.

Mir scheint, eine begleitende Kontrolle unseres
Landeshauptmannes als Landesverkehrsreferenten
erscheint im Hinblick auf die Vorfélle in der Vergan-
genheit mehr als notwendig. Danke! (Beifall bei der
FPO.)

Dritter Préasident Ing. Penz: Zu Wort gelangt
Herr Abgeordneter Gebert.

Abg. Gebert (SPO): Sehr geehrter Herr Préasi-
dent! Meine Damen und Herren! Hoher Landtag!

Ich weil3 nicht, ob Sie es auch wissen, derzeit
l[auft in Niederdsterreich eine Imagekampagne fur
unser Bundesland. Ich habe da einmal im Radio
zugehort. Die Niedertsterreicher wurden abgefragt.
Wenn es nicht, um es neutral zu sagen, eine poli-
tisch-strategische Marketingaktion ist, dann halte

ich so eine Aktion fiir sehr gut im Sinne unseres
Bundeslandes. Und es ist interessant was die Leute
da sagen. Interessant ist, dass vieles positiv
kommt, positiv beurteilt wird. Aber eine Frage
kommt immer wieder. Namlich die Frage der Ver-
kehrsproblematik, meine Damen und Herren, und
das trifft sich mit allen Headlines in den Zeitungen
.Pendlerstau vor Wien“, ,Verkehrschaos“ etc. Wir
kennen das alles, meine Damen und Herren. Und
nicht von ungefahr haben wir Sozialdemokraten
das ganze Jahr eigentlich schon in fast allen Land-
tagssitzungen Uber die Frage des Verkehrs hier
unsere Debattenbeitrdge eingebracht. Und waren
die Initiatoren fiir einen Antrag, der eine Uberar-
beitung des Verkehrskonzeptes verlangt. Weil nicht
nur die Prioritatenliste geandert werden soll, son-
dern damit auch die Verkehrsproblematik in Nie-
dergsterreich aktualisiert werden sollte.

Es muss, und das wissen wir alle, etwas ge-
schehen. Weil ich weil3 nicht genau, wie lange es
die Bevolkerung, speziell im Wiener Raum und auf
den Autobahnen aushélt, die Autofahrer die Staus
usw. Das ist die eine Situation. Die zweite Situation:
Wir wissen alle ganz genau, dass wir auf die EU-
Osterweiterung zu schreiten, sie steht vor der Tdr.
Und sind wir gerustet oder sind wir nicht geristet in
der Verkehrsinfrastruktur?

Daher sollten wir neuerlich auflisten, was ist zu
tun? Man kdnnte fast sagen, man braucht, im Ge-
gensatz zu Kollegen Mag. Fasan, er hat das ein
bisschen anders interpretiert. Ich meine, wir brau-
chen sogar ein Sonderprogramm fur den Verkehr
im Hinblick auf die EU-Osterweiterung! Und so
meine ich, meine Damen und Herren, wenn wir die
Prognosen héren und lesen, die da mehr oder we-
niger erhoben werden, ich beziehe mich da auf eine
Studie des Verkehrsclubs Osterreich der sagt, der
grenzuberschreitende Verkehr wird aus dem Grol3-
raum Wien-Bratislava-Gyor derzeit 35.000 Pkw, in
Zukunft 54.000 betragen. Acht Prozent der Pendler,
die auf der Schiene fahren, werden auf den Pkw
umsteigen. Im Ballungszentrum von Wien auf der
Basis von 1995 werden es bis 2010 taglich 12.000
Pkw mehr werden. Und wenn ich dann den Lkw-
und den Giuterverkehr noch herannehme, so ist
festzustellen, dass auf der Schiene eine Bandbreite
von 0 bis 30 Prozent sein wird. Aber auf der Stral3e
wird sich eine Erhéhung von 20 auf 40 Prozent
ergeben. Und es besteht wirklich die Gefahr, dass
der Guterverkehr in Zukunft Uber die Bahn kaum
mehr zu transportieren sein wird. Und daher ist es
wichtig, wahrscheinlich — und das muss ich dem
Kollegen Mag. Fasan sagen — wir missen beides,
namlich die StraBe und die Schiene ausbauen
wenn wir den Nachholbedarf befriedigen wollen.
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Ich gebe ihm Recht, es muss auch Uberlegt
werden im Zusammenhang mit dem Neuabschluss
des Transitvertrages, des Vertrages uber den Tran-
sitverkehr, in Zusammenhang mit der EU, dass
nicht, was im Westen hier verhandelt wird, im
Osten nicht gilt. Hier muss eine Gleichschaltung da
sein. Und hier ist sicherlich der Herr Bundesminis-
ter Reichhold gefordert. Und ich bin Gberzeugt und
ich hoffe, dass er auf diese Problematik eingeht.

Und wie ich bereits gesagt habe bei der Bud-
getdebatte: Wir brauchen eine Verkehrsoffensive,
um es nochmals zu wiederholen. Vorhaben, die
bereits in Konzepten vorliegen, die baureif sind, wo
die Trassenplanungen da sind, wo schon ein An-
satz an Finanzierung da ist, dass die durchgezogen
werden. Und wir brauchen Schwerpunkte im Hin-
blick auf die EU-Osterweiterung. Daher die Uberar-
beitung des Verkehrskonzeptes.

Und wenn wir heute einen generellen Antrag
hier vorgelegt haben, und Kollege Sacher hat es
bereits gesagt, haben wir in den vergangenen Mo-
naten unter FUhrung unseres Verkehrssprechers
Hans Muzik in allen Regionen, in allen Regionen
Detailprogramme entwickelt, Forderungen erhoben.
Und ich kénnte lhnen jetzt, meine Damen und Her-
ren, vieles hat der Kollege Sacher schon gesagt, so
aus allen Vierteln ganz konkrete Malinahmen vor-
schlagen. Kollege Ing. Hofbauer! Es sind vier Sei-
ten lang 50 Projekte, wo die Prioritaten im Wesent-
lichen neu festzulegen waren und wo wir aufmerk-
sam machen, dass hier die Prioritaten in die Rich-
tung EU-Osterweiterung gesetzt werden.

Und da darf ich nur aus dem Weinviertel zitie-
ren. Bereits gesagt: Wichtig fir den ganzen Ost-
raum die Elektrifizierung und Ausbaumaflinahmen
der Ostbahn Wien-Marchegg-Bratislava von derzeit
3 eingestuft auf 1b zum Beispiel. Die Nordostum-
fahrung Wien, der gesamte Ring um Wien mit der
ganzen Problematik Anbindung des Weinviertels
nicht 1b, sondern in Zukunft 1a. Und so geht es
weiter. Die Nordautobahn wurde heute schon zi-
tiert. Wichtige Vorhaben, die wir im Weinviertel
haben. Im Waldviertel noch immer nicht verwirklicht
die Nordumfahrung von Zwettl bzw. eine neue For-
derung die wir erheben wollen, namlich eine Sud-
umfahrung von Zwettl. Dann die Verbindung Zwettl-
Gmund bis nach Budweis. Und wie bereits gesagt,
und das hat Kollege Farthofer mir mitgeteilt, es
ware auch wichtig, eine West-Ost-Achse mit dem
Neuausbau der B38 in Richtung Linz bis zur Lan-
desgrenze anzustreben.

Nur ein paar Punkte im Wesentlichen aus dem
Waldviertel. Es sind sehr viele Forderungen und
Prioritéaten hier in unserem Konzept entwickelt wor-

den. Im Mostviertel und im Zentralraum darf ich nur
darauf hinweisen, Krems-Herzogenburg Elektrifizie-
rung. Dann, wenn ich schon von Herzogenburg und
St. Polten spreche, vor Jahren wurde hier ein
zweites Gleis herausgenommen. Der Kollege Rupp
hat mir erzéhlt, es wéare sehr wichtig, dass das
zweite Gleis wieder montiert wird, weil der Verkehr
dann besser funktionieren wirde, ausgebaut wer-
den konnte.

Dann die gesamte Nord-Siuid-Achse, also in die
Richtung Alpenvorland, wenn ich das so sagen
darf, von Kollegen Sacher ebenfalls angezogen,
eigentlich eine Verlangerung der S33, die S34 mit
den Umfahrungen Wilhelmsburg, Traisen, Wiesel-
burg usw. Und dann ein Punkt der auch noch nie
besprochen worden ist, die Nordumfahrung von
Amstetten, inklusive einer Anbindung dieses neuen
Industriegebietes das dort entsteht.

Und eines, meine Damen und Herren, glaube
ich auch hier nochmals sagen zu dirfen. Dass ge-
rade der Suden und der Sudosten im Hinblick auf
die EU-Osterweiterung sehr belastet wird und vor
allen Dingen in der Entlastung des Verkehrs
hdchste Prioritat besitzen muss. Die derzeitige Si-
tuation, meine Damen und Herren, ist unbefriedi-
gend, deshalb weil in Zukunft das Einzugsgebiet
aus Ungarn, Slowakei und Tschechien viel mehr
sein wird und sich hier die Osterweiterung natirlich
in diesem Bereich auf jeden Fall auswirken wird.
Mehr auswirken wird wie in anderen Vierteln.

Und daher meine ich, dass die ganze Ver-
kehrsproblematik des Sudostraumes und des Sud-
raumes sehr wichtig ist. Und zwar missen jene
Vorhaben, die bereits in Bau sind weiter gezogen
werden in der Konzeption. Hier scheint es mir wie-
der einmal wichtig festzuhalten dass die B 301
Gottseidank, etwas zu spat, aber sie wird jetzt ge-
baut. Wir sind sehr froh. Aber wichtig wére die Klei-
nigkeit, Kollegin Roth, dass diese Zu- und Abfahr-
ten noch im Detail besprochen werden. Sodass das
Ganze auch in der Durchfiihrung von den Gemein-
den akzeptiert wird.

Dass mit der B 301 nicht das Auslangen ge-
funden wird, man braucht namlich dann die be-
rihmte 6. Donauquerung unbedingt. Wir kennen
die Problematik mit der Lobau, mit dem Natur-
schutzgebiet. Aber es gibt die Mdglichkeit vorerst
Uber die Raffineriestralle auszubauen und dann im
Norden zu schlieBen. Und die Nordautobahn ist
dann der logische Schluss bis zur Grenze und der
Anschluss in den Osten.

Schon lange besprochen, immer wieder ge-
sagt, durchgefihrt wird eine wichtige Stralen-
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spange, namlich die Anbindung Bratislava an die
Ostautobahn, an die A4, namlich durch die Spange
Kittsee nach Parndorf. Hier weild ich nicht einmal
wie der letzte Stand ist. Man hat gesagt, es sind die
Dinge schon vorbereitet. Ich weil3 nicht genau, ob
die Trassenverordnung jetzt wirklich schon gesche-
hen ist. Hier ist man sich politisch einig. Hier hat
man auch die finanziellen Méglichkeiten schon
erortert. Also hier stehen wir vor dem Start. Und
warum geschieht hier nichts? Meine Frage heute.

Unser langjahrigen Forderungen in der Priori-
tat, dass man die A2 vierspurig macht ab Baden
und die A4 dreispurig ab dem Flughafen, also in die
Gruppe la einreiht bei den Prioritaten ist klar. Ich
glaube, dass wir eine gute Verbindung brauchen
aus dem Sudosten direkt an die B3. Daher glaube
ich, dass die B 233 von Ebreichsdorf nach
Schwechat ebenfalls ausgebaut werden soll. Und
wenn man die Misere in Klosterneuburg der letzten
Tage immer wieder verfolgt, ist es notwendig, jetzt
schon langsam zu einer Konzeption zu kommen,
wie schaut das aus mit der Briicke Klosterneuburg-
Korneuburg. Also der Anschluss Uber die Donau
mit einer neuen Briicke und daruber hinaus, wie
schaut es aus mit der Entlastung von Klosterneu-
burg, mit dem Martinstunnel, der immer wieder in
Diskussion ist, aber konkret nicht in Angriff ge-
nommen wird. Planen kann man das. Ich weil3, das
wird viel Geld sein. Aber hier kénnte in der Prioritéat
eine Planung zumindest vorgesehen werden. Und
ein Projekt, das auch in der Verkehrsdebatte be-
sprochen worden ist, meiner Meinung sehr unfair
besprochen worden ist. Die wichtige Umfahrung
Oeynhausen soll gleich die Umfahrung von Wr.
Neustadt, die gehoért gemacht zur Entlastung der
B17 und der Sudautobahn. Und hier ist es unfair zu
sagen, wir hatten das schon lange in Angriff ge-
nommen, nur der Naturschutz, weil gerade der
Naturschutz in Kompetenz von unserer Landes-
hauptmannstellvertreterin Onodi ist, darum soll der
Naturschutz jetzt Schuld sein. Und wird das jetzt
nicht gemacht. Meine Damen und Herren, das ist
eine sehr unfaire Argumentation. (Beifall bei der
SPO.)

Ich habe dann noch notiert, und Kollegin Roth,
darf ich dich hier mit hinein nehmen, es betrifft auch
deine Gemeinde. Wir missen schauen, dass wir
die Umfahrungen im Bereich Wiener Umland, Maria
Lanzendorf, Himberg, Leopoldsdorf, all diese Dinge
sind im Verkehrskonzept. Hier kénnen auch die
Schritte jetzt unternommen werden.

Zur Schiene, das war das Wesentlichste auf
der StraRe. Von der StralBe jetzt zur Schiene,
meine Damen und Herren! Wien-Marchfeld, Ost-
bahnverstarkung nach Bratislava, Elektrifizierung,

habe ich schon gesagt. Eine wichtige Sache auch
zur Entlastung des Ostens, des Wiener Beckens.
Eine Forderung, die unsere Brucker Freunde immer
wieder erheben, die Hainburger vor allen Dingen,
was geschieht mit der Pressburger Bahn, verkommt
sie ab dem Flughafen oder bauen wir sie noch aus,
haben wir eine Chance, die Pressburger Bahn wirk-
lich wieder wie friher als Bahn zu machen?

Hier muss man nattrlich alle Dinge jetzt einmal
Uberlegen, wie weit kénnte eine Planung durchge-
fihrt werden. Hier geschieht im Waesentlichen
nichts. Und dann gehort, glaube ich, in das Konzept
auch hinein das, was wir in der letzten Sitzung be-
sprochen haben. Alle Mdglichkeiten mit der Ver-
knipfung der U-Bahnlinien in das Wiener Umland.
Ich glaube, das wéare sehr wichtig. Genauso wie die
internationale Anbindung des Flughafens, wurde
schon gesagt. Und hier erwarte ich mir, dass dieses
Projekt EWiWa weiter verfolgt wird. Also TEN-
Knotenpunkt Wien, Schleife am Flughafen bis nach
Wampersdorf und dann in das internationale Sud-
bahnnetz einzubinden. Wobei wir hier die Priorita-
ten ja, wie der Kollege Sacher sagte, bereits fest-
gelegt haben. Aber ich glaube, dass auch dieser
Ast sehr wichtig ist um die Dinge hier auch aufzu-
schlieRen. Vor allen Dingen den Flughafen an das
internationale Netz anzubinden. (Abg. Hiller: Alles
alte Hte!)

Soweit, meine Damen und Herren, das sind Bei-
spiele, Kollege Hiller, alte Hlte. Aber die eben alte
Hute sind und es geschieht nichts! (Beifall bei der
SPO.)

Und daher sollten wir mehr Dampf machen oder
zumindest immer wieder dariiber reden, Konzepte
entwickeln usw. Ich werde noch etwas dazu sagen.

Daher glaube ich, was da immer kommt, dass
die SPO angreift und mies macht, warum da nichts
geschieht, dazu mdchte ich doch sagen, dass es
naturlich an der Finanzierung hangt, das weil3 ich
schon, das gebe ich schon zu. (Abg. Hiller: Eure
Verkehrsminister haben geschlafen!)

Aber es gibt doch Ansétze jetzt. Wir haben vor
Monaten gesprochen hier von der Verlanderung der
BundesstraRen. Es werden insgesamt 770 Millio-
nen Euro jahrlich an das Land Niedertsterreich
kommen. Das sind in den nachsten sieben Jahren
11 Milliarden Schilling zum Beispiel, die dafir ver-
wendet werden kénnten. Hiezu kann man sagen,
das kann konzentriert, zielgerichtet eingesetzt wer-
den und hier kann man was weiter bringen. (Abg.
Kurzreiter: Natirlich nicht alles in die Stidregion!)

Uber unsere Verkehrsanleine wollen sie ja
nicht mehr reden. Es ware eine Mdglichkeit gewe-
sen, meine Damen und Herren. Aber interessan-
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terweise haben wir das immer wieder hier im
Landtag gesagt. Und der Kollege Sacher hat es im
Wesentlichen schon erwéhnt. Ich habe mich auch
sehr gefreut, dass es nun endlich jetzt seit langem
wieder zu einem Landeshauptmanngipfel gekom-
men ist zwischen Wien, Niederosterreich und
Burgenland. Und ich enthehme dem ,Kurier®, dass
da drinnen steht zum Beispiel, nach ersten Fest-
stellungen des Herrn Landeshauptmannes Dr. Préll
mit den vom Bund vorgeschlagenen Zeitplanen zur
Realisierung wichtiger Transitrouten sind die Lan-
deshauptleute nicht gliicklich. Sie haben den Auf-
trag gegeben heuer, ein Finanzmodell mit privater
Beteiligung, also das beruhmte PPP-Modell zu
erarbeiten.

Ziel sei, so Proll, Projekte um mehrere Jahre
friher in Angriff nehmen zu kdnnen. Das heifl3t, er
gibt indirekt auch zu, dass wir schon ein bisschen
zu spat dran sind. Weil wenn man es vorziehen
muss, dann weil3 man, dass man zu spat dran ist.
Und dann sagt er noch, was interessant ist: Er
kénnte sich auch vorstellen, Refinanzierungen tber
die ASFINAG zu organisieren. Und H&aupl und
Nessl geben ihm hier Recht. Und sie sagen, wichtig
ware der Ring um Wien, wichtig wére, dass die S5
ausgebaut wird in Richtung Krems. Und wichtig
ware auch die Realisierung der beriihmten Eben-
dorfer Schleife, das ist die burgenléndische Diktion,
namlich die Anbindung des Flughafens.

Meine Damen und Herren! Wenn hier von
Miesmacherei gesprochen wird, so mies konnten
wir das gar nicht gemacht haben, wenn der Herr
Landeshauptmann, Gottseidank, jetzt auf unsere
Vorschlage reagiert. Und das im Wesentlichen das
jetzt in Schwung kommt, meine Damen und Herren.
(Beifall bei der SPO.)

Alles in allem, meine Damen und Herren, zeigt
die heutige Debatte wieder einmal, dass, und das
muss ich schon sagen, meine Herren von der OVP,
zugegebenermallen einiges geschehen ist. Man-
ches zu spéat, muss ich sagen, und ich darf dem
Herrn Landeshauptmann, den ich ja sehr gut kenne
und mit dem wir auch eine gute Gesprachsbasis
haben, sagen, dass wir ihn als Verkehrsreferent
mehr oder weniger ersuchen, ja einen Appell an ihn
richten. Er weil es selbst, dass hier ein enormer
Aufhol- und Nachholbedarf vorhanden ist. Und den
brauchen wir, das mussen wir jetzt, die Verkehrs-
infrastruktur missen wir unbedingt nachholen. Wis-
sen Sie warum? Weil wir den Wirtschaftsstandort
Niederosterreich nicht nur erhalten, sondern ver-
bessern wollen. In diesem Sinne danke ich fur lhre
Aufmerksamkeit! (Beifall bei der SPO.)

Dritter Prasident Ing. Penz: Zur Geschéfts-
ordnung hat sich Frau Abgeordnete Mag. Wein-
zinger zu Wort gemeldet.

Abg. Mag. Weinzinger (Griine): Eine Wort-
meldung zur Geschéftsordnung. Ich ersuche um
Sitzungsunterbrechung und Einberufung einer
Sonderpréasidiale zur Klarung der Umgangsweise
mit den eingebrachten Resolutionen der Grinen.
(Beifall bei den Griuinen.)

Dritter Prasident Ing. Penz: Ich komme die-
sem Ersuchen nach und bitte die Mitglieder der
Prasidiale, im Ostarrichisaal zusammen zu treffen.

(Sitzungsunterbrechung von 19.06 Uhr bis
19.41 Uhr.)

Dritter Prasident Ing. Penz: Meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren! Ich nehme die unterbro-
chene Sitzung wieder auf und erteile dem nachsten
Redner, Herrn Abgeordneten Ing. Hofbauer das
Wort.

Abg. Ing. Hofbauer (OVP): Sehr geehrter Herr
Prasident! Hoher Landtag!

Darf ich trotz dieser Unterbrechung auf meine
Vorredner nochmals zurick kommen und insbe-
sondere auf die Kollegen Klubobmann Sacher und
Gebert noch einmal eingehen.

(Ausfall der elektronischen Zeiterfassung um
19.41 Uhr.)

Dritter Prasident Ing. Penz: Darf ich den
Klubordner, Herrn Abgeordneten Dirnberger ersu-
chen, die Zeithehmung vorzunehmen und bitte den
Herrn Abgeordneten Ing. Hofbauer fortzufahren.

(Prasident Mag. Freibauer Gibernimmt den Vor-
sitz.)

Abg. Ing. Hofbauer (OVP): Ich hoffe, dass es
den Osterreichischen Bundesbahnen nicht o6fter
auch so geht.

Wenn ich dem Klubobmann Sacher und sei-
nem Fraktionskollegen Gebert zugehort habe heute
bei der Diskussion zum Landesverkehrskonzept,
dann habe ich nicht den Eindruck gehabt, dass wir
heute die letzte Sitzung vor der Sommerpause ha-
ben, sondern ich habe eher den Eindruck gehabt
als stinde Weihnachten vor der Tur. Das hat sich
als ein Wunschzettel in der NO Verkehrspolitik an-
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gehdrt. Und dabei wundert mich eines. Es ist noch
nicht lange her, da haben wir hier in diesem Hohen
Haus Uber den Masterplan von einem Verkehrs-
minister Einem gesprochen, der zum Beispiel die
StrafBenbauten zur Génze aus seinem Masterplan
herausgenommen hat. (Abg. Muzik: Er war nur fur
die Schiene zustandig!)

Und wenn hier dann vom Rednerpult von den Kol-
legen der Sozialdemokratischen Partei verlangt
wird oder kritisiert wird, dass der Ausbau zum Bei-
spiel der Nordautobahn, der B 303 oder der B8
oder des Ringes um Wien der B37 sich so lange
hinzégern, dann muss ich ganz klar hier feststellen,
dass es Landeshauptmann Dr. Erwin Proll war, der
als Landesverkehrsreferent das 15-Milliarden-Aus-
bauprogramm auf den Weg gebracht hat, womit die
Grundlage geschaffen wurde, den Ausbau Richtung
Osten deutlich weiter zu fuhren. (Unruhe bei Abg.
Muzik.)

Die 15 Milliarden Schilling werden umgesetzt!
Es gibt wesentliche Baustellen bereits. Und wenn
hier kritisiert wird, dass die finanzielle Ausstattung
zu dem Zeitpunkt nicht gegeben war, es war kein
OVP- oder FPO-Finanzminister, es waren die sozi-
alistischen Finanzminister, die nicht die notwendi-
gen finanziellen Mittel zur Verfligung gestellt haben.
Die Lkw-Maut wurde jetzt umgesetzt in der
OVP/FPO-Regierung und zur Zeit der SPO/OVP-
Regierung nicht eingefiihrt. (Beifall bei der OVP. -
Unruhe bei der SPO. — Abg. Kautz: Zustandig war
schon der Farnleitner!)

Warum wird heute mehr gebaut als in friiheren
Jahren? Mit der Verlanderung der Bundesstralie ist
es moglich geworden, dass das Land Niederoster-
reich erstens einmal einen groReren Teil aus dem
Gesamtbudget daftr erhédlt und auf der zweiten
Seite auch Vorfinanzierungen in die Wege leitet.

Hier wurde kritisiert von den Sozialdemokraten,

dass die Franz Josefs Bahn in ihrer internationalen
Bedeutung abgebaut wurde. Jetzt frage ich: War
das zu Zeiten eines OVP-Verkehrsministers, war
das zu Zeiten eines OVP-Generaldirektors bei den
Osterreichischen Bundesbahnen? Ich erinnere
mich hier an Namen wie Ubleis, Einem, Draxler, die
wesentlich dazu beigetragen haben, dass diese
wichtige Verkehrsader fir das Waldviertel abge-
setzt wurde. (Beifall bei der OVP.)
Wenn die SPO einen Antrag einbringt um General-
revision oder eine Generallberarbeitung des Mal3-
nahmenkataloges des Landesverkehrskonzeptes,
dann frage ich mich, sollen wir mehr Geld in neue
Papiere, mehr Geld in Organisation, mehr Geld in
Diskussion investieren oder sollen wir das Geld
tatséchlich in den Ausbau der Verkehrsinfrastruktur
stecken?

Das Landesverkehrskonzept, das 1988 in der
Entwicklung begonnen wurde und in drei Jahren
haben alle Gemeinden, Regionen, regional verant-
wortliche Abgeordnete, Interessensvertretungen
sehr intensiv mitgearbeitet und das Landesver-
kehrskonzept gemeinsam fiir alle niederésterreichi-
schen Birger erarbeitet. Es wurde 1991 beschlos-
sen. Bereits 1997 Uberarbeitet und neuerlich 2001
angepasst. Wir kénnen nicht davon ausgehen, dass
das Landesverkehrskonzept ein Dogma ist. Das
Landesverkehrskonzept wird angepasst laufend an
die notwendigen Veranderungen in den Verkehrs-
wegen. Und wesentliche Projekte, die heute hier
angesprochen wurden, sind in Bau oder in Vorbe-
reitung. Es behandelt die Schienenwege, Stral3en,
Grenziibergange aber auch den Schiff- und Flug-
verkehr.

Es sind praktisch alle Projekte im Landesver-
kehrskonzept enthalten. Richtig ist, dass sich die
Prioritdten in fortschreitender Umsetzung auch
verandern. Was vor funf Jahren ein mittelfristiges
oder langerfristiges Projekt war, ist zwischenzeitlich
in der Planungsphase und daher auch bereits wei-
ter vorne anzusetzen.

Aber ich mdchte hier heute klar in Erinnerung
rufen, welche MaRnahmen seit 1991 in Nieder-
Osterreich umgesetzt wurden. Im Bereich der
Schiene, weil Kollege Mag. Fasan immer wieder
kritisiert, dass der Schienenausbau zu langsam
voranschreitet und im StraBenbau zu viel gemacht
wird. Wir haben seit 1991 den grof3teils viergleisi-
gen Ausbau der Westbahn, insbesondere St.
Polten-Ybbs-Haag oder Haag-St. Valentin. Wir
haben im Bereich des Ausbaues der Ostbahn und
der Verbindung nach Bratislava Uber Bruck a.d.
Leitha und Kittsee Wesentliches erreicht. Der Aus-
bau der Sudbahn im Abschnitt von Wien nach Wr.
Neustadt, das ermoglicht heute die Taktverdichtung
nach Wr. Neustadt im Halbstundentakt nach
Modling im Viertelstundentakt, in Spitzenzeiten in
Sechsminuten-Intervallen, mit der Attraktivierung
des Verkehrs auf den Relationen Krems-Tulln, St.
Pdlten-Hainfeld-Lilienfeld haben wir auch wesentli-
che Verbesserungen zustande gebracht. Und wir
haben in dieser Zeit 8.500 neue Park and ride-
Platze geschaffen, in Summe 25.000 Park and ride-
Platze. Dafur wurde ein Betrag von 22 Milliarden
Schilling aufgerundet. Nachdem das in Vergangen-
heit war, mag ich hier noch die Schillingbetrage
nennen.

Wir haben im Stral3enbereich den Ausbau der
Flughafen-Autobahn bis Bruck a.d. Leitha, die Fer-
tigstellung der Sidostautobahn inklusive Umfah-
rung Munchendorf und Anbindung an die Sudauto-
bahn. Den Ausbau der Verbindung St. Pélten-
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Krems Richtung Zwettl, in weiten Bereichen den
Ausbau der Westautobahn auf drei Spuren, Umfah-
rungen wie Wolkersdorf, Mortersdorf oder die
Nordumfahrung Wr. Neustadt. Die Errichtung zahl-
reicher neuer Grenziibergdnge und insbesondere
auch viele SicherheitsmaRnahmen im Bereich von
Ortsdurchfahrtsverdnderungen und Kreisverkehre.
Dafur wurde im StralB3enbereich nur ein Betrag von
7 Milliarden Schilling aufgewendet. Daher ist klar,
dass die Bahn hier in der Vergangenheit wesentlich
héher dotiert war.

Wir haben in der Bahn wesentliche Abschnitte
noch auf der Westbahn mit insgesamt 14,8 Milliar-
den Schilling. Und im Stral3enbereich sind derzeit
im Bau die B 301, die vierte Spur auf der Sudauto-
bahn Richtung Guntramsdorf, vierspuriger Ausbau
Tulln Richtung Krems. Eine sehr wichtige Verbin-
dung sowohl fiur das Wald- als auch fir das Wein-
viertel. Die Umfahrung Ziersdorf, die Ostumfahrung
Tulln und die Semmering Schnellstral3e. Hier ist ein
Investitionsvolumen von knapp 10 Milliarden Schil-
ling im Einsatz. In Summe wurden in den letzten 10
Jahren 30 Milliarden Schilling verbaut und 25 Milli-
arden sind derzeit in Bau.

Auch zum Larmschutz, weil hier die Aussage
gekommen ist vom Kollegen Mag. Fasan, dass der
Larm heute zu einer gewaltigen Belastung wird. Die
Mikrozensus-Untersuchung zeigt einen Rickgang
bei Larm. Es fuhlten sich 1990 38 Prozent der
Osterreicher durch Larm belastigt, heute sind es
nur 28 Prozent die den Larm gelegentlich als St6-
rung empfinden.

Wir haben in Larmschutzwande einen gewalti-
gen Betrag investiert und wir haben auch mit die-
sen Ausbaumalinahmen sehr wesentlich die Ver-
kehrssicherheit gehoben. Wenn ich daran denke,
dass wir bei den Unfallen mit einem Minus von 13
Prozent, bei den Verletzten erfreulicherweise ein
Minus von 14 Prozent und bei den Verkehrstoten
minus 17 Prozent haben. Obwohl mir klar ist, dass
jeder Verletzte oder jeder Tote zu viel ist. Aber die
SicherungsmalBRhahmen bei den Ortsdurchfahrten
und Kreisverkehre etc. haben hier wesentlich dazu
beigetragen, dass sich die Unfallstatistik verbessert
hat.

Ich moéchte noch konkret zu den heutigen An-
tragen hier Stellung nehmen. Der Antrag des Ver-
kehrs-Ausschusses, der die Vorreihung in der Prio-
ritat fir die Strecken der B8 Deutsch Wagram
Richtung Marchegg und der B37 in der Verlange-
rung Krems-Zwettl Richtung Pyhrabruck beinhaltet,
das sind ganz wesentliche Punkte. Das, was die
Nordautobahn fur die Verbindung Wien-Brinn ist,
oder die B 303 Stockerau-Hollabrunn ist fur die

Marchfeldbewohner die B8 mit dem Ausbau und fur
die Waldviertler die Verlangerung der B37 Uber
Zwettl nach Gmuiund oder westlich von Gmiind
Richtung Pyhrabruck und in Verlangerung auch auf
tschechischem Staatsgebiet.

Die Planung dieser Streckenfiihrungen insbe-
sondere der B8 und der Verlangerung der B37 er-
folgte in enger Zusammenarbeit mit den Gemein-
den. Hier ist Niedertsterreich auch beispielhaft in
diesen beiden Bereichen. Ich kenne andere Pro-
jekte in Oberdsterreich, aber auch in Niederoster-
reich, wo es zu Konfliktsituationen zwischen den
Gemeinden und den Stra3enplanern kommt.

Im Marchfeld gilt der Dank den Gemeinden
Deutsch Wagram, Parbasdorf, Strasshof,
Markgrafneusiedl, Ober- und Untersiebenbrunn,
Ganserndorf, Weikendorf, Lassee, Angern und
Marchegg. Eine groRe Zahl von Gemeinden, die
bereit sind, hier mitzuwirken, dass diese Trasse bis
Marchegg mdéglich wird. Und im Waldviertel haben
die Gemeinden Schweiggers, Zwettl, Waldenstein,
Grolidietmanns und Unserfrau Altweitra in den
Gemeinderaten positive Beschlisse gefasst um
diese Trasse zu ermdglichen. Erfreulich, dass hier
von der Bevdlkerung, von den Gemeindeverant-
wortlichen solche AusbaumalRhahmen mitgetragen
werden. Mit dem Ausbau dieser Strecken ist eine
Verbesserung der Lebensqualitdt in den betroffe-
nen Gemeinden und auch eine Verbesserung der
Umweltbelastung gegeben. Wir stehen weniger in
den Ortsdurchfahrten, wir fahren rascher und ha-
ben damit weniger Treibstoffverbrauch und damit
auch eine niedrigere Umweltbelastung. Diese
beiden Strecken Deutsch Wagram-Marchegg und
Krems-Pyhrabruck sind sicherlich nach Fertig-
stellung eine gewaltige Verbesserung fir die
Grenzregionen. Sowohl im Marchfeld als auch im
Waldviertel und insbesondere auch fiir die Pendler,
die aus diesen Regionen in die Ballungsraume zur
Arbeit fahren.

Gerade fur den Bezirk Gmind, der 130 Kilo-
meter Entfernung nach St. Pdlten und 160 Kilome-
ter nach Wien hat, ist das eine lebensnotwendige
Anbindung an die Zentralrdume. Mit der Vorreihung
dieser beiden Strecken in die Prioritatsstufe 1 kann
die rasche Umsetzung vorbereitet werden. Auch die
beiden Bahnausbaumaflnahmen Wien-Flughafen-
Wampersdorf und Wampersdorf-Eisenstadt-Sopron
sind im Projekt vorzureihen. So lautet unser Antrag.
Und ich sehe darin die Mdoglichkeit, dass wir jene
Punkte, die prioritar sind, wirklich vorreihen. Wir
brauchen keine General-Neuerarbeitung des Lan-
desverkehrskonzeptes in Niederdsterreich sondern
wenn alle zwei Jahren in etwa die Prioritdten tber-
pruft werden, dann reicht das vollauf.
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Ich sehe im Antrag der SPO in diesem Abén-
derungsantrag eigentlich einen gewaltigen Aufwand
in der Birokratie und eine Abkehr vom raschen
Umsetzen unserer VerkehrsmafRnahmen in Nieder-
Osterreich. Mit den vielen Baustellen, die wir in Nie-
derdsterreich derzeit haben, erbringen wir mit dem
hohen Geldeinsatz auch den Beweis, dass uns die
Anliegen unserer Regionen sehr viel wert sind und
damit auch die Verkehrsinfrastruktur in Niederdster-
reich deutlich ausgebaut wird. (Beifall bei der OVP.)

Prasident Mag. Freibauer: Zu Wort gelangt
Herr Klubobmann Sacher.

Abg. Sacher (SPO): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent! Ich mdchte nur kurz zu den beiden vorliegen-
den Antrdgen der Grinen Stellung nehmen, und
zwar inhaltlich.

Dass Quersubventionierungen von der Stral3e,
sprich Lkw-Road Pricing, zur Schiene stattfinden
sollte ist selbstverstandlich unsere Linie seit vielen
Jahren und dafur treten wir ein. Und deshalb bedarf
es auch keines griinen Antrages. Wenn man sich
diesen aber ansieht, dann gibt es hier fir uns doch
zwei Punkte, die uns mit diesem Antrag nicht mit-
gehen lassen kdnnen.

Zum Ersten: Die Griinen sind uns zu sehr auf
der Linie des Entweder-Oder-Entweder-StralRe oder
Schiene. Das sehen wir nicht so. Eines kann das
andere nicht ausschlieBen. Zum zweiten Punkt,
Lkw-Gutertransit auf der StralRe ist zu unterbinden.
Eine totale Verhinderung des Lkw-Gutertransits ist
unrealistisch, es wird immer Giitertransit auch auf
der Stral3e geben missen in gewissen Regionen, in
gewissen Bereichen.

Und zum Oko-Punkteantrag: Das ist eine sehr,
sehr heikle Sache, die ja derzeit die Gemuter be-
wegt, auch international. Man kann das nicht so
hemdséarmelig erledigen und in aller Kiirze wie hier
der Antrag in wenigen Minuten uns vorgelegt wor-
den ist. Ich moéchte noch dazu sagen, wir sehen
auch leider sehr wenig Identifikation mit unserem
Antrag. Das wird von den Grinen hier nicht signali-
siert und das gibt uns auch den Grund, den beiden
Antragen nicht zuzustimmen. (Beifall bei der SPO.)

Prasident Mag. Freibauer: Es liegen keine
weiteren Wortmeldungen vor. Ich méchte kurz be-
richten Gber die Beratungen der Prasidiale. Wéh-
rend der Sitzungsunterbrechung haben wir das
Thema Resolutionsantrage und Geschaftsord-
nungsbestimmungen zu den Resolutionsantragen
diskutiert. Und wir sind zu dem Ergebnis gekom-
men, es muss, damit in Zukunft Unklarheiten hier
vermieden, weitgehend vermieden werden kénnen,

missen sich die Klubdirektoren mit dem Landtags-
direktor in den Ferien mit dem Thema Resolutions-
antrage intensiv beschéftigen. Und das ist die Vor-
bereitung dann fur die weitere Beratung in der Pra-
sidiale. Die Prasidiale wird das in der n&chsten
Sitzung als Tagesordnungspunkt aufnehmen. Und
es muss hier eine Klarung stattfinden. Denn, ich
sage jetzt nur meine personliche Meinung. Wir
kommen immer wieder in diese schwierige Situa-
tion. Namlich dann, wenn das Geschéftsstiick
selbst ein Aufforderungsantrag ist, also so wie es
bei diesem Tagesordnungspunkt der Fall ist, und
dann werden Antrage gestellt, die wieder Resoluti-
onsantrage sind, Ubersetzt also wieder Aufforde-
rungsantrage. Dann kdénnen wir in Schwierigkeiten
kommen. Ob das nun ein Resolutionsantrag ist
oder ein Abanderungsantrag oder ein Zusatzantrag.
Also diese Frage muss grundsatzlich beraten und
geklart werden. Unter Umstédnden muss es dabei
zu einer Anderung der Geschéftsordnung kommen.
Das war also der Standpunkt aller vier Fraktionen,
darf ich sagen.

Weiters haben die vier Fraktionen die Prasi-
denten beraten, wie heute vorzugehen ist. Und da
ist naturlich besonders Wert darauf zu legen, dass
es hier nicht zu einem Préjudiz kommt. Zu dem was
wir dann regeln wollen kann man dann nicht sagen,
also wir haben es heute schon geregelt. Also das
ist jetzt nicht so zu verstehen. Die vier Fraktionen
haben den drei Prasidenten geraten, heute ohne
prajudizielle Wirkung die beiden Antrage Mag.
Weinzinger und Mag. Fasan, die als Resolutions-
antrage bezeichnet sind, als solche auch zur Ab-
stimmung zu bringen. Das ist das Ergebnis unserer
Beratungen. Und so werde ich nun vorgehen.

Wir kommen zur Abstimmung. Zuerst Abstim-
mung Uber den Abanderungsantrag der Abgeord-
neten Sacher, Cerwenka, Farthofer u.a. zum Antrag
der Abgeordneten Ing. Hofbauer, Mayerhofer u.a.
betreffend Uberarbeitung des MalRnahmenkatalo-
ges im NO Landesverkehrskonzept zu Ltg. 930/A-
2/36. (Nach Abstimmung Uber den Abanderungs-
antrag:) Danke. Gegenstimmen? Der Antrag ist mit
Mehrheit abgelehnt! (Zustimmung SPO; Ablehnung
OVP, FPO, Griine, Abg. Gratzer.)

Ich komme nun zum Antrag des Verkehrs-Aus-
schusses, Ltg. 930/A-2/36. (Nach Abstimmung:)
Danke. Gegenstimmen? Der Antrag ist mit Mehrheit
angenommen! (Zustimmung OVP, FPO, Abg.
Gratzer; Ablehnung SPO, Griine.)

Und jetzt kommen wir zu den beiden Resoluti-
onsantragen. Zuerst zum Antrag der Abgeordneten
Mag. Weinzinger und Mag. Fasan betreffend Fi-
nanzierung des offentlichen Verkehrs aus den Ein-
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nahmen der Lkw-Maut. (Nach Abstimmung uber
diesen Resolutionsantrag:) Der Antrag ist abge-
lehnt! (Zustimmung Griine; Ablehnung OVP, SPO,
FPO, Abg. Gratzer.)

Jetzt der Antrag Mag. Weinzinger, Mag. Fasan
betreffend Zukunft des Okopunktesystems. (Nach
Abstimmung Uber diesen Resolutionsantrag:)
Danke. Der Antrag hat nicht die Mehrheit gefunden,
er ist abgelehnt! (Zustimmung Grine; Ablehnung
OVP, SPO, FPO, Abg. Gratzer.)

Zum nachsten Tagesordnungspunkt beabsich-
tige ich, die Geschaftsstiicke Ltg. 976/G-4/5, Ltg.
977/G-2/6, Ltg. 978/G-3/5, Ltg. 983/L-1/4 und Ltg.
982/D-1/5 wegen des sachlichen Zusammenhan-
ges gemeinsam zu verhandeln. Berichterstattung
und Abstimmung werden jedoch getrennt erfolgen.
Wird gegen diese Vorgangsweise ein Einwand
erhoben? Das ist nicht der Fall. Ich ersuche daher
zuerst Herrn Abgeordneten Mag. Leichtfried, zu
den Geschéftssticken Ltg. 976/G-4/5, Ltg. 977/G-
2/6, Ltg. 978/G-3/5 sowie danach Herrn Abgeord-
neten Dr. Michalitsch zu den Geschaftsstiicken Ltg.
983/L-1/4 und Ltg. 982/D-1/5 zu berichten.

Berichterstatter Abg. Mag. Leichtfried
(SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Meine Damen
und Herren des Landtages! Ich berichte zum Ent-
wurf einer Anderung des NO Gemeinde-Vertrags-
bedienstetengesetz 1976.

In der vorliegenden Novelle geht es vorwie-
gend um die Herstellung eines einheitlichen Vorri-
ckungsbetrages innerhalb der Entlohnungsgruppe
1 bis 7 und der Funktionsgruppe 8 bis 13 mit Wir-
kung vom 1. Jéanner 2002. Ich darf zum Antrag
kommen (liest:)

~Antrag des Kommunal-Ausschusses uber die
Vorlage der Landesregierung betreffend Anderung
des NO Gemeinde-Vertragsbedienstetengesetzes
1976.

Der Hohe Landtag wolle beschlie3en:

1. Der vorliegende Gesetzentwurf betreffend
Anderung des NO Gemeinde-Vertragsbediens-
tetengesetzes 1976 (GVBG-Novelle 2002) wird
in der vom Ausschuss beschlossenen Fassung
genehmigt.

2. Die Landesregierung wird aufgefordert, das zur
Durchfihrung dieses Gesetzesbeschlusses
Erforderliche zu veranlassen.”

Ich darf weiter berichten zum Entwurf einer
Anderung der NO Gemeindebeamtendienstordnung
1976. In dieser Novelle geht es vorwiegend um die
Anpassung der Bestimmungen Uber den Stichtag
an die durch das EuGH-Judikat vom 30. November
2000 festgestellten Rechtslage im Hinblick auf das
anhéngige Vertragsverletzungsverfahren
Nr.98/2281.

Der Antrag des Kommunal-Ausschusses Uber
die Vorlage der Landesregierung betreffend Ande-
rung der NO Gemeindebeamtendienstordnung
1976 lautet (liest:)

,Der Hohe Landtag wolle beschlieen:

1. Der vorliegende Gesetzentwurf betreffend
Anderung der NO Gemeindebeamtendienst-
ordnung 1976 (GBDO-Novelle 2002) wird in
der vom Ausschuss beschlossenen Fassung
genehmigt.

2. Die Landesregierung wird aufgefordert, das zur
Durchfihrung dieses Gesetzesbeschlusses
Erforderliche zu veranlassen.®

Ich berichte weiters zum Entwurf einer Ande-
rung der NO Gemeindebeamtengehaltsordnung
1976. In dieser Novelle geht es um die einheitlichen
Vorrickungsbetrage in den Verwendungsgruppen |
bis VII und den Funktionsgruppen VIII — Xl mit
Wirkung vom 1. Janner 2000 (liest:)

,Antrag des Kommunal-Ausschusses uber die
Vorlage der Landesregierung betreffend Anderung
der NO Gemeindebeamtengehaltsordnung 1976.

Der Hohe Landtag wolle beschlie3en:

1. Der vorliegende Gesetzentwurf betreffend
Anderung der NO Gemeindebeamtengehalts-
ordnung 1976 (GBGO-Novelle 2002) wird
genehmigt.

2. Die Landesregierung wird aufgefordert, das zur
Durchfuhrung dieses Gesetzesbeschlusses
Erforderliche zu veranlassen.®

Herr Prasident! Ich bitte die Debatte einzuleiten
und eine Abstimmung herbeizufuhren.

Prasident Mag. Freibauer: Vorerst ersuche
ich noch den Herrn Abgeordneten Dr. Michalitsch,
die Berichterstattung fortzusetzen.
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Berichterstatter Abg. Dr. Michalitsch (OVP):
Ich komme diesem Ersuchen, sehr geehrter Herr
Prasident, gerne nach und berichte zunéchst uber
die Anderung des Landes-Vertragsbedienstetenge-
setzes, Ltg. 983/L-1/4.

In dieser Anderung geht es primar um eine
Einfihrung eines Lohnschemas fur die Kindergar-
tenaufsicht sowie fur die Einfiihrung der Mdglichkeit
Altersteilzeit zu vereinbaren. Namens des Verfas-
sungs-Ausschusses stelle ich den Antrag Uber die
genannte Vorlage (liest:)

.Der Hohe Landtag wolle beschliel3en:

1. Der vorliegende Gesetzentwurf betreffend
Anderung des Landes-Vertragsbediensteten-
gesetzes (LVBG-Novelle 2002) wird in der vom
Ausschuss beschlossenen Fassung ge-
nehmigt.

2. Die Landesregierung wird aufgefordert, das zur
Durchfihrung dieses Gesetzesbeschlusses
Erforderliche zu veranlassen.”

Und weiters berichte ich zur Anderung der
Dienstpragmatik, Ltg. 982/D-1/5. In dieser Ande-
rung geht es primar um die Berlcksichtigung von
Zeiten bei der Stichtagsberechnung, die an mit
inlandischen Institutionen vergleichbaren Einrich-
tungen in EWR-Mitgliedstaaten zurlickgelegt wur-
den sowie um die volle Berucksichtigung von Zeiten
bei der Stichtagsberechnung, die in einem Be-
schéaftigungsausmald von unter 50 Prozent zuriick-
gelegt wurden. Auch hier stelle ich namens des
Verfassungs-Ausschusses den Antrag Uber die
genannte Vorlage (liest:)

.Der Hohe Landtag wolle beschlielen:

1. Der vorliegende Gesetzentwurf betreffend
Anderung der Dienstpragmatik der Landes-
beamten 1972 (DPL-Novelle 2002) wird in der
vom Ausschuss beschlossenen Fassung ge-
nehmigt.

2. Die Landesregierung wird aufgefordert, das zur
Durchfuhrung dieses Gesetzesbeschlusses
Erforderliche zu veranlassen.”

Auch ich ersuche, sehr geehrter Herr Prasi-
dent, um Durchfihrung von Debatte und Abstim-
mung.

Prasident Mag. Freibauer: Ich erdffne die
Debatte. Zu Wort gelangt Herr Abgeordneter
Feurer.

Abg. Feurer (SPO): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent! Geschéatzte Damen und Herren!

Vom Herrn Berichterstatter wurden die
Schwerpunkte dieser drei Novellen zu den soge-
nannten Gemeindedienstrechtsgesetzen bereits
angesprochen. Diesen Gesetzesantragen sind Re-
gierungsvorlagen des Landesrates Fritz Knotzer
vorgelegen. Diese Regierungsvorlagen haben ei-
nes mit sich gefiihrt, dass bereits im Vorfeld der
Erstellung dieser Vorlagen zwischen den Gemein-
devertreterverbanden und den Dienstnehmerver-
banden ausfuhrliche Gesprache gefiihrt worden
sind und hier Einigung erzielt werden konnte. Ich
mdchte auf die einzelnen Schwerpunkte, nachdem
der Herr Berichterstatter diese angefuhrt hat, nicht
mehr eingehen.

Es war aber so, dass im Kommunal-Ausschuss
es zwei Antrdge gegeben hat der Abgeordneten
Mag. Heuras und Feurer betreffend die Familien-
hospiz-Freistellung. Diese beiden Antrdge wurden
im Ausschuss angenommen und danach ist Ver-
tragsbediensteten und Gemeindebeamten auf An-
trag zum Zwecke der Sterbebegleitung eines nahen
Angehdrigen fur einen bestimmten, drei Monate
nicht Ubersteigenden Zeitraum, die teilweise oder
ganzliche Dienstfreistellung unter Entfall der Be-
zige zu gewdahren. Eine Verlangerung dieser
Dienstfreistellung pro Anlassfall ist bis auf sechs
Monate mdoglich. Ich glaube, dass das eine sinn-
volle Erweiterung unseres Gemeindedienstrechtes
ist. Und wir werden als Sozialdemokraten nattrlich
diese Vorlagen unterstitzen, die entsprechende
Zustimmung geben. Und ich glaube, dass hier wie-
der ein Meilenstein fir die Gemeindebediensteten
erreicht worden ist. Ich danke lhnen fir die Auf-
merksamkeit. (Beifall bei der SPO.)

Prasident Mag. Freibauer: Zu Wort gelangt
Frau Abgeordnete Roth.

Abg. Roth (OVP): Sehr geehrter Herr Préasi-
dent! Hoher Landtag!

Da auf die Veranderungen im Landes-Ver-
tragsbedienstetengesetz in der Dienstpragmatik
und bei der Gemeinde-Beamtendienstordnung und
beim Gemeinde-Vertragsbedienstetengesetz der
Berichterstatter schon eingegangen ist, méchte ich
mich auf die Inhalte der Familienhospiz beschrén-
ken. Und auch da hat der Kollege schon die we-
sentlichen Merkmale gesagt.

Ich mdchte daher aus meiner Warte die ver-
schiedenen Schwerpunkte noch erlautern, die fir
mich in der Thematik Familienhospiz gegeben sind.
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Fur mich ist die Familienhospiz ein Quantensprung
in der europaischen Sozialpolitik. Ich habe das
Gefuihl oder empfinde es zumindest so, dass die
Sozialpolitik der letzten 20 bis 30 Jahre Mafinah-
men gesetzt und Entwicklungen zugelassen hat, wo
das Bewusstsein der Liegestuhlgesellschaft wach-
sen konnte und das Bewusstsein fur personliche
Verantwortung gesunken ist.

Wir sehen es tagtaglich in Kindergarten,
Schule und auch bei der Lehrlingsausbildung, dass
hier Aufgaben Gbernommen werden missen, die
friher in der Verantwortung der Familie waren. Es
hat auf Grund der gesellschaftspolitischen Veran-
derungen auch eine Verlagerung des Verantwor-
tungsbewusstseins stattgefunden. Und es kommt
mir vor, oder ich empfinde es zumindest so, dass
wir in unserer Konsumgesellschaft, in unserer Frei-
zeitgesellschaft die Beziehung zum Tod verloren
haben. Dass wir nicht gerne daruber sprechen.
Dass wir das verdrangen und uns nicht gerne damit
befassen. Und uns auch eigentlich nicht mehr des-
sen bewusst sind, dass es eine Verantwortung fir
jeden Einzelnen darstellt, nahe stehenden Men-
schen aus dem Leben hinaus zu begleiten und
ihnen auch in dieser schweren Zeit das Gefiihl des
Nicht Alleingelassenseins mitzugeben.

Ich wei3 das aus personlicher Betroffenheit.
Ich weil3 auch, wie schwer es ist, den Spagat zu
machen, einerseits sich der Verantwortung bewusst
zu sein und da zu sein und Hilfestellung zu leisten
und andererseits zu wissen, dass man nach der
Stunde Null Verantwortung fir eine Familie Uber-
nehmen muss und Familienerhalter sein wird und
daher auch den Job nicht in Gefahr bringen kann.

Das, was hier im Rahmen dieser Familienhos-
piz geregelt wurde ist fir mich eigentlich das Ideal-
beispiel und der Idealfall. Namlich die Politik hat
Rahmenbedingungen gesetzt, die Politik hat ein
Zeichen gesetzt und hat es ermdglicht, diese Ver-
antwortung, die gegeben ist, wahrzunehmen oder
auch nicht. Die Mdoglichkeit wurde gesetzlicher-
weise vom Gesetz her geschaffen und es obliegt
nun jedem einzelnen Staatsbirger, es ist ihm frei-
gestellt und es ist auch seinem Gewissen uberlas-
sen, ob er diese Verantwortung einen nahen Ange-
horigen zu begleiten Ubernimmt oder eben nicht.
(Zwischenruf bei Abg. Krammer.)

Naturlich.

Ein wesentlicher Schwerpunkt fir mich ist auch
der, , dass wir namlich mit diesem Schritt ist auch
eine klare Absage an die aktive Sterbehilfe erteilt
haben. Ein weiterer Aspekt, der fir mich auch sehr,
sehr wesentlich ist und den ich hier betonen will,
weil wir es immer wieder anders von den anderen

Fraktionen héren. Namlich innerhalb einer kurzen
Zeit, ndmlich jener Zeit, in der die derzeitige Regie-
rung unter der Verantwortung von Bundeskanzler
Dr. Schissel Verantwortung trégt, konnte mit der
Familienhospizkarenz ein weiterer sozialer Meilen-
stein gesetzt werden.

Begonnen wurde es mit der Gleichstellung der
Arbeiter und Angestellten im Krankheitsfall. Die
Fortsetzung wurde beim Kindergeld geschafft und
nun bei der Abfertigung neu, die wir hier diskutiert
haben. Es sind hier wesentliche Schritte gesetzt
worden im Sinne der Menschlichkeit fur die Staats-
birger. Das Ziel Niederosterreichs, eine Insel der
Menschlichkeit zu sein, ist ein hehres. Oder, wie es
in der Literatur heilt, ein Ziel, aufs Innigste zu win-
schen. Ich denke, dass dieses Ziel von allen stolz
mitgetragen und unterstitzt werden sollte. Das Ziel,
eine Insel der Menschlichkeit zu sein ist ein dyna-
misches und ist auf Grund der permanenten gesell-
schaftlichen Veranderungen nie abgeschlossen
und muss standig weiter entwickelt und angepasst
werden.

Wir haben es nicht nur mit einer Zeit der per-
manenten gesellschaftspolitischen Verénderungen
zu tun, sondern wir leben demzufolge auch in einer
Zeit wo wir es mit zunehmenden Egoismen und mit
Vereinzelungen zu tun haben, die Auswirkungen
auf die 6ffentliche Hand haben die zu beriicksichti-
gen sind. Niederdsterreich stellt sich dieser Ver-
antwortung. Niedertsterreich hat ein sehr hohes
soziales Bewusstsein. Und Niederdsterreich setzt
die erforderlichen Taten. Ich bitte Sie daher, in die-
sem Sinne den vorliegenden Antragen lhre Zu-
stimmung zu geben. (Beifall bei der OVP.)

Prasident Mag. Freibauer: Es liegen keine
weiteren Wortmeldungen vor. Die Berichterstatter
haben das Schlusswort.

Berichterstatter Abg. Mag. Leichtfried
(SPO): Ich verzichte!

Berichterstatter Abg. Dr. Michalitsch (OVP):
Ich verzichte!

Prasident Mag. Freibauer: Wir kommen zur
Abstimmung. (Nach Abstimmung uber den vorlie-
genden Wortlaut des Gesetzes sowie Uber den
Antrag des Kommunal-Ausschusses, Ltg. 976/G-
4/5, Anderung des NO Gemeinde-Vertragsbe-
dienstetengesetzes:) Danke. Ich stelle fest, einstim-
mig angenommen!

(Nach Abstimmung Uber den vorliegenden
Wortlaut des Gesetzes sowie Uber den Antrag des
Kommunal-Ausschusses, Ltg. 977/G-2/6, Anderung
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der NO Gemeindebeamtendienstordnung:) Danke.
Ich stelle fest, einstimmig angenommen!

(Nach Abstimmung Uber den vorliegenden
Wortlaut des Gesetzes sowie Uber den Antrag des
Kommunal-Ausschusses, Ltg. 978/G-3/5, Anderung
der NO Gemeindebeamtengehaltsordnung:) Danke.
Ebenfalls einstimmig angenommen!

(Nach Abstimmung Uber den vorliegenden
Wortlaut des Gesetzes sowie Uber den Antrag des
Verfassungs-Ausschusses, Ltg. 983/L-1/4, Ande-
rung des Landes-Vertragsbedienstetengesetzes:)
Danke. Ebenfalls einstimmig angenommen!

(Nach Abstimmung Uber den vorliegenden
Wortlaut des Gesetzes sowie Uber den Antrag des
Verfassungs-Ausschusses, Ltg. 982/D-1/5, Ande-
rung der Dienstpragmatik der Landesbeamten:)
Danke. Einstimmig angenommen!

Ich ersuche Herrn Abgeordneten Mag.
Leichtfried, die Verhandlungen zum Geschaftsstiick
Ltg. 967/A-2/42 einzuleiten.

Berichterstatter Abg. Mag. Leichtfried
(SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Meine Damen
und Herren des Landtages! Ich berichte zu Ltg.
967/A-2/42 Uber Antrag des Kommunal-Ausschus-
ses Uber den Antrag der Abgeordneten Mag.
Schneeberger, Dipl.Ing. Toms, Moser, Roth, Frie-
wald, Hinterholzer, Kurzreiter und Schittenhelm
betreffend Steuerreform — keine zusatzliche Belas-
tung von Landern und Gemeinden (liest:)

.Der Hohe Landtag wolle beschliel3en:

Die Landesregierung wird aufgefordert, im
Sinne der Antragsbegrindung beim Bund darauf zu
drangen, dass

- durch eine allféllige Steuerreform Lander und
Gemeinden nur jenen Anteil an den Minder-
einnahmen mittragen, der zu keiner zusétz-
lichen Belastung gegeniber dem Stabilitats-
pakt fuhrt

- die durch zeitliche Vorziehung von bestehen-
den Steuern bedingten Mehreinnahmen im
Jahre 2001 den Landern und Gemeinden in
voller H6he zustehen und bei einer allfalligen
Schlisseléanderung im Jahre 2002 nicht be-
ricksichtigt werden

- Lander und Gemeinden keineswegs weitere
Belastungen zu tragen haben.”

Herr Prasident! Ich bitte, die Debatte ein-
zuleiten und die Abstimmung herbeizufiihren.

Prasident Mag. Freibauer: Ich eréffne die
Debatte. Zum Wort gelangt Herr Abgeordneter
Mag. Fasan.

Abg. Mag. Fasan (Grune): Sehr geehrter Herr
Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren!

Was sagt man innerhalb einer Minute zu die-
sem Antrag! Aber Wichtiges. Und zwar: An und fir
sich ist der urspriingliche Antrag der Abgeordneten
Sacher, Feurer u.a. ein Antrag bei dem man sich
sagen kann, hier geht es insbesondere in der Be-
grindung um die finanzielle Sicherstellung der fi-
nanziellen Leistungsféhigkeiten der Gemeinden.
Hier wird das entsprechend begriindet, hier werden
die Gefahren fur die Gemeinde durch eine Steuer-
reform dargelegt und entsprechend diskutiert.

Im zweiten Antrag scheint mir eher der Fall zu
sein, dass man Erklarungen zu einer moéglichen
Steuerreform gibt, was eigentlich mit den Gefahren
fur die Gemeinden nichts zu tun hat. Es scheint mir
so zu sein, dass die Antragsbegrindung sich mit
dem eigentlichen Antrag gar nicht mehr richtig
deckt. Daher wirden wir dem urspringlichen An-
trag durchaus zugestimmt haben, dem vorliegen-
den Antrag kénnen wir nicht unsere Zustimmung
erteilen. Obwohl wir selbstverstandlich dagegen
sind, dass die Gemeinden zukinftig belastet wer-
den mit einer Steuerreform. Im Gegenteil, sie soll-
ten entlastet werden. Und zu diesem Behufe wirde
ich eine Okosteuerreform nach Modell der Griinen
vorschlagen. (Beifall bei den Griinen.)

Prasident Mag. Freibauer: Zum Wort gelangt
Herr Abgeordneter Feurer.

Abg. Feurer (SPO): Sehr geehrter Herr Préasi-
dent! Geschatzte Damen und Herren!

Wir Sozialdemokraten verfolgen seit einiger
Zeit mit Sorge die finanzielle Entwicklung der dster-
reichischen Gemeinden. Die krisenhafte Finanz-
entwicklung trifft Gemeinden unabhangig von der
GrolRenordnung und der regionalen Lage. Um Uber
die Finanzlage der osterreichischen Gemeinden
Bescheid zu erhalten, ist vor allen Dingen der Ge-
meindefinanzbericht der &sterreichischen Sparkas-
sengruppe, seit Jahren eine umfassende Darstel-
lung der kommunalen Finanzen in Osterreich. Ein-
nahmen und Ausgaben werden auf budgetére,
funktionelle und 6konomische Auswirkungen hin
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untersucht. Besonderer Schwerpunkt ist dabei das
Investitionsverhalten und die Finanzschuldgeba-
rung der Gemeinden.

Der Gemeindefinanzbericht 2000, der vor kur-
zem vorliegt, kann als Alarmbericht fir die Osterrei-
chischen Gemeinden angesehen werden. Wenn
man die Zahlen der Momentaufnahme des Jahres
2000 mit jenen des Jahres 1990 vergleicht, wird die
geanderte Finanzlage unserer Gemeinden erst
richtig sichtbar. In diesen zehn Jahren von 1990 bis
2000 sind die Gesamteinnahmen der Osterreichi-
schen Gemeinden, ohne die Bundeshauptstadt
Wien, um satte 68,8 Milliarden Schilling oder be-
achtliche 58,5 Prozent gestiegen.

Diese positive Entwicklung war in diesem Zeit-
raum deutlich sichtbar. Allerdings, meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren, sind im gleichen Zeit-
raum die Ausgaben der Gemeinden um satte 68,6
Milliarden Schilling oder 59,8 Prozent gestiegen
und das Finanzloch der 6sterreichischen Gemein-
den ist trotz dieser vielen Jubelmeldungen in die-
sem Zeitraum immer gréf3er geworden.

Bedenkenlos hat man namlich den Gemeinden
eine Fllle von zusatzlichen Aufgaben zugeschanzt,
ohne gleichzeitig fur die volle Abdeckung des Auf-
wandes Sorge zu tragen. Die Finanzlage der Ge-
meinden hat sich im Jahre 2000 neuerlich ver-
schlechtert.

Drei Entwicklungen sind es, meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren, die uns vor allen Dingen
Sorge bereiten. Erstens: Die Einnahmen der Stadte
und Gemeinden sind um 1,6 Milliarden Schilling
oder 0,8 Prozent zurickgegangen. Zweitens: Die
Finanzschulden sind dramatisch gestiegen. Zum
Jahresende 2000 waren die Osterreichischen Ge-
meinden mit 132 Milliarden Schilling verschuldet.
Das entspricht 70,9 Prozent ihrer gesamten Ein-
nahmen. Der Schuldenstand ist im Laufe des Jah-
res 2000 um 5,1 Milliarden Schilling oder 4 Prozent
gestiegen.

Die NO Gemeinden mit einem Verschuldungs-
grad von 90 Prozent oder einem Jahresplus von 5,1
Prozent liegen deutlich tiber dem Osterreichdurch-
schnitt und sind nattrlich hinter dem Burgenland an
zweiter Stelle angesiedelt. SchlieRlich sind die In-
vestitionen der Gemeinden auch im Jahre 2000
weiter gesunken.

Die dsterreichischen Gemeinden gaben 2000
fur Investitionen und Investitionsférderungen 37,9
Milliarden Schilling aus. Um 3,6 Milliarden Schilling
oder 8,6 Prozent weniger als 1999. Die Investiti-
onsquote der Gemeinden in Prozent der Gesamt-

ausgaben erreichte mit 20,7 Prozent einen histori-
schen Tiefstand. Man muss sich veranschaulichen
dass noch Mitte der Neunzigerjahre diese Investiti-
onsquote bei Gber 25 Prozent lag.

Nun muss zugegeben werden, dass das Jahr
2000 ein Uberaus schwieriges Jahr fur die dsterrei-
chischen Gemeinden war, weil die Gemeinden mit
dem Wegfall der Getrankesteuer, mit der Halbie-
rung der Werbesteuer und den Auswirkungen der
Steuerreform besonders betroffen waren. Es muss
aber hier aufgezeigt werden, dass diese Entwick-
lung, die sich da abzeichnet, keine Dauerentwick-
lung fir die dsterreichischen Gemeinden sein darf.
Der Gemeindefinanzbericht 2000 zeigt deutlich auf,
dass die miserable Situation der Gemeindefinanzen
darauf basiert, dass innerhalb der 6ffentlichen Hand
zwischen den Gemeinden und den anderen Ge-
bietskorperschaften die Verteilung der Aufgaben
und der Geldmittel nicht mehr kongruent erfolgt. In
letzter Zeit kam es wiederholt zur Aufgabenver-
schiebung, die diese These bestéatigt. Auf dieses
Faktum, meine sehr geehrten Damen und Herren,
ist bei zukilnftigen Verhandlungen Uuber einen
neuen Finanzausgleich verstarkt hinzuweisen. Die
langfristige Analyse der kommunalen Haushalte
zeigt auf, dass der budgetare Gestaltungsspielraum
fur die Gemeinden zu eng ist.

Das Institut fur Finanzwissenschaft und Infra-
strukturpolitik der Technischen Universitat Wien
unter Univ. Prof. Dr. Schdnback hat eine Studie
Uber die aufgabenorientierte Gemeindefinanzierung
in Osterreich erstellt. Ich moéchte einige Haupter-
gebnisse dieser Studie hier kurz anftigen.

Erstens: Es findet eine massive Zentralisierung
der Mittel der offentlichen Hand von den Gemein-
den und Landern zum Bund statt. Wahrend der
Gemeindeanteil am Abgabenertrag sinkt, ist der
Bundesanteil von 1993 bis 1999 von 68,3 Prozent
auf 69,9 Prozent gestiegen. Zweitens kommt dazu,
dass die eigenen Gemeindeabgaben wie Kommu-
nalsteuer und Grundsteuer nur mafRig zunehmen.
Dadurch entsteht ein sehr hoher Druck auf die Ta-
rife und Gebuhren fir kommunale Leistungen.
Drittens: Die Lander verschlechtern diese fir die
Gemeinden ohnehin schon kritische Tendenz noch
weiter, weil die Umlagenfinanzierung, zum Beispiel
fur das Krankenanstaltenwesen, fir Soziales star-
ker ansteigen als die Einnahmen der Kommunal-
budgets. Viertens: Die Finanzmittelknappheit be-
wirkt bei standig steigenden Aufgaben und Aufga-
benibertragung ein Sinken der freien Finanzspitze,
die von 14,3 Prozent der Gemeindeeinnahmen im
Jahre 1993 auf 9,1 Prozent im Jahr 1999 zurlick-
gegangen ist.
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Dadurch, meine sehr geehrten Damen und
Herren, bleiben fir die Entwicklung der Lebensqua-
litdt und die Ausstattung als Wirtschaftsstandort
wichtige Investitionen zurtick. Im Zeitalter der Glo-
balisierung wére es fatal, die wichtigen stadtischen
Wachstumskerne in ihrer Entwicklung zu hemmen.
Wenn man uns vor Augen fiuhrt, dass vor allen Din-
gen das Jahr 2002 fiir die Gemeinden Osterreichs
ein besonders schwieriges Finanzjahr sein wird,
dann kommt noch dazu, dass Uber den L&ndern
und Gemeinden noch immer die Forderung des
Bundes schwebt nach Rickzahlung der Mehrein-
nahmen des Jahres 2001 in Ausmal von etwa 200
Millionen Euro. Sollte es zu diesen Rickzahlungen
wirklich kommen wére das wahrscheinlich fur die
meisten Gemeinden ein schwerer Schlag, der kaum
zu verkraften ware. Seitens der Gemeinden muss
eine Mitfinanzierung der Steuerreform abgelehnt
werden, da weitere Einnahmenausfélle sich die
Osterreichischen Gemeinden nicht mehr leisten
kénnen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir
Sozialdemokraten sehen vor allen Dingen eine
Entwicklung, die zum Ziel hat, die dsterreichischen
Gemeinden wieder auf eine Rolle zuriickzudrangen
in der sie reine Verwaltungseinheit sind, als sehr
geféhrlich an. Das ware eine ungeheuerliche
Allianz gegen die Gemeinden und letzten Endes zu
Lasten der Interessen unserer Birger. Die Lebens-
qualitat in unserem Land wird deshalb geschétzt,
weil das Kommunalwesen gut funktioniert und sich
infolge der Burgernahe tagtaglich bewahren muss.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Es ist
daher von den anderen Gebietskdrperschaften
einzufordern, dass die Stabilitdt der Gemeinde-
finanzierung, damit die finanzielle Leistungsfahig-
keit unserer Gemeinden auch in Zukunft gewahr-
leistet ist.

Deshalb haben wir Sozialdemokraten einen
Antrag im Kommunal-Ausschuss eingebracht, der
durch einen Abanderungsantrag der OVP ersetzt
wurde. Wir haben im Kommunal-Ausschuss diesem
Antrag der OVP nicht zugestimmt, weil auf der ei-
nen Seite im Bereich der Antragsbegriindung hier
schon auf die Steuerreform eingegangen worden
ist, hier Datenmaterial, Zahlenmaterial angefuhrt
war, das in keiner Weise als gesichert anzusehen
ist. Und weil in der Vorlage, die wir hatten, auch im
Antragstext ein Schreibfehler war. Also wurden hier
vor allen Dingen die Mehreinnahmen angefihrt.
Und es war sinngemafl von Mindereinnahmen hier
letzten Endes auszugehen.

Wir haben also daher diesem Antrag im Aus-
schuss nicht die Zustimmung gegeben. Wir haben

aber mit der OVP in dieser Richtung Verhandlun-
gen gefiihrt und es konnte ein gemeinsamer Antrag
gefunden werden, der von Herrn Abgeordneten
Mag. Riedl dann eingebracht werden wird, dem wir
auch beigetreten sind. Und wir werden daher die-
sem Antrag in der geanderten Form auch unsere
Zustimmung geben. Ich danke Ihnen fir die Auf-
merksamkeit. (Beifall bei der SPO.)

Président Mag. Freibauer: Zu Wort gelangt
Herr Abgeordneter Mag. Riedl.

Abg. Mag. Riedl (OVP): Sehr geehrter Herr
Prasident! Meine geschatzten Damen und Herren!

Vorweg gleich zum angekindigten Abande-
rungsantrag. Ich darf den Ab&nderungsantrag wie
folgt begriinden: Im ersten Absatz der Antragsbe-
grindung entfallt der letzte Satz und die Aufzéh-
lung der Abgeordneten lautet wie folgt. Damit vor-
weg die Begriindung firr den bereits angekundigten
Abanderungsantrag (liest:)

»Antrag

der Abgeordneten Mag. Riedl, Feurer, Moser,
Sacher, Mag. Heuras, Mag. Leichtfried, Ing.
Gansch und Nowohradsky zum Antrag der Abge-
ordneten Mag. Schneeberger u.a. betreffend Steu-
erreform — keine zuséatzliche Belastung von Lan-
dern und Gemeinden, Ltg. 967/A-2/42.

Der Antrag der Abgeordneten Mag. Schnee-
berger u.a. wird in der vom Kommunal-Ausschuss
beschlossenen Fassung wie folgt geéndert:

1. Die Aufzahlung der Abgeordneten lautet: ,Mag.
Schneeberger, Feurer, Mag. Riedl, Sacher, DI
Toms, Mag. Leichtfried, Moser, Roth, Hinter-
holzer, Kurzreiter und Schittenhelm®.

2. Im ersten Absatz der Antragsbegriindung ent-
fallt der letzte Satz.”

Zum Zweiten: Herr Kollege Feurer, ich wirde
die Grundlage ein bisschen differenzierter erzéhlen.
Zum einen, im Ergebnis stimmen wir vollkommen
Uberein. Da, glaube ich, brauchen wir nicht mehr
dazu zu sagen. Aber wenn ich aus einer Schon-
back-Studie Begriindungen liefere, dann mdchte
ich auch gerne natirlich, dass ich den Teil der
Schoénback-Studie auch sozusagen erwadhne, der
uns aber Uberhaupt nicht geféllt. Die Schénback-
Studie ist namlich eine Studie des Osterreichischen
Stadtebundes, die zum Ergebnis kommt mit all
diesen Begriindungen, die in der Sache selbst ver-
wendbar sind. Aber sie kommt in dem Ergebnis zu
folgender Aussage: Der landliche Raum hat genug

1156



Landtag von Niederdsterreich

Tagung 2001/02 der XV. Periode

52. Sitzung vom 27. Juni 2002

Geld, weil er letztendlich seine Investitionen noch
tatigen kann und der urbane Raum braucht drin-
gend Geld. Und genau in diesem Punkt, sage ich
lhnen ganz offen, ist tiberhaupt keine Ubereinstim-
mung moglich und machbar.

Ich darf noch einmal zuriick kommen zu den
Ausfiihrungen, die ich vorige Woche in der Budget-
debatte auch angefiihrt habe und komme zu dem
Punkt, wo, glaube ich, auch unsere Ubereinstim-
mung liegt. Wir feiern in Kiirze ein 40-jahriges Ju-
bilaum, die Gemeindegesetznovelle, die entspre-
chend den Gemeinden mehr Eigenleben erméglicht
hat, die die Selbstverwaltung noch wirksamer ge-
staltet hat.

Es war aus meiner Sicht der entscheidende
Schritt von der Verwaltungsgemeinde zur Gestal-
tungsgemeinde. Diese Sternstunde des Foderalis-
mus ist immer dann zweifellos in Gefahr wenn die
zusatzlichen Auftrége, die die Gemeinden auch
gerne, sage ich jetzt einmal vorweg, Ubernommen
haben, durch die fehlenden Mittel nicht bedeckt
werden konnen. Und letztendlich die Spielraume
der Gemeinden dadurch eingeengt werden.

Es ist aber auch damals schon immer eine
schwierige Situation gewesen, wir haben diese
Gesetzesnovelle hart erkdmpfen mussen. Weil vor
allem die Versuche unzéahlig waren, die das Prinzip
der Einheitsgemeinde fir uns unverrickbar in
Frage stellten. Dieses Prinzip der Einheitsgemeinde
ist namlich aus unserer Sicht das Mal} aller Dinge.
Es kann die Aufgabenstellung nicht abhangig ge-
macht werden von der Finanzkraft der Gemeinde.
Es kann nicht abhangig gemacht werden von der
Grol3e. Sondern das Selbstbewusstsein fur uns ist
folgendermal3en: Jede Gemeinde oder jeder Blrger
in diesem Land erwartet sich von seinen Gebiets-
korperschaften die selbe Erfullung seiner Bedurf-
nisse.

Und unsere Gemeinden, und das sage ich
auch ganz deutlich, haben diese Chance perfekt
genutzt. Sie haben in exzellenter Weise zum Wohle
der Burger gearbeitet und in den vergangenen vier
Jahrzehnte, das wurde bereits erwahnt, zusétzliche
Aufgaben ubernommen. Und genau an diesem
Punkt, auch hier die Ubereinstimmung, die fehlen-
den oder manchmal fehlenden Mittel. Und ich
mdchte an dieser Stelle auch klar machen, dass wir
auch weiterhin gerne bereit sind, in Zukunft den
Beitrag fir eine gute Entwicklung zu leisten, flr
unsere Burger Lebensqualitat, Sicherheit und Ge-
borgenheit zu schaffen.

Die Gemeinden, und da komme ich auf einen
Punkt zu sprechen, der jetzt im Zusammenhang mit

dem Antrag zu sehen ist, die Gemeinden sind nun
einmal der groRte offentliche Investor. Sie haben
die Aufgabe dadurch viele tausende Arbeitsplatze
zu sichern und die heimische Wirtschaft zu starken.
Und dafir brauchen sie Rechtssicherheit, aber vor
allem auch finanzielle Sicherheit. Und die Entwick-
lungen, die uns bedenklich stimmen, da stimmen
wir auch Uberein, zum einen die fir uns unver-
stéandliche und inakzeptable Forderung das Finanz-
ausgleichspaktum anders zu interpretieren. Es war
beabsichtigt, die materiell-rechtlichen Mehreinnah-
men zur Konsolidierung der Haushalte zur Verfi-
gung zu stellen, aber die Vorzieheffekte auf keinen
Fall hier jetzt damit zu meinen. Diese Ruckzahlung
ist fur uns vollkommen ausgeschlossen.

Leider mussen wir auch feststellen, und das ist
aus unserer Sicht nicht nur ein einmaliges Erlebnis,
sondern das wiederholt sich in letzter Zeit, der Fi-
nanzminister hat ja auch ohne den Kontakt zu pfle-
gen, die Ertragsanteile nach der alten Volkszahl
verteilt, was keinesfalls Paktum war. Ein glatter
Vertrauensbruch wiirde ich meinen.

uUnd nun zum Sparkassenbericht, also zum Fi-
nanzbericht des Sparkassenverbandes. Es ist,
schon erwédhnt, 2000 ein atypisches Jahr: Getran-
kesteuerwegfall, Anzeigenabgabe, Ankindigungs-
abgabe. Grundsatzlich allerdings die flr mich sehr,
sehr bedenkliche Aussage dahingehend, dass der
Ertragsanteil an den Gesamtertragen fur die Ge-
meinden immer mehr ricklaufig ist. An diesem
Punkt, glaube ich, ist der wesentliche Hebel anzu-
setzen.

Die Gesamtsicht der Gemeinden ist aber, und
das soll auch hier nicht unerwéahnt bleiben, nattrlich
in den Bundeslandern schon gewaltig unterschied-
lich. Wenn du, Herr Kollege Feurer, gesagt hast,
Investitionsquote ist riicklaufig und ist das Mal3 der
Dinge fur die Sicherung des Wirtschaftsstandortes,
so muss man schon fairerweise sagen, dass mit
der Investitionsquote Niederdsterreich nicht nur an
erster Stelle liegt, sondern weit Gber dem Bundes-
durchschnitt und bei aller generellen Ricklaufigkeit
— Salzburg hat nicht einmal die Halfte der nieder-
Osterreichischen Quote mittlerweile — dass es hier
betrachtliche Unterschiede gibt. Und man darf als
Niederdsterreicher in diesem Zusammenhang bei
der Artikulation der Sorgen fur unsere Gemeinden
aber auch sozusagen auf diese positiven Vorzei-
chen ein wenig aufmerksam machen.

Das Zweite ist: Wir haben eine WIFO-Studie,
die uns zur Zeit die finanziellen Verflechtungen aller
Transferleistungen auf allen Ebenen, also Verban-
den, Gemeinden und der Bundeslander aufzeigen
sollte. Und auch hier gibt es ganz, ganz massive
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differente Unterschiede. Erstens gibt es Bundes-
lander, wo die Transferleistungen im Nettosaldo
von den Gemeinden an die Lander sehr gering sind
bis hin zu Null. Ich erinnere da an die Steiermark.
Und es gibt Gemeinden, wo es, sage ich einmal, fur
die Gemeinden katastrophal ist. Ich erinnere an
Karnten.

Niederosterreich ist nicht zuletzt durch den
Wegfall in dem Fall der Landesumlage, die es in
allen anderen Bundeslandern noch gibt, also an
einer sehr, sehr, sage ich, vorzlglichen oder ver-
ninftigen Stelle gereiht. Weil hier die Transferzah-
lung oder der Saldo der Transferzahlungen zwi-
schen den Landern und Gemeinden, also nicht in
diesem Ausmald zu Lasten der Gemeinden geht
wie in den anderen Bundeslandern.

Diese Situation bedeutet aber, dass wenn die
Investitionen der Gemeinden auch kinftig ricklau-
fig bleiben, so ist aus unserer Sicht der Wirtschafts-
standort gefahrdet. Weil die Investitionen der Ge-
meinden fast ausschlie3lich in die kleine und mitt-
lere Wirtschaft, in die regionale Wirtschaft und in
alle Regionen geht. Was vor allem auch in den
schwacheren Regionen ein bedeutendes Unterstiit-
zungspotenzial fur die heimische Wirtschaft be-
deutet.

Die Verflachung des abgestuften Bevolke-
rungsschlissels, auch das mdchte ich hier erwéah-
nen, hat auch fiir unsere Gemeinden und vor allem
fir die NO Gemeinden nicht Unwesentliches ge-
bracht. Und ich sage es hier noch einmal: Es kann
nicht so sein, dass die derzeitige Diskussion Uber
die kunftige Verteilung sich orientiert an Gutachten,
die alle in ihrem eigenen sozusagen Wirkungsbe-
reich personlich oder gefarbt interpretiert werden.
Ich erinnere noch einmal an die Schonbéack-Studie,
die ganz zweifelfrei sagt, der landliche Raum ist
ausreichend bedient, die haben Geld genug zum
Investieren und aus den laufenden Einnahmen
kénnen sie die Investitionen tatigen. Also meine
Damen und Herren, das kann es ja wohl nicht ge-
wesen sein!

Das Zweite: In diesen Diskussionen haben wir
uns gefunden, dass wir sehr wohl fir die kinftige
Diskussion zur Verteilung der Mittel eine aufgaben-
orientierte Betrachtung anweden wollen. Und dieser
aufgabenorientierten Betrachtung, das sage ich
noch einmal ganz deutlich, hat der Raum, hat das
Land die landliche Region einen bedeutenden
Nachholbedarf, der bedeckt oder bedient werden
muss.

Und nun zur Steuerreform. Selbstverstandlich
sind wir fir eine Steuerreform, die den Birgern

auch tatsachlich etwas bringt und die die Wirtschaft
entlastet. Aber erstens muss man vorher die Frage
klar und deutlich beantworten, kénnen wir uns eine
solche zu einem bestimmten Zeitpunkt auch leis-
ten? Und zweitens, eine Steuerreform zu Lasten
der Gemeinden kdnnen wir uns mit Sicherheit nicht
mehr leisten! Weil wir uns in der Vergangenheit
Uberaus solidarisch erklart haben und betrachtliche
Mittel zur Haushaltskonsolidierung dem Bund zu-
gesprochen haben, sodass aus unserer Sicht der-
zeit kein einziger Cent fir eine entsprechende
Steuerreform aus den Gemeindekassen kommen
kann. Daher kann eine entsprechende Verande-
rung der Schlisselzahlen bei einer Steuerreform
nur zugunsten der Gemeinden angedacht werden.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Un-
sere Fraktion wird daher dem Antrag in der abge-
anderten Fassung gerne die Zustimmung geben.
(Beifall bei der OVP.)

Président Mag. Freibauer: Es liegen keine
weiteren Wortmeldungen vor. Der Berichterstatter
hat das Schlusswort.

Berichterstatter Abg. Mag. Leichtfried
(SPO): Ich verzichte!

Prasident Mag. Freibauer: Wir kommen zur
Abstimmung. Ich lasse zuerst Uber den Abéande-
rungsantrag der Abgeordneten Mag. Riedl, Feurer,
Moser, Sacher u.a. abstimmen. (Nach Abstimmung
Uber diesen Abéanderungsantrag:) Danke. Mit
Mehrheit angenommen! (Zustimmung OVP, SPO,
Abg. Gratzer; Ablehnung FPO, Griine.)

(Nach Abstimmung Uber den abgeanderten
Antrag des Kommunal-Ausschusses, Ltg. 967/A-
2/42:) Danke. Mit Mehrheit angenommen! (Zustim-
mung OVP, SPO, Abg. Gratzer; Ablehnung FPO,
Grune.)

Ich ersuche Herrn Abgeordneten Mag. Wilfing,
die Verhandlungen zum Geschéftsstick Ltg. 994/K-
10/1 einzuleiten.

Berichterstatter Abg. Mag. Wilfing (OVP):
Herr Prasident! Hoher Landtag! Ich berichte zum
NO Katastrophenhilfegesetz.

Der vorliegende Gesetzentwurf enthélt fol-
gende Neuerungen: Die Umsetzung des Art.11 der
Richtlinie 96/82 EG zur Beherrschung der Gefahren
bei schweren Unféallen mit geféhrlichen Stoffen
soweit sie externe Notfallplane betreffen und die mit
der Informationspflicht nach der Seveso IlI-Richtlinie
im Zusammenhang stehende Ergénzung der Ver-
waltungsubertretungsbestimmungen.
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Nachdem Ihnen Bericht und Antrag vorliegt,
komme ich nun zur Verlesung des Antrages des
Verfassungs-Ausschusses uber die Vorlage der
Landesregierung betreffend NO Katastrophenbhilfe-
gesetz, Anderung (liest:)

.Der Hohe Landtag wolle beschlielen:

1. Der vorliegende Gesetzentwurf Dbetreffend
Anderung des NO Katastrophenhilfegesetzes
wird genehmigt.

2. Die Landesregierung wird aufgefordert, das zur
Durchfihrung dieses Gesetzesbeschlusses
Erforderliche zu veranlassen.”

Ich ersuche, die Debatte einzuleiten und dann
die Abstimmung durchzufihren.

Prasident Mag. Freibauer: Es gibt dazu keine
Wortmeldungen. Wir kommen sofort zur Abstim-
mung. (Nach Abstimmung Uber den vorliegenden
Wortlaut des Gesetzes sowie Uber den Antrag des
Verfassungs-Ausschusses, Ltg. 994/K-10/1:)
Danke. Gegenstimmen? Keine. Einstimmig ange-
nommen!

Ich ersuche Herrn Abgeordneten Mag. Riedl,
die Verhandlungen zum Geschaéftsstick Ltg. 995/S-
5/22 einzuleiten.

(Zweiter Prasident Schabl Ubernimmt den Vor-
sitz.)

Berichterstatter Abg. Mag. Riedl (OVP): Herr
Prasident! Hoher Landtag!

Die Landesfeuerwehrschule ist das zentrale
Ausbildungsinstitut fur die Feuerwehren. Und die
Aufgaben sowohl in der Quantitat als auch in der
Qualitat haben sich seit dem Bau, der Griindung
dieser Landesfeuerwehrschule betrachtlich veran-
dert. Es ist daher notwendig, eine Ausbildungs-
statte zeitgemaR zu organisieren. Daher stelle ich
den Antrag des Wirtschafts- und Finanz-Ausschus-
ses (liest:)

.Der Hohe Landtag wolle beschliel3en:

1. Das Projekt Neubau der NO Landes- Feuer-
wehrschule und sonstige Einrichtungen (Abtei-
lung Feuerwehr und Zivilschutz, NO Landes-
feuerwehrverband, NO Zivilschutzschule, NO
Brandverhiitungsstelle)’ mit grob geschatzten
Errichtungskosten von € 36,43 Mio. exkl. Ust.
wird grundsatzlich genehmigt.

2. Die NO Landesregierung wird erméchtigt, die
zur Durchfihrung dieses Beschlusses erfor-
derlichen Malinahmen zu treffen.”

Zweiter Prasident Schabl: Ich eroffne die De-
batte. Zu Wort gelangt Herr Abgeordneter
Buchinger.

Abg. Buchinger (FPO): Herr Prasident! Meine
sehr verehrten Damen und Herren!

Als Tullner bin ich naturlich sehr froh, dass
auch die neue Landesfeuerwehrschule wieder in
meiner Heimatstadt angesiedelt ist. Und ich freue
mich ganz besonders, dass der Beschluss letztes
Mal im Baubeirat einstimmig gefallen ist. Und ich
glaube, dass das ganz wichtig ist, dass die Lan-
desfeuerwehrschule mit geschatzten Errichtungs-
kosten von 36,43 Millionen Euro plus Mehr-
wertsteuer vergeben wird. Das ist ein Gebot der
Stunde, dass man den jetzigen Standort verlasst
und ein neues Zentrum errichtet.

Der jetzige Standort entspricht halt nicht mehr
den Anforderungen der heutigen Zeit. Wenn man
sich das anschaut, das ist mitten in der Stadt. Auf
einem super Grundstick zwar, was fir die Stadt
sehr wichtig ist, aber man hat halt dort keine Er-
weiterungsmoglichkeiten mehr. So wie sich Uber-
haupt auch der Aufgabenbereich der Feuerwehr
und der Feuerwehrschule natirlich gravierend ge-
andert hat. Vor etlichen Jahren hat man mit Feuer-
wehr verbunden rein Léschen und Katastrophen-
dienst. Heute ist es so, dass Atemschutz als per-
sonliche Schutzausristung, Funk als Nachrichten-
mittel, gefahrliche Stoffe, Giftgas-Transporte etc.,
Verkehrsunfalle, technische Einsatze usw., dass
das auch schon einen grof3en Anteil ausmacht. Und
da ist es natdrlich sehr wichtig, dass unsere Feuer-
wehrleute dementsprechend geschult werden. (Bei-
fall bei der FPO.)

Eine gute Schulung und Ausbildung ist wichtig.
Nicht nur im Beruf, sondern gerade auch bei le-
bensrettenden MaRnahmen und bei freiwilligen
Institutionen, so wie es die Feuerwehr ist. Und es
sollte eigentlich eine Selbstverstandlichkeit sein —
und das zeigt auch, dass das alle Fraktionen im
Landtag so sehen — dass den Freiwilligen ein dem-
entsprechendes Budget und ein dementsprechen-
des Schulungszentrum und Ausbildungszentrum
zur Verfugung gestellt wird. Weil eine gute Schule
die Grundvoraussetzung fur den Ernstfall ist.

Wie gesagt, auf dem jetzigen Standort sind
keine Erweiterungsmdglichkeiten mehr gegeben.
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Die Zahl der Lehrgangsbesuche hat sich seit 1954
sténdig gesteigert. Bis heute hat sich diese Zahl
vervierfacht. Die Standortauswahl - das ist das
einzig Negative - war nicht ganz transparent. Als
Tullner bin ich natdrlich froh dass es in der Stadt
Tulln ist, das sage ich ganz offen. Aber natrlich, in
den Gemeinden rund um Tulln war das nicht nach-
vollziehbar. Und da haben sich auch OVP-Biirger-
meister nicht gerade begeistert dariiber geauRert
wie das vor sich gegangen ist. Und das sollte man
halt in Zukunft wenn man solche Entscheidungen
trifft, vielleicht auch ein bisschen transparenter fiir
die eigenen Leute machen.

Einen kleinen Kritikpunkt mdchte ich auch noch

anbringen: Die Initiative vom Landeshauptmann,
feuerwehrfreundliche Betriebe auszuzeichnen, die
finde ich hervorragend, die finde ich wirklich gut.
(Beifall bei Abg. Mag. Schneeberger.)
Bravo, Herr Klubobmann! Ich bin gespannt, ob Sie
beim nachsten Satz auch klatschen. Aber Tulln ist
Feuerwehrschulstandort. Und in der Stadtgemeinde
Tulln, wir haben 260 Gemeindebedienstete, sind
funf bei der Feuerwehr. Und ich glaube, das solltet
ihr einmal eurem Birgermeister beibringen: Man
kann nicht verlangen, dass private Arbeitgeber
Verstandnis haben fir Feuerwehren und auf der
anderen Seite der Standort Tulln flr seine Mitar-
beiter dieses Verstandnis nicht hat. (Beifall bei der
FPO.)

AbschlieBend méchte ich auch noch darauf
hinweisen, das Verwerten des alten Areals, das
wird ein ganz wichtiger Punkt sein, dass das so
genutzt wird, dass das zum Nutzen und zum Vorteil
der Stadt Tulln ist. Wie gesagt, es liegt zentral sehr
gut, es ist einer der schonsten Platze in der ganzen
Stadt. Das ist 200m Luftlinie vom Hauptplatz ent-
fernt, direkt an der Donaulédnde gelegen. Und hier
wuirde ich wirklich bitten, dass man das dement-
sprechend nutzt fur unsere Bevolkerung. Danke!
(Beifall bei der FPO.)

Zweiter Prasident Schabl: Als néachster zu
Wort gemeldet Herr Abgeordneter Cerwenka.

Abg. Cerwenka (SPO): Sehr geehrter Herr
Président! Hoher Landtag!

Erfahrungsgemal gibt's meistens Uberein-
stimmung wenn es um das Feuerwehrwesen geht.
Leider Gottes war es beim Budget mit den Resolu-
tionsantrdgen nicht ... (Abg. Buchinger: Wir haben
zugestimmt bitte!)

Aber es hat nicht totale Ubereinstimmung gegeben!
Ich glaube, da braucht sich die Freiheitliche Partei
nicht betroffen fihlen. Aber heute ein Thema,
glaube ich, das von allen getragen wird. Und fir

mich ein zweifacher Grund zur Freude: Auf der
einen Seite als Bereichssprecher von der sachli-
chen Seite her, auf der anderen als Vertreter der
Region, in der wiederum die neue Landesfeuer-
wehrschule errichtet wird. Die Standortfrage wurde
schon angesprochen.

Es ist ja schon, dass gerade aus der engeren
Umgebung, aus dem Zentralraum — und das spie-
gelt ja die Bedeutung dieses Raumes wieder — die
vier Bewerbungen eingelangt sind. Und es musste
eine Entscheidung fallen, keine Frage. Und auf
Grund der Parameter, die angelegt wurden, ist es
eben neuerlich zum Standort Tulln gekommen,
obwohl ich Uberzeugt bin, dass alle vier Gemein-
den, Langenrohr, Traismauer, Zwentendorf, Tulln,
hervorragende Standorte sind. Aber dieses Quént-
chen war eben fir Tulln ausschlaggebend. Und
daher muss man eines feststellen: Stillstand be-
deutet Ruckschritt.

Es hat sich so viel verandert im Feuerwehrwe-
sen, in unserer ganzen Gesellschaft. Ich bin selber
ofter in der Landesfeuerwehrschule. Und alleine
wenn ich mir das Brandhaus anschaue, dann ist
das fast nicht mehr benutzbar, von zeitgemaf
Uberhaupt nicht zu sprechen. Und auch mit den
Flachen steht man rundherum an und ist in Wirk-
lichkeit mitten im bewohnten Gebiet. Daher ist die-
ser neue Standort am Beginn der Sudumfahrung
des zweiten Teils Richtung Langenlebarn bestimmt
ein guter Standort. Und was mir auch wichtig er-
scheint, dass man Synergieeffekte sucht, dass man
ein Sicherheitszentrum einrichtet in dem man zu-
sammen zieht die Landesfeuerwehrschule, den
Landesfeuerwehrverband, den NO Zivilschutzver-
band, die Fachabteilung Feuerwehr und Zivilschutz
und die Brandverhitungsstelle. Somit wird es vom
Betrieb her, vom gegenseitigen Nutzen der Raum-
lichkeiten, von der Beherbergung und &hnlichen
Dingen natirlich mittel- oder langfristig wesentlich
glnstiger.

Ich glaube, dass es eine gute Entscheidung ist.
Als Tullner Mandatar bin ich natirlich stolz darauf.
Und es ist auch ein gut gewdahlter Zeitpunkt am
Vorabend der Landesleistungsbewerbe, die morgen
in Melk beginnen werden. Danke schon! (Beifall bei
der SPO und Abg. Mag. Schneeberger.)

Zweiter Prasident Schabl: Als nachster zu
Wort gemeldet Herr Abgeordneter Friewald.

Abg. Friewald (OVP): Herr Prasident! Meine
geschatzten Damen und Herren des Landtages!

Wenn hier bereits angesprochen das Ausbil-
dungszentrum Feuerwehrschule in Tulln eine neue
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Heimstétte auf neuem Areal erhélt, so ist es mehr
als notwendig, wie bereits beschrieben, dass man
dementsprechend der Zeit angepasst hier auch
Gebdaude, Ausristungsstrukturen an die adaquate
Ausbildung des heute technisch geforderten Stan-
des hier mit angliedert.

Ich glaube, dass es auch sehr wichtig ist. Und
ich méchte das auch betonen, dass nicht nur das
Gebéude und die Hille, was zwar sehr viel Geld
kostet, wo der Herr Landesrat auch sehr viel
kampfen musste um dieses Geld hier zu erhalten
damit es investiert werden kann. Darlber hinaus
gibt es auch Bedienstete, gerade in der Feuerwehr-
schule, die sich dariiber Gedanken machen, die
Ausbildung neu zu orientieren. Und ich glaube, das
ist auch ein wesentlicher Punkt. Hier neueste Ele-
mente mit einflieRen zu lassen, wo es in Seminar-
charakter in anderen adaquaten Bereichen heute
einer modernen Ausbildung ... Und da ist vielleicht
nicht mehr so sehr die Schule als Begriff zu setzen,
sondern ist eine moderne Erwachsenenbildung. Es
sind Erwachsene, die hier trainiert werden, im
Einsatzfall dementsprechend Geréatschaften hand-
haben zu koénnen, Entscheidungen im Notfall in
Krisensituationen richtig zu treffen.

Ich darf den Beamten, die hier beschéftigt sind,
recht herzlich danken fir ihre Einsatzbereitschaft
und fir die moderne Denkensart und auch fir die
Vorgabe, die Uber Niederdsterreich hinaus und
Osterreich hinaus beispielhaft Wirkung zeigt. Und
gerade in diesem Bereich in Europa eigentlich ein
Meilenstein gesetzt wird durch eine Feuerwehr-
schule und ein Ausbildungszentrum hier in Nieder-
Osterreich.

Und wenn der Herr Kollege Buchinger die
Stadt Tulln anspricht, mochte ich schon eines klar-
stellen: Dass die politische Ebene der Stadt Tulln
sehr wohl dafir sorgt dass Feuerwehrménner, die
bei der Gemeinde beschéftigt sind, keinen Nachteil
haben. Weil wenn Sie mir erklaren, Herr Kollege,
wenn einem Bediensteten der Stadt Tulln der C-
Fuhrerschein bezahlt wird von der Stadt wenn er
zur Feuerwehr geht, wenn er eine Zulage von 35
Euro im Monat bekommt wenn er zur Feuerwehr
geht, wenn er dienstfrei hat wenn er auf einen Kurs
geht und im Ernstfall sowieso auch dienstfrei ge-
stellt wird, dann sehe ich den Nachteil nicht! Das ist
eine Unterstitzung der politischen Struktur der
Stadt Tulln. (Beifall bei der OVP.)

Und ich glaube, auch auf diese Art und Weise
und in dieser Art und Weise wird die Stadt Tulin
dementsprechend den Neubau der Schule und das
zukunftige Ausbildungswesen in NiederOsterreich
unterstiitzen. (Beifall bei der OVP.)

Zweiter Prasident Schabl: Die Rednerliste ist
erschopft, der Berichterstatter hat das Schlusswort.

Berichterstatter Abg. Mag. Riedl (OVP): Ich
verzichte!

Zweiter Prasident Schabl: Er verzichtet. Wir
kommen zur Abstimmung. (Nach Abstimmung tber
den vorliegenden Antrag des Wirtschafts- und Fi-
nanz-Ausschusses, Ltg. 995/S-5/22:) Einstimmig
angenommen!

Ich ersuche Herrn Abgeordneten Pietsch, die
Verhandlungen zum Geschéftsstiick Ltg. 993/S-
5/21 einzuleiten.

Berichterstatter Abg. Pietsch (SPO): Herr
Prasident! Sehr geschatzte Damen und Herren! Ich
berichte zum NO Landes-Jugendheim und NO
Landes-Sonderschule Allentsteig zur Generalsanie-
rung.

Das Raumangebot und die Ausstattung der
Raume entsprechen in vielen Punkten nicht mehr
der NO Heimverordnung und den Bestimmungen
der Schulkommission. Weiters entsprechen die
Gegebenheiten nicht den gesetzlichen Brand-
schutzbestimmungen, was auch bereits von der
Kommission fur den Schutz der Landesbedienste-
ten bemangelt wurde. AuRerdem sind die Heizun-
gen grofiteils, die sanitaren Anlagen, die Beleuch-
tung und teilweise auch die Bodenbeldge und
Wandmalereien in einen sanierungsbedirftigen
Zustand.

Ich stelle daher seitens des Wirtschafts- und
Finanz-Ausschusses Uber die Vorlage der Landes-
regierung betreffend NO Landes-Jugendheim und
NO Landes-Sonderschule Allentsteig; Generalsa-
nierung folgenden Antrag (liest:)

,Der Hohe Landtag wolle beschlielen:

~ Der Um- und Zubau (Generalsanierung) des
NO Landes-Jugendheimes Allentsteig und der NO
Landessonderschule wird genehmigt.

1. a) Gesamtherstellungskosten Planung und
Nebenkosten exkl. USt.: Gesamtprojekt €
442.251,52 (81,57 %); Anteil Jugendheim €
360.744,56 (18,43 %); Anteil Schule €
81.506,96.

Baukosten: € 3,147.426,71 (81,57 %); Anteil
Jugendheim € 2,567.355,97 (18,43 %); Anteil
Schule € 580.070,74.

Einrichtung: € 559.649,91; Anteil Jugendheim
€ 441.189,68; Anteil Schule € 118.460,23.
Gesamt-Errichtungskosten: Gesamtprojekt €
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4,149.328,14; Anteil Jugendheim €
3,369.290,21; Anteil Schule € 780.037,93.
Baumanagement: Gesamtprojekt € 67.687,99;
Anteil Jugendheim € 54.963,23; Anteil Schule
€ 12.724,76.

Gesamtherstellungskosten: Gesamtprojekt €
4,217.016,13; Anteil Jugendheim €
3,424.253,44; Anteil Schule € 792.762,69.

b) Finanzierungskosten: Auf Grund der
Gesamtherstellungskosten in Hohe von €
4,217.016,13 zuzlgl. USt. ergeben sich
folgende voraussichtliche jahrliche Leasing-
raten: Immobilie (3 % Kalk. Afa p.a. Ver-

tragsdauer 25 Jahre): Gesamtprojekt €
274.861,87 (81,57 %); Anteil Jugendheim €
224.204,83 (18,43 %); Anteil Schule €
50.657,04.

Mobilie (Kalk. Afa 10 % p.a. Vertragsdauer 9
Jahre) Gesamtprojekt € 90.984,80; Anteil
Jugendheim € 71.726,19; Anteil Schule €
19.258,61.

2. Die NO Landesregierung wird erméchtigt, die
zur Durchfiihrung dieses Beschlusses erfor-
derlichen Mallnahmen zu treffen.”

Ich bitte den Herrn Prasidenten, die Diskussion
einzuleiten und die Abstimmung durchzufihren.

Zweiter Prasident Schabl: Wortmeldungen
liegen keine vor. Wir kommen zur Abstimmung.
(Nach Abstimmung uUber den vorliegenden Antrag
des Wirtschafts- und Finanz-Ausschusses, Ltg.
993/S-5/21:) Einstimmig angenommen!

Ich ersuche Frau Abgeordnete Schittenhelm,
die Verhandlungen zum Geschaftsstick Ltg. 998/S-
5/23 einzuleiten.

Berichterstatterin Abg. Schittenhelm (OVP):
Sehr geehrter Herr Préasident! Hoher Landtag! Ich
berichte zu Ltg. 998/S-5/23, NO Landes-Pensio-
nisten- und Pflegeheim Zistersdorf; Neubau.

Unter Einbeziehung des gultigen Raum- und
Funktionsprogrammes musste auch auf die ge-
samte Bausubstanz der verschiedenen Geb&ude
Bedacht genommen werden und es wurde festge-
stellt, dass das bestehende NO Landes-Pensionis-
ten- und Pflegeheim keineswegs den derzeitigen
Anforderungen in baulicher und ausstattungsmafi-
ger Hinsicht entspricht.

Es wird festgehalten, dass die Planung auf Ba-
sis der Artikel 15a-Vereinbarung erfolgt, bei der
sich Bund und Lander Uber gemeinsame Malnah-

men fur pflegebediirftige Personen verpflichtet ha-
ben, Mindeststandards von Sachleistungen in den
Heimen zu gewdahren. Im Zuge der Planungsge-
sprache hat sich ergeben, dass aus Kostengriinden
und aus betrieblichen Grunden ein Neubau wirt-
schaftlicher ist als eine Generalsanierung.

Ich stelle daher den Antrag des Wirtschafts-
und Finanz-Ausschusses (liest:)

,Der Hohe Landtag wolle beschlieen:

1. a) Gesamtkosten € 12,921.505,- exkl. MW St.

b) Finanzierungskosten:
Auf Grund der Gesamtkosten in Hohe von
€ 12,921.505,- exkl. MWSt. ergeben sich
folgende voraussichtliche jahrliche
Leasingraten:

Immobilien (Laufzeit 25 Jahre) € 613.112,-
exkl. MWSt.

Mobilien (Laufzeit 9 Jahre) € 185.689,-
exkl. MWSt.

2. Die NO Landesregierung wird erméchtigt, die
zur Durchfiihrung dieses Beschlusses erfor-
derlichen Maflinahmen zu treffen.”

Ich bitte Sie Herr Prasident, die Debatte ein-
zuleiten und in der Folge die Abstimmung vorzu-
nehmen.

Zweiter Prasident Schabl: Es liegen zu die-
sem Geschéftsstuck keine Wortmeldungen vor. Wir
kommen zur Abstimmung. (Nach Abstimmung Gber
den Antrag des Wirtschafts- und Finanz-Ausschus-
ses, Ltg. 998/S-5/23:) Danke. Das ist die Einstim-
migkeit.

Ich ersuche Herrn Abgeordneten Mag.
Leichtfried, die Verhandlungen zum Geschéftsstlick
Ltg. 999/S-1/1 einzuleiten.

Berichterstatter Abg. Mag. Leichtfried
(SPO): Sehr geehrter Herr Prasident! Meine Damen
und Herren des Landtages! Ich berichte zur Ande-
rung des NO Spitalarztegesetzes.

Der Schwerpunkt der vorliegenden Novelle
zum NO Spitalarztegesetz 1992 liegt in einer
grundlegenden Systemumstellung hinsichtlich der
Entgeltermittlung fur die im Wirkungsbereich des
NO Spitalarztegesetzes umfassten Arzte.

Ich stelle daher den Antrag des Gesundheits-
Ausschusses (liest:)
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.Der Hohe Landtag wolle beschlielen:

1. Der vorliegende Gesetzentwurf Dbetreffend
Anderung des NO Spitalsarztegesetzes 1992
wird in der vom Ausschuss beschlossenen
Fassung genehmigt.

2. Die Landesregierung wird aufgefordert, das zur
Durchfuhrung dieses Gesetzesbeschlusses
Erforderliche zu veranlassen.”

Herr Prasident, ich bitte, die Debatte einzulei-
ten und die Abstimmung herbeizufiihren.

Zweiter Prasident Schabl: Ich er6ffne die De-
batte. Zu Wort gelangt Herr Abgeordneter Kautz.

Abg. Kautz (SPO): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent! Meine sehr geschatzten Damen und Herren!

Eine Stunde Redezeit hatte ich noch. Aber ich
werde die Stunde Ubrig lassen und nur die wenigen
Minuten verbrauchen.

Meine sehr geschatzten Damen und Herren!
Zweieinhalb Jahre lang haben die Gemeindever-
treterverbande mit der Arztekammer das neue
Spitalsarztegesetz verhandelt. Warum so lange?
Wie schon einmal heute gesagt, es haben nicht
immer die verhandelt die zustandig sind, sondern
auch andere und haben damit die Verhandlungen
nicht im positiven Sinn beeinflusst. Und das Zweite:
Es ist eine komplette Umstellung des Systems.

Das heil3t, es gibt eine komplette Systemum-
stellung, weniger Zulagen, mehr Direktbezahlung,
andere Ausgleichstaxen wie bei Nachtdienst, bei
Sonn- und Feiertagsdienst. All das musste unter-
gebracht werden und daher die lange Verhand-
lungsdauer. Jetzt, auf Grund des neuen Gesetzes
glaube ich, ist es transparenter und administrierba-
rer geworden. Denn eine Verrechnung eines Spi-
talsarztes war ja eine kleine Wissenschaft.

Natirlich hat dieses Gesetz nicht nur Vorteile,
es hat auch Nachteile. Nachteile insofern, dass jetzt
auf Grund des neuen Gesetzes die Arzte weniger
im Krankenhaus anwesend sein werden. Das heiflt,
man wird wahrscheinlich mehr Arzte brauchen weil
die 40-Stundenwoche irgendwo verwirklicht worden
ist damit. Und auch die Zahl der dienstfreien Tage
eine andere geworden ist.

Zweitens negativ fur die Gemeinde und fir die
Spitalserhalter ist, dass bis zum Jahr 2005 damit
automatisch eine Gehaltserhéhung um 5,42 Pro-
zent in Kraft tritt. Und das dritte Negative dabei ist,

dass es Uberhaupt mit 1. Juli 2002 in Kraft tritt. Das
heil3t, bereits am Montag. Und praktisch die Ge-
haltsverrechnung und all die mit der Administration
beschéftigten Stellen nicht darauf vorbereitet sind.
Das heil3t, es wird hier sicher Nachverrechnungen
geben miissen und eine etwas langere Ubergangs-
zeit, bedenkt man, dass auch die Sommermonate
dazu kommen. Aber im grof3en und ganzen ist die-
ses Gesetz positiv und zu begriiRen. Und ich darf
daher, obwohl so lange verhandelt wurde, bis zur
letzten Minute verhandelt wurde, noch einen Abéan-
derungsantrag einbringen (liest:)

»Antrag
der Abgeordneten Kautz, Ing. Gansch,
Krammer, Dirnberger, Mag. Heuras, Pietsch,

Honeder und Mag. Ried! zur Vorlage der._NO Lan-
desregierung betreffend Anderung des NO Spitals-
arztegesetzes 1992, Ltg. 999/S-1/1.

Der der Vorlage der Landesregierung ange-
schlossene Gesetzentwurf wird in der vom Ge-
sundheits-Ausschuss beschlossenen Fassung wie
folgt gedndert:

In der Ziffer 34 entfallt der Satz ,Eine Aliquotie-
rung der Kinderzulage erfolgt erst bei einem Be-
schaftigungsausmalfd von weniger als 50 %".

Ich ersuche Sie, diesem Antrag die Zustim-
mung und auch dem gesamten Antrag die Zustim-
mung zu geben. (Beifall bei der SPO.)

Zweiter Prasident Schabl: Als Letzter zu Wort
gemeldet Herr Abgeordneter Ing. Gansch.

(Prasident Mag. Freibauer Gibernimmt den Vor-
sitz.)

Abg. Ing. Gansch (OVP): Herr Préasident!
Meine sehr verehrten Damen und Herren!

Es wurde ein Zuruf gemacht dass man sich
kurz fassen soll. Ich habe das so verstanden, lieber
Herr Klubobmann. Und ich werde auch sehr kurz
sein. Denn es wirkt sich eben diese Zeitgeschichte
wunderbar aus. Und es ist wieder hereingeholt
worden die Zeit, die verbraucht wurde durch das
Tagen des Prasidiums. Wir sind wieder, glaube ich,
auf der Zeitschiene.

Nur, dieses Spitalsarztegesetz ist schon eine
sehr wichtige Sache. Und es ist in diesem Motiven-
bericht, der sehr dick ist, diese Sache auch ent-
sprechend vorbereitet worden. Man verhandelt ja
schon etwa zwei Jahre darliber. Und es ist, glaube
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ich, eine gute Ldésung daraus geworden, die natir-
lich auch Kompromisse beinhaltet.

Nachdem Sie alle diesen Bericht in Handen
haben, will ich nicht im Einzelnen darauf eingehen.
Vielleicht nur ein paar kurze Hinweise, die ich ge-
ben mochte darauf, dass es zum Beispiel in Nie-
derosterreich zur Zeit 1.800 Arzte, die im Wir-
kungsbereich dieses Spitalsarztegesetzes sich
bewegen, betrifft.

Vielleicht, und das befurchte ich, es konnte
unter Umstanden sein, wenn eine zu enge Anglei-
chung an das Gemeindebedienstetengesetz ge-
schieht, dass dann natiirlich auch mit Recht die Ge-
meindebediensteten kommen und sagen, wir wol-
len in Anlehnung an das Spitalsarztegesetz ge-
wisse Verbesserungen haben. Das kann durchaus
passieren und wir werden uns damit auch zu be-
schéaftigen haben. Die Kosten wurden ermittelt im
Wege von Projektstudien und Fallbeispielen an
einigen Krankenhausern. Und das macht im Jahr
2002 etwa 1,76 Millionen Euro an zuséatzlichen
Kosten aus. Im darauf folgenden Jahr sind es 2
Millionen Euro und im Jahr 2004 fallt es wieder
herunter auf 320.000 Euro. Berechnet ist es bis
zum Jahr 2005. Hier ist es noch ein bisschen weni-
ger.

Ich glaube, im grofRen und ganzen ist das eine
Weiterentwicklung im Interesse unserer Arzte. Die
Arbeit die sie tun ist eine sehr, sehr wichtige. Und
ich glaube, es soll auch hier damit zum Ausdruck
kommen, dass eben etwas fiir die Arzte geschieht.

Den Gemeinden, den Tragergemeinden kostet
das natirlich schon auch eine Stange Geld. Inte-
ressant ist, dass sich der Bund an diesen Dingen
nicht beteiligt. Es sind hauptsachlich die Tragerge-
meinden und zu einem Teil auch das Land Nie-
derdsterreich.

Dem Antrag, der vorhin gestellt wurde, dem
Ab&nderungsantrag ersuche ich auch zuzustimmen
so wie dieser Novellierung des Spitalsarztegeset-
zes. Und damit lassen wir es gut sein. Ich danke fiir
die Aufmerksamkeit! (Beifall bei der OVP.)

Prasident Mag. Freibauer: Es liegen keine
weiteren Wortmeldungen vor. Der Berichterstatter
hat das Schlusswort.

Berichterstatter Abg.
(SPO): Ich verzichte!

Mag. Leichtfried

Prasident Mag. Freibauer: Er verzichtet auf
das Schlusswort. Wir kommen zur Abstimmung. Ich
lasse zuerst Uber den Abanderungsantrag der Ab-

geordneten Kautz, Ing. Gansch, Krammer, Dirn-
berger u.a. abstimmen. (Nach Abstimmung Uber
den Abéanderungsantrag:) Danke. Einstimmig an-
genommen!

(Nach Abstimmung Uber den vorliegenden
Wortlaut des Gesetzes sowie Uber den Antrag des
Gesundheits-Ausschusses in nun abgeéanderter
Form, Ltg. 999/S-1/1:) Danke. Ebenfalls einstimmig
angenommen.

(Prasident Mag. Freibauer erhebt sich.)

Hoher Landtag! Meine sehr geehrten Damen
und Herren!

Mit der Beschlussfassung uber die Vorlage der
Landesregierung eine Anderung des NO Spitals-
arztegesetzes betreffend ist die Tagesordnung
dieser Sitzung erledigt. Zu Ende ist auch das Ar-
beitsjahr des Landtages.

Wir haben in der Tagungszeit 2001/2002 der
XV. Gesetzgebungsperiode des NO Landtages
neben den jahrlich wiederkehrenden Beschliissen
Uber den Voranschlag, den Rechnungsabschluss
wieder eine Reihe von Gesetzen bzw. Gesetzesan-
derungen beschlossen, die fur die niederdsterrei-
chischen Landesburger je nach Inhalt von wesentli-
cher Bedeutung flr ihr Leben und fir ihre Arbeit
sind.

Ich erwéhne nur beispielsweise die Novellen
zum Sozialhilfegesetz, zum Raumordnungsgesetz,
zum Jugendgesetz, die neuen Regelungen im Be-
reich des Polizeistrafrechtes und des Tierschutzes.
Es wurden aber nicht nur Gesetze beschlossen,
sondern auch zahlreiche Bestimmungen aus dem
Rechtsbestand eliminiert. Es ist erfreulich, dass es
immer wieder |Initiativantrdge der Abgeordneten
gibt, mit denen einzelne uberflissig gewordene
oder im Interesse einer sparsamen Verwaltung
eher hinderliche Bestimmungen abgeschafft wer-
den sollen. Das Aufspiren und Eliminieren einzel-
ner Uberflissig gewordener Paragraphen ist gewiss
mihsamer als die Aufhebung ganzer Gesetze.
Gerade deshalb ist es aber der erfolgreichere Weg,
um Uberregulierungen abzubauen. Dass diese
Bemihungen fast ausschlie3lich von Initiativantré-
gen der Abgeordneten und nicht von Vorlagen der
Landesregierung ausgehen, darf durchaus als er-
freuliches Zeichen der Eigenstandigkeit des Lan-
desgesetzgebers gewertet werden. (Beifall bei der
OVP, SPO und Abg. Gratzer.)

Wir haben uns im Rahmen der neuen Land-
tagsgeschaftsordnung mit Beginn des heurigen
Jahres auch zu Modellen einer Redezeitkontingen-
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tierung verstanden. Es wurden bisher zwei véllig
unterschiedliche Modelle erprobt. Auf Grund der
dabei gemachten Erfahrungen wird der Landtag in
der ersten Herbstsitzung zu beschlieRen haben,
wie es weitergehen soll. Grundséatzlich ist meines
Erachtens — unbeschadet der Vorlieben fur das
eine oder das andere Modell — ganz allgemein fest-
zuhalten, dass eine Kontingentierung der Redezeit
durchaus geeignet ist, die Debatten abwechslungs-
reicher und auch interessanter zu gestalten.

Unmittelbar nach dieser Sitzung werden wéah-
rend der tagungsfreien Zeit Umbauarbeiten im
Landtagssaal durchgefiihrt. Damit sollen die techni-
schen Voraussetzungen geschaffen werden, um
den Abgeordneten auf ihrem Arbeitsplatz die Ein-
sicht in die Uberwiegend elektronisch Ubermittelten
Tagungsunterlagen zu ermdéglichen und anderer-
seits den Landtagssitzungssaal hach dem neuesten
Stand der Technik als grof3ten Veranstaltungs- und
Versammlungsraum des Hauses fur Tagungen und
Kongresse des Landes verwenden zu kdonnen. Da-
mit werden auch die technischen Voraussetzungen
fur Live-Ubertragungen ins Internet vorbereitet und
gegeben sein.

Traditionsgem&R wiinsche ich am Beginn der
Sommerferien meinen Kollegen im Prasidentenamt,
Herrn Préasident Schabl, Herrn Prasident Ing. Penz,
und lhnen allen meine sehr geehrten Damen und
Herren Abgeordneten, auch den Mitgliedern der
Landesregierung und den Mitarbeitern des Landta-
ges eine Zeit der Erholung und Entspannung fur die
Aufgaben im kommenden Arbeitsjahr. Und dieses
kommende Arbeitsjahr wird ja das letzte dieser
Gesetzgebungsperiode sein.

Unsere guten Wiinsche entbiete ich im Namen
des Landtages auch allen Niederosterreicherinnen
und NiederOsterreichern und insbesondere den
Schulkindern, fiir die morgen nach der Zeugnis-
verteilung die Ferien beginnen.

All jenen, fur die die Sommermonate nicht
Zeiten der Erholung sein kénnen, sondern Zeiten

der intensiven Arbeit bedeuten, wie zum Beispiel
bei unseren Landwirten, wiinsche ich ein gunstiges
Wetter und einen guten Ertrag ihrer Arbeit. In die-
sem Sinne alles Gute bis zur Wiederaufnahme
unserer Arbeit. Wir beginnen im September mit den
Ausschussberatungen, Anfang Oktober mit den
Landtagssitzungen. Alles Gute also und schone
Ferien. (Beifall im Hohen Hause.)

Abg. Gebert (SPO): Sehr geehrter Herr Prési-
dent! Liebe Kolleginnen und Kollegen!

Herr Prasident! Herzlichen Dank fir lhre
Urlaubswiinsche. Ich darf sie namens der Damen
und Herren dieses Hauses herzlich erwidern. Wir
winschen lhnen personlich, Herr Préasident, und
Ihrer Familie, einen schénen Urlaub und alles Gute.
Unsere wiinsche gelten auch dem Zweiten Prasi-
denten Emil Schabl und dem Dritten Prasidenten
Ing. Penz.

Natirlich auch den Mitgliedern der Landesre-
gierung, insbesondere den anwesenden Mitglie-
dern der Landesregierung, Landeshauptmannstell-
vertreterin Heidemaria Onodi und Landesrat Fritz
Knotzer. Ich danke und winsche alles Gute den
Mitarbeitern der Landtagsdirektion, an der Spitze
Herrn Direktor DDr. Lengheimer.

Und, meine Damen und Herren, Herr Prasi-
dent, dieses halbe Jahr ist mit harter Arbeit schnell
vorbei gegangen. Wir erleben jetzt einen heil3en
Sommer. Und im Hinblick auf den Herbst kdénnte ich
mir vorstellen, wenn das nahende Finale dieser
Legislaturperiode vor uns steht, dass es auch ein
heiBer Herbst wird. Wir brauchen daher die Kraft
und vor allen Dingen die Sonne dieses Sommers.
In diesem Sinne wiinsche ich alles Gute, Herr Pra-
sident, und lhnen meine Damen und Herren des
Landtages! (Beifall im Hohen Hause.)

Prasident Mag. Freibauer: Danke fir alle gu-
ten Winsche. Die néchste Sitzung wird im schriftli-
chen Wege bekannt gegeben. Die heutige Sitzung
ist geschlossen. (Ende der Sitzung um 21.18 Uhr.)
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