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gierung betreffend Anderung der NO Ge-
meindebeamtengehaltsordnung 1976.
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14.1. Ltg. 46/A-5/12: Debatte Uber die Beant-
wortung der Anfrage von Abg. Mag. Wein-
zinger an LR Mag. Sobotka betreffend
Atomwaffen- und Atomtransit-Freie Zone
Niederosterreich.
14.2. Ltg. 47/A-5/13: Debatte Uber die Beant-
wortung der Anfrage von Abg. Mag. Wein-
zinger an LR Mag. Sobotka betreffend Anti-
Atom-Initiativen.
Redner zu 14.1. - 14.2.: Abg. Mag. Wein-
zinger (Seite 342), Abg. Haberler (Seite
345), Abg. Feurer (Seite 345), Abg.
Nowohradsky (Seite 346), Abg. Mag. Wein-
zinger (Seite 348).

PRASIDENT Mag. FREIBAUER (um 13.00
Uhr): Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Ich erdffne die Sitzung. Das Protokoll der letzten
Sitzung ist geschéaftsordnungsménig aufgelegen,
es ist unbeanstandet geblieben und demnach als
genehmigt zu betrachten. Von der heutigen Sit-
zung haben sich entschuldigt Herr Landeshaupt-
mannstellvertreter Hoger und Herr Landesrat
Schimanek.

Ich mochte heute besonders herzlich begru-
Ben den Herrn Blrgermeister, die Gemeindever-
treter und die Bevolkerung von Gerasdorf. Herz-
lich willkommen! (Beifall im Hohen Hause.) Ich
bitte sie nun um Verstandnis: Bei allen Diskussio-
nen usw. dirfen Besucher dann keinen Applaus
spenden, keine Beifalls- oder Mif3fallenskundge-
bungen. Das dirfen nur die Abgeordneten. Danke
far ihr Verstandnis.

Ich habe in Ergdnzung zur Tagesordnung
eine eigene Liste auflegen lassen mit den Tages-
ordnungspunkten, die auf Grund der Ausschul3be-
ratungen noch dazugekommen sind. Das soll also
nur zu mehr Klarheit beitragen und ist keine neue
Tagesordnung, sondern nur eine Erlauterung zur
bestehenden Tagesordnung.

Ich bringe dem Hohen Haus folgenden Ein-
lauf zur Kenntnis:

Ltg. 152/K-1 - Vorlage der Landesregierung
betreffend Anderung des NO
Krankenanstaltengesetzes

1974 (NO KAG-Novelle 1998) -

habe ich am 2. Dezember 1998

15.1. Ltg. 76/A-4/9: Debatte Uber die Beant-
wortung der Anfrage von Abg. Marchat an
LH Dr. Proll betreffend Programm des Fest-
spielhauses im Regierungsviertel
St. Polten.

15.2. Ltg. 77/A-4/10: Debatte Uber die Beantwor-

tung der Anfrage von Abg. Marchat an

LHStv. Prokop betreffend Jugendgefahr-

dung durch moderne Kunst.

Redner zu 15.1. - 15.2.: Abg. Mag. Wein-
zinger (Seite 348), Abg. Marchat (Seite
350), Abg. Cerwenka (Seite 350), Abg.
Erber (Seite 350).

16. Rede des Préasidenten Mag. Freibauer zum
Jahreswechsel (Seite 352) und Erwiderung
der Wuinsche durch Abg. Gebert (Seite
353).

* % %
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dem Gesundheits-Ausschuf3 zu-
gewiesen und steht nach Erle-
digung im Ausschul3 bereits auf
der heutigen Tagesordnung.

Ltg. 149/B-17 - Sechzehnter und Siebzehnter
(1996-1997) Bericht der
Volksanwaltschaft an den NO
Landtag sowie die AuRerung
der NO Landesregierung vom

1. Dezember 1998 — und

Eingabe von Dr. Manfred
Machold vom 12. Dezember
1998 betreffend weitere Mif3-
stande in der Personalvertre-
tung und Personalverwaltung -
weise ich dem Verfassungs-
Ausschul zu.

Ltg. 177/E-1/7 -

Ltg. 154/A-1/11 - Antrag mit Gesetzentwurf der
Abgeordneten Mag. Freibauer,
Onodi u.a. betreffend Ande-
rung der Geschéaftsordnung,
LGO 1979 - habe ich am
3. Dezember 1998 dem Ver-
fassungs-Ausschull  zugewie-
sen und steht nach Erledigung
im Ausschul® bereits auf der

heutigen Tagesordnung.

Ltg. 162/V-15 - Vorlage der Landesregierung
betreffend Anderung des Ge-
setzes Uber den Unabhéngi-
gen Verwaltungssenat im Land

Niederosterreich und
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Ltg. 163/B-18 - Vorlage der Landesregierung
betreffend Anderung des NO

Beziigegesetzes sowie

Ltg. 164/D-1 - Vorlage der Landesregierung
betreffend  Anderung  der
Dienstpragmatik der Landes-
beamten 1972 (2. DPL-Novelle

1998),

Ltg. 165/L-1 - Vorlage der Landesregierung
betreffend Anderung des Lan-
des-Vertragsbedienstetenge-

setzes (2. LVBG-Novelle 1998)

und

Ltg. 175/Sch-2 - Vorlage der Landesregierung
betreffend Anderung des NO
Schulaufsichts-Ausfiihrungs-

gesetzes 1975 - sowie

Ltg. 176/L-14 - Vorlage der Landesregierung
vom 15. Dezember 1998, be-
treffend Anderung des NO
Landwirtschaftskammergeset-

Z€es.

Diese Geschéftsstiicke habe ich am 15. De-
zember 1998 dem Verfassungs-Ausschuld zuge-
wiesen und setze diese Vorlagen nach Erledigung
im Ausschul3, wie bereits in der Einladung zur
heutigen Sitzung des Landtages angekindigt, im
AnschluR an Punkt 9 auf die heutige Tages-
ordnung.

Ltg. 146/E-1/5- Eingabe des Gemeindever-
bandes fir Umweltschutz in
der Region Amstetten betref-
fend Anderung des NO Amts-
haftungsausgleichsfondsge-

setzes, LGBI. 1060-0,

Ltg. 150/G-1/3- Vorlage der Landesregierung
betreffend Anderung des Ge-
setzes Uber die Gliederung
des Landes NO in Gemeinden
(Gemeinde Amaliendorf-Aal-

fang; Markterhebung) und

Ltg. 151/G-1/4 - Vorlage der Landesregierung,
betreffend Anderung des Ge-
setzes Uber die Gliederung
des Landes NO in Gemeinden
(Gemeinde Wiuirmla; Markter-

hebung) — sowie
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Ltg. 156/E-1/6 -  Eingabe der Gemeinde Drof3
betreffend Anderung des NO
Kanalgesetzes 1977,

LGBI.8230 -

weise ich dem Kommunal-Ausschul3 zu.

Ltg. 167/B-22 - Vorlage der Landesregierung
betreffend Anderung des NO
Gemeinde-Beziigegesetzes,
Ltg. 168/St-1 - Vorlage der Landesregierung
betreffend  Anderung  des
Kremser Stadtrechtes 1977,
Ltg. 169/St-2 - Vorlage der Landesregierung
betreffend  Anderung  des
St. Poltener Stadtrechtes
1977,

Ltg. 170/St-3 - Vorlage der Landesregierung
betreffend  Anderung  des
Waidhofener Stadtrechtes
1977,

Ltg. 171/St-4 - Vorlage der Landesregierung
betreffend  Anderung  des
Wr. Neustadter  Stadtrechtes
1977,

Ltg. 172/G-2 - Vorlage der Landesregierung
betreffend Anderung der NO
Gemeindebeamtendienstord-
nung 1976 sowie

Ltg. 173/G-4 - Vorlage der Landesregierung
betreffend Anderung des NO
Gemeinde-Vertragsbedienste-
tengesetzes 1976 und

Ltg. 174/G-3 - Vorlage der Landesregierung
betreffend Anderung der NO
Gemeindebeamtengehaltsord-

nung 1976.

Diese Geschéftsstiicke habe ich am 15. De-
zember 1998 dem Kommunal-Ausschul} zugewie-
sen und setze diese Vorlagen nach Erledigung im
Ausschull, wie bereits in der Einladung zur
heutigen Sitzung des Landtages angektindigt, im
Anschlu3 an die Antrage des Verfassungs-Aus-
schusses auf die heutige Tagesordnung.
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Ltg. 142/M-3 -

Ltg. 157/B-2/2 -

Ltg. 147/K-4 -

Ltg. 148/V-5/34 -

Ltg. 158/H-11/2 -

Ltg. 159/H-11/3 -

Ltg. 160/H-11/4 -

Ltg. 161/H-11/5 -

Vorlage der Landesregierung
betreffend Anderung des NO
Musikschulgesetzes - habe
ich am 3. Dezember 1998 dem
Kultur-Ausschul3  zugewiesen
und steht nach Erledigung im
Ausschul3 bereits auf der heu-
tigen Tagesordnung.

Tatigkeitsbericht des Rech-
nungshofes in bezug auf das
Bundesland Niederdsterreich,
Verwaltungsjahr 1997 — weise
ich dem Rechnungshof-Aus-
schul} zu.

Vorlage der Landesregierung
betreffend Anderung des NO
Kindergartengesetzes 1996 -
habe ich bereits am 1. De-
zember 1998 dem Schul-Aus-
schull zugewiesen und steht
nach Erledigung im Ausschul3
bereits auf der heutigen Ta-
gesordnung.

Vorlage der Landesregierung
betreffend Voranschlag des
Landes Niederdsterreich fur
das Jahr 1998, Umschichtung
— habe ich am 1. Dezember
1998 dem Wirtschafts- und Fi-
nanz-Ausschufl  zugewiesen
und steht nach Erledigung im
Ausschufd bereits auf der heu-
tigen Tagesordnung.

Vorlage der Landesregierung
betreffend A.6. NO Landes-
krankenhaus Mdodling, Umbau
Altgebéude,

Vorlage der Landesregierung
betreffend A.6. NO Landes-
krankenhaus Mdédling, Neubau
des OP-Traktes mit Eingangs-
zone und Verkehrsknoten

Vorlage der Landesregierung
betreffend A.6. NO Landes-
krankenhaus Mdédling, Zu- und
Umbau der Krankenpflege-
akademie und

Vorlage der Landesregierung
betreffend Gemeindeverband
a.0. Krankenhaus Mistelbach,
Bauteil E, Neurologie, Tages-
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Ltg. 166/V-11/2 -

Ltg. 178//S-5/2 -

Ltg. 179/A-2/3 -

klinik, Behandlungs- und Un-
tersuchungseinrichtungen - 2.
Aufstockung der Planungs-
kosten,

Vereinbarung zwischen dem
Bund, den Lé&ndern und den
Gemeinden betreffend die Ko-
ordination der Haushaltsfuh-
rung von Bund, Landern und
Gemeinden (Osterreichischer
Stabilitatspakt) — und

Vorlage der Landesregierung
betreffend Landwirtschaftliche
Fachschule Giel3hibl, Neu-,
Zu- und Umbauten, Grund-
satzentscheidung — sowie

Antrag der  Abgeordneten
Keusch, Dipl.Ing. Toms u.a.
betreffend Vorlage gesetzli-
cher Regelungen des Cam-
pingwesens -

weise ich dem Wirtschafts- und Finanz-Aus-

schuf3 zu.

Eingelangt sind die Anfragen an Herrn Lan-
deshauptmann Dr. Préll:

Ltg. 134/A-4/19 -

Ltg. 143/A-4/22 -

Ltg. 181/A-4/23 -

An
Prokop:

Ltg. 135/A-4/20 -

Frau

Anfrage des Abgeordneten
Marchat betreffend finanzielle
Belastung des Landes Nieder-
Osterreich und seiner Gemein-
den durch den Vorsitz Oster-
reichs im Rat der EU,

Anfrage des Abgeordneten
Marchat betreffend Hecken-
pflanzaktion und

Anfrage der Abgeordneten
Mag. Weinzinger und Mag.
Fasan betreffend NO AuRen-
politik - habe ich an Landes-
hauptmann Dr. Proll zur Beant-
wortung weitergeleitet.

Landeshauptmannstellvertreter

Anfrage des Abgeordneten
Marchat betreffend finanzielle
Belastung des Landes Nieder-
Osterreich und seiner Gemein-
den durch den Vorsitz Oster-
reichs im Rat der EU - habe
ich an Frau Landeshaupt-
mannstellvertreter Prokop zur



Landtag von Niederdsterreich

Tagung 1998/99 der XV. Periode

11. Sitzung vom 17. Dezember 1998

Ltg. 182/A-4/24 -

An
Hdoger:

Herrn

Ltg. 136/A-4/21 -

Beantwortung  weitergeleitet
und ist hiezu ihre Anfragebe-
antwortung bereits eingelangt.

Anfrage der Abgeordneten
Mag. Weinzinger und Mag.
Fasan betreffend Fo6rderung
von Kindergruppen - habe ich
an Frau LHStv. Prokop zur
Beantwortung weitergeleitet.

Landeshauptmannstellvertreter

Anfrage des Abgeordneten
Marchat betreffend finanzielle
Belastung des Landes Nie-
derdsterreich und seiner Ge-
meinden durch den Vorsitz
Osterreichs im Rat der EU —
habe ich an Herrn Landes-
hauptmannstellvertreter Hoger
zur Beantwortung weiterge-
leitet. Es ist zu diesem Ge-
schéaftsstick seine Anfragebe-
antwortung bereits eingelangt.

An den Herrn Landesrat Blochberger:

Ltg. 137/A-5/31 -

Anfrage des Abgeordneten
Marchat betreffend finanzielle
Belastung des Landes Nieder-
osterreich und seiner Gemein-
den durch den Vorsitz Oster-
reichs im Rat der EU — habe
ich an Herrn Landesrat Bloch-
berger zur Beantwortung wei-
tergeleitet.

An den Herrn Landesrat Gabmann:

Ltg. 138/A-5/32 -

Ltg. 144/A-5/36 -

Anfrage des Abgeordneten
Marchat betreffend finanzielle
Belastung des Landes Nieder-
osterreich und seiner Gemein-
den durch den Vorsitz Oster-
reichs im Rat der EU sowie

Anfrage des Abgeordneten
Dkfm. Rambossek betreffend
NO Buchungsstelle in 1010
Wien, Walfischgasse 6 — habe
ich an Herrn Landesrat Gab-
mann zur Beantwortung wei-
tergeleitet und es erfolgte zu
diesen beiden Anfragen be-
reits die Beantwortung durch
den Herrn Landesrat.
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Ltg.

Ltg.

Ltg.

Ltg.

Ltg.

Ltg.

Ltg.

Ltg.

Ltg.

155/A-5/39 -

180/A-5/40 -

Anfrage des Abgeordneten
Dkfm. Rambossek betreffend
Internationale Reiseveranstal-
terkataloge und

Anfrage des Abgeordneten
Keusch betreffend Kauf der
Schiffsanlegestellen an der
Donau in NO durch das Land -
habe ich an Herrn Landesrat
Gabmann zur Beantwortung
weitergeleitet.

An Herrn Landesrat Mag. Sobotka:

145/A-5/37 -

185/A-5/43 -

186/A-5/44 -

187/A-5/45 -

188/A-5/46 -

189/A-5/47 -

Anfrage des Abgeordneten
Dkfm. Rambossek betreffend
Geschéftsbericht des NO Ge-
sundheits- und Sozialfonds fir
das Jahr 1997,

Anfrage der Abgeordneten
Mag. Weinzinger und Mag.
Fasan betreffend Umsetzung
des Klimabiindnisses in Nie-
derdsterreich,

Anfrage der Abgeordneten
Mag. Fasan und Mag. Wein-
zinger betreffend Bereitstel-
lung von Budgetmitteln fur die
Exekutierung von Abrissen
nach rechtskraftigen Abbruch-
bescheiden und R&umungs-
bescheiden durch die Bezirks-
hauptmannschaft,

Anfrage der Abgeordneten
Mag. Weinzinger und Mag.

Fasan betreffend Baustopp
Temelin,
Anfrage der Abgeordneten

Mag. Weinzinger und Mag.
Fasan betreffend Widmungs-
sperre fur Ebreichsdorf und

Anfrage der Abgeordneten
Mag. Fasan und Mag. Wein-
zinger betreffend Sonderab-
falldeponie Kalter Berg in
Enzersdorf/Fischa - habe ich
an Herrn Landesrat Mag.
Sobotka zur Beantwortung
weitergeleitet.

An Frau Landesrat Votruba:

139/A-5/33 -

Anfrage des Abgeordneten
Marchat betreffend finanzielle
Belastung des Landes Nieder-
Osterreich und seiner Gemein-
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Ltg. 183/A-5/41 -

den durch den Vorsitz Oster-
reichs im Rat der EU — habe
ich an Frau Landesrat Votruba
zur Beantwortung weiterge-
leitet und erfolgte hiezu eben-
falls bereits die Beantwortung.

Anfrage der Abgeordneten
Mag. Weinzinger und Mag.
Fasan betreffend Restaurie-
rung deutsch-nationaler In-
schriften anlaRlich der Reno-
vierung des Sporthauptschul-
turnsaales in Bad Voéslau —
habe ich an Frau Landesrat
Votruba zur Beantwortung
weitergeleitet.

An den Herrn Landesrat Dr. Bauer:

Ltg. 140/A-5/34 -

Ltg.184/A-5/42 -

Anfrage des Abgeordneten
Marchat betreffend finanzielle
Belastung des Landes Nieder-
Osterreich und seiner Gemein-
den durch den Vorsitz Oster-
reichs im Rat der EU — habe
ich an Herrn Landesrat
Dr. Bauer zur Beantwortung
weitergeleitet und erfolgte be-
reits die Anfragebeantwortung
hiezu.

Anfrage der Abgeordneten
Mag. Fasan und Mag. Wein-
zinger  betreffend  Rodung
Buchenwald entlang der
L 2009 zwischen Klosterneu-
burg und Hadersfeld — habe
ich an Herrn Landesrat
Dr. Bauer zur Beantwortung
weitergeleitet.

An Herrn Landesrat Schimanek:

Ltg. 141/A-5/35 -

Ltg. 153/A-5/38 -

Anfrage des Abgeordneten
Marchat betreffend finanzielle
Belastung des Landes Nieder-
osterreich und seiner Gemein-
den durch den Vorsitz Oster-
reichs im Rat der EU — habe
ich an Herrn Landesrat
Schimanek zur Beantwortung
weitergeleitet und es erfolgte
hiezu ebenfalls bereits die An-
fragebeantwortung.

Anfrage des Abgeordneten
Gratzer betreffend sozialer
Staffelung der Kanalgebihren
— habe ich an Landesrat
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Schimanek zur Beantwortung
weitergeleitet.

Weiters eingelangt sind die Anfragebeant-
wortungen von Herrn Landeshauptmann Dr. Préll
zu Ltg. 101/A-4/14, Ltg. 119/A-4/15 und Ltg.
123/A-4/16; von Frau Landeshauptmannstellver-
treter Prokop zu Ltg. 42/A-4/5; von Herrn Landes-
rat Blochberger zu Ltg. 100/A-5/22 und Ltg.
117/A-5/26; von Herrn Landesrat Mag. Sobotka
zu Ltg. 73/A-5/16, Ltg. 74/A-5/17, Ltg. 79/A-5/18,
Ltg. 83/A-5/19, Ltg. 84/A-5/20, Ltg. 102/A-5/23,
Ltg. 109/A-5/25, Ltg. 118/A-5/27 und Ltg. 121/A-
5/29; von Frau Landesrat Votruba zu Ltg. 128/A-
5/30; von Herrn Landesrat Schimanek zu Ltg.
120/A-5/28.

Die Anfragebeantwortungen haben folgenden
Inhalt:

Beantwortung der Anfrage des Abgeordneten
Marchat an LHStv. Prokop betreffend finanzielle
Belastung des Landes NO und seiner Gemeinden
durch den Vorsitz Osterreichs im Rat der EU, Ltg.
135/A-4/20:

,Der Vorsitz Osterreichs im Rat der EU hat
auf die mir nach der Geschéaftsordnung der NO
Landesregierung zugewiesenen Kompetenzberei-
che keine finanziellen Auswirkungen.*

Beantwortung der Anfrage des Abgeordneten
Marchat an LHStv. Hoger betreffend finanzielle
Belastung des Landes Niederdsterreich und sei-
ner Gemeinden durch den Vorsitz Osterreichs im
Rat der EU, Ltg. 136/A-4/21.:

.Die Anfrage des Herrn Abgeordneten
Marchat betreffend die finanzielle Belastung des
Landes NO und seiner Gemeinden durch den
Vorsitz Osterreichs im Rat der EU kann ich wie
folgt beantworten:

Der Vorsitz Osterreichs im Rat der EU hat auf
die mir zugewiesenen Agenden, die mir laut der
Geschaftsordnung der NO Landesregierung zu-
geteilt sind, keine finanziellen Auswirkungen.”

Beantwortung der Anfrage des Abgeordneten
Marchat an LR Gabmann betreffend die finan-
zielle Belastung des Landes Niederdsterreich und
seiner Gemeinden durch den Vorsitz Osterreichs
im Rat der EU, Ltg. 138/A-5/32:

.lm Rahmen der EU-Prasidentschaft Oster-
reichs fand am 20. und 21. September 1998 ein
Kongre zum Thema ,KMU in der Wachs-
tumsphase - Schlisselfaktoren zur Verbesserung
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der Wettbewerbsfahigkeit' in Baden statt. Feder-
fuhrend war das Bundesministerium fur wirt-
schaftliche Angelegenheiten unter Einbeziehung
der Abteilung Wirtschaftsforderung des Landes
Niedergsterreich. Als Kostenanteil wurde von
dieser Abteilung ein Betrag von S 41.422,- gelei-
stet.”

Beantwortung der Anfrage des Abgeordneten
Dkfm. Rambossek an LR Gabmann betreffend
NO Buchungsstelle in 1010 Wien, Walfischgasse
6, Ltg. 144/A-5/36:

»,L. Seit wann gibt es diese Kooperationsver-
einbarung und wann wurde sie vom Auf-
sichtsrat der NO Werbung GmbH genehmigt?

Die Genehmigung durch den Aufsichtsrat der
NO-Werbung erfolgte am 4.11.1996. Die Koope-
rationsvereinbarung wurde am 30.4.1997 unter-
zeichnet.

2. Warum wurde diese Kooperationsverein-
barung gerade mit der Firma Pegasus, einem
auf die Turkei spezialisierten Reiseveran-
stalter, abgeschlossen?

Die Kooperationsvereinbarung wurde nicht
mit dem gleichnamigen Veranstalter von Flugpau-
schalreisen (u.a. in die Turkei) Pegasus, sondern
mit der Firma Pegasus Incoming GmbH geschlos-
sen, die eines der fihrenden Incoming-Reisebi-
ros Ostosterreichs betreibt. Der Zuschlag wurde
nach einer offentlichen Ausschreibung und Be-
wertung der eingereichten Angebote durch eine
Fachjury erteilt.

3. Warum wurde diese Kooperationsverein-
barung fiir eine NO Buchungsstelle z.B. nicht
mit dem NO Landesreisebiiro, das im Wege
tiber eine 40%ige Beteiligung der NO
Hypobank AG zumindest im indirekten Ein-
fluBbereich des Landes NO steht, abge-
schlossen?

Das NO Landesreisebiiro hat sich an der o.a.
Ausschreibung nicht beteiligt.

4. Wie hoch waren die von der NO Werbung
GmbH zu tragenden Investitionskosten und
wie hoch sind die laufenden Kosten seit dem
Bestehen der Vereinbarung und wie hoch ist
die an Pegasus gewdahrte Provision pro reali-
sierter Buchung?

Seitens der NO-Werbung wurde ein einmali-
ger Investitionskostenzuschu3 in Hoéhe von
S 500.000,- gewahrt. Letzterer ist an Auflagen ge-
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bunden und im Falle der Nichteinhaltung riick-
zahlbar. Dariiber hinaus leistet die NO-Werbung
einen monatlichen Mietkostenzuschul3 in Héhe
von netto S 8.472,77, befristet auf 3 Jahre. Eine
Provision pro realisierter Buchung wird von der
NO-Werbung nicht gewahrt und ist dies auch nicht
Ublich, zumal Provisionen ausschlie3lich vom
Leistungstrager (Beherbergungsbetrieb) an den
Vermittler (Reisebliro) geleistet werden.

5. Wieviele Buchungen fur gewerbliche Be-
herbergungsbetriebe in NO konnten bisher
Uber Pegasus effektuiert werden?

Die NO-Werbung ist an der Pegasus
Incoming GmbH nicht beteiligt. Angaben Uber
Umsétze, Buchungen etc. sind interne Zahlen der
Gesellschaft, die uns nicht zur Verfugung stehen.
Grundlage der Ausgliederung war fir die NO-
Werbung eine kundengerechte Informationsstelle.
Die Vergabe an ein kozessioniertes Reisebiro
erfolgte, um Buchungswunsch und Buchungs-
maoglichkeit zusammenzufuhren, d.h. fur den In-
teressenten nicht nur Informationen erteilen, son-
dern auch Buchungen téatigen zu kénnen. Das
wirtschaftliche Risiko obliegt ausschlielich
Pegasus.

6. Wieviele Personen wurden dadurch bisher an
gewerbliche Beherbergungsbetriebe in NO
vermittelt und wie hoch war die daraus resul-
tierende Nachtigungszahl fir den NO
Tourismus?

Siehe Pkt. 5.

7. Die Buchungsstelle wurde in den meisten
Katalogen (z.B. Katalog ,Urlaub im weiten
Land’ oder ,Schones Wochenende') jeweils
prominent auf der letzten Umschlagseite und
in diversen Inseraten beworben.

Wie hoch waren die seit Bestehen dieser
Stelle in die Bewerbung investierten Betrage?

Auf jedem Katalog der NO-Werbung wird seit
jeher eine Kontaktadresse fir Informationen an-
gefuhrt. Dadurch entstehen keine Mehrkosten.
Inserate bezogen sich jeweils auf ein touristisches
Produkt bzw. wurde die Niederdsterreich Touri-
stik-Information als Anlaufstelle fur Wiener Inter-
essenten im Rahmen der laufenden Werbekam-
pagne kommuniziert. Es entstanden auch dadurch
keine Mehrkosten.

8. Wenn man sadmtliche direkt und indirekt die-
ser Buchungsstelle zurechenbaren Kosten fur
Buchungen in gewerblichen Betrieben in NO
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in Relation zu den erzielten Umséatzen seit
Bestehen dieser Stelle setzt (ohne MWSt.):

a) Wie hoch war die Kostenbelastung des
Umsatzes in % und absoluten Zahlen?

b) Wurden bei dieser Kostenbelastung auch
Personalkosten beriicksichtigt? Wenn ja,
fur wie viele Mitarbeiter und in welcher
Hohe?

Pkt. a) Siehe Pkt. 5

Pkt. b) Es sind in der Niedertsterreich Touri-
stik-Informationen ausschlie3lich Dienstnehmer
der Pegasus Incoming GmbH tatig. Die NO-Wer-
bung tragt keine Personalkosten."

Beantwortung der Anfrage des Abgeordneten
Marchat an LR Votruba betreffend finanzielle Be-
lastung des Landes Niederosterreich und seiner
Gemeinden durch den Vorsitz Osterreichs im Rat
der EU, Ltg. 139/A-5/33:

LAuf Grund des EU-Ratsvorsitzes Osterreichs
sind in meinem Zustandigkeitsbereich keinerlei
Kosten angefallen.*

Beantwortung der Anfrage des Abgeordneten
Marchat an LR Dr. Bauer betreffend finanzieller
Belastung des Landes NO und seiner Gemeinden
durch den Vorsitz Osterreichs im Rat der EU, Ltg.
140/A-5/34:

.Die Anfrage des Herrn Abgeordneten
Marchat betreffend die finanzielle Belastung des
Landes NO und seiner Gemeinden durch den
Vorsitz Osterreichs im Rat der EU beantworte ich
wie folgt:

Der Vorsitz Osterreichs im Rat der EU hat auf
die mir nach der Geschaftsordnung der NO Lan-
desregierung zugewiesenen Kompetenzbereiche
keine finanziellen Auswirkungen.*

Beantwortung der Anfrage des Abgeordneten
Marchat an LR Schimanek betreffend finanzielle
Belastung des Landes Niedertsterreich und sei-
ner Gemeinden durch den Vorsitz Osterreichs im
Rat der EU, Ltg. 141/A-5/35:

LAufgrund des EU-Ratsvorsitzes Osterreichs
sind im Bereich meiner Agenden, die mir aufgrund
der Verordnung Uber die Geschéaftsordnung der
NO Landesregierung zugewiesen sind, keinerlei
Kosten bei Personal- und Sachaufwand aufge-
laufen.”
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Beantwortung der Anfrage der Abgeordneten
Mag. Weinzinger und Mag. Fasan an LH Dr. Proll
betreffend SchnellstralBenprojekt B 301, Ltg.
101/A-4/14:

.Die Erforderlichkeit einer Umweltvertraglich-
keitsprifung fur Bundesstral3en ergibt sich aus
der Notwendigkeit der Erlassung einer Verord-
nung gemalR & 4 des BundesstralRengesetzes
1971. Wie vorgesehen wird das Land Niederdster-
reich im Rahmen dieses Verordnungsverfahrens
eine Stellungnahme zum Projekt B 301 abgeben.

Ziel des Umweltvertraglichkeitsprifungsver-
fahrens ist, unter Einbeziehung aller Betroffenen
die Umweltvertraglichkeit eines Projektes zu pri-
fen. Dabei kdnnen Einwendungen eingebracht
werden, die sachliche Priifung dieser Einwendun-
gen obliegt dem Bundesministerium fir wirtschaft-
liche Angelegenheiten als Umweltvertraglich-
keitsprufungsbehdrde.

Auf Grund der Ergebnisse der integrierten
Verkehrsuntersuchung durch die Planungsge-
meinschaft Ost (PGO) ist fur den Studraum von
Wien ein Gesamtpaket von Mal3hahmen vorgese-
hen, das Verbesserungen im o6ffentlichen Verkehr,
die Errichtung der B 301 und den Bau von
Ortsumfahrungen beinhaltet. Diese MalRhahmen
sind auch im geltenden NO Landesverkehrs-
konzept enthalten. Ziel ist es, die bestehende
Belastung der Bewohner im Sidraum von Wien
zu reduzieren, insbesondere durch die Entlastung
der Ortsgebiete vom Individualverkehr.

Die Dimensionierung der Maflihahmen ist auf
die Prognoseverkehrsmenge und damit auch auf
eine entsprechende in die Zukunft weisende Ent-
lastung ausgerichtet. Bei der Bearbeitung der
integrierten Verkehrsuntersuchung der PGO sind
bei der Entwicklung der Verkehrsmengen die
raumordnerischen Rahmenbedingungen einge-
flossen. Das MalRnahmenpaket der integrierten
Verkehrsuntersuchung durch die Planungsge-
meinschaft Ost hat zum Ziel, daf3 insbesondere
durch die Entlastung der Ortsgebiete vom Indivi-
dualverkehr die Lebensqualitdt der Birger in
diesem Bereich verbessert wird."

Beantwortung der Anfrage der Abgeordneten
Mag. Weinzinger und Mag. Fasan an LH Dr. Prdll
betreffend die Anwendung des Kumulationsprin-
zips auf alle 6kologisch bedenklichen Projekte in
Niederdsterreich, Ltg. 119/A-4/15:

LAuf Grund der bundesstaatlichen Kompe-
tenzverteilung sieht das Kumulationsprinzip vor,
daf faktische Vorgéange, die als ein und derselbe
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Lebenssachverhalt aufgefalt werden, unter die
Geltungsbereiche mehrerer rechtlicher Rege-
lungskomplexe mit jeweils verschiedenen kom-
petenzrechtlichen Grundlagen und daher auch
jeweils verschiedenen rechtlichen Anforderungen
und Beurteilungsmaf3stédben fallen kénnen. Ein
Vorhaben darf daher erst dann verwirklicht wer-
den, wenn alle Bewilligungen fiir einen Lebens-
sachverhalt vorliegen. Die Frage, ob ein und der-
selbe Lebenssachverhalt vorliegt, hat die jeweils
zustandige Behoérde im Einzelfall zu beurteilen.

Fir das Transoflex-Gebaude im Bereich des
Biotopkomplexes Figur in Guntramsdorf bedeutet
dies, dal} die zustandige Behorde zu beurteilen
hat, ob dem anhangigen Wasserrechtsverfahren
derselbe Lebenssachverhalt zugrunde liegt, wie in
den anderen Verfahren.

Da auf Grund der Verordnung uber die Ge-
schaftsordnung  der NO  Landesregierung,
LGBI.Nr.0001/1-27, Angelegenheiten des Wasser-
rechts nicht in meine Zustandigkeit fallen, wird
diesbeziglich angeregt, sich an das zustandige
Regierungsmitglied zu wenden.*

Beantwortung der Anfrage des Abgeordneten
Hrubesch an LH Dr. Préll betreffend Ausbau der
B3 - Terminplanung, Ltg. 123/A-4/16:

L,Der Abschnitt Tulln—-Grafenwoérth der B3
bzw. dessen 4-spuriger Ausbau gliedert sich in
folgende verkehrswirksame Abschnitte:

- Tulln — Frauendorf
- Frauendorf — Kollersdorf
- Kollersdorf — Grunddorf

Fur diese einzelnen Abschnitte ist folgender
Stand gegeben:
Tulln — Frauendorf: Das Einreichprojekt an das
Wirtschaftsministerium ist fertiggestellt; die ge-
schatzten Kosten betragen ATS 380 Mio.
Frauendorf — Kollersdorf: Die Vermessung liegt
vor, die Arbeiten fir den Einreichentwurf sind fur
1999 vorgesehen; die geschatzten Kosten betra-
gen ATS 220 Mio.
Kollersdorf — Grunddorf (Absprungpunkt Donau-
bricke): Machbarkeitsstudie wurde dem Wirt-
schaftsministerium vorgelegt; geschétzte Kosten
dieses Abschnittes ATS 250 Mio. (ohne Donau-
briicke).

Planungsarbeiten Donaubriicke Traismauer:

Fur den Raum Tulln — Krems — St. Pélten wurde
von Univ. Prof. Stickler eine Verkehrsunter-
suchung erstellt. Die Machbarkeitsstudie mit der
Dokumentation verschiedener Briickenstandorte
wurde dem Wirtschaftsministerium vorgelegt. Es
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wird ein Standort mit geringster Beeintrachtigung
von Augebiet, gunstigster Lage hinsichtlich Hoch-
wassersituation und geringster Brickenlange
und Vorlandbriickenlédnge vorgeschlagen.

Nach Zustimmung ist die Erstellung eines Vor-
projektes und Einreichentwurfes mit Umweltver-
traglichkeitserklarung notwendig.

AnschlieBend Abwicklung des Gutachterverfah-
rens fir Umweltvertraglichkeitsprufung; geschéatz-
te Kosten fir die Donaubriicke ATS 590 Mio.

Fir die Errichtung der Donaubriicke ist die Auf-
nahme eines neuen Strallenzuges in das Bun-
desstral3engesetz erforderlich (Antrag bereits
gestellt).

Abschnitt Grunddorf — Krems:

Die Machbarkeitsstudie fur den Abschnitt Kollers-
dorf — Grunddorf wurde dem Wirtschaftsministe-
rium vorgelegt. Nach Vorliegen der Zustimmung
kénnen die weiteren Planungsschritte gesetzt
werden; es ist die Erstellung eines Vorprojektes
und Einreichprojektes notwendig; die geschatzten
Kosten des Abschnittes betragen ATS 230 Mio.

Insgesamt soll der 4-spurige Ausbau der B3
bis Krems bis langstens 2010 fir den Verkehr zur
Verfugung stehen. Hinsichtlich der Finanzierung
ist zu sagen, dal3 der Abschnitt Tulln—Frauendorf
im Bauprogramm des Bundes gesichert ist. Uber
das derzeitige Bauprogramm des Bundes hinaus
werden zusatzliche Mittel fur die Infrastruktur der
Ostregion (BeschluB des NO Landtages) ange-
strebt und verfolgt.”

Beantwortung der Anfrage des Abgeordneten
Mag. Fasan an LHStv. Prokop betreffend OKO-
Eigenheimférderung, Ltg. 42/A-4/5:

,Die  OKO-Eigenheimférderung basiert in

Niederosterreich auf einer Energiekennzahlbe-
rechnung gemalR der ONORM B 8135. Diese
Norm wurde deshalb gewahlt, da sie eine zulas-
sige und aussagekraftige Unterstitzung zur Er-
mittlung einer Férderung bietet.
Die Europanorm EN 832 geht in der Erfassung
der Energiebilanz weit iiber die ONORM B 8135
hinaus (z.B. Bericksichtigung der solaren Gewin-
ne, Einbeziehung der Korperabwarme von Per-
sonen und Tieren im Haushalt, der Haushalts-
geréte selbst etc.)

Die Europanorm EN 832 stellt daher an den
Forderungswerber selbst als auch an die befugte
Person (vorwiegend Landbaumeister, Installa-
teure, Architekten) einen erhdhten Aufwand in der
Beurteilung der gesamten OKO-Eigenheimforde-
rung, der nicht nur in einem erhdhten geistigen,
sondern v.a. finanziellen gegeben wére.
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Da in Niederdsterreich im Jahr ca. 7.000 Ei-
genheimansuchen, die auch die Mdglichkeit ha-
ben, um die OKO-Eigenheimférderung anzusu-
chen, eingebracht werden, wurde besonderes
Augenmerk auf eine praxisorientierte und burger-
nahe Verwaltung gelegt.

Die Anwendung der Europanorm EN 832
wirde wie bereits oben erwéhnt nicht nur fur den
Forderungswerber erhéhte Kosten verursachen,
sondern ware auch die Verwaltung mit dem be-
stehenden Personalstand nicht in der Lage, die
Ansuchen um OKO-Eigenheimférderung zu be-
waltigen. Es wirde sich somit auch eine Ko-
stenerh6hung entweder in Form des Personals
oder einer eventuellen Auslagerung an Dritte er-
geben.

Am 29.9.1998 hat die NO Landesregierung
einen BeschluRR zur Forderung einer Aktion zum
Tausch alter Heizkessel und zur Besserstellung
der Fernwarme beschlossen.

Die damit verbundenen 6kologischen und volks-
wirtschaftlichen Ziele sollen durch die Férderung
des Tausches von Heizkesseln, die alter als 10
Jahre sind, erreicht werden. In Abhangigkeit von
der Art der Heizung gewahrt die Landesregierung
in diesem Zusammenhang einen nicht riickzahl-
baren Zuschuf3 von S 10.000,- bis S 30.000,- fur
den Ersatz eines alten durch einen neuen Heiz-
kessel. Der Austausch von Biomasse-Heizkesseln
durch Gas- oder Olheizkesseln wird dabei
allerdings nicht gefordert.

Diese Heizkesseltauschaktion und Fernwéarme-
férderung gilt auch rickwirkend fir Tausch-

aktionen innerhalb der letzten 6 Monate und be-
fristet auf 3 Jahre.

Seit Bekanntmachung dieser Forderung fir
den Heizkesseltausch und den Fernwarmean-
schluf3 sind nunmehr 6 Wochen verstrichen und
bereits 500 Forderantrage beim Amt der NO Lan-
desregierung eingelangt. Dies beweist die Sinn-
haftigkeit und Notwendigkeit dieser Malinahme.

Die Umstande, daR die Férderung des Heiz-
kesseltausches erst am 29.9.1998 in der Landes-
regierung beschlossen werden konnte und ich
dem Hohen Landtag auch Uber die Auswirkungen
dieser neuen Foérderung berichten will, sind aus-
schlaggebend dafur, dal3 die Beantwortung der
Anfrage nicht innerhalb der Frist gem. 8 35 Abs.4
LGO erfolgen konnte."

Beantwortung der Anfrage der Abgeordneten
Mag. Fasan und Mag. Weinzinger an LR Bloch-
berger betreffend Grundverkauf an die Magna
Grundstiicksentwicklungs-GmbH, Ltg. 100/A-5/22:

»ZU Frage 1:

Der Vorsitzende der Grundverkehrs-Landes-
kommission hat nach Einsichtnahme in den Akt
der Bezirkshauptmannschaft festgestellt, daf3
nach der Aktenlage das genannte Rechtsgeschaft
ordnungsgemal kundgemacht wurde.

Zu Frage 2:

Dem Akt der Grundverkehrs-Bezirkskommis-
sion sind folgende Kundmachungsdaten zu ent-
nehmen:

Gemeinde Angeschlagen Abzunehmen Abgenommen
2483 Ebreichsdorf 11. Juli 1996 9. August 1996 9. August 1996
2512 Trumau 15. Juli 1996 14. August 1996 14. August 1996
2522 Oberwaltersdorf 11. Juli 1996 9. August 1996 9. August 1996
2486 Pottendorf 11. Juli 1996 9. August 1996 9. August 1996

Zu Frage 3:

Der Grundverkehrs-Bezirkskommission am
Sitze der Bezirkshauptmannschaft Baden war
bekannt, dal die Magna Grundsticksentwick-
lungs-GmbH keine landwirtschaftliche Nutzung
der angekauften Flachen plant. Im Antrag auf
Genehmigung des Kaufvertrages fiihrt die Antrag-
stellerin Magna Grundstiicksentwicklungs-GmbH
aus, dafd

- Teile der Grundflachen zwecks Weiterfihrung
einer Sportanlage (bestehender Golfplatz),

- Teile der Grundflachen zwecks Errichtung
einer bereits projektierten Sportanlage (9-
Loch-Golfplatz), zwecks Errichtung einer be-
reits projektierten Wohnsiedlung (wobei die
erforderliche Umwidmung bereits erfolgt ist),

- Teile der Grundflachen zwecks gewerblicher
Nutzung, sowie

- Teile der Grundflachen zur voribergehenden
Weiterfuhrung des dort befindlichen Poloplat-
zes als Sportanlage und voraussichtlich zur
Errichtung eines Pferdesportzentrums,

erworben werden.
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Zu Frage 4:

Die Grundverkehrs-Bezirkskommission wird
Uber den Antrag nach Abschlul? des laufenden
Ermittlungsverfahrens entscheiden und unter Be-
achtung der gesetzlichen Bestimmungen die
Sach- und Rechtslage zu beurteilen haben. Der-
zeit ist ein forstwirtschaftliches Sachverstandigen-
gutachten zur Frage des angemessenen Ver-
kehrswertes in Ausarbeitung.

Selbst dann wenn eine landwirtschaftliche
Nachnutzung nicht gegeben ist, muf3 einem
Rechtsgeschéaft zugestimmt werden, wenn ein
solcher Entzug der land- oder forstwirtschaftlichen
Nutzung nicht ohne wichtigen Grund erfolgen
wird. Von diesem Gesichtspunkt aus ist die Frage
der Folgenutzung auf der Grundlage des Grund-
verkehrsgesetzes unerheblich.”

Beantwortung der Anfrage der Abgeordneten
Mag. Weinzinger und Mag. Fasan an LR Bloch-
berger betreffend Magna-Liegenschaftsverwal-
tungs-GmbH, Ltg. 117/A-5/26:

~ZU Frage 1:

Die in dieser Frage aufgestellten Behauptun-
gen sind mir seit dem Vorliegen der Anfrage be-
kannt. Ich gehe dabei davon aus, daR sich die
Frage nicht auf die Magna-Grundstiicksverwal-
tungs-GmbH, sondern auf die im Betreff der An-
frage genannte Magna-Liegenschaftsverwaltungs-
GmbH bezieht.

Zu Frage 2:

Der Grundverkehrs-Bezirkskommission am
Sitze der Bezirkshauptmannschaft Baden war
bekannt, dall die Magna-Liegenschaftsverwal-
tungs-GmbH keine landwirtschaftliche Nutzung
der angekauften Flachen plant. Im Antrag auf
Genehmigung des Kaufvertrages fuhrt die Antrag-
stellerin Magna-Liegenschaftsverwaltungs-GmbH
aus, dafd
- die kaufgegenstandlichen Flachen mit Aus-

nahme einiger in der Sportflache einge-

schlossener Waldremisen im Flachenwid-
mungsplan der Marktgemeinde Oberwalters-
dorf mit der Widmungs- und Nutzungsart

,GSp Grinflache Sport- und Spielflache' aus-

gewiesen sind,

- es beabsichtigt ist, ein Forschungs- und Ent-
wicklungs- sowie Ausbildungszentrum mit ca.
200 hochqualifizierten  wissenschaftlichen
Kraften zu errichten und zu betreiben. Der
Firmensitz dient als Europazentrale und da-
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mit zur Koordination der gesamten geschatftli-
chen Aktivitaten.

Der Vorsitzende der Grundverkehrs-Landes-
kommission (die in der Fragestellung mit ,Ihrer
Behorde' offensichtlich gemeint ist) hat erst mit
dem Einlangen einer Stellungnahme der Be-
zirkshauptmannschaft Baden am 20. Oktober
1998 bzw. mit Vorlage des erstinstanzlichen Aktes
am 18. November 1998 Uber die gegenstandli-
chen Grundstickstransaktionen Informationen
erhalten. Aus der Aktenlage des von der Grund-
verkehrs-Bezirkskommission vorgelegten Aktes
ergeben sich keinerlei Anhaltspunkte, daR die
Magna-Liegenschaftsverwaltungs-GmbH eine
Immobilienfirma wére.

Der Umstand, daRR Flachen der land- oder
forstwirtschaftlichen Nutzung entzogen werden, ist
nur dann zu beachten, wenn dies ohne wichtigen
Grund erfolgt. Dies ist hier aber nicht der Fall.

Nach der Aktenlage haben keine Landwirte
ihr Interesse an den gegenstandlichen Liegen-
schaften erklart.

Zu Frage 3:

Eine Uberprifung des Vorsitzenden der
Grundverkehrs-Landeskommission hat ergeben,
dafd der in der Anfrage behauptete unrechtmafige
Zustand nicht vorliegt. Daher gibt es fur die
Grundverkehrs-Landeskommission derzeit auch
keinen Anlaf3, in irgend eine Richtung tatig zu
werden.

Zu Frage 4:

Die Grundverkehrskommission beider Instan-
zen, also die Grundverkehrs-Bezirkskommission
sowie die Grundverkehrs-Landeskommission
beim Amt der NO Landesregierung werden auch
bei der Beurteilung zuklnftiger Rechtsfélle in Voll-
ziehung der Gesetze nach den einschlagigen
geltenden verfahrens- und materiellrechtlichen
Bestimmungen vorgehen.*

Beantwortung der Anfrage der Abgeordneten
Rosenkranz an LR Mag. Sobotka betreffend Ex-
kursion von OVP- und SPO-Mandataren in die
Schweiz zwecks Begutachtung von Mdllverbren-
nungsanlagen, Ltg. 73/A-5/16:

.Frage 1:

Es nahmen an der Exkursion LR Mag. Wolf-
gang Sobotka, Klubobmann Dr. Ernst Strasser,
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LAbg. Werner Feurer, LAbg. Bgm. Richard
Gebert, LAbg. Rudolf Friewald und LAbg. Bgm.
Ing. Leopold Gansch teil.

Frage 2:

Die Exkursion fand statt am Donnerstag, den
23.Juli 1998 und dauerte einen Tag.

Frage 3:

Der Wunsch nach einer Exkursion mit den
angefiihrten Personen stammte von der NO
BAWU Ges.m.b.H., die Kriteren der Auswahl sind
nicht bekannt.

Frage 4:

Organisiert wurde die Exkursion von der NO
BAWU Ges.m.b.H. Die Kosten fiir die Exkursion
wurden von der NO BAWU Ges.m.b.H und der
AVN getragen. Die Hohe der Kosten sind nicht
bekannt und unter keinen Landesbudgetposten zu
subsumieren.

Frage 5:

siehe Frage 3.”

Beantwortung der Anfrage des Abgeordneten
Dkfm. Rambossek an LR Mag. Sobotka betref-
fend Steuermehreinnahmen, Ltg. 74/A-5/17:

~Punkt 1):

In welcher Hoéhe wurden vom Land NO per

31.7.1998 Steuermehreinnahmen aus dem Titel
Ertragsanteile an gemeinschaftlichen Bundesab-
gaben lukriert?
Vom Land NO wurde vom 1. Janner bis 31. Juli
1998 gegeniiber dem gleichen Zeitraum des Vor-
jahres insgesamt Steuermehreinnahmen aus Er-
tragsanteilen an gemeinschaftlichen Bundesab-
gaben in der Hohe von S 108.481.447,- als Zah-
lungen vereinnahmt.

Punkt 2):

Beabsichtigen Sie, dem Landtag auf Grund

der lukrierten Steuermehreinnahmen einen Nach-
tragsvoranschlag zur Beschluf3fassung vorzule-
gen?
Die Ertragsanteile an gemeinschaftlichen Bun-
desabgaben im Voranschlag 1998 ubersteigen
das Ergebnis 1997 um S 279.062.948,-. Es ist
daher verfriht, auf Grund der bis 31. Juli 1998
lukrierten Mehreinnahmen in der Ho6he von
S 108.481.447,- ganzjghrig  Mehreinnahmen
gegeniiber dem Voranschlag 1998 zu erwarten
und Uberlegungen hinsichtlich eines Nachtrags-
voranschlages anzustellen.
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Punkt 3):

Fir welche Zwecke beabsichtigen Sie diese
Steuermehreinnahmen zu verwenden?
Wenn bei den Ertragsanteilen an den gemein-
schaftlichen Bundesabgaben im Jahr 1998 Mehr-
einnahmen gegenliber dem Voranschlag 1998
erzielt werden, sollen sie zur Ganze fur die Ab-
gangsreduzierung herangezogen werden."

Beantwortung der Anfrage des Abgeordneten
Dkfm. Rambossek an LR Mag. Sobotka betref-
fend gesetzwidrige Nichtbudgetierung des im NO
Wohnungsférderungsgesetz vorgesehenen Lan-
dessechstels zum Zweckzuschul? des Bundes,
Ltg. 79/A-5/18:

»ZU den Punkten 1) bis 4):

Die Punkte 1 bis 4 der Anfrage zu einer an-
geblich gesetzwidrigen Nichtbudgetierung des im
NO Wohnungsforderungsgesetz vorgesehenen
Landessechstels zum Zweckzuschufd des Bundes
fur das Jahr 1999 lassen sich wie folgt beant-
worten:

Bereits im Mai 1998 wurde im Zuge der Er-
stellung des Budgets 1999 eine Novellierung des
NO Wohnungsforderungsgesetzes eingeleitet, die
zum Landessechstel fur das Jahr 1999 eine Er-
ganzung in 8 7 Abs.1 Z 2 um ,die Leistung fur das
Jahr 1999 wird im Jahr 2005 erbracht’ vorsieht.
Diese Anderung wird dem NO Landtag im Herbst
1998 vorliegen und kann daher noch heuer be-
schlossen werden. Durch diese Verschiebung
werden dem Wohnbau in Niederdsterreich keine
Mittel entzogen; die jahrlich tatsachlich erforderli-
chen Mittel werden vielmehr zeitgerecht und in
ausreichender Hohe bereitgestellt.

Zu Punkt 5):

Zu Punkt 5 ist zu sagen, dal} es weder bei
der Wohnungsférderung noch in anderen Berei-
chen des Budgets 1999 ,gesetzwidrige Nichbud-
getierungen’ gibt.”

Beantwortung der Anfrage des Abgeordneten
Mag. Fasan an LR Mag. Sobotka betreffend
Figur-Teich in Guntramsdorf, Ltg. 83/A-5/19:

»ZU Fragen 1) und 2):

Meine in der NO Landeskorrespondenz vom
14. Juli 1998 zitierten Bemiihungen um Schaffung
eines erganzenden Grunkorridors zum Rinketeich
wurden bisher durch keine Bautétigkeiten in die-
sem Bereich torpediert. Die Zusage des General-
direktors Sissenbacher von Universale, das be-
sagte Grundstick weder zu verduflern noch zu
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beanspruchen, bezog sich ausschlieRlich auf die
als Grunkorridor ins Auge gefaf3ten Flachen im
Osten des Gesamtareals entlang der Badner
Bahn.

Aufgrund der Verhandlungen mit der Firma
Universale wurde dem Land mit Schreiben vom
26. August 1998 ein Angebot der Firma Ubermit-
telt, das aus mehreren Griinden nicht akzeptabel
war. Das Land hatte sich u.a. dazu verpflichten
missen, einer Umwidmung von Flachen im Be-
reich der Kammerring westlich der Sidbahn zu-
zustimmen, was eindeutig den Bestimmungen des
NO  Raumordnungsgesetzes  widersprechen
wirde. Da die von mir angestrebten Malinahmen
zum Schutze dieses Teichareals nicht ohne Mit-
hilfe der Gemeinde Guntramsdorf realisiert wer-
den kdnnen, habe ich mich in einem Brief an den
Burgermeister gewandt und ihn um die Verhan-
gung einer Bausperre ersucht. Diese soll Zeit fir
weitere Bemuhungen schaffen.

zu Frage 3):

Die Behauptung, wonach im Flachenwid-
mungsplan der Marktgemeinde Guntramsdorf
unrichtigerweise Wasserflachen als Bauland-Be-
triebsgebiet ausgewiesen sind, entspricht nicht
den Tatsachen. Im derzeit rechtswirksamen Fla-
chenwidmungsplan sind im Bereich des Figur-
Teiches jedenfalls keine Wasserflachen als Bau-
land gewidmet. Es kann daher auch kein Wider-
spruch zu 8 19 Abs. 2 Z. 17 vorliegen. Ein Ziel der
letzten Anderung des Flachenwidmungsplanes
war es ja, derartige Unstimmigkeiten zu be-
seitigen.

zu Frage 4):

Guntramsdorf liegt im Geltungsbereich des
regionalen Raumordnungsprogrammes Wien-
Umland (LGBI. 8000/77-1), welches fur die Ge-
meinde eine Siedlungsgrenze gemal § 10 Abs. 4
lit. b festlegt und die Gemeinde dadurch ver-
pflichtet, die Menge des Baulandes nicht zu ver-
gréBern. Da es bei der letzten Anderung des
Flachenwidmungsplanes aber zu einer Verkleine-
rung des Betriebsgebietes gekommen ist, liegt
kein Widerspruch zu dieser Siedlungsgrenze vor.
Fur den Bereich des Figurteiches enthalt das re-
gionale Raumordnungsprogramm keine weiteren
Vorgaben; in der Plandarstellung sind lediglich die
Baulandbereiche ersichtlich gemacht, die 1990
bereits gewidmet waren.

_ Ein Landschaftskonzept wurde bei der letzten
Anderung nicht erstellt, weil es keine wesentlichen
neuen Planinhalte bei dieser Anderung gab. Es
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wurde hauptsachlich die Abgrenzung zwischen
Bauland und Griinland im Sinne des bereits vor-
liegenden Naturdenkmalbescheides festgelegt;
die Ruckwidmung grol3er zuséatzlicher Baulandfla-
chen wurde durch die Gemeinde deshalb nicht in
Betracht gezogen, weil entsprechend hohe Ent-
schadigungsforderungen befiirchtet wurden.

Die Beantwortung der Fragen 5 bis 8 fallt
nicht in meinen Kompetenzbereich.

zu Frage 9):

Mit Bescheid der Bezirkshauptmannschaft
Médling vom 17. Dezember 1996 wurde das Na-
turgebilde ,Figurteich' und ,Schwarze Lacken' zum
Naturdenkmal erklart. Die Grenzen des Natur-
denkmales wurden in einem Plan dargestellt.
Gemal diesem Plan ist neben der eigentlichen
Wasserflache auch der Uferbereich in das Natur-
denkmal einbezogen. Jedenfalls beinhaltet das
Naturdenkmalareal die Verlandungszone bzw.
den Schilfgirtel und daran anschlieend noch
einen Geholzstreifen. Die gewahlte Grenze des
Naturdenkmals wurde im Einvernehmen mit dem
Amtssachverstandigen fir Naturschutz — somit
unter Berlcksichtigung der fachlichen Kriterien —
festgelegt. Bereits durch diese Abgrenzung des
Naturdenkmalareals wurde sichergestellt, dal® der
Uferbereich des Figurteiches von jeglicher Ver-
bauung freigehalten wird."

Beantwortung der Anfrage der Abgeordneten
Mag. Weinzinger und Mag. Fasan an LR Mag.
Sobotka betreffend NO Abfallwirtschaftspolitik,
Ltg. 84/A-5/20:

»ZU Punkt 1:

Alle abfallwirtschaftichen MalRBhahmen ge-
maR NO AWG 1992 bzw. gemalR NO Abfallwirt-
schaftskonzept haben zum Ziel, dal3 zukinftig
weniger und schadstoffarmere Abfélle anfallen.
Um dieses Ziel zu erreichen, wurden in NO in den
letzten Jahren verstarkte Bemiihungen im Bereich
der getrennten Sammlung (flachendeckender
Ausbau der getrennten Abfallsammlung) und auch
in der Millvermeidung (zahlreiche Maflinahmen)
unternommen. Das Rest- und Sperrmullaufkom-
men hat von 1989 — 1994 kontinuierlich abge-
nommen, von jahrlich ca. 376.134 Mg auf 218.244
Mg (Abnahme von rd. 42 %).

Trotz der gesetzten Abfallvermeidungs- und
VerwertungsmaRnahmen (siehe u.a. Aktion ,Sei
g‘scheit vermeid’) war in den letzten Jahren eine
Steigerung der Gesamtabfallmengen zu beob-
achten, wobei das im Zusammenhang mit mehre-
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ren Ursachen gesehen werden muf3. Einerseits ist
eine Zunahme der Bevdlkerung und der Haus-
halte (Trend zu Singelhaushalten) zu beobachten
und andererseits haben sich auch das Warenan-
gebot und die Konsumgewohnheiten (vergleiche
auch steigender Wohlstand) verandert. Betrachtet
man als Beispiel den Bereich der Getrédnkever-
packungen, so ist aus Konsumentensicht festzu-
stellen, dalB Mehrwegsysteme generell und insbe-
sondere Mehrwegsysteme aus Glas immer mehr
unter starken Substitutionsdruck geraten.

Diesbezlglich kann bemerkt werden, dal
gemal AWG (BGBI.Nr. 325/1990 in der geltenden
Fassung) MalRnahmen zur Abfallvermeidung vor-
rangig durch den Bundesgesetzgeber zu treffen
sind (Verordnungserméchtigungen gemall § 7
und 8§ 8 AWG). Dariuiber hinaus ist es jedoch not-
wendig, in enger Zusammenarbeit zwischen
Bund, Landern und den einzelnen Abfallwirt-
schaftsverbanden Vermeidungsaktionen zu set-
zen. Diese MalRhahmen sollen die Schaffung ei-
ner aktiven Bewul3tseinsbildung jedes Mitbirgers,
ob Konsument oder Produzent, fir die Problema-
tik der Abfallwirtschaft und damit zusammenhéan-
gend fir die Problematik der Rohstoffwirtschaft
bewirken. Prinzipielles Anliegen der Abfallvermei-
dung ist die Forderung nach einem Kreislaufden-
ken in der Verwendung von Rohstoffen, die Pro-
duktion von langlebigen Gitern und schonenden
Gebrauch dieser Giter durch den Konsumenten.

Zu den getroffenen und geplanten MaR3nah-
men zur qualitativen und quantitativen Abfallver-
meidung kann jedoch bemerkt werden, daf3
durchaus Erfolge zu verzeichnen sind, sich aber
die erreichten Einsparungspotentiale aufgrund der
Uberlagerung mit anderen Faktoren (z.B. u.a.
Steigerung des BIP von 1993 auf 1996 um rd.
14 %) nur schwer verifizieren lassen.

Die Zielvorgaben zur Schadstoff- und Men-
genreduktion fur 1998/99 in NO kénnen u.a. wie
folgt formuliert werden:

e Minimierung der Steigerung der Gesamtab-
fallmenge

e  Erhtéhung der Mengen der getrennten Ab-
fallstoffe sowie

e  Erhbhung der Qualitat der getrennt erfaldten
Altstoffe

Zur Erhodhung der ,Abfallvermeidungs- und
Verwertungsmoral® sind in NO mehrere Aktionen
durchgefuhrt bzw. geplant, z.B.:

e  Verstarkung der Aktion ,Sei gscheit” vermeid’
e  Herausgabe eines AbfallvermeidABC
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Herausgabe eines Abfallwegweisers

Herausgabe einer Vermeidtipbroschiire

e Herausgabe eines Reparatur- und Verleih-
flhrers, incl. Angaben Uber Tauschmdglich-
keiten

e Videofilm ,Einfach weg?!" mit Handbuch als
Lehrbehelf fir Schulen (geplanter Einsatz im
Herbst 1998)

e Ausarbeitung einer Studie Uber die Mdglich-
keiten der Verringerung des Sperrmiillauf-
kommens

e  Ausarbeitung einer Studie Uber den ,Immate-
riellen Konsum' (nutzen statt besitzen!)

e verstarkte finanzielle Forderung von abfall-

vermeidenden MaRnahmen,

z.B. Férderung von Geschirrmobilen, Mehr-

wegwindeln, Eigenkompostierung etc.

Verstarkte finanzielle Forderung von Abfall-
verwertungsmaflnahmen bzw. zur besseren ge-
trennten Abfallsammlung (z.B. Fdrderung von
Altstoffsammel- und Problemstoffsammelzentren).

zu Punkt 2:

Es steht jedem frei eine Mullbehandlungsan-
lage umzusetzen, es gibt keinen Ausschlielich-
keitsanspruch.

Gemal Art. 17 BVG steht es den Landern
frei, im Rahmen der Privatwirtschaftsverwaltung
tatig zu werden. Es kann auch die Besorgung
offentlicher Aufgaben mit Mitteln des Privatrechts
erfolgen. Dazu gehorte auch die Beteiligung des
Landes an der AVN fur die Planungs- und Vorbe-
reitungsmaflinahmen als MaRRnahme der Abfall-
wirtschaftspolitik des Landes. Eine gesonderte
gesetzliche Erméachtigung ist dazu nicht erforder-
lich.

zu Punkt 3:

Der Beirat findet seine rechtliche Deckung im
G.m.b.H. Gesetz, Ausgangspunkt fir die Ent-
scheidung war die Deponieverordnung.

zu Punkt 4:

Mengenberechnungen der NO BAWU
Ges.m.b.H, der AVN und der Abteilung Umwelt-
wirtschaft und Raumordnungsférderung.

zu Punkt 5:

Herr Dipl.Ing. Ringhofer hat bei seiner Unter-

suchung die Klarschlamme nicht bertcksichtigt.
Vor dem Hintergrund des weiteren Ausbaus von
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Klaranlagen und dem steigenden Reinigungsgrad
dieser Anlagen nimmt somit auch die Menge der
Klarschlamme zu, die dann nur mehr thermisch
behandelt werden kdnnen.

zu Punkt 6:

Vertreter der NO Landesregierung haben an
keinen Gespréchen mit burgenlandischen Abfall-
wirtschaftsverbanden tber maogliche Kooperatio-
nen in Sachen thermische Abfallbehandlung teil-
genommen.

zu Punkt 7:

Vor der Verfahrensauswahl wurde von der
AVN ein Verfahrensvergleich angestellt, der ne-
ben einer Bewertung der technischen Mdoglich-
keiten einzelner Verfahren auch die Investitions-
und Betriebskosten beleuchtete. Fir die Ermitt-
lung der Investitionskosten wurden bindende An-
gebote von mehreren Anbietern eingeholt, die
eine sehr hohe Ubereinstimmung zeigten. Anga-
ben Uber bereits vergebene Anlagen &hnlicher
Grolie wie Buschhaus, Mannheim und Rotterdam
bestdtigen ebenfalls die verwendeten Daten.
Diese Studie war auch Grundlage fur die gemein-
sam mit den Verbanden durchgefiihrte Untersu-
chung und liegt auch weiterhin zur Einsicht fur die
Verbande auf.

zu Punkt 8:

Das Land Niederdsterreich sieht die thermi-
sche Abfallverwertung als 6kologisch sinnvollste
Variante zur Behandlung jenes Abfalls an, der
nicht mehr vermieden werden kann. Aus diesem
Grund hat sich das Land als MalRhahme der Pri-
vatwirtschaftsverwaltung an der ,AVN Abfallver-
wertung Niederdsterreich PlanungsgesmbH' be-
teiligt. Aus der Firma geht klar hervor, dafl3 es sich
beim Unternehmenszweck um Planung handelt,
d.h. Niederosterreich sieht seine Aufgabe als
Land darin, am Anfang die Weichen richtig zu
stellen. Wenn die Entwicklung einen Gang ge-
nommen hat, die den abfallwirtschaftlichen Zielen
des Landes entspricht, kann es, gemalR dem heu-
tigen Verstandnis von staatlichen Aufgaben, nicht
mehr die Aufgabe einer Gebietskorperschaft sein,
an der Umsetzung betriebswirtschaftlicher Ziele
mitzuwirken. Fir das Land Niederdsterreich sind
daher derzeit keine Uberlegungen fiir die opera-
tive Phase anzustellen.

zu Punkt 9:

Derzeit gibt es noch keine Vertrage zwischen
Verbénden und AVN. Der Beflrchtung, dal3 eine
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zu geringe Anlagenauslastung durch die Konkur-
renz der Zementindustrie das Landesbudget bela-
sten konnte, mul3 aus folgenden Grinden wider-
sprochen werden:

1. Die Zementindustrie ist aus technischen
Grunden nicht in der Lage, die Leichtfraktion
aus dem Hausmiull zu tbernehmen, da diese
eine viel zu groRe Schadstoffbelastung auf-
weist.

2. Selbst bei 70%iger Auslastung ist die rein
thermische Behandlung am Standort Diirn-
rohr noch kostengiinstiger als ein Splitting-
verfahren.

3. Dadas Land NO ohnehin die Absicht hat, mit
Beginn des operativen Betriebes als Gesell-
schafter aus der AVN auszusteigen, besteht
somit auch nicht die Gefahr einer Budgetbe-
lastung.

zu Punkt 10:

Solche Untersuchungen sind angestellt wor-
den, mit dem Ergebnis, daf} die Kostenansatze in
der mit den Verbanden durchgeflhrten Studie
bestétigt wurden und daher die Aussagen Uber
die Kostenvorteile der rein thermischen Behand-
lung erhartet worden sind.

Dariliber hinaus ist darauf hinzuweisen, dai3
vom BMU derzeit an einer technischen Anleitung
fur mechanisch-biologische Anlagen gearbeitet
wird und die zuklnftigen Anforderungen (Wascher
fur die Abluft aus der Rotte) fur derartige Anlagen
verscharft wurden. Mehrkosten dafiur sind in unse-
rem Kostenvergleich noch nicht berticksichtigt.

zu Punkt 11:

Aufgabe der gemeinsamen Studie zwischen
AVN und den Abfallwirtschaftsverbanden war, die
Ergebnisse der Machbarkeitsstudie (MAST) flr
die Verbande transparent zu machen. Die Abfall-
wirtschaftsverbdnde haben sich dabei von
Dipl.Ing. Ringhofer beraten lassen. Seine Aufgabe
war es, die in der MAST angefuhrten Kosten auf
Plausibilitat hin zu begutachten. Von Dipl.Ing.
Ringhofer, der einer der Mitarbeiter der MAST
war, wurden die Kosten der MAST grundsétzlich
bestatigt. Die Transportkosten fir die zentrale
Anlage in Durnrohr wurden sogar reduziert, was
darauf schlieRen I1&Rt, dal’ entsprechende Reser-
ven vorhanden sind.

Die von der AVN in Auftrag gegebene Studie
Uber eine Vielzahl von Transportsystemen und



Landtag von Niederdsterreich

Tagung 1998/99 der XV. Periode

11. Sitzung vom 17. Dezember 1998

deren Kosten wurde Herr Dipl.Ing. Ringhofer aus
Grinden des Wettbewerbes nicht vorgelegt, be-
statigt aber grundséatzlich die in der MAST ange-
fuhrten Kosten.”

Beantwortung der Anfrage der Abgeordneten
Mag. Weinzinger an LR Mag. Sobotka betreffend
Zusammenarbeit mit Tschechien und der
Slowakei in Sachen Anti-Atom-Politik, Ltg. 102/A-
5/23:

JFrage 1.

Beide Fakten sind mir bekannt gewesen.
Frage 2:

Dieses ist mir ebenfalls bekannt.

Frage 3:

Das Land Niedergsterreich hat am 30.9.1998
eine Stellungnahme abgegeben. (Stellungnahme
liegt der Beantwortung bei).

Frage 4:

Es ist mir bekannt, dafl3 der tschechische Mi-
nisterrat den tschechischen AuRRenminister mit
einem solchen Bericht beauftragt hat. Bisher liegt
unserem Wissen nach kein entsprechender Be-
richt vor und auch keine Einladung zur Stellung-
nahme. Die jeweils konkreten Bedenken zu Fra-
gen der Atompolitik sind der tschechischen Regie-
rung bereits in mehreren Schreiben mitgeteilt
worden.

Frage 5:

Am 17. September 1998 fand ein Gesprach
mit dem tschechischen Umweltminister und sei-
nem Kabinett statt. Es wurden weitere Gesprache
bezuglich des Einsatzes erneuerbarer Energien in
NO und mégliche Kooperationen vereinbart. Zu
diesem Thema fand bereits ein Besuch einer
tschechischen Delegation am 2. November 1998
in Niederosterreich statt. Mir ist bekannt, daf3 an-
dere Regierungsmitglieder Kontakte aufgenom-
men haben und diese auch pflegen.

Frage 6:

Es wurde bereits im Zuge des Projektes
,Thermische Solarenergienutzung an der Techni-
schen Fachschule Levice' deponiert, daf3 ich an
einem Treffen mit dem Umwelt- bzw. Energiemi-
nister interessiert ware. Mir ist bekannt, daf3 durch
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LH Dr. Erwin Proll bereits mit Mitgliedern der
neuen slowakischen Regierung Kontakt aufge-
nommen wurde.

Frage 7:

Das Bundesland Niederdsterreich verfolgt
seit der ,Zwentendorf-Abstimmung‘ rigoros eine
/Anti-Atom-Strategie' und ist sich in diesem Zu-
sammenhang seiner Verantwortung gegeniber
der niederdsterreichischen Bevélkerung bewuf3t.
Die Inbetriebnahme des  Atomkraftwerkes
Mochovce veranschaulicht deutlich, da3 es nun
notwendig ist, konkrete Aufklarungsarbeit und
BewuR3tseinsbildung in der Bevolkerung zu lei-
sten. Aus diesem Grund wurde im Mai dieses
Jahres ein eigenes Koordinationsteam einge-
richtet.

Die Hauptaufgabe des Koordinationsteams
besteht darin, dal die gegenwaértige Situation
hinsichtlich der Gefahrenpotentiale der mittel- und
osteuropaischen Kernkraftwerke fir das Bundes-
land Niederdsterreich analysiert wird, um dann
entsprechende MalRnahmen, vor allem im Bereich
der Offentlichkeitsarbeit und der alternativen
Energietrager bzw. der energetischen Einsparpo-
tentiale, gezielter durchfiihren zu kénnen.

Im Zusammenhang mit den erneuerbaren
Energietragern muf3 die Vorbildwirkung erwéhnt
werden. Niederdsterreich ist bereits Nummer 1 bei
der Gesamtleistung aller Hackschnitzelheizungen.
Niederdsterreich ist hinter Oberdsterreich auf
zweiter Stelle bei der Anzahl der Hackschnit-
zelanlagen. Der Osterreich-Anteil liegt hier bei
27 % (4.712 von 17.800 Anlagen). Bei Selbstbau-
Solaranlagen nimmt Niedertsterreich auch den
ersten Rang ein, namlich 12.700 m2 von 0&ster-
reichweit 42.600 m2. Das ist ein Anteil von 40 %.
Bei den installierten Solaranlagen liegt Nieder-
Osterreich ebenfalls an 1. Stelle. Niederdsterreich
ist auch Nummer 1 bei Warmepumpenanlagen
und bei Windkraftanlagen. Derzeit gibt es in Nie-
dertsterreich 104 Biomasse-Fernwarmeheizanla-
gen mit einer Gesamtleistung von 110 MW, was
das Bundesland ebenfalls in diesem Bereich fe-
derfuhrend im gesamten Bundesgebiet macht.

Da gerade in diesem Bereich eine lan-
dertbergreifende Zusammenarbeit am effektiv-
sten erscheint, wirken Abgesandte des NO Ar-
beitskreises ,Anti-Atom‘ ebenfalls im Arbeitskreis
der Atombeauftragten der Bundeslander Burgen-
land, Wien, Oberdsterreich sowie Salzburg mit.
Folgende Ziele werden im konkreten verfolgt:
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1. Koordination der Bemuhungen der einzelnen
Bundeslander hinsichtlich dieser Thematik

2. Erzielung von Synergieeffekten durch die
Zusammenarbeit der Bundeslander

3. Erarbeitung von Vorschlagen und Konzepten
welche auch dem Bund zur Verfiigung ge-
stellt werden

4. Vertretung der Anliegen von Birgern betrof-
fener Bundeslander, die durch grenznahe
Atomanlagen gefahrdet werden.

Mit der koordinierten Vorgangsweise der
Bundeslander in Bezug auf die grenznahen
Atomanlagen werden die bisherigen 6sterreichi-
schen Anti-Atom-Aktivitaten wesentlich verstéarkt.
Dies ermdglicht eine Bundelung der Aktivitaten
auf die Problematik der grenznahen Atomanlagen
und gewahrleistet eine kontinuierliche Bearbei-
tung. Damit ergibt sich auch eine sinnvolle Ergan-
zung zu den Aktivitaten des Bundes, welche sich
eher auf nationalstaatlicher Ebene, wie z.B.
Atomhaftung oder Vertretung in EU-Gremien,
konzentrieren.

AuRerdem ist das Bundesland Niederfster-
reich bemuht, hinsichtlich einer glaubwirdigen
Anti-Atom-Politik grenzuberschreitend tatig zu
sein. In diesem Zusammenhang versucht man,
Alternativenergien in den Nachbarstaaten zu for-
cieren bzw. fordert Einzelprojekte, wie die HTL in
Levice. Zu dem wird seitens des Landes Nieder-
Osterreich geplant, Multiplikatorinnen-Schulungen
in Tschechien und der Slowakei zur Thematik
,Energie‘ durchzufihren. Diesbezlglich soll auch
ein Pilotprojekt zum Bereich Energieverbrauch
einer tschechischen oder slowakischen Stadt
gestartet werden. Die Umweltberatung Nieder-
Osterreich arbeitet in diesem Zusammenhang mit
der tschechischen Umweltberatung in Brinn zu-
sammen.”

(Die Beilage zur Anfragebeantwortung -
siehe Frage 3 — wurde mit der Anfrage allen Ab-
geordneten Ubersandt und liegt in der Landtagsdi-
rektion zur Einsicht auf.)

Beantwortung der Anfrage des Abgeordneten
Marchat an LR Mag. Sobotka betreffend Nichtbe-

antwortung parlamentarischer Anfragen, Ltg.
109/A-5/25:
.ZU Frage 1:

Die Bestimmungen sind mir bekannt.

zu Frage 2:
Ja
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zu Frage 3:
Die Anfragen werden fristgerecht beantwortet.

zu Frage 4:
Ja, auch diese werden fristgerecht beantwortet
werden.”

Beantwortung der Anfrage der Abgeordneten
Mag. Weinzinger und Mag. Fasan an LR Mag.
Sobotka betreffend Baulandwidmungen der
Magna-Liegenschaftsverwaltungs-GesmbH, Ltg.
118/A-5/27:

»ZU Frage 1:

Der Gemeinderat Oberwaltersdorf hat auf
Basis der von Dr. Luzian Paula erstellten Unterla-
gen eine Flachenwidmungsplananderung be-
schlossen. Die rechtliche Uberpriifung des Um-
widmungsverfahrens und die Wirdigung des
raumordnungsfachlichen Gutachtens (siehe Bei-
lage) haben keine Versagungsgriinde gemaf § 21
Abs.6 NO ROG ergeben. Die aufsichtsbehdordliche
Genehmigung war daher zu erteilen.

zu Frage 2:

Bei der Erlassung des regionalen Raumord-
nungsprogrammes Wien-Umland im Jahre 1990
wurden fir Oberwaltersdorf folgende Siedlungs-
grenzen festgelegt: ,Begradigte Grenze der Bau-
landwidmung im Nordwesten und bestehende
Grenze der Baulandwidmung im Sudwesten'.
Angestrebtes Ziel war ,Erreichung einer klaren
und geschlossenen Abgrenzung gegen die land-
wirtschaftlichen Fluren; Freihaltung des Schlof3-
parkes und des Aubereiches’ (Anhang zu den
Erlauterungen fir das regionale Raumordnungs-
programm flr die Planungsregion Wien-Umland).
Konkret handelt es sich um drei Uberértliche In-
teressen:

a) Im Nordwesten sollte ein Zusammenwachsen
des Ortes Oberwaltersdorf mit der um
Schotterteiche westlich davon entstandenen
Badeteichsiedlung verhindert und ein regio-
naler Grinraum erhalten werden,

b) der SchloBpark von Oberwaltersdorf sollte
vor einer Bebauung geschiitzt werden und

c) sollte unmittelbar sudlich der B 210 eine ahn-
liche Siedlungsentwicklung wie nérdlich da-
von im Bereich der Schotterteiche hintange-
halten werden.

Im Zuge der Novellierung des regionalen
Raumordnungsprogrammes  Wien-Umland im
Jahre 1994 verlangte die Marktgemeinde Ober-
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waltersdorf in einer im Begutachtungsverfahren
eingebrachten Stellungnahme die Aufhebung der
Siedlungsgrenze. Dem Antrag war ein Konzept
beigelegt, das erkennen lief3, da® im Bereich sud-
lich der B 210 die Europazentrale der Firma
Magna errichtet werden soll. Nach Prifung dieser
Unterlagen konnte ein Teil der Siedlungsgrenze,
namlich der unter c) genannte fallengelassen
werden, weil der angestrebte Zweck der ur-
springlichen Siedlungsgrenze nicht gefahrdet
war. Die Novelle, die auch zu mehreren anderen
Veranderungen der Siedlungsgrenze fiihrte,
wurde am 20. September 1994 beschlossen und
wurde am 23. November 1994 im Landesgesetz-
blatt verlautbart. Dazu ist festzuhalten, dal3 tber-
oOrtliche Festlegungen nur zuldssig sind, wenn
nachweisbare Uberdrtliche Interessen vorliegen.

Diese Anderung der regionalen Siedlungs-
grenzen war eine der Voraussetzungen fir die
aufsichtsbehordliche Genehmigung der vorge-
legten  Flachenwidmungsplanédnderungen, da
sonst die Umwidmung von Grinland-Sportstatte-
Golf in Bauland-Wohngebiet und Bauland-Son-
dergebiet-Gemeinschaftszentrum einer rechts-
kraftigen Uberdrtlichen Planung widersprochen
hatten.

Im Zuge der Anderung des ortlichen Raum-
ordnungsprogrammes hat die Marktgemeinde
Oberwaltersdorf die von Dr. Luzian Paula am
4. August 1994 und 14. Oktober 1994 erstellte
Flachenbilanz vorgelegt. Demnach bestanden vor
Abanderung des Flachenwidmungsplanes 77 ha
bebautes Wohnbauland und 18,7 ha unbebautes
Wohnbauland, weiters 14 ha bebautes Betriebs-
und Industriegebiet und 9,1 ha unbebautes Be-
triebs- und Industriegebiet sowie 4,2 ha bebautes
Sondergebiet. Durch die Umwidmungen im Be-
reich der Magna-Liegenschaftsverwaltung
GesmbH wurden zusatzlich 13,5 ha Wohnbau-
land, 5 ha Bauland-Betriebsgebiet und 0,4 ha
Bauland-Sondergebiet-Gemeinschaftszentrum
gewidmet.

In erganzenden Unterlagen zur Flachenwid-
mungsplananderung hat Dr. Paula Bevolkerungs-
entwicklung und Baulandbedarf dargestellt. Die
Marktgemeinde Oberwaltersdorf hatte in der Zeit
von 1971 — 1994 eine Einwohnerzunahme von
2.020 auf 2.700 zu verzeichnen. Unter den vom
Ortsplaner getroffenen Annahmen, daf3 die Bevol-
kerung auch zukinftig um rund 15 % in 10 Jahren
wachsen wird und soll (durch Zuzug aus dem
GroRraum Wien), daR die HaushaltsgroRe von
2,65 Personen auf 2,5 absinken wird und daR ein
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Drittel der Baulandreserven wegen der Immobilitat
des Bodenmarktes nicht fur bauliche Nutzungen
zur Verfugung stehen wird, héatten die Wohnbau-
landreserven von 18,7 ha dem rechnerischen
Bedarf des Planungszeitraumes von 10 Jahren
entsprochen. Ein dartiber hinausgehender Bedarf,
der durch die Ansiedlung der Firma Magna aus-
gelost wirde, ware dabei noch nicht bertcksich-
tigt gewesen. Die Gemeinde definierte als Ziel der
Anderung des ortlichen Raumordnungsprogram-
mes, die Ansiedlung der Europazentrale eines
innovativen internationalen Konzernes und High-
Tech-Betriebes zu erméglichen und zu férdern.
Das ware eine volkswirtschaftlich wesentliche
MaRnahme, die den Ublichen Entwicklungsrah-
men einer Marktgemeinde sprenge.

GemalR den Umwidmungsunterlagen beab-
sichtigt Magna die Schaffung von 20 — 30 Arbeits-
platzen in der Konzernzentrale, 100 — 150 Ar-
beitsplatzen im Forschungszentrum und ca. 250
Arbeitsplatzen im Technologiezentrum (Reserve-
flache zur Ansiedlung von Produktionsbetrieben).
Die Konzernzentrale wurde im Schlof3 unterge-
bracht, das Forschungszentrum auf dem Areal
des ehemaligen Gutshofes errichtet. Fir das
Technologiezentrum wurden in raumlicher Zuord-
nung zum Forschungszentrum 5 ha Grinland in
Betriebsgebiet umgewidmet. Die Umwidmung von
13,5 ha Grunland in Wohngebiet erfolgte, um
einen Wohnpark mit hochwertigen Freizeitein-
richtungen als Wohnraum fur Firmenangehdorige
zu schaffen. Damit soll der Firmenstrategie zu-
folge eine hohe Bindungswirkung der hochgradig
ausgebildeten Mitarbeiter an das Unternehmen
sichergestellt werden. Im Zuge des Umwid-
mungsverfahrens wurde die Flache von bean-
tragten 28 ha auf 13,5 ha halbiert. Diese Flache
reicht fir ca. 150 Wohneinheiten und entspricht
damit der Zahl der Arbeitsplatze, die Magna im
Forschungszentrum und in der Konzernzentrale
schaffen mdochte. Die Versorgbarkeit der Bau-
landwidmungen mit Kanal, Wasserleitung, Kin-
dergarten- und Schulplatzen wurde im Umwid-
mungsverfahren nachgewiesen.

1997 hat Oberwaltersdorf ein Umwidmungs-
verfahren zur Erweiterung des Wohnbaulandes in
diesem Bereich eingeleitet. Die raumordnungs-
fachliche Begutachtung hat dazu ergeben, daf3
kein nachvollziehbarer Baulandbedarf dafur be-
steht. Die Gemeinde hat in der Folge diese Neu-
widmung von Wohnbauland durch flachengleiche
Rickwidmungen von Wohnbauland in Grinland
an anderen Stellen der Magna-Liegenschaften
kompensiert.
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zu Frage 3:

Zu den Bauausfihrungen auf den als Griin-
land-Sportstatte gewidmeten Fléachen hat die Ab-
teilung Raumordnung und Regionalpolitik des
Amtes der NO Landesregierung am 26. Janner
1998 beiliegende Sachverhaltsdarstellung an die
Bezirkshauptmannschaft Baden als zustandige
Gemeindeaufsichtsbehérde Ubermittelt.

zu Frage 4:

Den Zielen der Uberortlichen Raumordnung,
festgelegt im regionalen Raumordnungsprogramm
Wien-Umland, haben die genannten Umwidmun-
gen nach Abanderung der Siedlungsgrenze nicht
mehr widersprochen. Die Festlegung eines Teiles
der Umwidmungsflachen als landwirtschaftliche
Zone' kam nicht zum Tragen, weil die gesamte
Flache schon in einem friheren Verfahren als
Grinland-Sportstatte-Golf gewidmet worden war
und damit der Landwirtschaft entzogen war."

Beantwortung der Anfrage der Abgeordneten
Mag. Weinzinger und Mag. Fasan an LR Mag.
Sobotka betreffend Anwendung des Kumulati-
onsprinzips auf alle ©kologisch bedenklichen
Projekte in Niederdsterreich, Ltg. 121/A-5/29:

JFrage 1.

Gilt das Kumulationsprinzip nur fur den
Semmering-Basistunnel oder auch fur alle ande-
ren ,Lebenssachverhalte’ in Niederdsterreich, die
einem Bewilligungsverfahren unterliegen?

Sind fur ein Projekt mehrere Bewilligungen
notwendig, darf mit der Ausfiihrung des Projektes
(Austibung des Rechtes aus der Bewilligung)
grundsatzlich erst nach Vorliegen aller Bewilligun-
gen begonnen werden. Ist die Ausfiihrung in Teil-
abschnitten mdglich, missen vor Ausfuhrung je-
des Teilabschnittes die jeweils hiefur erforderli-
chen Bewilligungen erteilt sein.

Frage 2:

Gilt dieses Prinzip auch fir die Vereinbarung
der Teichlandschaft Figur in Guntramsdorf?

Dieses Prinzip gilt fur alle Vorhaben, fur die
verwaltungsbehdrdliche  Bewilligungen  vorge-
schrieben sind.

Frage 3:

Wenn ja, warum wird seitens der NO Landes-
regierung nichts unternommen, um die offensicht-

284

liche Verletzung des Kumulationsprinzips zu un-
terbinden?

Es gibt keine zentrale Behorde, die das Vor-

liegen aller fur ein Projekt erforderlichen Bewilli-
gungen Uuberprift und bei Fehlen einer dieser
Bewilligungen einschreiten kann. Jede Behdorde,
die fur die Erteilung einer Bewilligung fur ein be-
stimmtes Projekt zustandig ist, hat fur sich im
Rahmen ihrer Zustandigkeit und der von ihr an-
zuwendenden Gesetze die notwendigen Mal3-
nahmen zu treffen.
Liegt zum Beispiel eine baubehdrdliche und eine
gewerbebehérdliche Bewilligung vor und fehit
noch eine wasserrechtliche, so kdnnte nur mehr
die Wasserrechtsbehorde eventuell die Ausfih-
rung eines Projektes verhindern.

Frage 4:

Warum wird also kein Baustopp des
Transoflex-Gebaudes im besagten Gebiet ver-
hangt, obwohl noch kein Wasserrechtsbescheid
vorhanden ist?

Fur das genannte Projekt ist nach Auskunft
der zustandigen Wasserrechtsbehtrde (Be-
zirkshauptmannschaft Modling) eine wasserrecht-
liche Bewilligung fir die Oberflachenentwéasse-
rung und die Abwasserbeseitigung erforderlich.
Die Bewilligung muf3 nach den Bestimmungen
des Wasserrechtsgesetzes dann vorliegen, wenn
die Einleitung der Oberflachenwésser in ein be-
stehendes Gewasser erfolgt und anfallende Ab-
wasser abgefuhrt werden. Diese Einleitung und
Abfuihrung wird erst mit Fertigstellung bzw. Inbe-
triebnahme des Vorhabens notwendig sein, sodaf3
erst vor diesem Zeitpunkt die entsprechende was-
serrechtliche Bewilligung vorliegen muf3. Es han-
delt sich hier um den letzten Teilabschnitt der
Ausfuhrung (siehe Antwort zu Frage 1).”

Beantwortung der Anfrage der Abgeordneten
Rosenkranz an LR Votruba betreffend Ausbildung
der Multikulturellen Kindergartenmitarbeiter, Ltg.
128/A-5/30:

.1. Wie viele Personen nehmen derzeit an die-
sem Lehrgang teil?

Am berufsbegleitenden Lehrgang fur Inter-
kulturelle Mitarbeiterinnen nehmen 24 Perso-
nen teil.

2. Wo erledigen diese Personen ihre Praxisaus-
bildung?

In den NO Landeskindergarten.
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3. Wie hoch sind die Kosten dieses Lehrgan-
ges? Welcher Budgetposten ist betroffen?

Die Kosten des Lehrganges betragen
S961.447,74. In meinem Zustandigkeitsbe-
reich werden in den Jahren 1998, 1999 und
2000 aus dem Budgetposten VS 1/24006
insgesamt S 556.979,78 getragen.

4. Wo ist geplant, diese Personen nach Ab-
schlufd ihrer Ausbildung einzusetzen?

In NO Landeskindergarten.

5. Sind bereits multikulturelle Kindergartenmit-
arbeiter im Einsatz? Wenn ja, wo und wie-
viele, was kostet dieser Einsatz, welcher
Budgetposten ist betroffen?

Derzeit sind 13 Interkulturelle Mitarbeiterin-
nen in NO Landeskindergéarten, hauptséchlich
in den Ballungszentren, im Rahmen des
Dienstpostenplanes beschéttigt.

Die Beantwortung der Frage nach den Ko-
sten fallt nicht in meine Kompetenz.”

Beantwortung der Anfrage der Abgeordneten
Mag. Weinzinger und Mag. Fasan an LR
Schimanek betreffend Anwendung des Kumulati-
onsprinzips auf alle ©kologisch bedenklichen
Projekte in Niederdsterreich, Ltg. 120/A-5/28:

+Zu Punkt 1. und 2.:

Das Kumulationsprinzip gilt — wie fur alle ,Le-
benssachverhalte' — naturlich auch fiur das
Transoflex-Gebaude. Die Marktgemeinde
Guntramsdorf benétigt neben einer baurechtlichen
auch eine gewerbe- und wasserrechtliche Bewilli-
gung, um das gegenstandliche Betriebsgebiet
auch wirklich in Betrieb nehmen zu kénnen. Zu
beurteilen nach dem Wasserrechtsgesetz (mittel-
bare Bundesverwaltung, Vollziehung durch den
Landeshauptmann) ist der Lebenssachverhalt
einer Einwirkung auf Gewasser und nicht die Er-
richtung eines Bauwerks. D.h. also, dal} ohne
wasserrechtliche Bewilligung keine Einleitung von
verunreinigten Niederschlagswéssern in den Rin-
keteich stattfinden darf. Die Beurteilung des
Sachverhaltes ,Errichtung eines Bauwerkes' ist
Aufgabe der Baubehdrde (Landesvollziehung).

Fir die Versickerung der Niederschlagswas-
ser des Betriebsgebietes Wr. Neudorf (Filter-
becken, Sickerbecken mit Notuberlauf in den
Figurteich) wurde mit Bescheid vom 11. April
1996, I11/1-14.686/39-96, die wasserrechtliche
Bewilligung erteilt. Hinsichtlich der beabsichtigten
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Einleitung von Niederschlagswassern aus dem
Betriebsgebiet Guntramsdorf in den Rinketeich ist
derzeit ein wasserrechtliches Bewilligungsverfah-
ren bei der Bezirkshauptmannschaft Médling an-
héngig. Laut Auskunft der Bezirksverwaltungsbe-
hérde wird das Verfahren nach Einholung von
Gutachten aus den Fachgebieten Biologie und
Hydrologie weitergefuihrt werden.

Zu Punkt 3. und 4.:

Aus der Sicht der Wasserrechtsbehorde wéare
eine Verletzung des Kumulationsprinzips nur dann
gegeben, wenn bereits eine Einleitung verunrei-
nigter Niederschlagswasser in den Rinketeich
stattfinden wirde.

Da der Lebenssachverhalt \Errichtung eines
Bauwerks' jedoch in die Kompetenz der Baube-
horde fallt, kbnnte derzeit allenfalls im Zuge des
baurechtlichen Verfahrens ein Baustop erlassen
werden. Ein amtswegiges Handeln der Wasser-
rechtsbehoérde (Bezirksverwaltungsbehérde,
Oberbehoérde: Landeshauptmann) kann wie ge-
sagt erst dann erfolgen, wenn das Ansuchen der
Marktgemeinde Guntramsdorf um wasserrechtli-
che Bewilligung abgewiesen werden mufte. In
der Folge kdnnte dann unter der Voraussetzung,
daf? eine mehr als geringfiigige konsenslose (d.h.
nicht bewilligte) Einwirkung stattfindet, erlassen
werden. Die Zustandigkeit der Wasserrechtsbe-
horde ist namlich - wie bereits dargelegt — an den
Lebenssachverhalt einer Einwirkung auf Gewas-
ser geknupft.”

PRASIDENT Mag. FREIBAUER: Jetzt kom-
men wir zu Punkt 2 der Tagesordnung. Ich ersu-
che Herrn Abgeordneten Knotzer, die Verhand-
lungen zu Ltg. 116/G-1/2 einzuleiten.

Berichterstatter Abg. KNOTZER (SPO): Herr
Prasident! Hoher Landtag! Ich berichte zur Stadt-
erhebung der Marktgemeinde Gerasdorf bei Wien
und darf folgendes berichten: Gerasdorf wurde mit
Gesetzesbeschlull vom 19. Dezember 1991 zur
Marktgemeinde erhoben. MaRgebend war die
zentrale und Uberértliche Bedeutung der Ge-
meinde im Hinblick auf Einrichtungen der Wirt-
schaft, des Bildungswesens, Gesundheitswesens,
von Sport und Freizeit sowie die ginstige Lage
als Betriebsansiedlungsstandort, Planungsregion
mit grof3stadtischem Kern.

Seit der Markterhebung 1991 wurde eine
Reihe von Vorhaben realisiert. Ich darf einige
aufzéhlen: Renovierung der Pfarrkirchen Seyring
und Gerasdorf, Zubau, Sanierung der Volksschule
Oberlisse, Ausbau der Kanalisation, Mitarbeit im
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Abfallwirtschaftsverband Schwechat. Aus dem
statistischen Teil geht ebenfalls die Bedeutung
der Marktgemeinde und kommenden Stadtge-
meinde hervor. Die Anzahl der Hauser 1990:
2.979. Jetzt gibt es 4.416 ordentliche Haushalte.
Die Einwohnerzahl betragt mit den Zweitwohnsit-
zen bereits Uber 10.000, ndmlich 10.617.

Zwei rémisch-katholische Pfarren. Die Volks-
schule in Oberlisse habe ich schon erwéhnt. Die
Hauptschule wurde ebenfalls 1993/1995 umge-
baut und ein Zubau errichtet. Baubeginn fir den
Neubau der Volksschule in Seyring war im April
1998. Das Kindergartenwesen wurde ausgebaut.
Eine Reihe kultureller Einrichtungen gibt es. Es
bestehen derzeit Gber 50 Vereine, Museen und
Bibliotheken, vier offentliche Blchereien. Eine
Reihe von kulturellen Veranstaltungen rundet das
Bild ab. Seit 1954 finden wir eine eigene Gendar-
meriedienststelle, ein eigenes Standesamt und
eigene Staatsburgerschaftsstelle. Das Feuer-
wehrwesen wurde ausgebaut, das Rote Kreuz hat
eine neue Einsatzzentrale mit einem eigenen
Gebaude, das 1997 eroffnet wurde. Und es gibt
auch eine Reihe von neuen Aufschliel3ungen in
der Gemeinde Gerasdorf, eine Reihe von Amtern
und Einrichtungen mit tberortlicher Funktion, etwa
die Aulenstelle der Bezirkshauptmannschaft mit
Fursorgeamt, Jugendamt, ferner die Sozialstation
der NO Volkshilfe mit Regionalbetreuer, 4 diplo-
mierten Schwestern und 11 Heimhelferinnen.
Arbeitsamt und StralRenmeisterei befinden sich in
Wolkersdorf.

Ich darf daher namens des Kommunal-Aus-
schusses folgenden Antrag stellen (liest):

JAntrag des Kommunal-Ausschusses Uber
die Vorlage der Landesregierung betreffend Ande-
rung des Gesetzes Uber die Gliederung des Lan-
des Niederosterreich in Gemeinden (Stadterhe-
bung der Marktgemeinde Gerasdorf bei Wien).

Der Hohe Landtag wolle beschliel3en:

1. Der vorliegende Gesetzentwurf betreffend
Anderung des Gesetzes (iber die Gliederung
des Landes Niederdsterreich in Gemeinden
wird genehmigt.

2. Die NO Landesregierung wird aufgefordert,
das zur Durchfihrung dieses Gesetzesbe-
schlusses Erforderliche zu veranlassen.”

Herr Prasident, ich ersuche um Debatte und
Abstimmung.
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PRASIDENT Mag. FREIBAUER: Ich er6ffne
die Debatte. Zu Wort gelangt Herr Abgeordneter
Gebert.

Abg. GEBERT (SPO): Sehr geehrter Herr
Prasident! Hoher Landtag! Meine Damen und
Herren!

Wenn in wenigen Minuten der Hohe Landtag
den vorliegenden Antrag des Kommunal-Aus-
schusses beschlieen wird, kann es den Birger-
meister, den Gemeinderaten, aber auch allen
Gerasdorferinnen und Gerasdorfern mit Freude
und Stolz erfiillen, wenn ihre Arbeit, ihr Fleif3, ihr
Kodnnen, ihre gute Entwicklung in der Gemeinde
nun durch die Verleihung des Stadtrechtes in
wirdiger Weise Anerkennung findet.

Als Abgeordneter des Bezirkes Wien-Umge-
bung habe ich es gerne Gbernommen, den vom
Gemeindereferenten LHStv. Ernst Hoger in die
Landesregierung eingebrachten Antrag zu unter-
stitzen. Ich habe auch die Verpflichtung, den
Herrn  Landeshauptmannstellvertreter ~ Hoger
heute zu entschuldigen. Er ist leider krank. Er
gruit alle Gerasdorfer und winscht alles Gute
und gratuliert zur Stadterhebung.

Es freut mich aber ganz besonders, wenn ich
in diesen Saal blicke, dal3 der Birgermeister mit
seinen Gemeindemandataren und eine riesen-
groBe Delegation von Gemeindeblrgern aus
Gerasdorf heute in die Landeshauptstadt gekom-
men sind, um hier der BeschluRfassung ihres
Stadtrechtes beizuwohnen. (Beifall im Hohen
Hause.) Mit Erlaubnis und mit dem Einverstandnis
des Préasidenten darf ich Sie, meine Damen und
Herren, liebe Gerasdorfer, herzlich als Abgeord-
neter hier begrufien.

Wenn nun, wie wir gehoért haben, eine Ge-
meinde 1991 Marktgemeinde geworden ist und
bereits sieben Jahre danach, meine Damen und
Herren, das Stadtrecht erhalten soll, so ist das
keine alltagliche, sondern eine ganz besondere,
ja, ich meine sogar eine sehr ehrenvolle Anerken-
nung, die eine Kommune in diesem Bundesland
erhalten kann.

Eine Reihe von Voraussetzungen sind dafir
natirlich zu erfullen. Aber diese Voraussetzun-
gen, meine Damen und Herren, hat die kinftige
Stadt Gerasdorf voll und ganz erfiillt. Aus einzel-
nen Siedlungsgebieten am Rande der Bundes-
hauptstadt ist ein eigenstandiges kommunales
Zentrum entstanden in dieser niederdsterreichi-
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schen Region im Wiener Umland. Als Markt- und
Industriegemeinde hat sich Gerasdorf einen Na-
men gemacht und ist ein wunderbarer Standort,
der Uber das Marchfeld bis hinein in das Wein-
viertel ausstrahlt. Gerasdorf ist daher ein gutes
Beispiel fur selbstandige Entwicklung. Es ist kein
Anhangsel mehr von Wien, sondern ein gesell-
schaftlicher, ein wirtschaftlicher Standort mit einer
nunmehr durchaus stadtischen Struktur gewor-
den. Die Marktgemeinde und kiinftige Stadt Ge-
rasdorf ist nicht nur die drittgrof3te Gemeinde im
Bezirk Wien-Umgebung, sie liegt damit vor der
Stadt Purkersdorf, sie hat auch die hdchsten Zu-
wachse bei der Bevolkerung zu verzeichnen.
Auch das haben wir schon heute gehort. Und ich
mochte das nur wieder in Erinnerung bringen.
Gerasdorf hatte zum Beispiel mit Seyring im Jahre
1961 3.947 Einwohner. Die letzte Volkszéhlung
1991 wies bereits eine Einwohnerzahl von 6.661
auf, 1998, derzeit sehen wir in der Meldekartei
7.607 Personen mit Hauptwohnsitz in Gerasdorf.
Zahlt man aber die Personen dazu, die zweitge-
meldet sind in Gerasdorf, die sogenannten Zweit-
wohnsitzer, das sind insgesamt auch 3.000,
meine Damen und Herren, so hat die kinftige
Stadt Gerasdorf 10.617 Einwohner. Also eine
durchaus beachtliche Bevolkerungszahl, die allein
schon eine Stadterhebung, wie ich glaube,
rechtfertigt.

Natirlich hat auch die nunmehr jiingste Stadt
von Niederdsterreich eine sehr abwechslungsrei-
che Geschichte wie viele unserer Kommunen. Die
beiden altesten Ortsteile in der Gemeinde sind
Gerasdorf und Seyring. Gerasdorf wurde urkund-
lich erstmalig um 1200 erwahnt. Die Eintragung in
das sogenannte Klosterneuburger Traditionsbuch
erfolgte — bitte aufpassen — 1199. Daher werden
es 800 Jahre sein, nachstes Jahr 1999, seit diese
Kommune urspringlich besteht. Und diese neue
Stadt Gerasdorf wird daher im nachsten Jahr
groRe Feiern abhalten. Wie mir bekannt ist, wer-
den an die 80 Veranstaltungen jetzt schon pro-
grammiert und fixiert, wo mit Sport, gesellschaftli-
chen Veranstaltungen natirlich die Stadterhebung
ausfuhrlich gefeiert wird.

Sowohl Gerasdorf als auch Seyring hatten
nattrlich in ihrer Geschichte, in dieser 800jahrigen
Geschichte, meine Damen und Herren, auch viele
schicksalshafte Jahre zu erleiden. Und so kann
ich hier aus der Chronik herauslesen, dafl um
1429 es die Hussitenkriege waren, die sich sehr
furchtbar in dieser Gegend ausgewirkt haben.
1529 war es die Tirkenbelagerung. 1805 wurde
Gerasdorf unter Napoleon von den Franzosen
besetzt. Und in dieser berihmten Schlacht von
Deutsch Wagram, lieber Hans Muzik, war auch
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die Gerasdorfer Gemeinde und die Bevélkerung
mit davon betroffen. Auch unter den beiden Welt-
kriegen, meine Damen und Herren, hat Gerasdorf
stark gelitten. Im zweiten Weltkrieg bestand im
Gebiet von Seyring sogar ein Militarflugplatz. Das
ist nicht bekannt, aber auch aus der Chronik her-
auszulesen. Dieser Militarflughafen war nattrlich
ab 1944 Ziel alliierter Angriffe.

In der Zwischenkriegszeit bestanden Ubri-
gens auf dem Gerasdorfer Gemeindegebiet die
beiden Siedlungen Oberlisse und Kapellerfeld.
Spater kam dann noch die Siedlung Féhrenhain
dazu. 1938, auch das soll hier vermerkt werden,
nach dem Anschlu? Osterreichs an Deutschland
wurde Gerasdorf in die Stadt Wien eingegliedert.
Mit dem Gebietsdnderungsgesetz vom 1. Sep-
tember 1954 und der damit verbundenen Ruick-
gliederung der Wiener Randgemeinden in das
Bundesland Niederdsterreich erlangte die Ge-
meinde wieder ihre Selbstandigkeit. Und mit Wir-
kung vom 1. Janner 1972 wurden die Gemeinden
Gerasdorf und Seyring vereinigt im Rahmen der
Kommunalstrukturverbesserung. Die heutige Ge-
meinde Gerasdorf besteht daher aus den Ortstei-
len Gerasdorf, Seyring und den Siedlungen
Kapellerfeld, Oberlisse und Fohrenhain. Diese
funf Teile von Gerasdorf sind daher auch im
Markt- und kinftigen Stadtwappen als flnf rote
Punkte dokumentiert und vermerkt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Hoher Landtag! Ein groRer Wandel hat sich in
Gerasdorf seit der Wiedererlangung der Selb-
standigkeit nach 1954 vollzogen. Insbesondere in
den achtziger und jetzigen neunziger Jahren ist
der erfolgreiche Weg von der Verwaltungsge-
meinde zur Dienstleistungsgemeinde vollzogen
worden. Die Gemeindeverwaltung ist seit 1958 im
renovierten Gemeindeamt, das also 1958 reno-
viert worden ist, untergebracht. Sie ist Sitz des
Staatsbirgerschaftsverbandes. Sie hat ein eige-
nes Standesamt. Seit dem Frihjahr 1991 ist in
den Rdumen des Gemeindeamtes auch eine Au-
Renstelle der BH Wien-Umgebung untergebracht.

Neue Anforderungen erfordern geénderte
Strukturen. Und so wurden in dieser Entwick-
lungs- und Erweiterungsphase der Marktge-
meinde neue und moderne Einrichtungen wie
Kindergarten, Volks- und Hauptschulen, ein Hort-
betrieb eingerichtet, Freizeitangebote von Spiel-
platzen bis zum Badeteich, von Sportanlagen bis
zur Jugendférderung entsprechen heute dem
neuesten Stand.

Aber auch durch die Ansiedlung neuer Be-
triebe und den Neubau von nahezu 150 neuen
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Genossenschaftswohnungen sind die Bereiche
Arbeit und Wohnen weitgehend in dieser Ge-
meinde abgedeckt. Die Lebensqualitat in dieser
Wohn- und Arbeitsgemeinde Gerasdorf ist natir-
lich auch von hohem Umweltbewul3tsein gepréagt.
Geordnete Versorgungs- und Entsorgungsmal-
nahmen, der Ausbau der 6ffentlichen Wasserver-
sorgung ist zur Ganze eigentlich abgeschlossen
und es gibt keinen Haushalt in Gerasdorf, der
nicht an eine zentrale Abwasserbeseitigungsan-
lage angeschlossen ist. Die Probleme der Abfall-
wirtschaft wurden durch den Beitritt zum
Schwechater  Abfallwirtschaftsverband  geldst.
Aber auch auf dem Gebiet der sozialen Dienste,
die reicht von Essen auf Radern Uber sozialmedi-
zinische Dienste bis zur Heimhilfe und bis hin zum
Wohnen in einem modernen Sozialzentrum. Im
Gesundheitsbereich sind sowohl praktische Arzte
als auch Apotheken zufriedenstellend vorhanden.
Zwei Feuerwehren und der Hauptposten der
Gendarmerie in Gerasdorf gewéhrleisten auch die
Sicherheit fur die Gerasdorfer Bevélkerung.

Durch den Bau von Volksbildungsstatten,
durch die Forderung von Initiativen im privaten
und schulischen Bereich ist ein vielféltiges kultu-
relles Angebot mdglich geworden. Zahlreiche
Vereine, die es in Gerasdorf gibt, entfalten ein
reges Kulturleben. MaBnahmen zur Verbesserung
des offentlichen Verkehrs, aber auch des Indivi-
dualverkehrs wurden gleichrangig behandelt und
tragen zur Verbesserung, zur Sicherheit und zum
Ausbau der Lebensqualitdt bei. Umweltschutz,
Grunmalnahmen sind keine Lippenbekenntnisse
fur die Gerasdorfer. Grofsrdaumige Neuanpflan-
zungen, die Einrichtung von Grilinanlagen sowie
die Forderung von alternativen Energieanlagen
sind hier als Beispiele zu nennen.

Gerasdorf gehort, wer es nicht weil3, zu den
wenigen Klimabundnisgemeinden, die sich zum
Ziel gesetzt haben, das internationale ,Toronto-
abkommen® zu erfullen. Diese moderne Dienst-
leistungsgemeinde wird von 54 Mitarbeiterinnen
und Mitarbeitern betreut und verwaltet. So wird
von der Bevélkerung immer wieder erwahnt und
gelobt, daR bei allen Uberlegungen der Admini-
stration in Gerasdorf der unbedingte Wille besteht,
immer gerecht, rasch und unkompliziert zu han-
deln und zu helfen. Hier zeichnet sich die Dienst-
leistungsgemeinde Gerasdorf tatsachlich als
ideale Birgerservicestelle ganz besonders aus.
Unter dem Motto ,Mitgestalten, Mitentscheiden,
Mitverantworten“ sind die Gerasdorferinnen und
Gerasdorfer gemeinsam einen erfolgreichen Weg
gegangen. Die kinftige Stadtgemeinde Gerasdorf
prasentiert sich heute, meine Damen und Herren,
neben dem grofRstadtischen Kern im Wiener Um-
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land als ein Standort flr zentrale Einrichtungen,
als ein Eignungsstandort fur Industrie- und Be-
triebsansiedlungen, aber, wie ich meine, meine
Damen und Herren, vor allem als eine liebens-
werte und lebenswerte Gemeinde. (Beifall bei der
SPO sowie Abg. der OVP und FPO.)

Hoher Landtag! Meine Damen und Herren!
Der heutige BeschluR des Hohen Landtages,
Gerasdorf zur Stadt zu erheben, ist wirklich ein
Ausdruck der Anerkennung fur die Leistungen der
Gerasdorferinnen und Gerasdorfer in den letzten
Jahrzehnten. Fir diese Aufbauarbeit sei allen
gedankt, die dazu beigetragen haben. Allen in
den letzten Jahrzehnten tatigen Birgermeistern,
Ortsvorstehern und Gemeindefunktionaren, aber
insbesondere dem jetzigen Gemeinderat unter der
Fuhrung von Birgermeister Bernd Vogerle, der
gerade in den letzten Jahren durch seine Aktivitét,
durch seine Dynamik, durch seine kompetente
und zielstrebige Kommunalpolitik viel zu dieser
Anerkennung beigetragen hat. Meine Damen und
Herren! Dem Birgermeister und dem Gemeinde-
rat ist die Anerkennung heute und diese neue
Verantwortung voll bewul3t. Sie wissen aber auch
- und das weil ich - daR eine ,Stadtpolitik”, unter
Anfuhrungszeichen, kunftighin nur auf der Basis
der Birgernahe vollzogen werden kann. lhr kinf-
tiges Motto und das Motto bei allen Feiern zum
800jahrigen Jubildaum im nachsten Jahr wird da-
her zutreffenderweise lauten: ,Stadt werden und
Dorf bleiben!* Stadt werden und Dorf bleiben: Ein
Motto, das den stolzen, den liebenswerten,
gleichzeitig aber verantwortungsbewuf3ten und
leistungsbewul3ten Gerasdorfern gerecht wird.
Sehr geehrte Damen und Herren! Hoher Landtag!
In diesem Sinne begrufRe und unterstitze ich na-
mens der SPO-Fraktion den vorliegenden Antrag
zur Stadterhebung Gerasdorf und ersuche Sie
alle, dem Antrag die Zustimmung zu geben.
Danke. (Beifall im Hohen Hause.)

PRASIDENT Mag. FREIBAUER: Zum Wort
gelangt Frau Abgeordnete Roth.

Abg. ROTH (OVP): Sehr geehrter Herr Prasi-
dent! Hoher Landtag! Und es sei auch mir heute
gestattet - ich bin ebenfalls Abgeordnete fir den
Bezirk Wien-Umgebung - die Gerasdorferinnen
und Gerasdorfer in dieser Anzahl heute recht
herzlich zu begruf3en. (Beifall im Hohen Hause.)

Wenn eine Marktgemeinde zur Stadt erhoben
wird, ist das keine alltagliche Angelegenheit.
Denn, meine Damen und Herren, eine Stadterhe-
bung stellt den sichtbaren Ausdruck der Anerken-
nung der Entwicklung und des Stellenwertes einer
Gemeinde durch die gesetzgebende Korperschaft
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eines Bundeslandes dar. Und das ist eine ganz
besondere Auszeichnung. Gerasdorf bei Wien ist
Beispiel dafir, wie ein Gemeinwesen seine Selb-
standigkeit, seine Eigensténdigkeit und seine
Identitat bewahren und wachsen kann. Und dies
trotz der Nahe einer allméchtigen Grof3stadt.

Nun, meine Damen und Herren, was sind die
Grinde, dald ich heute Uber dieses schéne Stiick
Niederosterreich referieren darf? Gerasdorf hat
gemaR der Beurteilung der NO Raumplanung
Uber den allgemeinen Standort, wie es im Fach-
deutsch heif3t, hinausragende Bedeutung. Und
zwar unter anderem in den Bereichen Gesund-
heitswesen, Freizeit und Sport und im Schulwe-
sen. Daraus resultiert wohl auch die Hauptfunk-
tion der Gemeinde als bevorzugter Wohn- und
Erwerbsstandort, was auch in der hohen Einwoh-
nerzahl und in den rasch gestiegenen Zuwéchsen
zum Ausdruck kommt. Doch, sehr geehrte Kolle-
ginnen und Kollegen, um die weiteren Vorausset-
zungen zu einer Stadterhebung zu erflillen, bedarf
es neben den entsprechenden historischen Hin-
tergrinden auch einer Uberortlichen Bedeutung.
Und das ist die Folge einer konsequenten und
zédhen kommunalen Aufbauleistung, die einer
Gemeinde nicht so ohne weiteres in den Schofl3
fallt.

Seit der Markterhebung am 19. Dezember
1991 wurde eine Vielzahl an kommunalen Ein-
richtungen vorangetrieben und neu errichtet. Kol-
lege Gebert hat schon Uber die Projekte berichtet,
wie die Inbetriebnahme des neuen Altstoffsam-
melzentrums, den Ausbau der Kanalisation, Bau
von Wasserleitung und die besondere Férderung
der Siedlungstatigkeit und des StraRenbaues.
Alles Vorhaben, bei denen das Land Niederoster-
reich die Gemeinde nach besten Kraften unter-
stutzen konnte. Im Bildungswesen erfolgte der
Zubau und die Sanierung der Volksschule Ober-
lisse, Adaptierung von Raumen fir die Musik-
schule und Vorschule, Zu- und Umbau der Haupt-
schule und all diese Dinge, die der Kollege schon
erwahnt hat. Gerasdorf beherbergt unter anderem
vier o6ffentliche Bichereien, die AufRenstelle der
Weinviertler Kunst- und Kulturschule und zwei
Volksbildungshauser. Darlber hinaus stehen di-
verse Veranstaltungsrdumlichkeiten zur Verfu-
gung. Sie bieten unter anderem die Mdglichkeiten
fur die Erwachsenen- und Weiterbildung, die zum
Beispiel auch Uber das Gerasdorfer Hilfswerk
organisiert werden. Seit 1991 komplettiert eine
AuBenstelle der Bezirkshauptmannschaft, wie
ebenfalls erwahnt, mit allen notigen Serviceein-
richtungen sowie Fursorge- und Jugendamt die
offentlichen Einrichtungen des Ortes.
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Auch in der Pfarrgemeinde passiert ein sehr
reges, aktives Leben. In den letzten Jahren
konnten die beiden Pfarrkirchen in Gerasdorf und
Seyring renoviert werden. Eines, meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren, und liebe Gerasdorfer,
ist auch mir bei meinen Besuchen in lhrer Ge-
meinde aufgefallen. Namlich, dal in lhrer Ge-
meinde die Dorfstruktur in besonderem Malde
erhalten blieb. Und ich hoffe und wiinsche diesem
Ort, auch wenn Gerasdorf zur Stadt erhoben wird,
im positiven Sinne, dalR die Stadt Dorf bleibt, um
dieses funktionierende Miteinander weiter pflegen
zu kénnen. Ein Garant dafur, so hoffe ich, sind die
bereits jetzt bestehenden 50 Vereine dieses Or-
tes, die sehr aktiv das Leben in der Gemeinde
mitgestalten. Wie zum Beispiel die zwei selbstan-
digen Feuerwehren und die Ortsstelle des Roten
Kreuzes, die neben der Erfullung ihrer Grin-
dungsaufgabe einen unverzichtbaren Bestandteil
in der kulturellen und sozialpolitischen Infrastruk-
tur der Gemeinde darstellen. Die Sozialstation der
NO Volkshilfe leistet mit ihren vier diplomierten
Schwestern und 11 Heimhelferinnen ebenso ihren
Beitrag zur Betreuung der Bevolkerung, wie auch
das Gerasdorfer Hilfswerk mit 11 Tagesmudttern
und, wie ich gelesen habe und was mich sehr
freut, mit einem Tagesvater. Die Babysitterborse
und der durch die Elterninitiative gefiihrte Hort,
alle leisten ihren Beitrag zu diesem gedeihlichen
Miteinander. Dartber hinaus, was die sportlichen
Einrichtungen betrifft, verfligt Gerasdorf Uber drei
FuRballplatze, vier Tennisanlagen, zwei Badetei-
che, drei Reithallen und neun Kinderspielplatze.
Und besonders gern mdchte ich erwahnen, dal3
der SV Gerasdorf 1994 Meister der Wiener Liga
wurde und nun durch eine Spielgemeinschaft mit
dem Wiener Sportklub unter WSC Gerasdorf in
der zweiten Division spielt. Hier ist es besonders
wichtig zu sagen, dal die Gemeinde Gerasdorf
immer bestrebt war und ist, sowohl den Spitzen-
als auch den Breitensport durch eine ausgewo-
gene Subventionspolitik zu unterstitzen.

Die Situation der Wirtschaft ist ein weiterer
wesentlicher Schwerpunkt. Immerhin sichert sie
Wohistand und Wachstum der Gemeinde. Wie
schaut es nun mit der Wirtschaftskraft der Kom-
mune aus? Neben den 77 landwirtschaftlichen
Betrieben und der landwirtschaftlichen Genossen-
schaft und dem Raiffeisenlagerhaus gibt es eine
Reihe von potenten Firmen im Gebiet von Geras-
dorf. Auf Grund der ginstigen Lage als Be-
triebsansiedlungsstandort, dies bedingt durch die
relative Nahe zur GrofR3stadt und die gunstige Ver-
kehrslage, sind 425 gewerbliche und handwerkli-
che Betriebe, 14 industrielle Betriebe sowie 7
Gasthofe und 9 Fremdenverkehrsbetriebe im
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Gemeindegebiet tatig und sorgen durch Arbeits-
platze und Steuern fur das Wohlergehen der Ge-
meinde. Also ein &uf3erst positives Wirtschaftsbild.

Als letzten Punkt meiner Laudatio darf ich
noch auf die Geschichte und eng damit verbun-
den auf das Wappen der Gemeinde eingehen.
Gerasdorf fuhrt seit 1988 ein Gemeindewappen in
dieser Form. Sie kennen es, Ilhnen brauche ich es
nicht zu zeigen. Die flnf roten Kreise symbolisie-
ren, wie der Herr Kollege schon gesagt hat, die zu
einer Einheit zusammengewachsenen Ortsteile.
Das blaue Wellenband versinnbildlicht den
Marchfeldkanal, der ja im Gerasdorfer Wappen
erstmalig heraldisch verewigt wurde. Die zwei
gekreuzten Speere sind Zeugnis davon, daf
Gerasdorf und Seyring durch ihre ungeschitzte
Lage am Rande des Marchfeldes und durch die
Nahe zu Wien haufig unter Feindeinfallen gelitten
haben. Ich erwdhne die Kriege, die der Kollege
Gebert ausgelassen hat. Da bleiben leider auch
noch welche Uber. Und zwar darf ich anfligen und
erganzen, dal3 1605 die Heiducken einfielen,
1619/20, zu Beginn des drei3igjahrigen Krieges
wurde der Ort verwistet. Und dasselbe Schicksal
erlitt Gerasdorf wahrend der zweiten Turkenbela-
gerung. Ebenfalls ausgelassen hast Du 1866, die
PreuBenkriege. Also es ist leider eine sehr grol3e
Anzahl an kriegerischen Beeintrachtigungen da-
gewesen. Deshalb wollte ich das noch erganzen.
Alles in allem also eine sehr wechselvolle Ver-
gangenheit, die sich auch im Wappen widerspie-
gelt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich
weil3 und freue mich schon darauf, dafl im Som-
mer 1999 die Stadterhebung und auch die 800
Jahrfeier mit Recht AnlaR zu ausgiebigen Feier-
lichkeiten sein wird. Und ich freue mich wie ge-
sagt dann zu dieser Zeit besonders oft in Geras-
dorf sein zu koénnen. Ich weil3 aber auch, dafl} zu
dieser positiven Entwicklung der Gemeinde Ge-
rasdorf jeder einzelne Gemeindebirger seinen
Beitrag geliefert hat. Nur das funktionierende Mit-
einander und eine gute Zusammenarbeit auf Ge-
meindeebene ermdglichen erst diese herausra-
gende kommunale Leistung, wie sie in diesem
Fall stattgefunden hat. Ich darf dem anwesenden
Herrn Burgermeister Vdgerle und der leider er-
krankten Frau Mag. Tollay stellvertretend fir alle
Gerasdorfer zu diesem Erfolg einen herzlichen
Gluckwunsch ausdriicken und Sie ersuchen, den
Birgern der Stadt Gerasdorf, die nicht anwesend
sind, den Dank, die Anerkennung und die Gluck-
wiinsche des Hohen Landtages zu Uberbringen.
(Beifall im Hohen Hause.)
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Ich bitte nun ebenfalls den Hohen Landtag,
der Stadterhebung von Gerasdorf seine Zustim-
mung zu geben und darf mit einem kraftvollen
Gluckauf fur die Stadt Gerasdorf schlief3en.
Danke schon. (Beifall im Hohen Hause.)

PRASIDENT Mag. FREIBAUER: Zum Wort
gelangt Herr Abgeordneter Hrubesch.

Abg. HRUBESCH (FPQO): Herr Prasident!
Hoher Landtag! Meine sehr geehrten Damen und
Herren!

Mir bleibt ja an und fir sich nicht mehr recht
viel Ubrig. Nachdem der Vorredner und die Vor-
rednerin schon alles zur Stadterhebung erwahnt
haben, méchte ich mich auf den formellen Be-
schluR beschranken. Dem NO Landtag wurde am
21. Oktober dieses Jahres der Gesetzesentwurf
der Marktgemeinde Gerasdorf zur Stadterhebung
vorgemerkt. Nur eine kleine Anmerkung: Diese
Vorlage erfolgte nicht vom Landeshauptmann-
stellvertreter Hoger, sondern meine Vorlage
wurde von Frau Landesrat Votruba ausgestellt.
Aber das nur zur Form. Die Voraussetzungen,
meine sehr geehrten Damen und Herren, die Vor-
aussetzungen selbst zur Stadterhebung sind ja
erfillt. Und deshalb kann auch der NO Landtag
knapp zwei Monate spéter auf Grund eines ein-
stimmigen Beschlusses des Kommunal-Aus-
schusses einen entsprechenden Gesetzesbe-
schlul fassen. Meine Damen und Herren! Na-
mens der Freiheitlichen méchte ich der Marktge-
meinde Gerasdorf zur Stadtgemeinde, zur Stadt-
erhebung recht herzlich gratulieren. Selbstver-
stéandlich wird die freiheitliche Fraktion dieser
Vorlage die Zustimmung geben. Ich gratuliere der
Stadt Gerasdorf. (Beifall bei der FPO.)

PRASIDENT Mag. FREIBAUER: Zum Wort
gelangt Herr Abgeordneter Mag. Fasan.

Abg. Mag. FASAN (Grine): Herr Prasident!
Hoher Landtag! Geschéatzte Gerasdorferinnen und
Gerasdorfer! Wenn jetzt ein SPO-, ein OVP- und
ein Freiheitlicher Abgeordneter gesprochen hat,
dann darf jetzt auch ein Griiner das Wort nehmen.
Ich méchte Sie aber nicht langer aufhalten. Es ist
tatsédchlich schon alles gesagt worden. Ich gratu-
liere den Gerasdorferinnen und Gerasdorfern sehr
sehr herzlich zur Stadterhebung, winsche ihnen
alles Gute, viel Erfolg und bedanke mich fur lhre
geschétzte Aufmerksamkeit. (Beifall im Hohen
Hause.)
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PRASIDENT Mag. FREIBAUER: Eine weitere
Wortmeldung liegt nicht vor. Der Herr Berichter-
statter hat das Schluf3wort.

Berichterstatter Abg. KNOTZER (SPO): Ich
verzichte!

PRASIDENT Mag. FREIBAUER: Damit

kommen wir zur Abstimmung. (Nach Abstimmung
Uber den Wortlaut des Gesetzes sowie Uber den
Antrag des Kommunal-Ausschusses): Danke. Ich
stelle fest, einstimmig angenommen! (Beifall im
Hohen Hause.)
Ich darf nun im Namen des Landtages der Stadt
Gerasdorf herzlich gratulieren zu diesem einstim-
migen Beschluf3 zur Stadterhebung. Fiur die Zu-
kunft winschen wir der Stadt und den Bewohnern
alles Gute.

Damit kommen wir zum nachsten Tagesord-
nungspunkt. Ich ersuche Herrn Abgeordneten
Jahrmann, die Verhandlungen zu Ltg. 147/K-4
einzuleiten.

Berichterstatter Abg. JAHRMANN (SPO):
Sehr geehrter Herr Prasident! Hoher Landtag!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich be-
richte zu Ltg. 147/K-4 betreffend der Anderung
des NO Kindergartengesetzes 1996.

Das NO Kindergartengesetz in der derzeit
glltigen Form wurde im Jahr 1996 beschlossen.
Mittlerweile ist es allerdings notwendig geworden,
das NO Kindergartengesetz an die faktischen
Notwendigkeiten und Gegebenheiten anzupas-
sen. Kinderbetreuung soll auch wahrend der Fe-
rien in Raumlichkeiten des Kindergartens von
Gemeinden ohne weiteren Verfahrensaufwand
durchgefuhrt werden kénnen. Auch ist hinsichtlich
der Aufnahmevoraussetzungen die AnknUpfung
mindestens eines Elternteiles an den Hauptwohn-
sitz in der jeweiligen Gemeinde eine Notwendig-
keit geworden. Weiters sind die Offnungszeiten an
die faktischen Notwendigkeiten anzugleichen
sowie gleichfalls der Kostenbeitrag. Der Schul-
AusschulR hat diese Thematik eingehend beraten.
Ich darf daher namens des Schul-Ausschusses
folgenden Antrag stellen (liest):

.Der Hohe Landtag wolle beschliel3en:

Der vorliegende Gesetzentwurf betreffend
Anderung des NO Kindergartengesetzes 1996
wird in der vom Ausschul} beschlossenen Fas-
sung genehmigt.
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Die NO Landesregierung wird beauftragt, das
zur Durchfihrung dieses Gesetzesbeschlusses
Erforderliche zu veranlassen.”

Ich darf den Herrn Prasidenten ersuchen, die
Debatte einzuleiten und danach abstimmen zu
lassen.

PRASIDENT Mag. FREIBAUER: Ich eréffne
die Debatte. Zum Wort gelangt Frau Abgeordnete
Mag. Weinzinger.

Abg. Mag. WEINZINGER (Griine): Herr Pra-
sident! Hoher Landtag! Sehr geschatzte Damen
und Herren!

Wenn der Herr Berichterstatter meint, es ist
notwendig geworden, das Gesetz an die fakti-
schen Gegebenheiten anzupassen, dann wirde
zumindest dieser Satz alle Zustimmung finden,
die ich aufbringen kann. Ich weif3 nur nicht, ob das
irgend etwas zu tun hat mit der Novelle, die uns
vorliegt. Mir scheint, dal3 eben jene Novelle das
Gegenteil davon ist. DalR es zwar notwendig ware
anzupassen, daR die Anderung des Kindergar-
tengesetzes diese Anpassung an die faktischen
Notwendigkeiten aber bei weitem nicht erreicht.
Ganz im Gegenteil! Was wir hier vor uns haben ist
eine Anpassung, die ein Schritt in die falsche
Richtung ist. Die gepragt ist davon, statt mehr
Flexibilitdt in manchen Bereichen weniger Flexibi-
litdt zu erreichen. Die von Finanzbirokratie und
dem Wunsch nach Einsparungen gepragt ist statt
der Notwendigkeit einer bedarfsgerechten, kin-
dergerechten und familien- und elternfreundlichen
Kinderbetreuung Sorge zu tragen.

Ich darf das an einigen Beispielen aus den
vorgenommenen Anderungen nachweisen. Es ist
immer wieder schon von uns kritisiert worden -
und nicht nur von uns, sondern auch von Interes-
sensgemeinschaften von Eltern oder Kindergart-
nern und Kindergartnerinnen — dal3 die zeitliche
Flexibilitdt der Kinderbetreuung zu wiinschen
Ubrig laft in Niederésterreich. Dal3 etwa als sehr
schwierig angesehen wird, wenn man ein halbes
Jahr im vorhinein laut Gesetz anzumelden hat,
wann denn das Kind in den Kindergarten gebracht
bzw. abgeholt wird. Und dal’ es wenig flexibel ist,
so etwas immer auf ein halbes Jahr im vorhinein
machen zu missen. Was tut nun die vorliegende
Gesetzesanderung? Statt dies aufzulockern und
flexibler zu gestalten, regelt das Gesetz nun, dald
das nur noch einmal erhoben werden soll und
zwar bei Aufnahme des Kindes. Also noch selte-
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ner und damit noch rigider in der Anwendung.
Begriindet wird das als burgerfreundliche Mal3-
nahme. Geschéatzte Damen und Herren! Als bir-
gerfreundlich kann ich hier wirklich nichts sehen!
Es mag verwaltungsvereinfachend sein, wie das
der Motivenbericht ausfuhrt, aber sicher nicht
birgerfreundlich.

Ein zweiter Punkt: Zumindest ein Elternteil
soll am Ort des Kindergartens auch wohnhaft
sein. Allerdings, wenn man sich die genaue For-
mulierung des Gesetzes ansieht, dann fiirchte ich,
daf3 hier massive Komplikationen und eher buro-
kratische Schikanen dazu kommen, wenn ich nur
daran denke - und das haben viele Stellungnah-
men zu diesem Gesetz auch wiedergegeben, die
wirklich nicht in Verdacht stehen, grinpolitische
Sympathien zu hegen. Aber es ist mit diesem
Gesetz die Schwierigkeit sehr moglich und sehr
realistisch geworden, dalR etwa im Falle einer
Trennung der Eltern, wenn ein Elternteil den
Hauptwohnsitz auf3erhalb der Gemeinde verlagert
und der andere, aus welchen Griinden auch im-
mer, eine Zustimmungserklarung verweigert, das
Kind aus dem Kindergarten ausgeschlossen wer-
den kann. Ich frage Sie: Ist das die Gesinnung der
Kindergarten- und Kinderbetreuungspolitik, daf3
fir einen sowieso schon sehr belastenden Fall
einer Trennung aus burokratischen Grunden gar
ein Ausschlufl passieren kdnnte? Ich hoffe, dald
es zu diesen Extremfallen nicht kommt und die
Kindergartenerhalter von dieser gesetzlichen
Madglichkeit Abstand nehmen. Das Gesetz versagt
hier sicher dabei, eine einfache, klare und kinder-
freundliche Losung zu ermoglichen.

Ein weiterer Punkt: Die kostendeckenden
Beitrage fur Eltern auRerhalb der Betreuungszei-
ten zwischen 7.00 und 16.00 Uhr. Es ist nach-
weisbar, dal3 sehr viele Vollzeitarbeitsverhaltnisse
ihr Dienstende um 18.00 Uhr nehmen. Dal3 ge-
rade Frauen, die in Niedergsterreich sowieso von
Arbeitslosigkeit ~und  Langzeitarbeitslosigkeit
schwer betroffen sind, ein HochstmalR3 an zeitli-
cher Flexibilitat aufbringen missen, um auf dem
Arbeitsmarkt heute Uberhaupt noch Beschéftigung
zu finden. Und daR das zum Beispiel heil3en
kann, dal} etwa eine Supermarktspéatschicht von
16.00 bis 20.00 Uhr angetreten werden muf3 oder
dal in keinen oder in wenigen Féllen die Be-
schaftigungsverhéltnisse tatsachlich um 16.00 Uhr
enden. Die Kindergartenbetreuung endet aller-
dings in vielen Fallen spatestens um 16.00 Uhr.
Und flr sozial schwache Familien wird das Leben
nicht leichter, wenn danach ein kostendeckender
Beitrag der Eltern vorgesehen wird, der sicher in
der Hohe die sowieso schon eingefiihrte Kosten-
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regelung noch einmal deutlich Ubersteigt. Also
hier sehe ich neue Harten vor allem auf sozial
schwache Familien zukommen.

DalR padagogische Kriterien nicht den Geist
der Gesetzesénderung diktiert haben, belege ich
anhand von nur zwei Beispielen: Wenn etwa die
Gruppenzahl entgegen péadagogischer Uberle-
gungen von 8 auf 12 Kinder erhdht wird, um eine
zusatzliche Betreuungsperson zu rechtfertigen.
Oder auch wenn weiterhin mehrere padagogisch
winschenswerte Dinge nicht Eingang finden ins
Gesetz. Zum Beispiel die Aufteilung der Bildungs-
zeit, dieser vier Stunden, auf den gesamten Tag,
um das nicht geballt an einem Vormittag unter-
bringen zu missen. Ich glaube, alle padagogisch
Versierten missen mir da recht geben. Es wére
naturlich im Interesse des Kindes und seiner Ent-
wicklung winschenswert, die Bildungszeiten,
wenn man schon diese begrifflichen Trennungen
so einfuhrt, und denen stimme ich nicht unbedingt
zu, aber dann diese Bildungszeiten zumindest
aufgelockert und mit ausreichenden Spiel- und
Erholungsphasen dazwischen zu gestalten.

Was vollig fehlt, und hier sehe ich, daf3 eine
weitere Chance verspielt wird, wirklich die Kinder-
betreuung in Niederdsterreich zu verbessern: Es
klaffen Gesetzesanspruch und vielleicht auch so
manche gute Absicht, die ich nicht véllig wegre-
den will, und die Realitat der Kinderbetreuung in
Niederdsterreich weit auseinander. Wir haben
riesige Betreuungslicken, die aufklaffen. Zum
Beispiel schliel3t ein Drittel der Kindergarten mit-
tags auf eine Stunde. Was heil3t das fur Familien,
fur Eltern, die auch Uber Mittag arbeiten oder de-
ren Arbeitsort an einer ganz anderen Stelle liegt
als der Kindergarten? Die daher nicht schnell
einmal das Kind abholen und um 13.00 Uhr wie-
der hinbringen koénnen. Oder was ist mit jenen
Betreuungszeiten, die auRerhalb der Zeit von 7.00
Uhr bis 16.00 Uhr anfallen? Oder was noch
schlimmer ist, die am Nachmittag bendtigt wer-
den? Und wo erfahrungsgemal3, auch wenn das
nicht vom Gesetz intendiert ist, wie ich hoffen will,
erfahrungsgemal dieses Kindergartengesetz aus
1996 dazu gefuhrt hat, daf3 durchaus in einigen,
um nicht zu sagen in vielen Gemeinden keine
Nachmittagsbetreuung im Kindergarten mehr
angeboten wird. Wo es immer wieder zu - hoffent-
lich nur zu vereinzelten aber doch - Beschwerden
kommt, daf? Eltern jeweils mitgeteilt wird, es seien
nicht geniigend Kinder da, um eine Betreuung zu
rechtfertigen. Wo man dann im Nachhinein drauf-
kommt, es waren ja doch geniigend dagewesen,
wenn man sich nicht héatte davon abschrecken
lassen.
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Was hier voéllig fehlt, ist eine bedarfsgerechte
Planung fur Kindergéarten, fur Kinderbetreuung,
und eine Ausweitung, eine Kombination der In-
strumentarien in der Kinderbetreuung. Wenn es
machbar ist und winschenswert ist, eine flexible
Betreuung anzubieten, denke ich, mussen auch
Kindergruppen ihren Stellenwert haben, nicht nur
Kindergarten. Es ware hier sinnvoll gewesen zu
Uberlegen, wie man ein flachendeckendes Be-
treuungssystem unter Inanspruchnahme der un-
terschiedlichen Formen sicherstellt. Da Kinder-
gruppen sich im gegenstandlichen Gesetz nicht
direkt wiederfinden und verschwiegen werden,
erlauben wir uns, hier einen Resolutionsantrag fur
eine Verbesserung der Kinderbetreuung in einem
Zusammenspiel dieser Betreuungsformen einzu-
bringen. Ich darf den Resolutionsantrag zur Verle-
sung bringen (liest):

.Resolutionsantrag

der Abgeordneten Mag. Fasan und Mag.
Weinzinger zu Ltg. 147/K-4 betreffend Kinderbe-
treuung in Niederdsterreich.

Trotz mancher Verbesserungen in der Dichte
und Verfiigbarkeit von Kinderbetreuungseinrich-
tungen gibt es nach wie vor ,Betreuungsliicken’ in
der Kinderbetreuung in Niederésterreich. Dazu
zéhlen einerseits die in vielen Gemeinden nach
wie vor praktizierten Mittagspausen der Kinder-
garten, welche fiir ganztags arbeitende Eltern oft
erhebliche Probleme darstellen. Andererseits gibt
es regionale Engpasse bei Kindergartenplatzen
wie auch Defizite an Betreuungsplatzen fur Kinder
unter drei Jahren. Vor allem fir viele Frauen wirft
das deutliche Probleme fir ihre Beschaftigungs-
maoglichkeiten auf dem Arbeitsmarkt auf. Fir sie
ist eine Vereinbarkeit von Erwerbsarbeit und Fa-
milie bzw. Kinderbetreuung nicht gegeben.

Eine mdgliche Antwort auf diese Notlage
bieten freie Kindergruppen. Elterninitiativen ver-
suchen dabei in privater Initiative und mit viel En-
gagement und Eigenleistung eine flexible und
padagogisch qualitativ hochstehende Betreu-
ungsform fir ihre Kinder zu organisieren. Viele
dieser Kindergruppen leisten anerkannte und
wertvolle Arbeit.

Allerdings haben viele der elterninitiierten
Kindergruppen mit finanziellen Problemen zu
kampfen, die sich aus einer vergleichsweise ge-
ringen Forderung des Landes (im Vergleich zum
Betreuungsplatz im Kindergarten) ergeben. Ge-
rade jetzt zu Jahresende stehen viele dieser
Gruppen vor der Entscheidung, ob der Betrieb
weitergefiihrt werden kann oder aus akuten Fi-
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nanzndten nach mehreren Jahren erfolgreicher
Arbeit die Kindergruppe eingestellt werden muf3.
Vor dem Hintergrund einer Erhéhung der Mittel fur
Kinderbetreuung um 9 Millionen 8S fur das Jahr
1999 und der von der Landesregierung erklarten
Absicht, dabei besonders Kindergruppen férdern
zu wollen, ist dies eine hdchst bedauerliche Ent-
wicklung.

Die Gefertigten stellen daher den Antrag:
Der Hohe Landtag wolle beschliel3en:

Die Landesregierung wird beauftragt

- eine rasche finanzielle Absicherung der be-
stehenden und nunmehr gefahrdeten Kin-
dergruppen vorzunehmen,

- ein Konzept fur eine Verbesserung der zeit-
lichen Flexibilitat der Kinderbetreuung in
Niederdsterreich unter Einbeziehung der
verschiedenen Formen wie Kindergarten,
Kindergruppen und anderer Betreuungs-
formen auszuarbeiten,

- die Forderung von elterninitierten Kinder-
gruppen zu verstarken.”

Ich darf Sie nicht nur um Zustimmung zu die-
sem Antrag ersuchen, sondern auch dringlich
ersuchen, in Hinkunft Vorrang den Interessen der
Kinder und ihrer Eltern fur eine bedarfsorientierte
und flexible Kinderbetreuung zu gewdahren. Und
im Ubrigen bin ich der Meinung, in Niedergster-
reich fehlt eine Demokratiereform und eine echte
Kontrolle. (Beifall bei den Grinen.)

PRASIDENT Mag. FREIBAUER: Zum Wort
gelangt Frau Abgeordnete Rosenkranz.

Abg. ROSENKRANZ (FPO): Herr Prasident!
Hoher Landtag! Ich darf gleich bei dem eben ein-
gebrachten Resolutionsantrag anfangen. Wir se-
hen das auch so, daf} die Frage der Kinderbe-
treuung in Niederdsterreich nicht umfassend ge-
I6st ist und daR gerade die Kindergruppen, die ja
von Jahr zu Jahr um ihren Weiterbestand zittern
mussen, gefahrdet sind. Ich darf die Kollegin ein-
laden, sich einmal unsere Vorschlage zu einer
umfassenden Reform der Kinderbetreuung anzu-
sehen. Denn wir haben hier den Kindergartengut-
schein als Detailforderung entwickelt, der genau
dieses Problem beleuchtet, daf? namlich die Kin-
derbetreuungseinrichtungen, die nicht der Kinder-
garten sind, gleichmafig in den Genul3 6ffentli-
cher Forderungen kommen wirden. Genau die-
sen Kindergartengutschein haben wir eingebracht.
Es ist sehr wohl ein Problem, daf es keinen
Wettbewerb zwischen einzelnen Kinderbetreu-
ungseinrichtungen gibt. Ein Wettbewerb in dieser
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Richtung wirde natirlich die Bedarfsgerechtigkeit
der Kinderbetreuungseinrichtungen wesentlich
starken. Ich werde mir den Antrag noch einmal
genau durchlesen, ich habe ihn ja gerade erst
jetzt bekommen. Aber ich glaube, wir kdnnen ihm
von der Tendenz her die Zustimmung geben.

Als im Juni 1996 das Kindergartengesetz no-
velliert worden ist, da ging es — wenn ich so sagen
darf — in erster Linie darum, die Kosten etwas
anders zu verteilen. Es war zwar die Rede davon,
dafd es hier um einen grof3en Reformschritt geht.
Wir haben das damals schon ein biBchen anders
gesehen. Das Land hat sich aus einem Teil seiner
Kostenverpflichtung zurickgenommen, diese Ver-
pflichtung auf die Gemeinden Ubertragen und im
Gegenzug dazu den Gemeinden gestattet, sich
dieses Geld von den Eltern wieder zu holen. Wir
haben es damals abgelehnt. Wir waren der Mei-
nung, dalR gerade junge Familien durch die zwei
vorangegangenen Belastungspakete schon
genug zur Kasse gebeten wurden. Wir haben
aber auch gesagt, dal3 dieses Gesetz in vielen
Teilen nur schwer praktikabel sein wird und auch
seinen eigentlichen Zweck, namlich eine
Kostenentlastung fur die offentliche Hand
herbeizufiihren, nicht erreichen wird.

Es hat dann im Herbst bei der ersten Durch-
fuhrung massive Schwierigkeiten gegeben. Sie
erinnern sich. Es hat Proteste gegeben, ich habe
das noch so im Kopf: Die Gesamtheit der Bur-
germeister aus dem Bezirk Zwettl - alle lhrer
Fraktion, meine sehr verehrten Kollegen von der
OVP zugehérig - haben geschlossen gegen die-
ses Gesetz protestiert. Man hat dann in den Ver-
ordnungen erste Modifikationen eingebracht. Es
wurde eine flexible Abrechnung der Beitrage ge-
stattet, und zwar nicht nur nach sozialen Kriterien,
sondern auch nach dem Kriterium der Zeit. Wir
haben das vorher in den Gemeinderaten schon,
gestutzt auf diesen § 4 der Verordnung, in einzel-
nen Gemeinderaten durchgebracht. Das Land hat
das dann nachvollzogen. Die Unzufriedenheit ist
geblieben. Und das ist auch kein Wunder. Denn
neben dem Faktum, dal3 sich die Kindergarten am
Nachmittag entleert haben, denke ich, dal3 es
auch fur die Gemeinden kein groRer Wurf war.
Und ich darf das Beispiel Wr. Neustadt heranzie-
hen. Es gibt dort 900 Kindergartenkinder. 167
besuchen den Nachmittagskindergarten und brin-
gen einen Beitrag von 122.000,- Schilling im Mo-
nat auf. Das heifdt, um 122.000,- Schilling einzu-
nehmen mufR ich 900 Personen verwalten. Wenn
ich hier den Verwaltungsaufwand den Einnahmen
gegenuberstelle, dann kann ich eigentlich nicht
sehen, dal3 so etwas sinnvoll ist. Und so stehen
wir heute hier und beschliel3en eine Novelle nach
nur zwei Jahren.
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Und diese Novelle geht in die Richtung, dal
die Beitragsregelung weiter modifiziert werden
muf3. Die Beitrdge von vor 7.00 Uhr und nach
16.00 Uhr sind nicht mehr pflichtmafig einzuhe-
ben, sondern die Gemeinden kénnen sie in ko-
stendeckender Hohe einheben. Die Beitragspflicht
fur die Zeit von 13.00 Uhr bis 16.00 Uhr ist aller-
dings geblieben. Und wenn ich noch einmal sage,
daf hier der Aufwand in keinem Verhaltnis zu den
Einnahmen steht und wenn ich mich auch nach
wie vor auf die Zusage des Landeshauptmannes
aus dem Juni 1996, daRR namlich in Niederoster-
reich der Kindergarten beitragsfrei bleibt, beziehe,
dann sage ich, dal3 wir auch heute hier diese Re-
gelung, auch wenn sie eine geringe Kostenentla-
stung der Eltern ist, sicher nicht zuletzt deswegen
beschlieRen, um die Kindergarten, die ja blama-
blerweise am Nachmittag jetzt leer sind, wieder
ein biBchen besser auszulasten. Wir werden
heute hier dagegenstimmen, wenn nicht Sie unse-
rem Abanderungsantrag lhre Zustimmung geben.
Und den darf ich hiermit einbringen (liest):

LAbénderungsantrag

der Abgeordneten Rosenkranz, Marchat,
Haberler, Hrubesch, Kratohwil, Mayerhofer, Dkfm.
Rambossek und Waldhausl zur Anderung des NO
Kindergartengesetzes, Ltg. 147/K-4.

Der Hohe Landtag wolle beschlieRen:
§ 17 (3) 6. entfallt

§ 27 (1) (neu) lautet:
Der Besuch des Kindergartens ist von Montag bis
Freitag kostenlos.

§ 27 Abs. (2) und (3) entfallen

§ 27 Abs. 4, 5, 6, 7, 8 erhalten die Be-
zeichnung (neu) Abs. 2, 3,4, 5,6."

Es ist auch schon gesagt worden, dald
padagogische Uberlegungen in diesen neuen
Entwurf nicht eingeflossen sind. Ganz im Gegen-
teill So hat man die Zahl der Kinder ab der eine
zweite Betreuungsperson notwendig ist auf 12
erhoht. Das finden wir nicht tragbar. Stellen Sie
sich bitte vor, es kann ja so zusammentreffen, 12
Kinder, in etwa drei Jahre alt. Also wer nur ein
biBchen mit der Materie befaf3t ist, mu3 sagen,
das ist ein Zustand, der sicher jederzeit eskalieren
kann und der fur alle, fur die Kinder und auch fir
die Betreuungsperson, in héchstem Maf3e uner-
freulich ist. Wir wollen daher, dal} hier die alte
Regelung beibehalten wird. Und ich bringe einen
Abénderungsantrag auch zu diesem Punkt ein
(liest):
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+~Abanderungsantrag

der Abgeordneten Rosenkranz, Marchat,
Haberler, Hrubesch, Kratohwil, Mayerhofer, Dkfm.
Rambossek und Waldhaus! zur Anderung des NO
Kindergartengesetzes, Ltg. 147/K-4.

Der Hohe Landtag wolle beschliel3en:

§ 23 (7) lautet:
Ubersteigt die GroRe einer Kindergartengruppe in
der Erziehungs- und Betreuungszeit (Abs. 5) 8
Kinder, muf3 eine weitere geeignete Betreuungs-
person eingesetzt werden.”

Sie werden heute hier diese Novelle be-
schlieBen. Aber Sie wissen selbst, daf3 die Unzu-
friedenheit bleiben wird. Denn so wie wir werden
auch Sie heute die Resolution, die Stellungnahme
zum Kindergartengesetz der Bezirksorganisation
Bruck an der Leitha der Sozialdemokraten be-
kommen haben, die — aus Ihrer Position verstand-
lich — nach wie vor fordern, dal3 ein geringerer
Betrag fur die gesamte Kindergartenzeit eingefor-
dert wird. Wir teilen diese Meinung nicht. Wir sind
der Meinung, dalR Kinderbetreuung Uberhaupt
anders geregelt werden soll. Aber was ich hier
sehe ist, daf? die unterschiedlichen Positionen der
OVP und der SPO nach wie vor gleich geblieben
sind. Und so sehr auch die Spitzen verhandeln,
die Basis scheint sich nicht damit anzufreunden.
Ich bin der Meinung, daf? wir dieses Thema nur
dann erfolgreich weiterfihren kénnen, wenn wir
uns an eine grundsétzliche Reform wagen. Und
das steht sich auch daftr. Denn die Frage der
Kinderbetreuung ist eine Schlisselfrage in unse-
rer Gesellschaft. Die Entscheidung fur Kinder ist
natirlich eine private. Aber wie diese Entschei-
dung ausféllt, das ist dann von héchster gesell-
schaftlicher Relevanz. Ich brauche es ihnen ja
nicht zum x-ten Male zitieren, wir haben eine Ge-
burtenrate, die besagt, daf3 sich jede Generation
um ein Drittel reduziert. Und was das allein fir die
Altersversorgung oder fur die Krankenkassen zu
bedeuten hat, muf3 ich hier ja nicht nédher ausfiih-
ren. Und das ist nun nicht etwas, was vom Him-
mel auf uns heruntergekommen ist und wo wir
nichts dagegen machen koénnen. Sondern die
Rahmenbedingungen, die wir unseren Familien
vorlegen, die gestalten wir schon zum Teil selbst.
Wir sind aufgerufen, die Bedingungen, unter de-
nen Familien leben, so zu gestalten, dal3 sie ge-
genuber denen, die keine Kinder erziehen mis-
sen, nicht wirtschaftlich enorm in Nachteil geraten.
Und das ist so! Es ist zum einen Teil natirlich so,
weil in unserer modernen Gesellschaft Kinder ein
ausschlieRlicher Kostenfaktor sind. Aber auch hier
sind wir aufgerufen, eine Losung zu finden. Es ist

295

zum anderen aber auch so, weil wir durch die
Einrichtung des Sozialstaates, der die Lasten des
,Kinderhabens" zum grof3en Teil privatisiert und
den Nutzen aus den herangewachsenen Kindern
dann sozialisiert, weil wir diesen Sozialstaat so
konstruiert haben, dal3 er unbedingt zu Lasten der
Familie gehen muf. Und ich denke, dal’3 wir hier
etwas tun mussen, um diesen unerfreulichen
Wettbewerbsnachteil fir Familien zu beseitigen!
Denn wenn wir das nicht schaffen, wenn wir die-
ses Problem nicht |6sen kénnen, wird jede noch
so archaische Gesellschaft mit allen ihren Unfrei-
heiten und ihren Unzulanglichkeiten auf langere
Dauer unserer Gesellschaft jedenfalls Uberlegen
sein.

Und ich denke, daR wir das nachste Jahr
dazu benitzen sollten, die Frage der Kinderbe-
treuung, die die Familien zum Nutzen der Gesell-
schaft leisten und die die Familien deswegen
auch nur mit Unterstitzung und mit der Anerken-
nung der Gesellschaft fuhren kdnnen, daf3 wir
diese Frage wirklich grundsatzlich und umfassend
diskutieren und l6sen. Und ich denke, zwei Krite-
rien sollten uns dabei ganz dringend dienen: Das
erste ist, die Familien sind hier keine Bittsteller,
sondern sie haben ein Anrecht auf Unterstutzung,
denn ihre Leistung ist fur die Gesellschaft unver-
zichtbar. Und das zweite ist, wir missen darauf
achten, daf3 jene, die davon wirklich betroffen
sind, namlich die Eltern und die Kinder, auch das
Recht haben, sich ganz frei zu entscheiden, wie
sie diese Betreuung gestalten wollen. In diesem
Sinn denke ich, sollten wir das nachste Jahr niit-
zen. Und ich freue mich schon darauf, wenn wir
die Antrage, die im Unter-Ausschuf? liegen, disku-
tieren werden. (Beifall bei der FPO.)

PRASIDENT Mag. FREIBAUER: Zum Wort
gelangt Frau Abgeordnete Auer.

Abg. AUER (SPO): Herr Prasident! Hoher

Landtag! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Das leichteste ware jetzt, Uberall Hurra zu
schreien und zuzustimmen. Denn popular ist es
natlrlich, drauf3en hinzutreten und zu sagen, alles
ist kostenfrei. Wir versuchen, alle Wiinsche die es
gibt abzudecken. Ich glaube, da gibt es nur Hurra-
Rufe. (Abg. Haberler: Das ware billiger wie der
jetzige Falll)
Es geht nicht nur ums Billige, es geht um die
Qualitat. Es geht um das Machbare. Und es geht
mir personlich auch um einen zumindest gewis-
sen Grad bzw. hohen Grad von Gerechtigkeit und
Gleichbehandlung.

Wenn wir uns anschauen, welche Dinge wir
haben wollen seitens der Familie, seitens der
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Frauen, so wollen wir eine méglichst bedarfsge-
rechte Betreuung fur die Kinder in hohem Malie
abgedeckt haben. Ich sage ,mdglichst”, weil die
totale wird es nicht geben, denn da muf3ite man 24
Stunden alle Einrichtungen offen halten. Weil es
gibt immer Berufszweige und Sparten, die man
einfach nicht abdecken kann. Das geht nicht. Da
muf3 man sich verschiedene Dinge einfallen las-
sen, um Hilfestellung geben zu kénnen. Das ist
das eine. Das zweite ist, dal} ich mein Kind gut
versorgt haben will. Also nicht nur abgeben und
irgendwie wird es schon betreut. Sondern es soll
eine wirklich gute Betreuung erhalten. Und das
dritte ist die Kostenseite. Es muf3 auf der einen
Seite finanzierbar sein und auf der anderen Seite
auch gerecht sein. Damit meine ich, dal3 zur Zeit
bis zum Kindergarteneintritt, also drittem Lebens-
jahr, die Betreuung kostenpflichtig ist. Jetzt kann
man Uber die Hohe diskutieren, Uber das System
diskutieren. Dal3 die Betreuung zur Zeit im Kinder-
garten etwas kostet, da bin ich schon nicht mehr
der Meinung, dal} das gerecht ist. Das passiert.
Und dalR auch die Betreuung im Anschluf’ an den
Kindergarten, das heif3t, in einer Nachmittags-
betreuung, in einem Hort, kostenpflichtig ist.
Wieder unterschiedlich hoch, je nachdem wo.
Ausgenommen ist in Wirklichkeit die Schule, weil
sie Pflicht ist. Das Kind muf3 dorthin gehen. Es
gibt keine Pflicht, den Kindergarten in Anspruch
zu nehmen. Sondern wir wollen ein mdoglichst
grol3es, breites Angebot fir alle Dreijahrigen
schaffen.

Die Ungerechtigkeit, die ich noch empfinde
bei dieser Gesetzesanderung ist — und da
schlieBe ich mich voll der Frau Kollegin
Weinzinger an, indem sie gesagt hat, dal’ die
Bildungszeiten aufgelockert oder aufgeteilt ge-
horten. Weil es so nicht zumutbar ist. Und jeder
Kinderpsychologe stellt das fest, dall es nicht
machbar ist, dafl man mit einem Kind zwischen
drei und sechs Jahren vier Stunden geschlossene
Bildungszeit macht. Das sagt jede Kindergéartnerin
und es ist in der Praxis so nicht der Fall. Das geht
einfach nicht. Das ist schon einmal nicht richtig,
sondern das gehort aufgelockert. Und da waren
wir dann schon bei mehr Gerechtigkeit. Denn
dann wére ein Kostenbeitrag fir den Besuch im
Kindergarten zu bezahlen, je nachdem, wie lange
das Kind diese Einrichtung in Anspruch nehmen
mufB, in Anspruch nimmt oder eben besucht. Das
ware ein Punkt, der fir mich noch zu &ndern
ware. Oder wenn ich den Punkt jetzt hernehme
von der Frau Kollegin Rosenkranz, die beméngelt,
dal} es padagogisch schlecht ist, wenn am Nach-
mittag von einer Person nur mehr 12 Kinder be-
treut werden. Und dal3 es richtig und gut wére, es
bei nur acht Kindern zu belassen. Da muf3 ich
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sagen, das ist eine halbe Wabhrheit fiir mich. Denn
ich kdnnte es noch verstehen, wenn sie sagt,
dann brauche ich am Vormittag, wo ich 28 Kinder
in der Gruppe habe und noch Bildungszeit dazu,
nicht zwei, sondern drei ausgebildete Kindergart-
nerinnen plus eine Helferin. Weil drei mal acht ist
erst 24. Und wenn ich Bildungszeit habe, brauche
ich noch eine Helferin dazu. Und jetzt frage ich
mich: Ist das finanzierbar? Das heif3t, ich muf3 von
einer ganz anderen Grundlage ausgehen. Und
nicht sagen, am Nachmittag paf3t es mir gerade
nicht oder da ist es popularer, da verlange ich
das. Das finde ich nicht ehrlich. Ehrlich gemeint
ist, wenn ich mir den Kopf zerbreche, wie kann ich
eine maoglichst gute Lésung anbieten.

Und wenn ich mir das Kindergartengesetz
anschaue, so ist sicher der erste Eindruck der, die
Novelle dazu, diese Anderung, ist in Wirklichkeit
eine, die ausschlieBlich den Gemeinden zugute
kommt.Weil wenn ich lese, am Nachmittag statt
fur 8 Kinder fiir 12 Kinder eine Betreuungsperson,
wenn ich weil3, daf3 in dem Zusammenhang fir
die Helferinnen um 15,5 Millionen Schilling mehr
zur Verfigung steht, wenn ich hére, ich brauche
keine Wohnung mehr zur Verfligung stellen, wenn
ich weil3, dal? zum Beispiel fir Ferienregelungen
zusatzlich drei Millionen zur Verfligung stehen,
wenn ich mir nur diese Punkte anschaue, dazu
noch Verwaltungsvereinfachungen, dann muf3 ich
sagen, auf den ersten Blick eine Anderung des
Gesetzes zugunsten der Gemeinden. Wenn man
aber nachdenkt und sich die Anderungen iiber-
legt, warum man dort ansetzt, dann kommt man
genau dorthin, wo man hin will. Namlich dal3 sich
das vollkommen niederschlagt zugunsten der
Familien und der Kinder. Und das wird unsere
Aufgabe sein als Mandatare in den Bezirken
drauRen, nachzuschauen, wird das auch umge-
setzt.

Denn was war denn? Bedarfsgerechte Off-
nungszeiten konnten jetzt schon angeboten wer-
den ab drei Kindern. Wenn drei Kinder Nachmit-
tagsbetreuung bendtigten, mufdte die Gemeinde
oder der Kindergartenerhalter eine Nachmittags-
betreuung anbieten. Nur haben das viele Ge-
meinden halbherzig gemacht, haben sich nicht
driubergetraut. Und wenn man die finanzielle Lage
der Gemeinden kennt, weif3 man auch warum.

Genau konnte man es nicht ermitteln, aber im
ersten Kindergartenjahr betrug der Mehraufwand
der Gemeinden durch das neue Gesetz zwischen
24 und 25 Millionen Schilling. Obwohl einige Ge-
meinden das nur halbherzig umgesetzt haben.
Das Land hat dann 12 Millionen an Kosten mit
abgedeckt. Das muf3 man sich anschauen.
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(Abg. Marchat: Warum hat man dann dieses
Gesetz gemacht? Die Gemeinden muf3ten mehr
zahlen, die Eltern mufBten mehr zahlen, alle
wurden schlechtergestellt! Ich habe selbst zwei
Kindergartenkinder, ich weil3, wovon ich spreche!)
Ich glaube, Sie horen nicht zu. Sie sollten be-
wuldter zuhorchen, Herr Kollege Marchat, be-
wuRter! Jede Veranderung in mehr Offnungszei-
ten, jede Veranderung in bedarfsgerechteren Din-
gen kostet. Friher war es der Fall, bis 1996, daf3
ein ganztagig gefuhrter Kindergarten bis 15.00
Uhr, maximal 15.30 Uhr offen gehalten hat. Fri-
her war es der Fall, da3 zumittag die Kinder ge-
holt worden sind und um 13.00 Uhr wieder ge-
bracht worden sind. Das war bis 1996 der Fall.
Das haben wir mit dem neuen Gesetz wegge-
bracht. Und das war der grof3e Fortschritt, obwohl
es noch nicht ideal war. Und wir haben Gottsei-
dank mit diesem Gesetz die Méglichkeit, die Feri-
enregelung besser anzubieten, wenn auch bei
weitem noch nicht befriedigend. Weil wir hatten
auch gerne eine Staffelung innerhalb des Kinder-
gartens unter den einzelnen Gruppen. Das ist
vom Gesetz her noch nicht machbar. Wir hatten
auch gern durchgehende Offnungszeiten, wirklich
dem Bedarf einer Berufstatigen gerecht werdend.
Da rede ich gar nicht von der Alleinerzieherin,
sondern auch wenn beide Elternteile da sind und
fir das Kind verantwortlich sind. Weil einfach im
Sommer kein Ehepaar gemeinsam sechs, acht
Wochen Urlaub hat und das Kind in den Ferien
betreuen kann.

Hier mussen wir ansetzen. Und hier missen
wir schauen, wie wir das finanzieren. Und das ist
es, was ich noch bemangle. Ich glaube aber, daf}
mit dieser Anderung, mit dieser Unterstiitzung der
Gemeinden wir einen gewaltigen Schritt nach
vorne gekommen sind. Wir missen nur aufpas-
sen, dafd nicht die Gemeinden jetzt das Geld, die
héhere Unterstiitzung bekommen und diese Még-
lichkeiten dann nicht umsetzen. Also nicht nur
mehr Geld einstreifen und das nicht zum Wohl der
Kinder umsetzen. Das zu kontrollieren wird Sache
all jener sein, die drauf3en téatig sind. Blrger-
meister, Sozialreferenten, Frauen, Mutter, jene die
die Betreuung brauchen. Denen muf3 bewul3t
sein, daf3 drei Kinder einen Anspruch haben auf
eine Nachmittagsbetreuung. Und daR sie es sich
nicht gefallen lassen, abgewiesen zu werden.

Ich empfinde es als gewaltigen Vorteil, dai3
man nur mehr einmal sagen muf3, ob man eine
Halbtags- oder Ganztagsbetreuung braucht und
wie lange. Denn jetzt hat jede berufstatige Frau,
jede Mutter die Moglichkeit, bei einer Anderung
zum Burgermeister zu gehen, anzuklopfen und zu
sagen, ab nachstem Ersten brauche ich eine
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Ganztagsbetreuung. Und in verninftigen Ge-
meinden, mit ,vernunftig® meine ich, wo wirklich
Bedacht darauf genommen wird, ist das jetzt
auch, obwohl im Gesetz anders geregelt, so ge-
handhabt worden.

Und das Schlechteste, was ich mir vorstellen
kann, das mdéchte ich auch einmal zur Sprache
bringen, ist der Vorschlag von der Frau Kollegin
Rosenkranz nach einem Wettbewerb bei der Kin-
derbetreuung. Also da, méchte ich sagen, da
steigt mir die Gansehaut auf, wenn sie sagt, auf
Kosten der Kinder will sie einen Wettbewerb zwi-
schen privaten, sozusagen halt ,Billigkindergar-
teneinrichtungen” mit vielleicht weniger qualifi-
ziertem Personal, und guten ,Elitekindergarten®.
Also, ich muR3 sagen, daran mdchte ich nicht ein-
mal denken, was da auf uns zukommen konnte.

Ich will auf die einzelnen Punkte im Gesetz
nicht eingehen, weil ich glaube, dal es um die
Grundsatze dabei geht. Was mich aber freut und
was Hoffnung gibt ist etwas, das wir bei der Ande-
rung dieses Gesetzes nicht durchgebracht haben.
Die flexiblen Ferienlésungen und &hnliche Dinge
mehr. Weil sie eben von der Finanzierungsseite
her nicht gegeben sind. Ich habe mich aber ge-
freut, als ich gelesen habe, daf? ein Kindergarten
gruppenibergreifend gefiihrt wird als eine Ideal-
vorstellung, wie man sich das vorstellen kann.
Dal} jeder bei der Anmeldung weder an die An-
meldung, noch dal3 der Einstieg in den Kindergar-
ten an fixe Zeiten gebunden ist. Sondern wenn
eine Frau zu Hause ist und sie den Kindergarten
braucht, sie einfach sagt, so lange ich zu Hause
bin oder meine Mutter zu Hause ist, oder egal wer
immer, soll das Kind im Familienverband bleiben.
Aber wenn eine Situation eintritt, dann gehe ich
hin und habe sofort meinen Kindergartenplatz.
Dal3 es aufRer an den gesetzlichen Zeiten keine
Ferienzeiten gibt. DalR also nicht mehr geschlos-
sen ist aul3er zu Weihnachten, und in den Oster-
ferien, Semesterferien, groRen Ferien, immer
durchgehend Betrieb ist. Dal3 es keinen Unter-
schied mehr gibt, man also jederzeit auch ein-
steigen kann bei der Kostbeteiligung. Also genau
das, was eigentlich schon seit 10 Jahren von uns
gefordert wird. Was in einem Entwurf von Frau
Landesrat Traude Votruba drinnen war, der ja
nicht zustande gekommen ist. Das heil3t, der Ent-
wurf ist schon zustande gekommen, nur ange-
nommen wurde er nicht, sondern wir muf3ten im-
mer Kompromisse schlieBen. Kompromisse, die
uns zwar nach vorne gebracht haben, sich aber
nicht wirklich niedergeschlagen haben. Das heif3t,
alles wirklich bedarfgerecht anbieten zu kdnnen.
Dal} das ideal ist, das zeigt sich, wenn wie ich hier
lese, es jetzt schon Anmeldungen fiur diesen Kin-
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dergarten bis zum Jahre 2001 gibt. Und der
.ganze Spal¥" inklusive Mittagessen kostet den
Erziehungsberechtigten pro Monat 500,- Schilling.
Und jetzt sage ich Ihnen, wo es den gibt. Die mei-
sten wissen es ja. Es ist naturlich, unter Anflih-
rungszeichen, ein ,Betriebskindergarten®. Es geht
mir nicht darum, daf’ nur die das zahlen, sondern
es geht mir darum, klarzustellen, wie der Bedarf
der Eltern wirklich ist. Es geht mir darum, wie
notwendig es vom System her ist, vom Inhalt her,
diese Punkte im Gesetz mdglich zu machen.
Diesen Kindergarten gibt es hier im Landhaus, fir
die Beschiftigten im Amt der NO Landesre-
gierung. Das heif3t, all die Dinge, die im Landes-
gesetz nicht moglich waren, wurden in der Praxis
hier schon umgesetzt.

Noch einmal: Mir ist schon klar, daB3 ich in ei-
nem Privatkindergarten etwas anderes machen
kann. Und in einem Privatkindergarten - ich habe
auch einen bei mir in der Gemeinde - kann ich
das bereits umsetzen. Aber ich mache es ja nur
dann, wenn ich den Bedarf erkenne, wenn ich die
Notwendigkeit erkenne. Und offenbar hat auch die
Mehrheit im Land Niedertsterreich, die Personal-
vertretung genau diese Notwendigkeit erkannt
und das umgesetzt. Und, meine Damen und Her-
ren, das gibt mir Hoffnung, daf} wir bei der nach-
sten Novellierung genau diese Méglichkeiten auch
im Landesgesetz verankern. Und ich glaube, daR
wir nur mehr einen Schritt brauchen, dal3 wir lan-
desweit diese Mdglichkeiten einbringen, einsetzen
und ansetzen kénnen. Und fur diese Mdglichkeit
und fur diese Hoffnung sage ich jetzt schon
danke. Weil fr mich ist es keine Hoffnung mehr,
sondern es gibt mir Sicherheit, da3 wir das beim
néachsten Mal haben. (Beifall bei der SPO.)

PRASIDENT Mag. FREIBAUER: Zu Wort
gelangt Herr Abgeordneter Mag. Schneeberger.

Abg. Mag. SCHNEEBERGER (OVP): Herr
Prasident! Hohes Haus! Meine geschatzten Da-
men und Herren!

Es kommt nicht allzu oft vor und es soll auch
nicht allzu oft vorkommen, dall man ein Gesetz
beschlieRt und ein Jahr spater eine Anderung
notwendig ist. Aber man kann ja gescheiter wer-
den. Das heil3t, es spricht fur diesen Hohen
Landtag, dal3 er erkannt hat, dal3 das alte, zwar
junge Gesetz durchaus positiv war in den Grund-
zlgen. DalR aber im System sich verschiedene
Ecken hier gezeigt haben, die einer Anderung
bedirfen. Daher werde ich heute bei dieser Dis-
kussion, obwohl es reizvoll wére, nicht auf die
Grundzlge eingehen. Denn in einer eingehenden
Behandlung bei der Erstellung bzw. Entstehung
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des Kindergartengesetzes in der letzten Legisla-
turperiode war das durchaus eine lange, intensive
Diskussion auch hier im Hause. Man hat erkannt,
daf vielleicht auch auf Grund des zeitlichen Mo-
mentes verschiedene Ecken hier vorhanden sind.
Und nunmebhr ist der heutige Tagesordnungspunkt
dazu da, Verbesserungen im Sinne der Kinder -
der wesentlichsten Adressaten des Kindergarten-
gesetzes - der Eltern und der Gemeinden durch-
zuflihren.

Eines postuliere ich hier mit Nachdruck,
meine geschatzten Damen und Herren: Auch
wenn man noch so viele Haare in der Suppe
sucht, das Land Niedergsterreich ist das Famili-
enland Nummer 1. (Beifall bei der OVP.) Und es
halt jeglichem Vergleich mit anderen Landern und
anderen Regionen stand. Wenn wir Uber 46.000
Kindern einen Kindergartenplatz in diesem Land
anbieten, wenn wir Uber 1.000 Kindergéarten fuh-
ren und nahezu 2.000 Kindergartengruppen, dann
ist das eine stolze Bilanz, die sich sehen laf3t. Und
wenn hier auch von mir zugegebenerweise gesagt
wurde, dalR das alte Gesetz ein paar Schwachen
gehabt hat, so mufld man trotz dieser Schwachen
eines sagen: Das Land Niedertsterreich hat das
OGM beauftragt, eine Evaluierung des Gesetzes
durchzufiihren. Und das Ergebnis war eigentlich
ein eklatantes Kompliment. Ein Kompliment nicht
nur dem Land, dem Gesetzgeber, sondern vor
allem auch den Gemeinden gegenlber. Aber vor
allem, und das gehort hier erwahnt, ein Kompli-
ment allen Kindergartnerinnen und Kindergarten-
helferinnen in unserem Bundesland. Denn die
sind es ja, die auf Grund der Rahmenbedingun-
gen, die wir erstellen, unseren Kindern, also der
Zukunft Niederosterreichs, jenes Ristzeug mitge-
ben, das notwendig ist, daR unser Land auch in
Zukunft bllht.

Und wenn hier angezogen wurde, und dies
sei mir schon gestattet, Frau Kollegin Mag. Wein-
zinger: Wenn hier quasi in den Raum gestellt wird,
die armen Kinder, vier Stunden Bildungszeit
durchgehend, dann weil3 sie nicht, wovon sie
spricht, meine ich. Denn das ist nicht vergleichbar
mit einem Unterricht von Kleinkindern. Sondern
sie sollte einmal einen Besuch in einem Kinder-
garten durchfihren und sich Uberzeugen, was
man unter Bildungsarbeit versteht. Und das ist bei
Gott kein Frontalunterricht von Kleinkindern. Und
wenn hier der moderate Kostenbeitrag angezogen
wird, dann halten wir auch hier jedem Vergleich
stand mit anderen Bundeslandern. Warum ist es
denn der Fall, dal3 viele Wiener Kinder auswei-
chen nach Niederdsterreich? Auch weil wir eine
hohe Qualitdt haben, das ist schon richtig. Eine
hohere Qualitat. Aber auch weil ,der Mammon*
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das mitbestimmt. Und wenn heute Gerasdorf hier
zur Stadt erhoben wurde, dann bin ich Uberzeugt,
der Herr Kollege Vdgerle war auch mit ein Ver-
fechter jenes Passus, womit man dem Einhalt
gebietet, dal3 allzuviele Wiener Kinder nicht nur
wegen der Qualitat des Kindergartens, sondern
vor allem wegen der finanziellen Belastung nach
Niederosterreich ausweichen. Dazu sind wir nicht
da! Wir wollen die Kindergarten und die Mittel des
Landes Niederdsterreich so einsetzen, dald primar
natirlich unsere, die in diesem Land wohnenden
und aufwachsenden Kinder entsprechende
Rahmenbedingungen finden, die fir sie und uns
alle gut sind.

Naturlich sollte auch den Gemeinden hier ein
good will entgegen gebracht werden, weil sie ja
auch federfihrend sind. Ich glaube, die Frau Kol-
legin Auer hat es nicht so gemeint, aber ich
mdchte es beim Namen nennen. Wenn die Frau
Kollegin Auer gesagt hat, es gibt ein paar Ge-
meinden, die das vielleicht nicht so interpretieren,
ich meine, das war nicht gedeutet als Mifdtrauen
den Gemeinden gegentber. Weil ich meine, daf}
die Gemeindeverantwortlichen in Niederésterreich
sehr wohl wissen, dal3 dieses Kindergartengesetz,
diese Einrichtungen, die vom Land her grof3ziigig
unterstutzt werden, auch in ihrem Sinn positiv
Verwendung finden (Abg. Auer: Das habe ich sehr
wohl so gemeint! Weil die Gemeinden die Angst
haben, daf} sie die Mehrkosten nicht verkraften!)
So ist es. Und daher hat auch der Herr Finanzre-
ferent, obwohl wir nicht gerade in Rosen gebettet
sind, hier auch finanziell einen entsprechenden
goodwill gezeigt. Und zwar in einer Grof3enord-
nung, die sich sehen laft.

Hohes Haus! Meine geschatzten Damen und
Herren! Wenn Sie so wollen, ist das ein facelifting
des Gesetzes. Und wir kdnnen damit sagen, wir
treten ein dafir, dal3 das Kindergartengesetz nicht
den Anforderungen von heute gerecht wird, son-
dern denen von heute auf morgen. Und eben
deshalb sind alle Antrage, die heute gekommen
sind, sowohl die Antrage der Freiheitlichen als
auch der Antrag der Griinen von uns so zu wer-
ten, da wir sie ablehnen. Weil jene Punkte, die
fur uns und fur das Land, fur die Eltern und damit
auch fur die Kinder wichtig sind, um ein zukunfts-
trachtiges Land zu haben. Und Kinder, die Freude
haben. Kinder, die in diesem Land gerne auf-
wachsen und glicklich sind. Ich glaube und gehe
davon aus, dal3 die Mehrheit in diesem Hause
davon ausgeht, dal} dieses Kindergartengesetz
glickliche Kinder unter anderem auch mitbe-
schert. In diesem Sinne bin ich froh, da’ wir die-
ses Kindergartengesetz in dieser Art und Weise
heute positiv verandern und teile nur mit, dal? die
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Osterreichische Volkspartei all den Antragen, die
zwischenzeitlich gekommen sind, ihre Zustim-
mung verweigert. (Beifall bei der OVP.)

PRASIDENT Mag. FREIBAUER: Zum Wort
gelangt Frau Abgeordnete Mag. Weinzinger.

Abg. Mag. WEINZINGER (Griine): Herr Pra-
sident! Hoher Landtag! Ich darf nur einen Satz an
meinen Vorredner richten: Wenn er das Gesetz
mit einem facelifting vergleicht, dann wirde ich
sagen, fur mich hat es eher den Charakter einer
kosmetischen Korrektur ohne Ldsung der Pro-
bleme.

Somit darf ich zu den Abanderungsantragen
kurz Stellung nehmen. Es ist, denke ich, bekannt,
dal3 wir dblicherweise im Bereich der Kinderbe-
treuung keinerlei Gemeinsamkeiten mit der Frei-
heitlichen Partei haben. Und insbesondere
mochte ich mich ebenfalls gegen einen Wettbe-
werb der Kinderbetreuungseinrichtungen im Sinne
des Kindergartenschecks oder &ahnlichen Initiati-
ven verwehren. Die vorliegenden Ab&nderungs-
antrage allerdings decken sich mit den von mir
bereits eingebrachten Anregungen und Verande-
rungsbeduirfnissen und werden daher unsere Zu-
stimmung erhalten. Im Ubrigen bin ich der Mei-
nung, in Niederdsterreich fehlt eine Demokratie-
reform und fehlt eine echte Kontrolle. (Beifall bei
den Griinen.)

PRASIDENT Mag. FREIBAUER: Zu Wort
gelangt Frau Landesrat Votruba.

LR VOTRUBA (SPO): Herr Prasident! Hoher
Landtag!

Ich bin als zustéandiges Regierungsmitglied
fur das Kindergartenwesen sehr froh, daf3 disku-
tiert wird. Dal3 Uber Kinderbetreuung und auch
Uber das Alter von drei bis sechs Jahren eines
Kindes sehr intensiv diskutiert wird. Daf3 draufRen
darliber gesprochen wird. Denn das zeigt mir, daf3
wir uns damit beschaftigen und dal3 wir uns in
dieser Zeit, in der sich so vieles verandert und so
vieles sehr rasch verandert, Bedingungen fiir un-
sere Kinder, Notwendigkeiten fiir die Kinder und
auch Bereiche der Padagogik verandern. Dald wir
hier reagieren, dal3 wir uns damit befassen und
daf wir auch Veranderungen vornehmen.

Wenn nach zwei Jahren Kindergartengesetz
eine Novelle folgt, so ist das sicher sehr rasch. Ich
bin aber sehr froh dariber, weil wir doch wieder
wesentliche Verbesserungen — und ich sage das
ausdricklich, ,Verbesserungen“ - zustande ge-
bracht haben. Auch fur mich vordergrindig fur die
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Gemeinden, aber doch bewul3t so, dal} die Ge-
meinden diese Verbesserungen an die Eltern der
Kinder weitergeben werden und wir damit einen
Schritt nach vorne machen. Einen Schritt zum
Ziel. Zum Ziel einer Gerechtigkeit im Kindergar-
tenwesen. Und zum Ziel, da3 Kindergarten so fir
die Eltern angeboten wird, wie sie es auch fiir die
Vereinbarkeit von Familie und Beruf brauchen.
Man kann nun dieses Ziel in einem geraden und
sehr schnellen Weg gehen. Das ist allein von der
Ideologie her in diesem Landtag leider nicht még-
lich, sonst waren wir vielleicht mit meinem Ent-
wurf, mit dem letzten Entwurf sehr schnell zu die-
sem Ziel gekommen. Es gibt die Mdoglichkeit, wie
gesagt, schnell und gerade zu gehen, die Mdg-
lichkeit, sehr geschwungen zu gehen, und es gibt
die Mdglichkeit, mit kleinen Schritten nach vorne
zu gehen. Was ich ausschliel3en will ist, dal wir
zuruck gehen. Dieser GesetzesbeschluR3 zeigt uns
wieder, dald wir einen Schritt nach vorne in die
Richtung zum Ziel gehen. Und ich darf mich daher
nach fast 100 Jahren einer guten Partnerschaft in
diesem Land im Kindergartenbereich zwischen
Land und Gemeinden — wir werden im Jahr 2001
diese 100 Jahre feiern — sehr herzlich fur diese
Partnerschaft und dieses Miteinander bedanken.
Ich mdéchte mich auch bedanken bei allen, die
eineinhalb Jahre verhandelt haben. Und ich
mdchte doch auch appellieren an all jene, die
drauBen Verantwortung tragen, all das, was die-
ses Gesetz an Mdglichkeiten bietet, hinauszutra-
gen. Denn das Bewuldtsein, was es bietet, wird
auch diesen Kindergarten so gestalten, wie er
gebraucht wird. Und dann kénnen wir, glaube ich,
wieder ein biRchen mehr zufrieden sein.

Meine Damen und Herren! Ich mdchte aber
noch eines festhalten, um doch das Kindergar-
tenwesen schon heute in den richtigen Blickpunkt
Zu rlcken. Frau Abgeordnete Mag. Weinzinger!
Wenn Sie gemeint haben, dal3 ein Drittel der nie-
derdsterreichischen Kindergarten mittags eine
Stunde geschlossen halt, das stimmt nicht. Es
sind zwei Kindergarten in ganz Niederdsterreich,
die eine Mittagspause haben. Dal viele zu Mittag
schlieRen, das stimmt leider. Ich hoffe, das wird
sich, wenn die Eltern es brauchen, dahingehend
andern.

Nochmals ein Danke allen, die hier bemuht
waren, dal3 etwas zustande kommt, das uns einen
kleinen Schritt weiter bringt. Und ich winsche,
dal} dieser Dialog fur die Kinder in Niederdster-
reich weiter gefiihrt wird. Dal3 wir weiter all die
Veranderungen sehen und die Notwendigkeiten
hiezu. Und dal3 wir aber aus dem Blickpunkt der
Eltern heraus im Mittelpunkt die Kinder sehen,
deren Zukunft wir bereiten. Denn das sind wir,
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glaube ich, den Kindern, aber auch den Eltern in
Niedergsterreich als politisch Verantwortliche
schuldig. (Beifall bei der SPO und Abg. der OVP.)

PRASIDENT Mag. FREIBAUER: Eine weitere
Wortmeldung liegt nicht vor. Der Berichterstatter
hat das SchluBwort.

Berichterstatter Abg. JAHRMANN (SPO): Ich
verzichte!

PRASIDENT Mag. FREIBAUER: Er verzich-
tet. Wir kommen damit zur Abstimmung. Ich lasse
zuerst Uber die beiden Abanderungsantrage ab-
stimmen. Zuerst Uber den Antrag der Abgeord-
neten Rosenkranz, Marchat u.a. zur Anderung
des Kindergartengesetzes betreffend die 88 17
und 27. (Nach Abstimmung Uber diesen Abénde-
rungsantrag): Danke. Der Antrag ist abgelehnt!
(Zustimmung FPO, Griine; Ablehnung OVP, SPO,
Abg. Gratzer.)

Der zweite Abanderungsantrag der Abg.
Rosenkranz, Marchat u.a. zum NO Kindergarten-
gesetz betrifft den § 23. (Nach Abstimmung tber
diesen Antrag): Danke. Ich stelle fest, der Antrag
ist abgelehnt! (Zustimmung FPO, Griine; Ableh-
nung OVP, SPO, Abg. Gratzer.)

(Nach Abstimmung Gber den Wortlaut des
Gesetzes sowie Uber den Antrag des Schul-Aus-
schusses): Danke. Der Antrag ist angenommen!
(Zustimmung OVP, SPO, Abg. Gratzer; Ableh-
nung FPO, Griine.)

Ich komme nun zur Abstimmung Uber den
Resolutionsantrag der Abgeordneten Mag. Fasan
und Mag. Weinzinger betreffend Kinderbetreuung
in Niederosterreich. (Nach Abstimmung Uber die-
sen Resolutionsantrag): Danke. Ich stelle fest, der
Antrag ist abgelehnt! (Zustimmung FPO, Grine;
Ablehnung OVP, SPO, Abg. Gratzer.)

Zum néachsten Geschéftsstuck, Ltg. 148/V-
5/34, ersuche ich Frau Abgeordnete Schittenhelm,
die Verhandlungen einzuleiten.

Berichterstatter Abg. SCHITTENHELM
(OVP): Sehr geehrter Herr Prasident! Hoher
Landtag! Ich berichte zu Ltg. 148/V-5/34, Voran-
schlag des Landes Niederdsterreich fur das Jahr
1998, Umschichtung.

Hoher Landtag! Seit der Erstellung des Lan-
desvoranschlages fur das Jahr 1998 ergibt sich
durch verschiedene Umstédnde die Notwendigkeit,
Kredite des Voranschlages 1998 zu erhéhen und
neue Kredite zu bewilligen. Die zusétzlichen Mittel
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dienen vorwiegend der Leistung von Pflichtaus-
gaben sowie fur die Abdeckung eingetretener
Kostensteigerungen und fur dringend notwendige

ForderungsmalRnahmen.

Das vorliegende Um-

schichtungsbudget 1998 ist als abgangsneutral zu
bezeichnen. Ich stelle daher den Antrag fur den
Wirtschafts- und Finanz-Ausschul? (liest):

3.1.

3.2.

3.3.

3.4.

.Der Hohe Landtag wolle beschliel3en:

Im Voranschlag des Landes Niederdsterreich
fur das Jahr 1998 wird die Erhéhung von
Ausgaben um insgesamt S 799,364.000,-
genehmigt.

Die Landesregierung wird beauftragt, diese
Erhohung nicht durch Schuldaufnahmen zu
bedecken, sondern durch

- Nichtaufhebung eines Teiles der Kreditkir-
zung,

- sonstige Einsparungen und

- Mehreinnahmen, die mit Mehrausgaben in
einem ursachlichen Zusammenhang
stehen.

Die Landesregierung wird ermachtigt, den
Verwendungszweck von Krediten (Voran-
schlag 1998) und Ricklagen (Rechnungs-
abschluf3 1997) wie folgt zu andern:

Die Umwidmung von S 2.917.076,38 aus der
Rucklage bei ,BH Mddling, Neubau
(9530/037) zugunsten 5/285029/6140 ,Lan-
desmuseum und Aulenstellen, Gebdaude,
Instandhaltung’ wird genehmigt.

Der Teilbetrag von S 2.206.575,62 des bei
5/030019/7020/785 ,Bezirkshauptmannschaf-
ten, Amtsgebdude; Miet- u. Pachtzinse; BH
Modling, Neubau‘ veranschlagten Kredites
kann fur 5/285029/6140 ,Landesmuseum und
AuRenstellen, Gebaude; Instandhaltung* ver-
wendet werden.

Die Umwidmung von S 4.000.000,- aus der
Rucklage bei ,Lw. Fachschule Langenlois,
Ausbau‘ (9530/232) zugunsten ,Lw. Fach-
schulen, sonstige Maflnahmen‘ (9530/239)
wird genehmigt.

Die Umwidmung von S 2.375.804,26 aus der
Rucklage bei ,Lw. Fachschule Warth, Aus-
bau‘ (9530/235) zugunsten ,Lw. Fachschulen,
sonstige Malnahmen‘ (9530/239) in Ho6he
von S 1.000.000,- zugunsten ,Lw. Fachschule
Tulln, Lehrwerkstétte* (9530/234) in Hohe von
S 44.582,72 und zugunsten ,Lw. Fachschule
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3.5.

3.6.

3.7.

3.8.

3.9.

Retz, Um- und Ausbau' (9530/223) in Hohe
von S 1.331.221,54 wird genehmigt.

Die Umwidmung von S 754.976,12 aus der
Rucklage bei ,Landes-Jugendheim Puchberg
am Schneeberg' (9430/407) zugunsten ,Lan-
des-Kinderheim Perchtoldsdorf’ (9430/406)
wird genehmigt.

Die Umwidmung von S 3.755.685,11 aus der
Rucklage bei ,Landes-Jugendheim Hoch-
wolkersdorf' (9430/412) zugunsten ,Landes-
Jugendheim-Pottenstein‘ (9430/410) wird ge-
nehmigt.

Die Umwidmung von S 70.000,00 aus der
Rucklage bei ,Landes-Pensionisten- und
Pflegeheim Gloggnitz/Neunkirchen (9430/420)
zugunsten ,Landes-Pensionisten- und Pflege-
heim Gloggnitz (9430/445) wird genehmigt.

Der Teilbetrag von S 2.495.112,00 des bei
5/552209/7020/709 ,Landes-Krankenanstalt
Tulln I; Miet- und Pachtzinse; Neubau' ver-
anschlagten Kredites kann fur 5/552203/0002
,Landes-Krankenanstalt Tulln [; Unbebaute
Grundstiicke’ verwendet werden.

Die Umwidmung von S 7.105.697,84 aus der
Ricklage bei ,Landes-KA Madadling, alte OP-
Anlage, Umbau' (9530/509) zugunsten ,Lan-
des-KA Grimmenstein, Miet- und Pachtzinse;
Neubau’ (9530/522) wird genehmigt.

3.10.Die Umwidmung der Ricklage bei ,Straf3en-

meisterei Tulln, Neubau‘ (9530/632) in Hohe
von S 5.527.792,44 zugunsten ,Stral3en-
meisterei Laa/Thaya, Ausbau' (9530/643),
wird genehmigt.

Die Sachausgaben der folgenden Teilab-
schnitte werden als gegenseitig deckungs-
fahig erklart:

1/41136 ,Soziale und sozialmedizinische
Dienste'

und folgende Teilabschnitte der Sozialhilfe:
1/41083, 1/41086, 1/41111 und 1/41112,
1/41131 bis 1/41135, 1/41138 und 1/41139,
1/41160, 1/41190, 1/41191 und 1/41710 bis
1/41720.

Die Landesregierung wird erméachtigt, im Ge-

sundheits- und Sozialbereich

- die veranschlagten Ausgaben im Ausmafd
der nicht abziehbaren Vorsteuerbetrage zu
Uberschreiten und

- die Beihilfen nach dem Gesundheits- und
Sozialbereich-Beihilfegesetz als  voran-
schlagswirksame Einnahmen zu ver-
rechnen.
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6. Der Bericht und die Erlauterungen (Beilage
B) werden genehmigend zur Kenntnis ge-
nommen.

7. Die NO Landesregierung wird erméachtigt, die
zur Durchfuihrung dieses Landtagsbeschlus-
ses erforderlichen MaRnahmen zu treffen.”

Ich bitte Dich, Herr Prasident, die Debatte zu
erdffnen und die Abstimmung vorzunehmen.

PRASIDENT Mag. FREIBAUER: Ich eréffne
die Debatte. Zum Wort gelangt Frau Abgeordnete
Mag. Weinzinger.

Abg. Mag. WEINZINGER (Griine): Herr Pra-
sident! Hoher Landtag! An sich ist eine Um-
schichtung eine Ubliche Praxis, um diverse Kor-
rekturen von unvorhersehbaren oder wider Er-
warten eintretenden und nicht vorher kalkulierba-
ren Anderungen vorzunehmen. Und in diesen
Bereichen findet eine Umschichtung auch unsere
Zustimmung. Es gibt allerdings einige Details in
diesem vorliegenden Voranschlag, die, wie ich
denke doch eine gewisse Aufmerksamkeit verdie-
nen.

Das eine, vielleicht nur als Kleinigkeit. Ich
halte eine Bedeckung, wie sie vorgeschlagen ist,
die lapidar lautet ,sonstige Einsparungen® fir
keine ausreichende Erklarung. Woher sollen diese
sonstigen Einsparungen kommen? Und ich héatte
auch gerne eine Erlauterung dartber, ob in man-
chen Bereichen hier so grof3ziigig oder so uber-
schieRend kalkuliert war, dal es zu grof3en Ein-
sparungen kommen konnte. Das aber eher ne-
benbei.

Das, wo ich Kritik anbringen muf3, ist, daR es
nicht nur hier um Posten geht, wo es unvorher-
sehbar war, dal? etwa die Nachfrage nach einer
FordermalRnahme so hoch ausfallen wirde und
daher Mehrkosten entstanden sind, wie es in
manchen Bereichen ja der Fall ist, sondern dal3
schon einige Merkwirdigkeiten geschehen sind.
Lassen Sie mich einen Bereich gleich einmal vor-
weg herausnehmen: Ich wirde nicht behaupten,
daf3 der Umzug nach St. Pélten, die Neugriindung
der Landeshauptstadt besonders plétzlich im Lauf
des Jahres 1998 eingetreten ist. Ganz im Ge-
genteil! Das war ja wohl mehr als vorhersehbar,
dafR sich tiber mehrere Jahre hinweg Ubersiede-
lungen und entsprechende Kosten wiederfinden
werden. Und ich sehe daher nicht ein, warum
Kosten aus dem Umzug nach St. Poélten sozusa-
gen als unvorhersehbar sich wiederfinden in der
Umschichtung und doch einige deutliche Mehrko-
sten verursachen.
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Das zweite: Ich glaube, daR bestimmte Be-
reiche sehr wohl vorhersehbar waren und entwe-
der viel zu gering und damit nicht den Realitaten
entsprechend, oder ein wenig schlampig kalkuliert
waren. DalR der Papstbesuch stattfinden wirde,
ist, glaube ich, vorhersehbar gewesen. DalR da-
durch Kosten entstehen, war auch vorhersehbar.
Und ich wundere mich, daf3 sie nicht in ausrei-
chender Hohe budgetiert waren. Entweder hat
man schlichtweg darauf vergessen, oder das
Ganze ist so teuer geworden, dal3 das eben kei-
ner vorher geahnt hat. Dann frage ich mich, wo
hier die Fehler in der Planung lagen. Oder ein
zweiter Bereich, nur als Beispiel, weil die Steige-
rung hier besonders grof3 und krafR ausfallt. Ich
bin zutiefst verwundert, daf3 die Planung der EDV-
Arbeiten im Lande so schlecht ist, dal3 die Kosten
um mehr als 100 Prozent gestiegen sind. Was
hier passiert ist, bedirfte wohl der Aufklarung.
Rein durch unvorhersehbare Ausgaben ist das
sicher nicht zu erkléaren. Das ist schon ein klarer
Fall von schlechter Planung.

Einige Merkwiurdigkeiten darf ich herausgrei-
fen, Uber die nur spekuliert werden kann was da
wohl der Hintergrund ist. Aber sicher kann hier
nicht mit unvorhersehbaren Ausgaben argumen-
tiert werden. Wenn im Bereich der Denkmalpflege
ein fast 50prozentiger Zuschlag zum Budget er-
folgt um 15 Millionen, oder wenn die Betreuung
der Auslandsdsterreicher von 1,2 Millionen um
weitere fast 2 Millionen steigt. Die Betreuung der
Auslandsdsterreicher ist sicher nicht etwas, das
1998 plétzlich so intensiv geworden ist. Ich nehme
auch nicht an, dal3 die Zahl der Auslandsosterrei-
cher 1998 sich derart rasant vervielfaltigt hat, daf3
hier mehr als das Doppelte an Kosten nochmals
zuséatzlich jetzt umgeschichtet werden muf3. Son-
dern ich glaube eher, dal3 hier entweder verges-
sen wurde, Malinahmen, die projektiert waren, zu
budgetieren, oder aber Geld Uberblieb, das man
schnell irgendwo ausgeben wollte. Vielleicht kann
man das ja erklaren.

Und letzter Punkt meiner Kritik: Es gibt in
zwei zentralen Bereichen wie dem Umweltschutz
und dem Tierschutz MaRnahmen, mit denen man
einerseits als MalRnhahme in einem Fall einver-
standen sein kann, aber wo ich mich frage, wie
die Planung und die Politik aussieht. Wenn man
das nicht unwesentliche Projekt ,Nationalpark
Thayatal“ offensichtlich in der Budgetierung ver-
gessen hat und daher fir nun fast 41,5 Millionen
Schilling im Nachtrag sich eine Genehmigung
erteilen lassen muf3. Das Projekt als solches ist zu
begriRen, die budgetdre Handhabung ganz
sicher nicht!
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Und was als Projekt schon nicht zu begrtiRen
ist und was ich wirklich fur eine inhaltlich unhalt-
bare Situation und fur eine unhaltbare Situation im
Umgang mit Steuer- und Budgetmitteln halte, ist
ein Posten, der sich in der Auflistung als ,Tier-
schutzorganisationen” findet. Da geht es nicht um
Tierschutzorganisationen, da geht es schlichtweg
darum, dafR} ein privater Unternehmer fiir die Ein-
haltung der inzwischen gesetzlichen Vorschriften
mit fast 5 Millionen Schilling belohnt wird. Hoher
Landtag! Gesetze sich in der Einhaltung zu er-
kaufen, halte ich fur eine mehr als bedenkliche
Praxis. Und gar hier fiir die SchlieBung der letzten
Pelztierfarm in Niederdsterreich, die Uberfallig
war, die vorhersehbar war, auch fir den Betreiber,
die unter Umstanden auch damit einher ging, wo
heute noch recherchiert wird und viele Tierschutz-
organisationen sich fragen, was denn aus den
Nerzen geworden ist. Und viele Menschen in der
Region Gmund, aus der ich ja komme, munkeln,
dal3 die sowieso nur nach Tschechien exportiert
worden waren. Das, wie gesagt, ist Gemunkel.
Jedenfalls aber hat es die Landesregierung ver-
absaumt, zumindest flr das Geld eine vertragliche
Vorkehrung zu treffen, namlich daf nirgendwo,
auch nicht auRerhalb von Osterreich, der ge-
nannte Unternehmer eine Pelztierfarm betreiben
darf. In jedem Falle ist diese nachtréagliche Dotie-
rung, ist eine Bezahlung des Landes dafur, daR
ein Gesetz eingehalten wird, strikt und rundheraus
abzulehnen.

Wir kdnnen daher diesem Antrag keine Zu-
stimmung erteilen! Und im Ubrigen bin ich der
Meinung, in Niederdsterreich fehlt eine Demokra-
tiereform und fehlt eine echte Kontrolle. (Beifall
bei den Griuinen.)

PRASIDENT Mag. FREIBAUER: Zu Wort
gelangt Herr Abgeordneter Dkfm. Rambossek.

Abg. Dkfm. RAMBOSSEK (FPO): Sehr ge-
ehrter Herr Prasident! Hoher Landtag! Meine sehr
geschatzten Damen und Herren!

Herr Landesrat Mag. Sobotka setzt heute den
1996 von seinem Vorgénger kreierten Weg des
Umschichtungsbudgets fort. Es bestehen aber
trotzdem fur uns Unterschiede zwischen den Um-
schichtungsbudgets unseres heutigen Présiden-
ten Mag. Freibauer und jenem, das heute erst-
mals von unserem jetzigen Finanzreferenten vor-
gelegt wird. Namlich: Erstens hat Mag. Sobotka
im Gegensatz zu seinem Vorganger im Landtag
den spéatest moglichen Termin gewahlt. Das |af3t
nun einmal ganz einfach den Schluf3 zu, daf} mit
dem vorliegenden Umschichtungsbudget 1998
unter anderem das Ziel verfolgt wird, daf3 die
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Budgetliberschreitungen im Rechnungsabschluf3
etwas geringer dargestellt werden kénnen.

Der zweite Unterschied besteht darin, dal3
Mag. Sobotka im Gegensatz zu seinem Vorgén-
ger in bezug auf die Einnahmen des Landes einer
noch geringeren Transparenz huldigt. Daher
mdchte ich auch heute wieder darauf hinweisen,
dal3 ein Budget gemaR der Voranschlags- und
RechnungsabschluBverordnung auf Grund des
Finanzverfassungsgesetzes alle Einnahmen und
alle Ausgaben ausweisen sollte, wie dies auch bis
zum Jahre 1995, bis zu diesem Zeitpunkt, unter
dem Begriff ,Nachtragsvoranschlag” hier im Ho-
hen Haus die Gepflogenheit war.

Ich méchte, Hohes Haus, in diesem Zusam-
menhang auch an die erste Budgetrede unseres
Finanzreferenten, Herrn Landesrat Mag. Sobotka,
vom 22. Juni 1998 zum Haushaltsvoranschlag
1999 erinnern. Der Herr Landesrat fuihrte damals
unter anderem aus: ,Ein umfangreiches Werk,
das nicht mehr oder nicht weniger darstellt als das
in Zahlen gegossene blau-gelbe Regierungspro-
gramm.” Wir stimmen dem Herrn Landesrat dies-
bezuglich zu. Nur, ein Voranschlag: Ein Regie-
rungsprogramm hat nach unserer Meinung im
Sinne der Budgethoheit des Landtages nicht nur
Ausgabenansatze zahlenméfig darzulegen, son-
dern auch die Bedeckungsvorschlage, die Ein-
nahmen nicht nur verbal, sondern ganz konkret in
Zahlen darzustellen.

Ich erlaube mir, Hohes Haus, in diesem Zu-
sammenhang aber auch darauf hinzuweisen, daf3
sich aus dem Art. 51 Abs.3 B-VG ableiten laft,
dan prinzipiell in einem Haushaltsvoranschlag, ich
erwahne dazu den Grundsatz der Budgeteinheit,
alle Einnahmen und Ausgaben entsprechend dem
Grundsatz der Vollstandigkeit zu veranschlagen
sind. Jeder Voranschlag sollte namlich dem
Landtag entsprechend seiner Budgethoheit die
Planung und Kontrolle kalukations-, verteilungs-
und stabilitatspolitischer Entscheidungen gestat-
ten und auch ermdglichen.

(Zweite Prasidentin Onodi Ubernimmt den
Vorsitz.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Aber auch angesichts des mit dem Voranschlag
1998 prognostizierten Finanzschuldenstandes per
Ende 1998 in Ho6he von rund 34,8 Milliarden
Schilling sowie auf Grund des innerdsterreichi-
schen Stabilitédtspaktes, der fiur die Zukunft ein
enges Schuldenkorsett fir Bund, Lander und Ge-
meinden schndrt, ist es fur mich unverstandlich,
dall dem Hohen Landtag heute mit diesem Um-
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schichtungsbudget 1998 die Steuereinnah-
menentwicklung im Finanzjahr 1998 vorenthalten
wird. Ich nenne zum innerdsterreichischen Stabi-
litatspakt nur eine Zahl: Legt man diesem nun das
fir 1999 prognostizierte Bruttoinlandsprodukt von
rund 2.670 Milliarden Schilling zugrunde, so
kommt man fir das Land Niederdsterreich auf
eine erlaubte Schuldenssumme von rund 645
Millionen Schilling. Hohes Haus! Mit dem admini-
strativen Defizit laut Voranschlag 1999 von rund
3,9 Milliarden Schilling, aber auch mit dem Netto-
abgang laut Budget 1999 von rund 2,8 Milliarden
Schilling — das ist namlich die Erhéhung der Fi-
nanzschulden — aber auch angesichts des in Dis-
kussion stehenden Beitrages der Lé&nder zur
Steuerreform von rund 6 Milliarden Schilling sind
wir noch weit von den Festlegungen im &sterrei-
chischen Stabilitatspakt entfernt. Daran andert
auch die Tatsache nichts, dal3 der Maastricht-
relevante Teil des NO Haushaltes 1999 einen
UberschuR ausweist. Denn wie Ihnen wahr-
scheinlich bekannt ist, miissen alle Lander, die an
der dritten Phase der Wirtschafts- und Wahrungs-
union teilnehmen, per 1. September 1999 Stabili-
tatsprogramme vorlegen, welche ausdrticklich das
mittelfristige Ziel fir einen nahezu ausgeglichenen
Haushalt oder einen UberschuR vorsehen. Um
dieses Ziel auch nachhaltig zu erreichen, wird es
notwendig sein, die Nettoabgange zukunftiger
Landesvoranschlage pro Jahr nicht nur um 200
Millionen Schilling zu reduzieren, sondern um
wesentlich mehr.

Zum Umschichtungsbudget 1998 nun: Mit
diesem Budget wird eine Ausgabensumme von
fast 800 Millionen Schilling bewegt. Wo liegen die
Schwerpunkte des Umschichtungsbudgets? 210
Millionen Schilling erhalt die Landwirtschaft. Diese
Summe wird zur Ganze durch Mehreinnahmen
aus den OPUL-Sonderzahlungen der EU fir die
Jahre 1995 bis 1998 bedeckt. 135 Millionen Schil-
ling gibt es im Umschichtungsbudget fur Soziales.
Mit diesen zusétzlichen Kreditmitteln wird das NO
Niveau im Bereich der sozialen Aufgaben abgesi-
chert. Die teilweise Bedeckung dieser Mehraus-
gaben erfolgt durch Mehreinnahmen von 25 Mil-
lionen Schilling sowie durch jenen Betrag, der
Niederdsterreich nach dem Gesundheits- und
Sozialbereichsbeihilfengesetz vom Bund zuflief3t.
160 Millionen Schilling fallen auf die Verwaltung,
wobei insbesondere die notwendigen und zeitge-
mafen Adaptierungen und Neuanschaffungen im
EDV-Bereich hervorzuheben sind. 45 Millionen
Schilling ist der Bedarf fur den Krankenanstalten-
bereich und 37 Millionen Schilling werden fir die
Defizitabdeckung der Verkehrsverblinde sowie fir
Park and ride-Anlagen zur Verfugung gestellt.
SchlieRRlich werden 41 Millionen Schilling fur die
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Schaffung des Naturschutzgebietes Thayatal ein-
gesetzt.

Als Abgeordneter des Bezirkes Mddling freut
es mich ganz besonders, dafl mit diesem Um-
schichtungsbudget auch die Mittel fur die land-
wirtschaftliche Fachschule Gumpoldskirchen be-
reitgestellt werden, damit im Rahmen des Ausbil-
dungsbereiches Buschenschank die bauliche
Adaption und Ausgestaltung der vorhandenen
Raumlichkeiten zu einem Heurigenlokal und zu
einem Kostraum durchgefihrt werden kann.

Hohes Haus! Da die zusatzlichen Mittel vor-
wiegend der Leistung von notwendigen Pflicht-
ausgaben sowie notwendigen Foérderungsmali-
nahmen dienen und weil durch dieses Umschich-
tungsbudget 1998 der Ausgaben- und Budget-
rahmen insgesamt gesehen nicht ausgeweitet
wird, das Umschichtungsbudget daher als ab-
gangsneutral zu bezeichnen ist, werden wir Frei-
heitlichen diesem Tagesordnungspunkt die Zu-
stimmung geben. (Beifall bei der FPO.)

ZWEITE PRASIDENTIN ONODI: Zu Wort
gemeldet ist Herr Abgeordneter Pietsch. Herr
Abgeordneter, Sie haben das Wort.

Abg. PIETSCH (SPO): Sehr geschatzte Frau
Prasidentinl Hoher Landtag! Sehr geschatzte
Damen und Herren!

Wenn bei diesem Tagesordnungspunkt von
einer Umschichtung die Rede ist, so ist dies nur
zum Teil zutreffend. Neben dieser Umschichtung
ergibt sich auch eine Erhéhung der im Voran-
schlag 1998 praliminierten Summe von
50.053,000.000,- Schilling an Ausgaben um rund
800 Millionen Schilling oder 1,6 Prozent. Es sollte
daher zu diesem Begriff ,Umschichtung” auch der
Begriff ,Nachtrag” hinzugefigt werden. Die Um-
widmung von Mitteln wird in allen Budgets der
Gebietskorperschaften durchgefiihrt und ist dage-
gen auch nichts einzuwenden. Denn bei der Er-
stellung der Budgets sind eben Dinge noch nicht
bekannt, die im Laufe des Budgetvollzuges zu
vollziehen sind. Diese Ausgabenerhéhungen, um
die es sich zusatzlich handelt, sollen durch die
Nichtaufhebung eines Teiles der Kreditkiirzungen,
was de facto eine Ausgabeneinsparung darstellt,
durch sonstige Einsparungen, das ist mir auch zu
wenig definiert, und durch Mehreinnahmen be-
deckt werden.

Mein Kollege Dkfm. Rambossek hat schon
genauestens hier definiert, in welchen Bereichen
um wie viele Millionen mehr ausgegeben werden.
Besonders gunstig finde ich die 135 Millionen



Landtag von Niederdsterreich

Tagung 1998/99 der XV. Periode

11. Sitzung vom 17. Dezember 1998

Schilling im Sozialbereich, denn gerade in diesem
Bereich sind Pflichtausgaben, die eben gegeben
sind, notwendig. Und diese Mittel kommen zum
GroRteil der gesamten Bevdlkerung Niederdster-
reichs zugute.

Gestatten Sie mir aber dennoch, zu einigen
Voranschlagsstellen kritische Bemerkungen an-
zubringen. In der Voranschlagsstelle 1/02001,
Amt der Landesregierung, Amtsgebaude, war pra-
liminiert eine Summe von 223,469.000,- Schilling.
Die Erhéhung betragt 66 Millionen — etwa 30 Pro-
zent. Wenn man unter anderem meint, daf3 auch
die Ubertragung der FuRball-WM sich hier zu
Buche schlagt, dann glaube ich, ist das nicht
gerade der richtige Begriff, hier beim Amt der NO
Landesregierung. Das héatte, glaube ich, hier
nichts zu suchen. Wobei dahingestellt bleibt, wie
weit iberhaupt diese Ubertragung hier notwendig
gewesen ist.

Im Punkt 1/02009, Amt der NO Landesregie-
rung, EDV, ist die Erhohung sehr eklatant. War
eine Voranschlagsstelle von 49 Millionen vorge-
plant, so wurde diese erhéht um 56 Millionen, also
auf mehr als das Doppelte. Es ist mir schon klar,
daf3 im EDV-Bereich immer wieder Anpassungen
durchzufuhren sind. Aber wenn als Begrindung
geschrieben wird, daR hier der Ubergang in das
Jahr 2000 und auch die Euro-Einfiihrung maf3geb-
liche Grinde waren, so meine ich sehr wohl, daf3
bei der Erstellung des Budgets sicherlich schon
bekannt war, dal’ das Jahr 2000 kommt, und auch
der Euro. Und daf3 ab einem gewissen Zeitpunkt
man sich auf diese Umstellung vorzubereiten hat.
Also ich glaube, hier ist die Augmentation nicht
ganz zutreffend.

Ein weiterer Punkt ist mir aufgefallen. Zwar
geht es hier nur um eine geringe Summe. Es be-
trifft den Siden, die Region, aus der ich komme:
LIndustrieviertel, Koordination“. Hier war im Vor-
anschlag Uberhaupt nichts vorgesehen, und plotz-
lich erscheint hier eine Summe von 1 Million. Ich
kann mir schon vorstellen, woflr das Geld ben6-
tigt wird. (Abg. Mag. Schneeberger: Sei doch
froh!)

Aber nicht so, wie ich meine, Herr Kollege
Schneeberger. Wir haben hier zwei Vereine, das
Regionalmanagement Sud mit dem Kollegen
Dr. Prober und den EU-Verein Niederdsterreich-
Sid, der fur Industriebelange zustéandig ist. Mog-
licherweise will man hier jetzt einen Koordinator
installieren, der diese beiden, den Verein und das
Management Sud hier koordiniert. Wir haben bis
jetzt das Auslangen gefunden ohne Koordinator.
Ich weil3 nicht, warum das notwendig ist. Diese
Million kdnnte woanders besser verwendet wer-
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den. (Abg. Mag. Schneeberger: Aber im Siiden!)
Im Siden natirlich, da sind wir uns einig.

Eine weitere Position, die mir hier aufgefallen
ist, die variablen Reisekosten. Hier war nichts
veranschlagt und plotzlich finden wir hier eine
Summe von 12,2 Millionen. Wenn hier begriindet
wird, daf3 sich unter anderem das Kilometergeld
von 4,60 Schilling auf 4,90 Schilling erhéht hat,
dann frage ich mich, warum man nicht zumindest
die 4,60 Schilling budgetiert hat. Das ist eine
Frage, die ich vielleicht beantwortet bekomme.

Ein weiterer Punkt, der hier noch kritisch zu
beleuchten ware, ist die Denkmalpflege, die ja die
Frau Kollegin Mag. Weinzinger schon angezogen
hat. Ich darf das auch sagen, der Vollstandigkeit
halber. Das ist mir auch aufgefallen. Ein Punkt
noch, und das ware auch nicht schlecht, wenn
man das in Zukunft genauer aufschlisseln wirde:
Und zwar ,Heilbehandlung®, ,Berufliche Eingliede-
rung“, ,Beschéftigungstherapie* und ,Geschitzte
Arbeit®. Hier handelt es sich insgesamt um eine
Summe von 704 Millionen Schilling und betréagt
die Erhéhung 93 Millionen Schilling. Sicherlich
Dinge, die notwendig sind, aber ich wirde bitten,
dafd wir hier eine entsprechende Erklarung dieser
Erhdhungen in Zukunft geliefert bekommen.

Und als letztes sind mir noch zwei Dinge auf-
gefallen: ,Gemeindewege und -briicken* und
.Interessentenwege und —bricken“. Hier ist
ebenfalls eine eklatante Erh6hung der Ansétze
gegeben. Und ich glaube, gerade in diesem Be-
reich muf3te es auch zum Zeitpunkt der Budgetie-
rung moglich gewesen sein, entsprechende Bau-
vorhaben - ich meine schon, dal3 die langfristig zu
planen sind - auch dementsprechend zu budgetie-
ren. Soweit nur einige Dinge aus dieser Vorlage.

Da diese und auch andere Vorlagen des
Landtages fur die Bevoélkerung von grof3er Be-
deutung sind, ist es mir erlaubt, gemeinsam mit
dem Herrn Dipl.Ing. Toms - Abg. Pietsch und Abg.
Dipl.Ing. Toms - einen Resolutionsantrag ein-
zubringen (liest):

-Resolutionsantrag

der Abgeordneten Pietsch und Dipl.Ing. Toms
zur Vorlage der Landesregierung betreffend Vor-
anschlag des Landes Niederdsterreich fur das
Jahr 1998, Umschichtungsbudget, Ltg. 148/V-
5/34.

Die Tatigkeit des NO Landtages findet in den
konventionellen Medien nicht jenen Niederschlag,
den sich nicht nur die Abgeordneten zum NO
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Landtag, sondern auch grof3e Teile der Bevolke-
rung winschen wirden. Trotz verschiedenster
Versuche, die Medien flr eine verstérkte Bericht-
erstattung zu gewinnen, blieben diese bisher
weitestgehend erfolglos.

Nunmehr bietet sich ein neues Informations-
und Kommunikationsinstrument in der Form des
Internets an, das zwischenzeitig grof3en Teilen
der Bevolkerung in allen Regionen unseres Bun-
deslandes ein breitgefachertes Informationsange-
bot liefert. Das Land Niederdsterreich hat sich
dieses Medium zu Nutze gemacht, in dem es
ebenfalls mit einer Homepage im Internet vertre-
ten ist. Die Akzeptanz dieser Informationsmog-
lichkeit Uber wesentliche Dinge der Landesvoll-
ziehung spiegelt sich in der Tatsache wider, daf}
es bisher rund 252.000 Zugriffe auf die Informa-
tionen des Landes gab. Es scheint daher zweck-
maRig und einer verstarkten Information tber die
Landtagsarbeit dienlich, wenn auch Vorlagen des
Landtages Uber das Internet fur die Bevoélkerung
abrufbar sind. Es sollte daher den Beispielen an-
derer Bundeslander, wie etwa Salzburg, gefolgt
werden, die bereits ein sehr breites Informations-
spektrum Uber die aktuelle Landtagstatigkeit an-
bieten. Inhalte dieser Informationen sollten insbe-
sondere alle abschliellend behandelten Land-
tagsvorlagen sein.

Die gefertigten Abgeordneten stellen daher
den Antrag:

Die Landesregierung wird aufgefordert, im
Sinne der Antragsbegriindung ein maoglichst um-
fassendes Informationsangebot Uber die Téatigkeit
des Landtages im Internet im Wege der Home-
page des Landes Niederosterreich zu schaffen.”

Da dieses Umschichtungsbudget abgangs-
neutral ist, kdbnnen wir seitens der Fraktion der
Sozialdemokraten diesem Antrag zustimmen.
(Beifall bei der SPO.)

ZWEITE PRASIDENTIN ONODI: Zu Wort
gemeldet ist Herr Abgeordneter Dipl.Ing. Toms.
Herr Abgeordneter, Sie haben das Wort.

Abg. Dipl.Ing. TOMS (OVP): Sehr geehrte
Frau Prasidentin! Hoher Landtag! Meine ge-
schatzten Kolleginnen und Kollegen!

Da drauf3en steigert sich die vorweihnachtli-
che Stimmung immer mehr dem Hohepunkt zu,
unschuldige Kinderaugen fiebern dem Tirl am
Adventkalender mit dem 24er drauf schon unge-
duldig entgegen. Und wir sind hier versammelt zu
einer hoffentlich friedlichen vorweihnachtlichen
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Sitzung. Friedliche Geschaftsstiicke liegen zur
BeschluR3fassung auf. Nun, geschétzte Damen
und Herren, das sogenannte Umschichtungsbud-
get 1998 ist in der Tat ein friedliches Geschéfts-
stiick. Die Umschichtungen, welche aus den ver-
schiedensten Grunden notwendig wurden, sind
abgangsneutral. Das haben wir heute schon ei-
nige Male gehort. Und diese Abgangsneutralitat
bedeutet ganz einfach, dal3 die erforderlichen
Mehrausgaben durch verschiedene zwangslaufige
Mehreinnahmen, die sich zwangslaufig ergeben,
durch zusatzliche Aufnahmen finanzieller Mittel
bei einem Umschichtungsrahmen von zirka 800
Millionen nicht erforderlich sind. Weitere Ab-
deckungen, geschatzte Damen und Herren, erfol-
gen durch Nichtaufhebung eines Teiles der Kre-
ditkiirzungen sowie durch echte Einsparungen.
Nun darf ich nur auf ganz wesentliche Faktoren
und Zusammenhange hinweisen. Fur mich ganz
wesentlich ist, daR die Gesamtlinie der NO Bud-
getpolitik bestehen bleibt und daf sich an dieser
Linie nichts &andert. Das sind &hnliche Zusam-
menhénge wie beim Rechnungsabschlu3. Sind
aber auch ahnliche Zusammenhange, wie wir sie
im Budget 1999 bereits herausgearbeitet haben
und die jetzt durch das Umschichtungsbudget
meiner Ansicht nach noch verstarkt wurden. Wir
befinden uns weiterhin ungebrochen auf dem von
uns bereits 1996 voll eingeschlagenen Konsolidie-
rungskurs beim Budget — auch mit diesem Um-
schichtungsbudget. Und der Sparkurs des Landes
Niederdsterreich wird weiterhin eingehalten - auch
mit diesem Umschichtungsbudget. Und den Kon-
vergenzkriterien wird weiterhin Rechnung getra-
gen - auch mit diesem Umschichtungsbudget.
Und das ist fur mich wesentlich, Herr Kollege
Dkfm. Rambossek: Wir erfilllen die Maastricht-
Kriterien! Das ist Faktum. Und wir haben nicht nur
ein nach Maastricht zulassiges Budgetdefizit, ja,
wir haben sogar einen UberschuB nach
Maastricht! Also es ist alles in Butter, sozusagen,
alles wunderbar! Die Eckparameter passen in Nie-
derdsterreich.

Eines ist noch ganz, ganz wesentlich: Auch
durch dieses Umschichtungsbudget sind wie-
derum Impulse gegeben. Impulse flir unseren
Arbeitsmarkt, Impulse fir unsere Wirtschaft. Ge-
schatzte Damen und Herren! Die Daten des Ar-
beitsmarktes und damit die Wirtschaftsdaten sind
unveréndert positiv und beweisen auch die Rich-
tigkeit dieser MalRnahmen. Wir haben unange-
fochten ein Wirtschaftswachstum, welches um ein
halbes Prozent besser liegt als der Bundesdurch-
schnitt. Auch wenn die Prognosen erst vor einigen
Tagen zurickgenommen werden mufiten, liegt
trotzdem Niederdsterreich um ein halbes Prozent
besser. Wir haben unangefochten sehr gute Ar-
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beitsmarktdaten, relativ gesehen natirlich. Wir
sind unangefochten in Europa top 4 bei der Ar-
beitslosigkeit. Und wir sind immer noch unange-
fochten puncto Jugendarbeitslosigkeit top 1 in
Europa unter gezéhlten 202 Regionen.

Eine Verstarkung des Finanz- und Budget-
kurses des Landes Niedergsterreich im Um-
schichtungsbudget sehe ich darin, daf} Einspa-
rungen Uber das Budget 1998 hinaus erfolgen
konnten. Und dal diese eingesparten Mittel sofort
umgeschichtet wurden, um neue Investitionen zu
tatigen, um neue Projekte in Angriff zu nehmen.
Die hatten erst spater in Angriff genommen wer-
den konnen. Das heif3t, durch die friher in Angriff
genommenen Projekte, die hier friiher als geplant
zusatzlich dazugekommen sind, sind zusatzliche
wirtschaftliche Impulse fur den Arbeitsmarkt in
Niederdsterreich und auch fiir die NO Wirtschaft
erfolgt.

Konkret ist auf Grund der Mdglichkeit, inner-
halb eines Ressorts eines Regierungsmitgliedes
Umschichtungen durchfihren zu kénnen, eine
besonders hohe Flexibilitat gegeben. Das missen
wir hier auch sehen. Das ist neben den Einspa-
rungsmafRnahmen fir das Land auch eine Hilfe fur
die Regierungsmitglieder, die ja Budgetklirzungen
hinnehmen muf3ten. Zugegebenermalien, die auf
Grund der Sparmafnahmen durchgefiihrten Kre-
ditkirzungen sind natdrlich fir jedes dieser Regie-
rungsmitglieder sehr schmerzlich, zweifellos. Aber
der durch die mdgliche Umschichtung gegebene
Bewegungsspielraum bringt einen grof3en Vorteil
und lindert diesen Schmerz wesentlich. So konn-
ten, wie ich schon gesagt habe, durch Minderaus-
gaben zum Beispiel bei Bauvorhaben, die sich
durch sparsame Bauentwicklung ergeben haben,
Umschichtungen auf andere Projekte vorgenom-
men werden, die nun schneller als geplant dran-
kommen. Ein Umstand, der bei einer starren Bud-
getplanung nicht mdéglich gewesen waére. Das
mufld man auch sehen, daf3 wir hier sehr flexibel
auf den Arbeitsmarkt und auf die Wirtschaft rea-
gieren konnten.

Etliche der erforderlichen Mehrausgaben im
ordentlichen Teil sind auf Grund unvorhergesehe-
ner Malinahmen erforderlich gewesen und sind
aber ebenso durch unvorhergesehene Einnahmen
gedeckt. Ich mdchte hier nicht naher darauf ein-
gehen. Zum Beispiel diese unechte Mehrwert-
steuerbefreiung. Das ist eine Bundesgeschichte,
die haben wir halt schlucken missen. Es hat ei-
nen Mehraufwand an Ausgaben ergeben infolge
Goldener Hochzeiten, einen Mehraufwand infolge
steigender Zahl illegaler Flichtlinge, Kindergar-
tentransporte sind mehr angefallen. Das ist alles
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nicht so einfach vorauszusehen. Und bitte, die
Kolleginnen und Kollegen wissen ganz genau, wir
sind im Frihjahr 1997 beisammen gewesen, um
das Budget 1998 zu beschlieRen. Und jetzt, ein-
einhalb Jahre nachher, gibt es naturlich Korrektu-
ren. Das ist so wie in einer Gemeinde, geschatzte
Damen und Herren: Man muR3 die Ausgaben
maoglichst hoch, méglichst pessimistisch ansetzen.
Und bei den Einnahmen darf man nicht sagen,
nein, es wird schon mehr kommen. Die muf3t du
leider unter dem level ansetzen. (Unruhe bei Abg.
Dkfm. Rambossek.)

Und der RechnungsabschluB, lieber Herr Dkfm.
Rambossek, der Rechnungsabschlul3 erweist
dann auch in der kleinsten Gemeinde die Wahr-
heit. Und die Wahrheit haben wir auch vor einigen
Monaten hier gesehen beim Rechnungsabschluf3
1997, womit wir sehr sehr positiv gegentiber dem
Budget 1997 gelegen sind.

Das Land Niederosterreich bringt es heuer
zustande, dalR kein Nachtragsbudget notwendig
wurde, sondern blo3 ein Umschichtungsbudget.
Das Land Niederosterreich bringt es zustande,
durch Umschichtungen Mehrausgaben, die erfor-
derlich wurden und unvorhersehbar waren, aus-
zugleichen sowie durch Einsparungen vorzeitig fr
andere Projekte eingesetzte Mittel fr Impulse der
Wirtschaft einzusetzen.

Geschatzte Damen und Herren! Wir stehen
hier sozusagen in der Jahresschluf3sitzung. Ich
mochte hier die Leistungen hervorheben, die
durch dieses Umschichtungsbudget geschehen
sind. Ich méchte auch den Abteilungen danken,
die durch Einsparungen bei Projekten es mdglich
gemacht haben, dafl3 sofort neue Projekte begon-
nen werden konnten. Ich mdchte mich bei der
zustandigen Abteilung und auch bei unserem
jungen Finanzlandesrat bedanken, daf3 wir hier
anstelle eines Nachtragsbudgets, wie es in ande-
ren Bundeslandern gang und gébe ist, ein Um-
schichtungsbudget infolge ersparter Mittel be-
schlieBen kénnen. Die OVP wird natiirlich diesem
Umschichtungsbudget ihre Zustimmung geben.
(Beifall bei der OVP.)

ZWEITE PRASIDENTIN ONODI: Zu Wort
gelangt Herr Klubobmann Marchat. Herr Klubob-
mann, Sie haben das Wort.

Abg. MARCHAT (FPQO): Sehr geehrte Frau
Prasidentin! Hoher Landtag! Die aktuelle Situation
der Landwirtschaft veranlaf3t uns, anlailich einer
Budgetdebatte, zwar eines Nachtragsbudgets,
auch zur Situation in der Landwirtschaft hier eine
Debatte abzufthren. Weil wir glauben, dalR es
sehr wichtig ist! Was sich in den letzten Wochen
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und Monaten abgespielt hat in diesem Bundes-
land, speziell im Bereich der Schweinebauern, ist
eine Katastrophe fur einen gesamten Berufsstand.
Und wir missen die Gelegenheit beim Schopf
packen, da das die letzte Sitzung ist, um dariiber
zu sprechen.

Ich beginne vor dem EU-Beitritt, wo wir eine
Preisentwicklung in der Landwirtschaft hatten, die
damals schon nicht gut war fur die Bauern. Die
aber immerhin noch den bauerlichen Familienbe-
trieb zugelassen hat. Es hat dann im Zuge dieses
Referendums massive Werbekampagnen gege-
ben, die auch die Landwirte dazu gebracht haben,
mehrheitlich, wie wir heute wissen, fir diesen EU-
Beitritt zu stimmen. Was sich seitdem abspielt,
war vielen, die gewul3t haben, wie es in anderen
EU-Landern ist, klar: Es hat ein massiver ,Struk-
turwandel”, wie dies der Bauernbund so schon
sagt, eingesetzt. Ich bezeichne das als Bauern-
sterben! Tausende landwirtschaftliche Betriebe
haben seitdem zugesperrt. Es haben aber nicht
nur die landwirtschaftlichen Betriebe zugesperrt,
sondern es sind auch viele Arbeitsplatze in ver-
arbeitenden Betrieben geopfert worden. Und ich
denke da speziell an die Molkereien. Weil mein
Nachredner der Kollege Moser sein wird: Was
sich speziell im Molkereibereich abgespielt hat,
wie viele Arbeitsplatze hier freigesetzt wurden!
Aber das wuldte man alles. Das wufdte man! Das
haben wir vor Ort auch gehdrt, als eine Agrardele-
gation dieses Landtages unter Deiner Fihrung,
Herr Landesrat, dort war, und wie die uns das dort
gesagt haben. Die haben uns das gesagt: Es wird
nicht anders kommen als daR fiir dieses Oster-
reich ein bis maximal zwei groRe Standorte fur
Molkereien Ubrigbleiben. Das hat man gewulf3t!
Das hat man der Bevolkerung nicht gesagt! Wir
haben es schon gesagt, uns hat man nicht
geglaubt.

Und ich glaube, dalR es an der Zeit ist, den
Bauern Bedingungen zu schaffen, damit wir das,
was ruiniert ist, ich sage teilweise stoppen kén-
nen. Ich sage nur, teilweise. Ich glaube, anders ist
es nicht mehr zu stoppen. Ich bringe daher zwei
Resolutionsantrage ein, die auch beim letzten Mal
mein Kollege Waldh&usl mit mir eingebracht hat.
Die, glaube ich, im Sinne der OVP sein miiten.
Die sich beschéftigen mit der Senkung des Die-
selpreises und mit dem pauschalierten Mehrwert-
steuersatz. Wo ich, und das hat mich ja sehr ge-
freut, eine Woche nach der Ablehnung im Landtag
durch die anderen Fraktionen vernommen habe,
daf3 unser Agrarlandesrat genau dasselbe gefor-
dert hat, was eine Woche vorher die OVP abge-
lehnt hat. Ich verlese den Resolutionsantrag (liest):
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.Resolutionsantrag

der Abgeordneten Marchat und Waldh&usl
zum Antrag des Wirtschafts- und Finanz-Aus-
schusses, Ltg. 148/V-5/34, Vorlage der Landesre-
gierung betreffend Voranschlag des Landes Nie-
dergsterreich fir das Jahr 1998, Umschichtung,
betreffend pauschalierter Mehrwertsteuersatz.

Seit Jahren sinken die b&uerlichen Einkom-
men, sowohl per Familienarbeitskraft als auch pro
Betrieb, die Zahl der b&auerlichen Betriebe nimmt
ebenfalls ab. Ursache sind einerseits die Talfahrt
der Erzeugerpreise — seit dem EU-Beitritt zwi-
schen 20 und 50 %, wie der Landwirtschaftsmini-
ster selbst eingestehen mufd -, andererseits die
steigenden Kosten, obwohl den Bauern vor dem
EU-Beitritt eine Senkung der Betriebsmittelpreise
versprochen wurde. Osterreichs Bauern stecken
nunmehr in einer Preis-Kosten-Schere. Sie erlei-
den jahrliche Einkommenseinbufen allein bei der
Mehrwertsteuer von 1,75 Milliarden Schilling, da
sie fur Einkaufe im allgemeinen 20 % Steuer ent-
richten, nicht vorsteuerabzugsfahig sind und auf
ihren landwirtschaftlichen Produkten nur 10 %
Mehrwertsteuer liegt.

Seit 1995 fordert sogar die § 7 Kommission
im Landwirtschaftsministerium eine Reform dieser
wettbewerbsverzerrenden und existenzbedrohen-
den Belastungen. Die Bundesregierung zieht die
Steuer-, Abgaben- und Geblhrenschraube immer
fester und nimmt somit den hausgemachten Teil
des Bauernsterbens in Kauf.

Die Gefertigten stellen daher den Antrag:

Der Hohe Landtag wolle beschliefl3en:

Die NO Landesregierung wird aufgefordert,
beim Bund, und hier insbesonderes beim zustan-
digen Finanzminister den pauschalierten Mehr-
wertsteuersatz fir Land- und Forstwirte auf 12 %
anzuheben.”

Ich glaube, es steht in der Antragsbegriin-
dung, auch die § 7-Kommission sieht das so wie
wir, auch der Landesrat sieht das so wie wir. Ich
bin neugierig. Auch der Bauernbund verlangt das
Ubrigens im ,Bauernbindler“. Und ich bin neugie-
rig, wie der OVP-Klub heute abstimmen wird. Vor
allem wie die Abgeordneten des Bauernbundes
abstimmen werden. Darauf bin ich wirklich neu-
gierig. Weil das ist, glaube ich, das neue System.
Man fordert etwas — wird es jedoch hier einge-
bracht, wird es abgelehnt. Ich bringe den néch-
sten Resolutionsantrag ein (liest):
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.Resolutionsantrag

der Abgeordneten Marchat und Waldhausl
zum Antrag des Wirtschafts- und Finanz-Aus-
schusses, Ltg. 148/V-5/34, Vorlage der Landesre-
gierung betreffend Voranschlag des Landes Nie-
derdsterreich fir das Jahr 1998, Umschichtung,
betreffend Senkung des Dieselpreises.

Vor allem die Landwirtschaft und die gewerb-
liche Wirtschaft stehen insbesondere in Nieder-
Osterreich in unmittelbarem Konkurrenzverhaltnis
zur Wirtschaft der angrenzenden Reformlander.
Erschwerend dazu kommen fir die heimischen
Betriebe die hohen Abgaben- und Steuersatze in
Osterreich.

Der ,Griine Bericht 1997‘ weist eindeutig aus,
dal3 die Preise fur Betriebsmittel nach wie vor
steigen. Seitens der Bundesregierung wurde hin-
gegen eine Reduktion derselben im Falle eines
Beitritts zur Europdaischen Union vorausgesagt.
Eine splrbare und dringend notwendige Erleichte-
rung fir die Wirtschaft — insbesondere der Land-
wirtschaft — wéare eine Senkung der Betriebsmit-
telpreise. Hier ist in erster Linie die Senkung der
Besteuerung fir Dieseltreibstoff zu nennen.

Die Gefertigten stellen daher den Antrag:
Der Hohe Landtag wolle beschliel3en:

Die NO Landesregierung wird aufgefordert,
beim Bund, insbesondere beim zustandigen Fi-
nanzminister vorstellig zu werden, um zu errei-
chen, daRR durch steuerliche Entlastungsmali-
nahmen der Preis fur Dieseltreibstoff zumindest
auf europaisches Durchschnittsniveau gesenkt
wird."

Auch das eine Forderung von uns, die der
Agrarlandesrat Ubernommen hat. Da bin ich wie-
der bei der Zeit vor diesem EU-Beitritt. Man hat
den Bauern versprochen, dalR die Betriebsmittel-
preise sinken, dal3 die Betriebsmittel billiger wer-
den. Wir haben nach wie vor die teuersten Be-
triebsmittel in dieser Europaischen Union. Wir
haben aber den schlechtesten Milchpreis in der
Europaischen Union. Zum Schweinepreis komme
ich dann noch. Wir haben einfach von den Erzeu-
gerpreisen her verloren, bei den Betriebsmittel-
preisen sind wir zu hoch. Und hier, muf} ich sa-
gen, bestiinde wirklich Handlungsbedarf.

Ich komme damit zur Situation am Schwei-
nemarkt, die uns veranlaf3t hat, heute hier diese
Antrage einzubringen. Was sich hier abspielt, ist,
glaube ich, nicht mehr im Sinne des Konsumen-
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ten, kann nicht im Sinne des Produzenten sein.
Ich habe mir da Preise geholt. Diese Preise sind
amtlich, sind auch nachzuvollziehen. Im Jahre
1949, einige, dazu gehore auch ich, waren da-
mals noch gar nicht auf der Welt, hat ein Bauer fur
ein Kilo Schweinefleisch, aber lebend, 14,- Schil-
ling bekommen. Die Baumeisterstunde hat da-
mals gekostet 19,- Schilling. Im Jahre 1949! Nicht
ganz 50 Jahre spater bekommt der Bauer zwi-
schen 10,- und 11,- Schilling fir das Kilo Schwei-
nefleisch — wir waren ja schon unter 10,- Schilling,
es hat eine leichte Anhebung gegeben — gesto-
chene Ware aber, das hei3t mit Gewichtsverlu-
sten. Die Baumeisterstunde liegt bei so zwischen
500,- und 600,- Schiling. Wenn man sich an-
schaut, wie hier die Schere auseinanderklafft,
dann kann es den bauerlichen Familienbetrieb in
dieser Form, bei dieser Preisentwicklung nicht
geben. Ich glaube, das ist die entscheidende
Frage, die sich jeder Agrarpolitiker, aber auch
jeder andere Politiker, der fur dieses Land Ver-
antwortung Ubernehmen will, stellen muf3. Wo
sind die Ursachen? Ich sehe die Ursachen darin,
dal einige Staaten in der Europaischen Union, es
sind drei, vier Staaten insbesondere, eine mas-
sive Uberproduktion erzeugen. Das hat man aber
bereits gewul3t bevor auch wir dieser EU beige-
treten sind. So liegen die Dadnen momentan bei
450 Prozent des Eigenverbrauches in der Pro-
duktion. Das muf3 man sich vorstellen! Ein so
kleines Land wie Danemark produziert den
viereinhalbfachen Eigenkonsum und exportiert
das zu Dumpingpreisen. Zu Preisen, die sich si-
cher unter dem Einstandspreis bewegen, die si-
cher unter dem Preis liegen, den die Bauern zu
erzielen hatten.

Die Hollander liegen ebenfalls fast bei dem
Vierfachen. Osterreich ist vor dem Beitritt bei 98
Prozent des Eigenverbrauches gelegen. 98 Pro-
zent, da wird mir jeder Marktwirtschaftler recht
geben, ist eigentlich das Optimale fir die Preis-
entwicklung. Man hat eine Vollversorgung, hat
aber trotzdem immer wieder leichte Engpésse um
die Preissituation gut zu gestalten.

Was passiert jetzt? Jetzt fahren die Hollander
und die Danen massiv herein, mit dem Hinter-
grund einer vielleicht bevorstehenden Schweine-
guote. Wenn die letzten Jahre hergenommen
werden, selbstverstandlich hat dann Holland und
Danemark den Europaischen Markt erobert, hat
versucht in Staaten wie Osterreich den Markt
regelrecht umzubringen, um uns in dieser Quote
so niedrig wie mdglich zu halten. Und ich glaube,
dafd diese Situation jetzt da ist, das beweist eine
Pressemeldung. Ich nehme nur eine Zeitung, es
ist in den letzten Wochen so viel geschrieben
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worden. Ich habe mir eine kleine herausgenom-
men. Sie werden dann auch sehen, warum. Ich
zitiere hier aus dem ,Amstettner Wochenblatt*
vom 14. Dezember 1998, also die Zeitung ist hoch
relativ neu. Ich habe hier eine Uberschrift: ,Kata-
strophale Situation am Schweinemarkt, Verkauf
unter Entstehungspreis”. Und ich zitiere: Derzeit
gabe es in Europa einen UberschuRR von rund
400.000 Schlachtschweinen pro Woche. Zurtick-
zufihren auf eine massive Ausweitung der
Schweinebestande etwa in Danemark, Frank-
reich, Irland und Holland. Und jetzt ein Zitat, unter
Anfiihrungszeichen. Und das, meine Damen und
Herren von der OVP, sollte man sich schon auf
der Zunge zergehen lassen: ,Eine Verbesserung
der katastrophalen Preissituation fir unsere
Bauern kann nur ein Importstopp sein.” Das sagt
nicht Gottfried Waldhausl, das sage nicht ich,
sondern das meinte Agrarlandesrat Franz Bloch-
berger! Und kindigte nun Sympathiekundgebun-
gen fur heimisches Schweinefleisch an. Herr Lan-
desrat, ich bin voll bei Dir. Aber mit ,Sympathie-
kundgebungen® werden wir die Preisentwicklung
nicht in den Griff bekommen. Die einzige Mdglich-
keit ist dieser Importstopp, das weifl3t Du wie wir.
Nur Deine Fraktion will es scheinbar nicht begrei-
fen. Dal? es mdglich ist, daf3 es rechtlich méglich
ist, ist gepruft. Es hat Euer Prasident in der Kam-
mer selber sogar einmal etwas unterstutzt, als es
um die Kartoffeln gegangen ist. Das heildt, man
kann auch im freien Markt bei existenzbedrohen-
den MalRnahmen Importstopps verhangen.

Wenn dieser Landtag das heute beschlieRen
wuirde, hieBe das noch lange nicht, dal das
schon gelungen ist. Nur wenn viele Lander in
Osterreich den Landwirtschaftsminister beauftra-
gen, dann, glaube ich, kdnnten wir viel erledigen.
Aber da muf3 man sich halt auch etwas trauen in
Brissel. Da muf3 man nicht, wie bei dieser EU-
Prasidentschaft, der Vorzeigeschiler sein. Da
mufld man nicht Turnpatschen verschenken. Da
muf3 man fur die Blrger dieses Landes endlich da
sein! Und das kritisiere ich ja so. Ich weil3 nicht,
wenn die in den Flieger einsteigen, vergessen sie,
glaube ich, die Osterreichischen Interessen und
sind der Vorzeigeschiler in Brussel. Und ich
glaube schon, dalR der Landwirtschaftsminister es
sich gar nicht trauen wirde. Aber wenn ihn die
Lander beauftragen und wenn ihn auch der Natio-
nalrat beauftragen wirde, dann kénnte man,
glaube ich, diesen Importstopp verhangen. Ich
bringe daher den Resolutionsantrag ein (liest):
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.Resolutionsantrag

der Abgeordneten Marchat und Waldh&usl
zum Antrag des Wirtschafts- und Finanz-Aus-
schusses, Ltg. 148/V-5/34, Vorlage der Landesre-
gierung betreffend Voranschlag des Landes Nie-
dergsterreich fir das Jahr 1998, Umschichtung,
betreffend die wirtschaftliche und soziale Lage
niederésterreichischer Bauern infolge des aktuel-
len Preisverfalles von Schweinefleisch — Verhéan-
gung eines Importstopps.

Osterreichs Bauern sind vom Beitritt Oster-
reichs zur Europaischen Union vielfach hart ge-
troffen. Die mangelnde Vorbereitung auf diesen
historischen Schritt seitens der 6sterreichischen
Bundesregierung hat dazu wesentlich beigetra-
gen. Der gegenwartige Preisverfall von Schwei-
nefleisch stellt fir zahlreiche Bauern eine akute
Existenzbedrohung dar. Die NO Landesregierung
hat es bislang unterlassen, geeignete Gegen-
mafnahmen zu ergreifen.

Die Gefertigten stellen daher den Antrag:

Der Hohe Landtag wolle beschliel3en:

Die NO Landesregierung wird aufgefordert,
beim Bundesminister fir Land- und Forstwirt-
schaft vorstellig zu werden, um geeignete Mali3-
nahmen im Sinne der Antragsbegrindung zu ver-
anlassen. Insbesondere ist ein Importstopp von
Schweinefleisch gemaf Art. 36 EGV (Schutzklau-
sel) durchzusetzen.”

Ich glaube, dal3 wir heute hier wirklich einen
grol3en Schritt machen kdnnten. Was mich so
argert bei der ganzen Sache ist, und ich muf3 auf
diesen Vorfall auch noch eingehen: Wenn sich
Bauern bemihen, anderen Bauern zu helfen, egal
welchen Couleurs, sollte man das unterstutzen.
Wenn wir in Niederdsterreich massiv auf dieses
Problem aufmerksam gemacht haben, so haben
wir es erst zur Thematik gemacht, das muf3 man
sagen. Wir haben dieses Thema erst in die Me-
dien gebracht. Weil Ihr sagt im ,Bauernbindler”,
es ist alles so arg und wir werden 300 Millionen,
und die Freiheitlichen sind gegen alles. Wir haben
das zum Thema gemacht in diesem Land. Obwohl
es tausende Betriebe trifft. Und dann versucht
man bei einer Viehversteigerung in Amstetten, wo
ja Rinderbauern anwesend sind, aber trotzdem
auch denen die Probleme der Landwirtschaft
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darzulegen, verteilt dort ohnehin nur Flugblatter,
hat das angemeldet, alles. Und dann kommt man
dorthin und dann kommen die Bauern ‘raus und
sagen, bitte, da stellt sich der Abgeordnete Moser
auf das Versteigerungspult und schimpft dort.
Statt da Du fur die Sorgen der Bauern etwas
bringst, stellt Du Dich hinauf und sagst, glaubt
denen nichts, traut denen nicht, weil die stimmen
eh immer gegen euch und die sind sowieso gegen
die Bauern. So werden wir keine gemeinsame
Agrarpolitik zusammenbringen! (Beifall bei der
FPO.) Das ist namlich genau das, was man uns
immer vorwirft. Uns wirft man vor, ihr seid pole-
misch, ihr seid gegen alles. Da sitzen die Polemi-
ker! Da sitzen sie wirklich! Weil ich glaube, wir
haben in dieser Frage versucht, den heimischen
Schweinebauern zu helfen. Wir haben von euch
keine Unterstitzung, das muf3 man wirklich
sagen.

Herr Landesrat, ich mochte auch Dich an-
sprechen. Beweise, dal} das, was Du sagst, in
Artikeln, mit einem Zitat unter Anfilhrungszeichen
— und ich glaube, dal3 Du es auch so gesagt hast
— auch in Deiner Fraktion mehrheitsfahig ist. Das
mul endlich einmal mehrheitsfahig werden! Ihr
koénnt nicht immer nur so tun. Da sitzen 11 Bau-
ernbindler in dieser gro3en Fraktion. Und jedes-
mal, wenn Bauerninteressen eingebracht werden,
werden die irgendwelchen Bundeinteressen ge-
opfert. Ich glaube, das kann es nicht sein. Da muf3
sich einmal der Bauernbund durchsetzen. Und ich
weil ja, es kommen auch zwei Antrage von OVP
und SPO gemeinsam. Wir werden diesen Antra-
gen im Sinne der NO Bauern zustimmen. Ich
mochte aber trotzdem sagen, daR es eher Ali-
biaktionen sind. Was hier am Schweinesektor
gefordert wird, ist uns viel zu wenig. Was auch im
Diesel- und im Vorsteuerbereich gefordert wird, ist
auch sehr weich, méchte ich einmal sagen.
Warum kann man denn die Dinge nicht beim Na-
men nennen? Warum kann man sich nicht finden
bei so heiklen Themen, damit wirklich alle ge-
meinsam etwas machen?

Deswegen war uns das wichtig: Das Agrar-
land Niederdsterreich ist uns wichtig! Der bauerli-
che Familienbetrieb ist uns wichtig! Es sind alle
gefordert in diesem Landtag, eine Verindustriali-
sierung der Landwirtschaft in diesem schdnen
Bundesland zu verhindern. Ich glaube, wenn Sie,
meine Damen und Herren von der OVP, wie sie
das immer behaupten, im Interesse des Landes
und seiner Birger handeln, dann geben Sie unse-
ren Antragen heute die Zustimmung! (Beifall bei
der FPO.)
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ZWEITE PRASIDENTIN ONODI: Zu Wort
gemeldet ist die Frau Abgeordnete Mag. Wein-
zinger.

Abg. Mag. WEINZINGER (Griine): Ich nehme
Stellung zu den verschiedenen inzwischen einge-
brachten Antrdgen, wobei ich nicht die Hellsicht
des Klubobmannes Marchat besitze, schon im
vorhinein beurteilen zu kénnen, wie wir uns zu
Antragen, die erst spater eingebracht werden,
verhalten werden mangels Kenntnis dieser An-
trage.

Die von den Freiheitlichen eingebrachten An-
trage sind zu einem grofRRen Teil deckungsgleich
mit solchen, denen wir schon im Juni eine Absage
erteilt haben. An unserer Haltung hat sich in die-
sem Punkt erwartungsgemal wenig verandert.
Ich sehe auch nicht ein, wie ein Importverbot die
wirtschaftlichen  Probleme tatsachlich l6sen
kénnte, wenn ich das konsequent zu Ende denke.
Wir koénnen daher diesen Antragen keine
Zustimmung erteilen.

Ich mdchte allerdings jetzt auf den eigentli-
chen Tagesordnungspunkt des Umschichtungs-
budgets noch eingehen und auf den Abgeordne-
ten Dipl.Ing. Toms, der hier offensichtlich auch in
hellsichtigen Anwandlungen Friedfertigkeit be-
schworen hat, bevor die letzte Wortmeldung kam.
Den Erfolg dieser Beschwodrung Uberlasse ich
Ihrer Beurteilung, eine solche mdchte ich jetzt
nicht vornehmen.

Ich mdchte aber auf Ihren Antrag puncto In-
ternetférderung zuriickkommen. Und da frage ich
mich schon, warum? Ich bin sofort bei Ihnen und
unterstitze Bemuhungen, mehr mediale Aufmerk-
samkeit flr die Arbeit des Landtages zu erreichen.
Ich hielte es fir eine zielfihrende MalRnahme, die
Beginnzeit vorzuverlegen auf den Vormittag. Und
den Beginn damit auch in die medial interessante
Zeit zu verlegen. Im ubrigen kodnnte das auch
diverse Appelle zur Friedlichkeit zu besonderen
Anlassen vielleicht einsparen helfen. Ich unter-
stltze, dal’ im Internet diverse Vorlagen und Be-
schlulBmaterien und Informationen tber die Arbeit
der Landespolitik und der Landesverwaltung pla-
ziert werden. Und ich wirde mich freuen, wenn
diese Unterstiutzung fiur das Internet auch vom
Vorsitzenden des Rechnungshof-Ausschusses
kame, der einen entsprechenden Vorschlag unse-
rer Seite in einer der Sitzungen eher mit Lacheln
als mit Zustimmung abgetan hat, um es einmal so
zu formulieren. Was ich allerdings nicht verstehe,
warum dieser Antrag zum Internet erstens not-
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wendig ist. Weil ich denke, die Landesregierung
konnte und kann diesem Auftrag nachkommen.
Und warum er vor allem am Punkt ,Umschich-
tungsbudget” eingereicht wird, woflir ich nicht
wirklich sonderlich viele inhaltliche Verknupfungs-
punkte sehe. Es sei denn, ich mutmalle jetzt ei-
nen Zusammenhang zwischen sehr deutlich,
wenn nicht explosionsartig gestiegenen EDV-Ko-
sten im Umschichtungsbudgetantrag fir 1998, die
hoffentlich keinen Prazedenzfall fir 1999 abge-
ben, und einen Zusammenhang, die entweder
rickwirkend oder vorsorgend fir eine schon jetzt
zu geringe Budgetierung 1999 im EDV-Bereich
Uber das Internet zu erklaren. Ich méchte daher
eines festhalten: Wir werden dem Antrag selber
unsere Zustimmung erteilen unter einer Voraus-
setzung und Anmerkung, die wir aus dem Proto-
koll bei gegebenem AnlalR sicher wieder heraus-
lesen kdnnen: Nur dann, wenn das kein Freibrief
und keine Zustimmung indirekt zu den gestiege-
nen EDV-Kosten 1998 ist. Und kein Freibrief und
keine Vorwegzustimmung dafiir, da? das — ich
vermute inzwischen fast fertig vorbereitete - Bud-
get fur 1999 wieder viel zu niedrig budgetiert
wurde im EDV-Posten. Und damit es zu einem
Nachtrag oder einer Umschichtung oder was im-
mer kommt.

Und eine Anmerkung noch zu den Diskussio-
nen: Das sei mir jetzt schon erlaubt, nachdem es
so oft wiederholt wurde, Herr Abgeordneter
Dipl.Ing. Toms. Interessant ist fir mich weniger,
ob es abgangsneutral, sondern ob es aufkom-
mensneutral ist. Und wenn ich Umschichtungen,
reine Umschichtungen von einer dreiviertel Milli-
arde hore oder sehe, dann wére allein das schon
ein Beweis, dall man davor auch ziemlich
schlecht budgetiert hat. Namlich unpréazise und
ungenau, wenn wirklich eine dreiviertel Milliarde
Ubriggeblieben ware.

Im Ubrigen bin ich der Meinung, in Nieder-
Osterreich fehlt eine Demokratiereform und fehlt
eine echte Kontrolle. (Beifall bei den Griinen.)

ZWEITE PRASIDENTIN ONODI:
gemeldet ist Herr Abgeordneter Moser.

Zu Wort

Abg. MOSER (OVP): Frau Prasidentin! Ho-
hes Haus! Geschatzte Damen und Herren! Ich
darf zun&chst einmal zum Umschichtungsbudget
wirklich auch feststellen, dal3 es maoglich ist, die
langerfristige Budgetprognose und das Budget-
programm im Land Niederdsterreich auch ent-
sprechend einzuhalten. Ich meine, daf? das fiir die
langerfristige Entwicklung unseres Landes wirklich
positiv gesehen werden kann.
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Ich darf weiters auch feststellen, daf3, von
einigen Vorrednern schon angesprochen, die Pro-
blematik der Landwirtschaft, worauf kurz Bezug
genommen wurde, vor allem jene ist, da’ natr-
lich unter dem Strukturwandel in der Landwirt-
schaft Arbeitsplatze freigesetzt werden. Und daf3
vor allem die angesprochene Verarbeitungswirt-
schaft, die eine unheimliche dramatische Entwick-
lung im Zuge der Strukturreform mitgemacht hat,
ebenfalls eine Vielzahl von Arbeitsplatzen freige-
setzt hat. Das ist mit verschiedensten Problemen,
persénlichen Dingen der Arbeitnehmer selbstver-
standlich schmerzlich in Verbindung zu bringen.
Es ist aber auch, und das glaube ich, muf3 man
insgesamt feststellen, wenn man den Arbeits-
markt in Osterreich betrachtet, trotz dieser groRen
Problematik, die hier bei der Verarbeitungswirt-
schaft, der Landwirtschaft mit dem Freisetzen von
Arbeitsplatzen erfolgte, moglich gewesen, dald
Niederdsterreich bei den Arbeitsmarktdaten an
vorderster Stelle Europas liegt. Das heifdt, dal3
dennoch die Budgetpolitik des Landes und die fr
die Impulse der Wirtschaft gesetzten MalRnahmen
auch tatsachlich sich erfolgreich umsetzen lassen.

Naturlich stehen wir jetzt vor allem im Agrar-
bereich in einer sehr sehr schwierigen Situation.
Die Absenkung der Agrarpreise, die Problematik,
die Markte zu bearbeiten und die Produkte auf
den europaischen Méarkten und auf den aul3ereu-
ropaischen Méarkten an den Mann zu bringen oder
an die Frau zu bringen, eben abzusetzen, schafft
natlrlich gerade in der letzten Zeit am Schweine-
sektor eine unheimlich dramatische Situation fur
unsere Bauernschaft. Und, Herr Kollege Marchat,
ich darf hier feststellen, es sind uns alle willkom-
men, jede Partei und alle Gruppen aus der Bevol-
kerung, die sich fiir die Interessen der Landwirt-
schaft stark machen und einsetzen. Wenn unsere
Aktivitdten als Bauernvertreter fur die Bauern-
schaft auch andere Gruppierungen unterstiitzen,
dann kann uns das nur recht sein. Und wenn ich
gestern bei der Versteigerung in Amstetten in
Vertretung unseres Herrn Landesrates, der dort
als Agrarlandesrat immer wieder auftritt, der Ob-
mann dieser Organisation ist und da ich selbst als
Rinderziuchter immer wieder bei Versteigerungen
auch anwesend bin und bei verschiedensten Ge-
sprachen mit der Bauernschaft auch die Proble-
matik und Anliegen des Rinderzuchtabsatzes und
Rindviehabsatzes bespreche, wenn ich in seiner
Vertretung dort Gru3worte bringen konnte, dann
ist das eigentlich eine Selbstverstandlichkeit. Ich
habe nur darauf hingewiesen, nachdem die Ak-
tion, nicht die Aktion an sich - ich glaube, es ist
wichtig, aufmerksam zu machen auf diese Dinge
— habe aber doch ein klein wenig darauf hinge-
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wiesen, nachdem ich angeregt wurde durch die
Diskussion von Euch drauf3en, daf3 vielleicht auch
die Sprache in der F ein bil3chen einheitlich abge-
stimmt werden sollte. Denn wenn sich die einen
stark machen und die anderen fir die 300 Millio-
nen nicht mitstimmen, oder wenn manche da
meinen, es konnten auch Kirzungen erfolgen,
dann, glaube ich, darf man darauf durchaus Be-
zug nehmen. (Abg. Marchat: Du muf3t sagen
warum!)

Es geht uns aber, liebe Kolleginnen und Kollegen,
um die Sache! Ich glaube, wir sollten gemeinsam
einen Weg finden, um hier die Anliegen zu
vertreten. (Abg. Waldhéausl: Ja, gemeinsam mit
Eurem Landesrat!)

Ich komme darauf noch zu sprechen, auf den
Schweinesektor. Es geht darum, die Anliegen fir
die Bauernschaft wirklich auch durchzubringen.
Und wir haben auch hier im NO Landtag, obwohl
es an sich Aufgabe des Parlamentes ist, im Zu-
sammenhang mit der Steuerreform auch im NO
Landtag entsprechende Antrdge bereits einge-
bracht. Ich darf aus aktuellem Anlaf3 - und zwar
deswegen aktuell, weil jetzt gerade in der Bundes-
regierung die Steuerreform zur Verhandlung an-
steht - weiters einen Resolutionsantrag einbringen
(liest):

.Resolutionsantrag

der Abgeordneten Moser und Pietsch zur
Vorlage der Landesregierung betreffend Voran-
schlag des Landes Niedertsterreich fur das Jahr
1998, Umschichtungsbudget, Ltg. 148/V-5/34,
betreffend Dieselpreis und Mehrwertsteuer in der
Landwirtschaft.

Die Preise fur Betriebsmittel fur die 6sterrei-
chische Landwirtschaft sind gegentber den Mit-
bewerbern im europédischen und internationalen
Markt nach wie vor hoch. Der 6sterreichische
Dieselpreis ist der hochste in Europa und liegt
74 % Uber dem Durchschnitt aller EU-Staaten.
Dadurch werden die 6sterreichischen Bauern ge-
genuber Bauern anderer Staaten benachteiligt.

Es sollte daher nach Mdglichkeiten gesucht
werden, diese Situation zu verbessern. So kénnte
z.B. die Besteuerung biogener Treibstoffe gemil-
dert werden.

Durch die Verwendung biogener Treibstoffe
wirde die Umwelt positiv beeinfluBt (Verminde-
rung des fossilen CO2-Ausstoles) und es
ergeben sich fur die Landwirtschaft zusatzliche
Produkti-
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onsalternativen. Dariiber hinaus kénnte die Uber-
schuBproduktion an Getreide durch den ver-
mehrten Anbau nachwachsender Rohstoffe ver-
mindert werden.

Der Landtag von Niederdsterreich hat bereits
in seiner Sitzung vom 24.6.1997 eine Resolution
bezilglich Erhéhung des pauschalierten Mehrwert-
steuersatzes genehmigt. Eine Erhdéhung ist bisher
nicht erfolgt.

Die Gefertigten stellen daher den Antrag:

Die Landesregierung wird aufgefordert, der
Bundesregierung die in der Antragsbegrindung
angefiihrten MaRnahmen heranzutragen.”

Ich darf diesen Resolutionsantrag einbringen
und diesen der Frau Préasidentin Uberreichen. Ich
darf gleich weiters einen zweiten Resolutionsan-
trag einbringen (liest):

+Resolutionsantrag

der Abgeordneten Moser und Pietsch zur
Vorlage der Landesregierung betreffend Voran-
schlag des Landes Niederdésterreich fur das Jahr
1998, Umschichtungsbudget, Ltg. 148/V-5/34,
betreffend MaRnahmen zur Hebung des Schwei-
nepreises.

Die derzeitigen Schweinepreise bedeuten fir
die 22.000 niederdsterreichischen und 100.000
Osterreichischen Schweinebauern eine schwere
Beeintrachtigung ihrer Existenz. Der Preis flr
Schweine ist in den letzten Monaten um die Halfte
auf rund OS 10,- gesunken. Die Ursache dafiir ist
in einer europaweiten Uberproduktion und im
Ausfall wichtiger Exportmarkte (z.B. RufRland) zu
suchen.

Um die Existenz der Schweinebauern zu fe-
stigen, waren daher Uber die eingeleiteten ersten
Schritte weitere MalRnahmen zur Ankurbelung des
Schweinefleischabsatzes notwendig. Eine Mal3-
nahme ware beispielsweise die verstarkte Wer-
bung fir den Genuf3 von 6&sterreichischem
Schweinefleisch. Weiters wéare die Auszahlung
der als degressiver Preisausgleich fur Mast-
schweine und Zuchtsauen vereinbarten Betréage
raschest vorzunehmen. Darlber hinaus sollten
dringlich marktentlastende MaRnahmen, insbe-
sondere eine rasche Abwicklung der vorgesehe-
nen Lebensmittelhilfe der Européischen Union an
RuBlland, gesetzt werden.
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Die Gefertigten stellen daher den Antrag:

Die Landesregierung wird aufgefordert, ehe-
stens bei der Bundesregierung vorstellig zu wer-
den, damit die in der Antragsbegriindung ange-
fuhrten Mal3nahmen umgesetzt werden.*

Ich darf der Frau Prasidentin diesen Resolu-
tionsantrag Uberreichen und diesen einbringen.
(Abg. Waldhausl: Herr Kollege! Das ist ja schon
beschlossen! Du hast geschlafen!)

Ich darf hier zunachst einmal feststellen, daR
ich glaube, dal} diese Resolutionsantrage allum-
fassend sich darstellen und durchaus diese be-
reits auch einseitig und vielleicht im Umfang nicht
so voll ausgebauten Antrdge der F hier mit ein-
binden. Ich wiirde daher meinen, dal? es durchaus
mdglich ist, hier im Haus insgesamt gemeinsam
alle Parteien ersuchen, diesen Resolutionsantra-
gen auch die Zustimmung zu geben.

Ich méchte aber feststellen zu dieser Frage —
und das ist sicherlich eine sehr ernsthafte Frage —
der Schweineimporte, die kommen. Nur ist es
nicht eine Frage, die wir auf eine Einbahnstrale
zuriickfuhren kénnen. Sondern wir missen uns
schon dessen bewuf3t sein, dal} wir in der Ver-
gangenheit gerade am Schweinesektor davon
profitieren konnten, dal3 wir eine Vielzahl von
Tieren oder Schlachtkérpern nach Holland,
Danemark, in den Bayerischen Raum und vor
allem nach ltalien, also insgesamt in den européi-
schen Raum liefern kdnnten. Wir sollten aber
auch wissen, und ich glaube, die Aussage des
Herrn Landesrates war auch sehr klar dahin-
gehend gemeint, und im Artikel 147 ist ja klar fest-
geschrieben, daR dann MaRnahmen gesetzt wer-
den koénnen, wenn im Vergleich zu anderen
Landern, namlich gegeniber den Beitrittslandern
— und hier ist auch eine Frist enthalten bis zum
1. Jéanner 2000 — die Mdglichkeit besteht, wenn
die Preisunterschiede innerhalb der Européischen
Union derart kral3 sind, dalR an die Europaische
Kommission herangetreten werden kann um
Importregelungen zu veranlassen. Nur mul3 uns
eines klar sein: Es geht darum, daf} wir mit Preis-
feststellung vom 15. November 1998 in Osterreich
einen Durchschnittspreis hatten von 12,50 Schil-
ling, in der Européischen Union von 12,25 Schil-
ling. Also so kral3 dirfte der Druck hier nicht sein.

Man darf weiters feststellen und muf3 in dem
Zusammenhang auch sagen, dall wir gerade in
der Rinderwirtschaft etwa jedes dritte Rind ab-
setzen innerhalb der Europdischen Union und
teilweise auRRerhalb. Und dafd Gber etwa 90 Pro-
zent davon auf den Markt Italien gelangen. Diese

314

Handelspartnerschaft ist fir die Osterreichische
Bauernschaft, glaube ich, eine sehr sehr wichtige
und wir konnten gerade bei den angefiihrten Pro-
dukten in der letzten Zeit hier entsprechend er-
folgreich sein. Ich fordere dennoch die Européi-
sche Kommission auf, in diesem Zusammenhang
MalRnahmen zu setzen. Dal3, wie es vor allem von
Abgeordnetem Marchat angesprochen wurde,
auch wenn Danemark derart viele Schweine pro-
duziert und wir immer wieder horen, dafR dort
Umweltstandards angewendet werden - oder
auch von Holland —, die mit denen der dsterreichi-
schen Produktion Uberhaupt nicht vergleichbar
sind und eine entsprechende Wettbewerbsverzer-
rung damit entsteht, dafl auch seitens der Euro-
paischen Union auf diese Dinge einmal zeitge-
recht Bedacht genommen werden soll.

Ich wiirde meinen, wir hoffen gerade auf die

heutigen Antrdge und auf eine Verbesserung der
Solidarisierung der Bevdlkerung zu 0&sterreichi-
schen Produkten. Und ich glaube, auch das ist
wichtig. Wir haben in einer Solidaraktion Schlacht-
hofe besucht. Und wir konnten feststellen, daf3
gerade das AMA-Gitesiegel ein sehr wertvoller
Bestandteil ist um die 0&sterreichische Qualitat
entsprechend abzusichern. (Abg. Waldhausl: Du
sollst den Bauern helfen!)
Und wenn es uns gelingt, diese Partnerschaft mit
den Konsumenten auch in Zukunft zu gehen, daf3
die wertvollen 6sterreichischen Produkte, die mit
einem sehr starken Umweltbezug hergestellten
Lebensmittel, die auch wirklich Kdstlichkeiten fur
die Osterreichische Bevolkerung darstellen, daf3
wir damit auch wirtschaftlich mit den Preisen zu-
kunftig eine entsprechende Chance haben. (Bei-
fall bei der OVP.)

ZWEITE PRASIDENTIN ONODI:
gemeldet ist Herr  Abgeordneter
Rambossek.

Zu Wort
Dkfm.

Abg. Dkfm. RAMBOSSEK (FPO): Sehr ge-
ehrte Frau Prasidentin! Hohes Haus!

Als erstes mochte ich den Kollegen
Ing. Toms ersuchen, meinen Ausfihrungen ge-
nauer zuzuhdéren! Denn was ich eingefordert habe
war, die Bedeckungsmittel nicht nur verbal be-
kanntzugeben, sondern auch zahlenmafiig. Denn
es ist nun einmal eine Frage der Gewichtung, ob
bei einer bestimmten Position die Kreditklirzung
aufgehoben wird oder nicht. Das ist auch etwas
sehr Entscheidendes.

Ich melde mich aber auch zum Resolutions-
antrag der Abgeordneten Pietsch, Dipl.Ing. Toms
betreffend homepage im Internet. Wir werden
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diesem Antrag sicherlich die Zustimmung geben!
Ich méchte hier und heute aber eine von uns
schon oftmals gestellte Forderung deponieren: Ich
bin personlich davon Uberzeugt, dal die Medien
eine verstarkte Berichterstattung durchfiihren
wirden, wenn der Beginn der Landtagssitzungen,
wie wir es schon mehrmals angeregt und auch
gefordert haben, auf 10.00 Uhr Vormittag vorver-
legt wird. Vielleicht kénnte man dariiber wieder
einmal nachdenken und beraten in der Prasidiale.
Danke schon. (Beifall bei der FPO.)

ZWEITE PRASIDENTIN ONODI: Eine wei-
tere Wortmeldung liegt nicht mehr vor. Winscht
die Frau Berichterstatterin ein SchluRwort?

Berichterstatter SCHITTENHELM
(OGVP): Ich verzichte!

Abg.

ZWEITE PRASIDENTIN ONODI: Wir kom-
men zur Abstimmung. Hohes Haus! Wir stimmen
zuerst Uber den Antrag des Wirtschafts- und Fi-
nanz-Ausschusses ab und anschlieRend tber die
sechs Resolutionsantrage.

(Nach Abstimmung uber den vorliegenden
Antrag des Wirtschafts- und Finanz-Ausschus-
ses): Der Antrag wurde mit Mehrheit angenom-
men! (Zustimmung OVP, SPO, FPO, Abg.
Gratzer; Ablehnung Grine.)

Wir kommen nun zur Abstimmung Uber die
Resolutionsantrage. Es liegt mir ein Resolutions-
antrag der Abgeordneten Pietsch und Dipl.Ing.
Toms vor betreffend Informationsangebot tber die
Tatigkeit des Landtages im Internet. (Nach Ab-
stimmung Uber diesen Resolutionsantrag): Dieser
Antrag wurde einstimmig angenommen!

Weiters liegt ein Resolutionsantrag des Herrn
Klubobmannes Marchat und des Abgeordneten
Waldhausl vor betreffend pauschaliertem Mehr-
wertsteuersatz. (Nach Abstimmung Uber diesen
Resolutionsantrag): Dieser Antrag findet nicht die
Mehrheit! (Zustimmung FPO; Ablehnung OVP,
SPO, Griine, Abg. Gratzer.)

Weiters liegt ein Resolutionsantrag der Ab-
geordneten Klubobmann Marchat und Waldh&usl
vor betreffend Senkung des Dieselpreises. (Nach
Abstimmung Uber diesen Resolutionsantrag): Die-
ser Antrag findet nicht die Mehrheit! (Zustimmung
FPO; Ablehnung OVP, SPO, Griine, Abg.
Gratzer.)

Wir kommen zu dem Resolutionsantrag der
Abgeordneten Klubobmann Marchat und Wald-
hausl betreffend die wirtschaftliche und soziale
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Lage niederOsterreichischer Bauern infolge des
aktuellen Preisverfalles von Schweinefleisch, Ver-
hangung eines Importstopps. (Nach Abstimmung
Uber diesen Resolutionsantrag): Dieser Antrag
findet nicht die Mehrheit! (Zustimmung FPO; Ab-
lehnung OVP, SPO, Griine, Abg. Gratzer.)

Wir kommen weiters zu dem Resolutionsan-
trag der Abgeordneten Moser und Pietsch betref-
fend Dieselpreis und Mehrwertsteuer in der
Landwirtschaft. (Nach Abstimmung Uber diesen
Resolutionsantrag): Mit Mehrheit angenommen!
(Zustimmung OVP, SPO, FPO; Ablehnung Griine,
Abg. Gratzer.)

Wir kommen nun zum letzten Resolutionsan-
trag der Abgeordneten Moser und Pietsch betref-
fend MalRhahmen zur Hebung des Schweineprei-
ses. (Nach Abstimmung Uber diesen Resolutions-
antrag): Dieser Antrag wurde mit Mehrheit ange-
nommen! (Zustimmung OVP, SPO, FPO; Ableh-
nung Grine, Abg. Gratzer.)

Wir fahren nun in der Tagesordnung fort. Ich
ersuche die Frau Abgeordnete Krammer, die Ver-
handlungen zu Ltg. 152/K-1 einzuleiten. Frau
Abgeordnete, bitte.

Berichterstatter Abg. KRAMMER (SPO): Sehr
geehrte Frau Prasidentin! Hoher Landtag! Sehr
geehrte Damen und Herren! Ich berichte Uber die
NO Krankenanstaltengesetznovelle 1998.

Am 1. Juli 1998 wurde mit Bundesgesetzblatt |
Nr.95/98 eine Novelle des Bundeskrankenanstal-
ten-Grundgesetzes, beinhaltend grundsatzgesetz-
liche Bestimmungen, ausgegeben. Die landesge-
setzliche Ausfuhrung zu diesen zitierten Bestim-
mungen hat binnen sechs Monaten zu erfolgen. In
der KAG-Novelle 1998 sind daher die grundsatz-
gesetzlichen Bestimmungen als auch weitere
Abanderungsnotwendigkeiten im Hinblick auf die
Ausgestaltung und Adaptierung des LKF-Modelles
1999 durchzufiihren. Folgende Schwerpunkte
sind daher umzusetzen:

Bundes-KAG-Novelle 1998:
Neuregelung der Bestimmungen Uber Entlas-
sungsschein und Arztbrief.

LKF-Modell 1999

Weitere Abanderungsnotwendigkeiten:
Schaffung der rechtlichen Mdglichkeiten zur Er-
richtung von Aufnahmestationen; Ermdglichung
der Ordinationstatigkeit in den Raumlichkeiten der
Krankenanstalt; Verstarkung der Mitglieder der
Ethikkommission durch einen Statistiker; Entfall
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der Beschrankung der Aufnahme von Betriebs-
mitteldarlehen; Ermdglichung der gegenseitigen
Deckungsfahigkeit von Personal- und Sachauf-
wand; Ermdglichung von neuen Kooperationsfor-
men; Schaffung von Versorgungsregionen; Defi-
nition der Tagesklinik; Neudefinition des Finanz-
bedarfes; Ermdglichung der Schaffung von Ruck-
lagen fur Investitionen und fir den Betrieb; Wie-
dereinfiihrung der 80% Akontierung des Landes-
beitrages und des NOKAS-Beitrages; Neurege-
lung des NOKAS-Beitrages der spitalserhaltenden
Gemeinden, stufenweise Angleichung an nicht
spitalserhaltende Gemeinden; Sonderregelungen
fur die Errichtung und den Betrieb der Sonder-
krankenanstalten Allentsteig und Eggenburg.

Durch die Umsetzung der grundsatzrechtli-
chen Bestimmungen des Bundes sind keine nen-
nenswerten finanziellen Auswirkungen auf Land,
Gemeinde oder Normadressaten zu erwarten.
Das gleiche gilt fir die meisten anderen landes-
spezifischen Regelungen. Durch keine Bestim-
mung der NO KAG-Novelle 1998 sind Auswirkun-
gen auf die Erreichung der im Klimabindnis vor-
gesehenen Ziele zu erwarten. Ich stelle daher den
Antrag des Gesundheits-Ausschusses Uber die
Vorlage der Landesregierung betreffend Ande-
rung des NO Krankenanstaltengesetzes 1974
(liest):

.Der Hohe Landtag wolle beschliel3en:

1. Der vorliegende Gesetzesentwurf betreffend
Anderung des NO Krankenanstaltengesetzes
1974 (NO KAG-Novelle 1998) wird ge-
nehmigt.

2. Die NO Landesregierung wird beauftragt, das
zur Durchfihrung dieses Gesetzesbeschlus-
ses Erforderliche zu veranlassen.”

Ich ersuche die Frau Préasidentin, die Debatte
einzuleiten und die Abstimmung vorzunehmen.

ZWEITE PRASIDENTIN ONODI: Frau Abge-
ordnete! Herzlichen Dank fiir den Bericht. Ich
erdffne die Debatte, und erteile als erstem Redner
Herrn Abgeordneten Mag. Fasan das Wort.

Abg. Mag. FASAN (Grlne): Frau Prasidentin!
Sehr geschatzte Damen und Herren! Hoher
Landtag!

Wir kdnnen dieser Gesetzesnovelle nicht un-
sere Zustimmung geben, obwohl wir durchaus
Bemilhungen sehen hinsichtlich der Versorgung
im eigenen Bundesland. Obwohl es durchaus
begrifRenswerte Kooperationsformen gibt, die in
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diesem Gesetz andiskutiert sind und die sicherlich
im Sinne der Patienten in Niedertsterreich sind.
Aber wir meinen doch, dal} dieses Gesetz nach
wie vor die TrAgergemeinden finanziell nicht ent-
sprechend beriicksichtigt. Dal3 im Sinne des Kon-
sultationsmechanismus zwischen Bund, Landern
und Gemeinden die Gemeinden nach wie vor
keine gleichberechtigten Vertragspartner sind.
Und daf3 insbesondere die viel starker zu beriick-
sichtigenden ambulanten Behandlungsmafinah-
men in diesem Gesetz nach wie vor zu kurz
kommen, und zwar insbesondere beziiglich des
Verrechnungsmodus dieses Finanzierungssy-
stems.

Ich darf einige Mangel in diesem Gesetz her-
ausgreifen oder generell einige Anmerkungen zu
mir wichtig erscheinenden Passagen machen. Es
beginnt mit dem Absatz 2 des § 23, der den Tra-
gern neuerdings die Aufnahme von Krediten zur
Regelung des Finanzbedarfes ohne Einschrén-
kung gestattet. Das heildt im wesentlichen, der
Paragraph bzw. der Absatz, der auf die Zinsen
hinwies, der ist gefallen. Die Zinsen durfen daher
die Trager berappen. Und es ist ja eigentlich gar
kein Zufall, daf} sogar die Gemeindevertreter der
Osterreichischen Volkspartei diesbeziiglich dem
Entwurf gegenuber ihr MiRfallen zum Ausdruck
gebracht haben. Weil sie sagen, das war der ein-
zige Paragraph, der noch hingewiesen hat ir-
gendwie auf eine Mitverantwortung der Gesamt-
heit, was die Zinsen betrifft fir solche Betriebs-
mittelkredite. Wer sich noch erinnert an die Zinsen
der seinerzeitigen KRAZAF-Kredite, die aufge-
nommen werden mufiten von Gemeinden, der
weil3, wovon ich rede.

Ich darf fortsetzen mit dem § 24 Abs.5, der
die Zulassigkeit der Deckungsfahigkeit zwischen
Personal- und Sachaufwand anspricht. Wir wis-
sen, und das wurde ja auch festgestellt im Begut-
achtungsverfahren, daf3 der Voranschlag 1999
das eigentlich ausdriicklich verbietet, auf der Seite
5 Punkt 3.1. Die Abteilung Finanzen hat daher in
ihrer Stellungnahme auf eine Art lex specialis
hingewiesen oder hat das so bezeichnet. Und
entlastend festgestellt, daf hier kein Widerspruch
zur VRV zu entdecken ist. Dennoch wirden wir
eher in die Richtung eines Vorschlages gehen,
der von der Abteilung Gemeinden der NO Lan-
desregierung gemacht wurde. Namlich die Be-
schrankung dieser Regelung auf einzelne Berei-
che, um die Kontrollierbarkeit dieses Zusammen-
ziehens zu erhalten. Eine Stellungnahme er-
scheint mir auch durchaus erwéhnenswert. Sie
geht namlich angesichts dieser Frage der Ver-
knlipfung von Sach- und Personalbudget darauf
ein, da3 man eigentlich trachten sollte, insbeson-
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dere von der Apparatemedizin soweit als mdglich
unter Umstanden Abstand zu nehmen. Hier heif3t
es namlich - und zwar war das eine Stellung-
nahme der NO Arztekammer: Wie die Perso-
nalbedarfsanalyse in diesem Fall am Landeskran-
kenhaus Modling gezeigt hat, ist zur Abdeckung
des bestehenden Leistungsangebotes eine Stei-
gerung der Personalressourcen im arztlichen Be-
reich erforderlich. Im Lichte dieser Erkenntnis
sollte dem Personalaufwand Prioritat eingeraumt
werden und die Sachaufwendungen einer kriti-
schen Prufung unterzogen werden. Natrlich kann
man jetzt nicht auf einmal alle Gerate aus den
Krankenhdusern entfernen. Aber wenn man den
Vergleich hat oder wenn man die Wahl hat, dann
mufl3 man doch bedenken, dall Patienten immer
Menschen sind, die von Menschen behandelt und
insbesondere gepflegt werden. Und dal3 man sich
manchmal schon angesichts unseres doch hoch-
technisierten medizinischen Apparates die Frage
stellen muf3, wie kénnen denn insbesondere Men-
schen Menschen helfen. Und ist es nicht manch-
mal viel sinnvoller, humanitare Hilfe zu leisten als
dall abgehoben und unverbunden die einzelnen
Abteilungen den Menschen durchchecken wie
eine Maschine? Natdrlich ist der Einsatz von mo-
dernem technischen Geréat erforderlich. Aber die-
ser Hinweis der Arztekammer veranlaBt mich
doch, auch die Personalfrage hier anzusprechen.

Ein in demokratiepolitischer Hinsicht dufRerst
bemerkenswerter Paragraph ist der 8 29 dieses
Gesetzes. Man traut sich hier tatsachlich zu sa-
gen — und es ist mir wert, diesen Paragraphen zu
zitieren: ,Dem Trager einer Krankenanstalt ist es
verboten, selbst oder durch andere physische
oder juristische Personen unsachliche oder un-
wahre Informationen im Zusammenhang mit dem
Betrieb einer Krankenanstalt zu geben.” Das
heil3t, wenn ich in meiner Ausiibung als Stadtrat in
Neunkirchen eine Meinung vertrete, die zuféllig
auch der Kollege Kautz vertritt, und das ist eine
subjektive Meinung, dann koénnte das eine un-
sachliche Meinung gewesen sein, die mich plotz-
lich vor den Kadi zerrt. Und es ist kein Zufall, na-
turlich ist es Uberspitzt formuliert, aber es ist
schon so. Ich meine, ich darf schon anmerken,
dal} der Verfassungsdienst der Landesregierung
auch seine Bedenken gegen diese Formulierung
sunsachliche Information zum Ausdruck gebracht
hat und sagt, es ist nicht einsichtig, daR der Tra-
ger der Krankenanstalt fur alle Personen ein-
schlielBlich zum Beispiel Patienten oder Journali-
sten verantwortlich gemacht werden kann. Eine
solche Bestimmung waére in diesem Zusammen-
hang Uberdies sehr wirklichkeitsfremd. Die Be-
stimmung wére dringend zu Uberdenken. Sie ist
nicht Uberdacht worden. Rein den Begriff ,un-
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sachlich” in ein Gesetz hineinzunehmen, das ist
unserer Ansicht nach schon ein wenig Uberden-
kenswert, um es wohlwollend zu formulieren.

Der § 35 und die folgenden beziehen sich auf
die Kooperationsformen, in weiterer Folge auch
Versorgungsregionen, wenn man die folgenden
Paragraphen mit einbezieht. Und hier médchte ich
durchaus erwahnen, daf} das ein positiver Ge-
danke ist, der Verbesserungen bringen kann. Die
Crux zeigt sich aber, wenn man ins Detail geht,
dann schon etwa im Absatz 4 des § 35a. Wo man
sieht, dal3 bei der Griindung von Krankenanstal-
tenverbanden die Rechtstragerschaft durch eine
Gemeinde zwar organisatorisch abgegeben wer-
den kann, finanziell hingegen bleibt die Gemeinde
in der Verantwortung. Und da sehen wir schon,
was soll denn so ein Verband oder eine Koopera-
tion fur einen Sinn machen, wenn dann die Ge-
meinde sozusagen das Organisatorische, das
Planerische abgibt, aber das Geldborsl mul3 die
Gemeinde nach wie vor geziickt halten?

Auch mdochte ich hinweisen auf eine Stel-
lungnahme des Gesundheitsministeriums bezlig-
lich der Festlegung von Kriterien fir die Versor-
gungsregionen. Dieser Stellungnahme kann ich
mich anschlieen. Auch ist die Zuordnung dieser
Regionen nicht ndher geregelt. Das heil3t, hier
hatte man das Gesetz durchaus konkreter formu-
lieren kénnen. Und was die Kooperationsformen
insgesamt betrifft, so meine ich, dal erst die
Praxis zeigen mufR3, wie sich dieses Gesetz und
diese Kooperationen tatsachlich auswirken. Denn
eines ist schon klar: Die Form des leistungsorien-
tierten Krankenhausfinanzierungswesens, wie wir
es in Niederdsterreich haben, muf3 nicht auto-
matisch per se berilicksichtigen einen positiven
Ausgang solcher Kooperationsformen. Ich darf
nur darauf verweisen, dal es eben darauf an-
kommt, welche Leistungen in welchen Spitélern
oder in welchen Spitalsgemeinschaften auf wel-
che Art gemacht werden. Es kann nicht so sein,
dall das eine Krankenhaus hochdotierte tech-
nische Leistungen vollbringt und sich diese daher
gut bezahlen laRt und das andere Krankenhaus
dann etwa in niedrig dotierten Bereichen, in
Pflegebereichen das Auslangen finden muf3 und
entsprechend geringere Punkteertrdge fiur sich
geltend machen kann. Das heil3t, hier wird die
Praxis noch einiges zu zeigen haben und hier wird
man erst sehen, wie es dann in der Praxis aus-
sieht.

Interessant ist auch die Frage der zentralen
Aufnahme und der Mdglichkeit der zentralen Auf-
nahme im 8§ 39 Abs.1. Hier ist es durchaus inter-
essant, den Entwurf, der zur Begutachtung ausge-
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sendet wurde, zu vergleichen mit der Endfassung,
die wir jetzt zu beschlieen héatten. Im Entwurf ist
von interdisziplinaren Aufnahmestationen die
Rede, in der Endfassung von organisatorisch
unselbsténdigen Aufnahmestationen. Und auch
wenn man sich wieder die Stellungnahme bei-
spielsweise des Ministeriums ansieht, dann
kommt man drauf - und das meine ich auch - hier
schliel3t die eine Formulierung die andere eigent-
lich aus. Und die Frage ist jetzt, hat der Gesetz-
geber tatsachlich seine Intention geandert, oder
hat er ganz einfach nur die Formulierungen geén-
dert um den Stellungnahmen gerecht zu werden?
Das meine ich, sollten wir schon hinterfragen.
Denn natdrlich ist es sinnvoll oder kann es sinn-
voll sein, wenn gemeinsame Aufnahmestationen
gegrindet werden. Aber natirlich ist es auch
sinnvoll, was aber etwas vdllig anderes ist, dafd
verschiedene Stationen interdisziplinar zusam-
menarbeiten. Ja sie sollten das viel mehr tun als
sie das bisher gemacht haben. Auch hier ein Hin-
weis, die Apparatemedizin nicht als das alleinige
Allheilmittel anzusehen. Daher ist die Frage, wie
wird das in Zukunft gehandhabt werden? Auch
hier glauben wir, dal3 mehrere Mdglichkeiten offen
sein mussen. Es kann sinnvoll sein, zentrale Auf-
nahmen zu machen, mul3 aber nicht von vorn-
herein. Ich denke nur an einen Rettungsfahrer,
der mittlerweile genau wuf3te, wo er einen Patien-
ten hinbringen konnte. Und auf der anderen Seite
natlrlich dann die Frage, wenn in einer zentralen
Aufnahme niemand da ist, der Rettungsfahrer
aber gerufen wird, und dann weg muf3, wie er das
dann l6st. Hier sehe ich also durchaus auch An-
satze, in der Praxis Verbesserungen vorzu-
nehmen oder das entsprechend zu organisieren.

Wir begrifRen die Aufwertung oder die Her-
einnahme von Tageskliniken im § 43a. Sie redu-
zieren sicher den teuren stationdren Aufenthalt.
Wir fragen uns, wobei wir diesem Passus nicht
grundsétzlich negativ gegentberstehen, aber wir
fragen uns schon, was hat nach § 43b die Ordina-
tion in Spitélern zu tun? Vielleicht gibt es hier eine
Intention, die man uns erklaren kann diesbezig-
lich.

Hochinteressant, Hohes Haus, ist der § 49
Abs.1 dieses Gesetzes. Er regelt die Ertrage aus
ambulanten Leistungen. Und hier meine ich
schon, bei dem — verzeihen Sie mir die umgangs-
sprachliche Formulierung — bei dem ,Nasenram-
mel“, den Gemeinden und Tragergemeinden fir
die ambulanten Leistungen bekommen, lohnt sich
eigentlich der burokratische Aufwand nicht, der
getrieben werden mufd um das zu dokumentieren.
Wenn Sie ein Krankenhaus haben, Herr Landes-
rat, wenn Sie ein Krankenhaus haben mit einer
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groRen Unfallstation, mit einer Physiotherapie,
dann sind hier enorme ambulante Leistungen zu
vollbringen, die nicht entsprechend abgegolten
werden. Ich glaube, hier krankt es am System.
Hier krankt es noch am leistungsorientierten Fi-
nanzierungssystem. (LR Dr. Bauer: Sie wissen,
dafd das bis zum Jahr 2000 gedeckelt ist!)

Schén und gut. Aber ich habe das Gesetz nicht
ausverhandelt. Sie haben es eigentlich auch nicht
ausverhandelt, dessen bin ich mir schon bewuf3t.
Dennoch muf ich es hier anlaRlich dieses Kran-
kenanstaltengesetzes zitieren. Es ist unserer An-
sicht nach schon ein Problem, denn auf der ande-
ren Seite gibt es groBe Krankenh&auser. Ich denke
an St. Pdlten. In Wr. Neustadt beschweren sich
die Arzte ganz konkret, Kollege Pietsch wird das
wissen, dafll die fast einen eigenen Facharzt
brauchten um zu dokumentieren, welche ambu-
lanten Leistungen sie Uberhaupt erbracht haben.
Das heil3t, der burokratische Aufwand ist enorm
hoch und steht in keinem Verhéltnis zu dem, was
die Trager dafir bekommen. Was aber, was die
Patienten betrifft, irrsinnig wichtig ware. Denn jede
ambulante Behandlung ist ja zu férdern und ist ja
insgesamt auch billiger und nitzt auch dem
Patienten, denn stationdre Behandlungen sind ja
nach Mdglichkeit immer zu vermeiden. Das geht
aber vielfach nicht, oder steht nicht im Einklang
mit der entsprechenden Finanzierung, obwohl es
insgesamt vermutlich um einiges billiger wére.

Und wenn man zum Absatz 2 oder zu den
Absatzen 2 und 3 des § 49 kommt, dann sieht
man letztlich doch eines, obwohl es hier Verbes-
serungen gibt, das wollen wir nicht bestreiten. Es
werden ja die erhaltenden Gemeinden den
NOKAS-Gemeinden angeglichen. Es kommt ja zu
einer schrittweisen Angleichung von Uberdeckung
und Unterdeckung. Aber ich meine doch, letzt-
endlich, wenn man es genau anschaut, Sparen
nitzt dem NOGUS. Wenn eine Gemeinde spart,
nitzt das dem NOGUS, dem Trager nitzt das
letztendlich nichts. Er hat Sparmal3inahmen direkt
oder eingesparte Mittel direkt abzuliefern. Auch
Korrekturen des Finanzbedarfes sind eigentlich,
wie auch aus einer Stellungnahme hervorgeht,
nicht moglich.

Zusammenfassend darf ich feststellen: Die fi-
nanziellen Auswirkungen auf Gemeinden mufdten
besser ausgefiihrt sein, miRten auch teilweise
gerechter angelegt sein. Insbesondere auf den
Konsultationsmechanismus, den wir ja hier un-
langst erst beschlossen haben, verweise ich hier.
Ich verweise auch auf eine Stellungnahme des
Verfassungsdienstes der Landesregierung, die
ahnliches festgestellt hat. Es ist auch nicht ganz
einzusehen, dal3 es Ausnahmeregelungen gibt fur
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einzelne Gemeinden, wahrend andere Gemein-
den sich genauso finanziell nach der Decke
strecken. Es ist, wie gesagt, positiv zu bewerten
dall man Kooperationsmodelle anstrebt. Das fi-
nanzielle Risiko abzuschétzen ist allerdings fir
viele Gemeinden nicht mdglich. Ich frage mich
daher manchmal, insbesondere wenn man sich
die Stellungnahmen von einigen Gemeindever-
treterverbéanden von sozialdemokratischer Seite
und von der Volkspartei ansieht, eigentlich ist hier
schon ein gewisses Mildverhaltnis in der Position
von Burgermeistern und Landtagsabgeordneten
zu sehen. Denn wahrend Gemeindevertreterver-
bénde, in denen ja die Blrgermeister sitzen, sich
gegeniber diesem Gesetz sehr kritisch gedulRlert
haben, wird trotzdem von den Landtagsabgeord-
neten, die vielfach Birgermeister in Tragerge-
meinden sind, dieses Gesetz mitbeschlossen.
Hier orte ich ein gewisses MiRverhaltnis.

Ich mochte auch feststellen, dall Gewinner
.zurickgestutzt® werden aus diesem Finanzie-
rungssystem, auf der anderen Seite Verlierer aber
durchaus nicht zwingend entsprechend abgegol-
ten werden. Und Uberdies muf3 man feststellen:
Jede Spitalsbehandlung, jede Krankenhausbe-
handlung ist und bleibt die teuerste Behandlung
und ist aus vieler Hinsicht nach Mdglichkeit, auch
zum Wohle von Patienten, méglichst kurz zu hal-
ten und zu vermeiden. Das heif3t, es mifte sehr
sehr vieles an Initiativen geben beziglich anderer
medizinischer Behandlungsmethoden. Ich darf
abschliel3end einige anfiihren: Starkung der me-
dizinischen Nahversorgung; Gruppenpraxen far
praktische Arzte etwa. Ausbau von Ambulanzen.
Bessere Finanzierung von Krankenhausambulan-
zen. Die Tageskliniken sind ein guter Ansatz.
Aufwertung der Pflegeberufe. Demokratisierung
und bessere Kontrolle in den Krankenkassen.
Bezahlung der Nachtdienste fur Praktiker. Buro-
kratieabbau in den Krankenhdusern und derlei
mehr. Ich glaube, es ist viel zu tun, nicht nur im
Krankenanstaltenwesen, sondern auch im Ge-
sundheitswesen schlechthin. Und ich mochte
meine Stellungnahme diesbeziiglich als eine An-
regung in diesem Sinne verstanden wissen. (Bei-
fall bei den Griinen.)

ZWEITE PRASIDENTIN ONODI: Zu Wort
gemeldet ist Frau Abgeordnete Rosenkranz.

Abg. ROSENKRANZ (FPO): Frau Préasiden-
tinl Hoher Landtag! In einer Zeitung ist heute ge-
standen, dafd wir mit der Beschlul3fassung dieser
Novelle einen Meilenstein setzen. Ich glaube, da
mulR man ein biBchen realistisch bleiben. Von
einem Meilenstein wird sicher nicht die Rede sein
kénnen. Vorweg aber trotzdem: Wir werden dieser
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Novellierung unsere Zustimmung geben, weil
Ansatze verwirklicht worden sind, die schon seit
Jahren gefragt gewesen wéren.

Und so findet unsere Zustimmung, dal man
das erste Mal versucht hat, das Spitalswesen zu
strukturieren und das Land in Versorgungsregio-
nen aufzuteilen. Das ist sicher eine sinnvolle Sa-
che. Auf der anderen Seite muf3 natirlich jedem
klar sein, daf3 hier erst die Rahmenbedingungen,
das ist schon gesagt worden, geschaffen wurden
und die eigentliche Aufteilung und der eigentliche
Abgleich zwischen den einzelnen Hausern ganz
sicher noch eine schwierige Phase heraufbe-
schworen wird. Sie haben auch unsere Zustim-
mung, wenn es darum geht, das Spitalswesen
umzubauen, unter Umstdnden zu reduzieren.
Allerdings erst dann, wenn draufen im extramu-
ralen Bereich die Versorgungseinrichtungen so
sind, dalR man guten Gewissens hier reduzieren
kann. Wir haben das oft schon gesagt: Weniger
stationdr, mehr ambulant. Aber wenn wir einer
Reduktion an nicht ausgenutzten Spitalsbetten je
zustimmen sollen, dann erwarte ich mir allerdings,
daR’ solche Dinge wie die Nachtversorgung end-
lich zufriedenstellend geldst sind.

Ich mdchte aber diese Sitzung nicht verstrei-
chen lassen ohne noch einmal auf das brennende
Thema der Gesundheitsversorgung hinzuweisen.
Unsere Zustimmung wird sicher nicht finden,
wenn auf Kosten der Patienten und zu Lasten der
Sicherheit gespart wird. Und ich darf da das
Reizwort Rufbereitschaft doch noch einmal an-
schneiden. Wir kennen die Debatte. Es hat einen
Entwurf zur Leitlinie gegeben, in der die Rufbe-
reitschaft ihre Umsetzung erfahren sollte. Herr
Landesrat Dr. Bauer! Sie haben sich wirklich in
einer sehr geschickten Weise hier noch im Hinter-
grund gehalten. Und Landesrat Mag. Sobotka hat,
wie soll ich sagen, politisch nicht sehr routiniert,
aber wie ich glaube, sehr ehrlich seine Vorstellun-
gen wirklich auf den Tisch gelegt. Und es ist da-
mals in der Leitlinie gestanden, dafl3 fur die
Grundversorgungshauser, und das ist ja der weit-
aus grol3te Teil in Niederdsterreich, eine Basis-
versorgung reichen mul3. Das heif3t, es gibt Fach-
arzteanwesenheit nur mehr in zwei Abteilungen.
Sonst muf3 Rufbereitschaft geniigen.

Nach den massiven Protesten der Arzte-
kammer und auch unserer Fraktion, und ich
meine, das war nur allzu berechtigt, hat man dann
diesen Entwurf abgeandert. Aber ich meine, nur
rhetorisch abgeéndert. Man hat die eindeutigen
Aussagen etwas relativiert. Es heif3t jetzt: Grund-
séatzlich hat die Versorgung durch Fachéarzte zu
erfolgen. Aber unter Bedachtnahme der struktu-
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rellen Gegebenheiten kann Rufbereitschaft ver-
fugt werden. Und das, meine ich, ist politisch nicht
ganz redlich. Das, was man sich nicht ausstreiten
konnte auf der obersten Ebene, Landesréte und
Arztekammerpréasident, das hat man jetzt auf die
einzelnen Hauser verlagert. Es wird also bei je-
dem Haus gestritten werden mussen, sind die
strukturellen Gegebenheiten so, dalR man hier
Rufbereitschaft einfihren kann, ja oder nein. Und
das einzige Kriterium, ob es namlich medizinisch
mdglich ist oder nicht, hat man einfach vernach-
lassigt. Es ist jetzt eine Frage der Machtverhalt-
nisse und des Durchsetzungsvermdgens des
jeweiligen &rztlichen Leiters, des jeweiligen Bur-
germeisters, ob die Sicherheit gewahrleistet
bleibt. Ich kann das wirklich nur als eine Flucht
aus der Verantwortung bezeichnen. Und so lange
diese Rufbereitschaft in dem Gesetz stehen
bleibt, wird die Zustimmung zu diesem Gesetz,
abgesehen von diesen Novellierungen jetzt, von
uns sicher nicht zu bekommen sein. Denn wir
werden immer dabei bleiben, daf? diese Rufbereit-
schaft, wenn schon, wenn es denn schon sein
muf3, in einer verantwortungsvollen Weise einge-
fuhrt wird. Und das heif3t fir uns, es kann sicher
nicht, so wie es jetzt geplant ist, auch fur Chirurgie
und Geburtshilfe gelten. Das ist fir uns die
Conditio sine qua non. Dafiir werden Sie unsere
Zustimmung sicher nie bekommen.

Etwas ist auch schon angesprochen worden
unter dem Titel ,Apparatemedizin“. Ich meine
auch, dal3 wir hier in einer gewissen Weise an
einen Paradigmenwechsel denken sollten. Jede
Medizin ist natlrlich nur so gut, so gut die arztli-
che Kunst sich entfalten kann, die hier wirken soll.
Und ich meine, wenn wir schon die Ressourcen
zusammennehmen muissen und sparen missen,
dann sollten wir die Prioritat, wenn sie zu setzen
ist, doch so setzen, dal3 das arztliche Kénnen und
die pflegerische Leistung auf jeden Fall erste Prio-
ritat hat. Und ich denke, wenn zu sparen ist, dann
mussen wir uns eben bei den Ausstattungen, sei
es in den Gebauden, selbst bei den Apparaten,
spartanischer halten. Und dieser Intention arbeitet
der Paragraph mit der gegenseitigen Deckungs-
fahigkeit von Personal- und Sachaufwand entge-
gen. Und deswegen erlaube ich mir hier einen
Abanderungsantrag einzubringen (liest):

~Abanderungsantrag

der Abgeordneten Rosenkranz, Marchat,
Haberler, Hrubesch, Kratohwil, Mayerhofer, Dkfm.
Rambossek und  Waldh&usl zur NO
Krankenanstaltengesetz-Novelle 1998, Ltg.
152/K-1.
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Der Hohe Landtag wolle beschliel3en:
§ 24 Abs.5 lautet:

(5) Durch die Genehmigung des Voranschla-
ges bilden die Summen des Personalaufwandes
und des Sachaufwandes Hoéchstbetrage, die auf-
gewendet werden dirfen, die veranschlagten
Ertrage Mindestbetrdge, die erreicht werden
sollen.”

Das weitere, das neu Hinzukommende, daf}
es namlich eine gegenseitige Deckungsfahigkeit
der beiden Posten geben soll, wollen wir wieder
gestrichen haben. Der Vollstandigkeit halber ha-
ben wir hier auch noch einem Druckfehler entge-
gengewirkt:

.8 41 Abs.1 letzter Satz lautet:

... AnlaRlich der Entlassung ist dem Patienten
ein Entlassungsschein auszufolgen.”

Da sind die Pradikate ein biRchen vertauscht.

Was in den letzten Tagen auch ein Thema
war, die Situation der ungewollt kinderlosen
Paare. Ich erlaube mir, auch hier einen Resoluti-
onsantrag einzubringen (liest):

.Resolutionsantrag

der Abgeordneten Rosenkranz, Ing. Gansch
und Auer zum Antrag des Gesundheits-Aus-
schusses, Ltg. 152/K-1, Vorlage der Landesregie-
rung betreffend Anderung des NO Krankenan-
staltengesetzes 1974 (KAG-Novelle 1998).

In Osterreich ist in den letzten Jahren — auch
Niederosterreich bildet hier keine Ausnahme — ein
starker Geburtenrtickgang zu verzeichnen. Ande-
rerseits leben in unserem Land viele Paare, die
auf Grund von Unfruchtbarkeit keine Kinder be-
kommen kénnen. Diese Tatsache fiihrt dazu, dafd
die Betroffenen einem starken seelischen Druck
ausgesetzt werden. Die WHO definiert Unfrucht-
barkeit als Krankheit. Weiters ist festzustellen,
daf fur die UNO und die WHO der Kinderwunsch
ein Grundrecht darstellt.

In Osterreich gibt es ca. 30.000 Paare, die
nur mittels IVF Kinder bekommen kénnen. Die
Erfolgsquote liegt bei ca. 30 %. Die damit verbun-
denen selbst zu tragenden Kosten liegen durch-
schnittlich bei ATS 35.000,- und stellen somit eine
auRRerordentlich hohe finanzielle Belastung dar.
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Fur Osterreich wéare eine Anlehnung an die
deutsche Regelung vorstellbar, wobei die Kosten
fur vier Versuche von den Sozialversicherungs-
tragern Ubernommen werden sollten. Um eventu-
ellen MiBbrauch und Geschéaftemacherei hintan-
zuhalten, sollten Eingriffe nur an spezialisierten
Instituten unter Qualitatskontrolle durchgefihrt
werden.

Die Gefertigten stellen daher den Antrag:

Die NO Landesregierung wird aufgefordert,
dieses Anliegen an die Bundesregierung heran-
zutragen.”

Ich bitte Sie, diese beiden Antrage in der Ab-
stimmung zu bertcksichtigen. Und mdchte trotz
aller Weihnachtsfriedensseligkeit doch nicht ver-
absaumen zu sagen: Wir sehen uns wirklich ver-
pflichtet, unsere Verantwortung fiir die Blrger
insofern wahrzunehmen als wir dafiir Sorge tra-
gen, dal3 die Debatte um eine verantwortungs-
volle Rufbereitschaft, wenn es denn sein muf3,
nicht zum Erliegen kommt. (Beifall bei der FPO.)

ZWEITE PRASIDENTIN ONODI: Zu Wort
gemeldet ist Herr Abgeordneter Kautz. Herr Ab-
geordneter, Sie haben das Wort.

Abg. KAUTZ (SPO): Meine sehr geschétzte
Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren!

Wir beschlieRen heute das KAG 1998, des-
sen Beschluf3fassung notwendig geworden ist, da
das Bundesgesetz schon beschlossen ist und wir
nur sechs Monate als Landtag Zeit haben, hier die
Ausfuhrungsgesetze zu erlassen und die notwen-
digen Anderungen herbeizufiihren. Daher sind wir
heute, wenige Stunden oder wenige Tage vor
dem Jahresende angehalten, uns dariber zu un-
terhalten und auch Gesetze, wenn auch nicht
alles drinnensteht, zu beschlieRen. Ich darf auch
festhalten, da3 es mich freut, dal? die Bedienste-
ten des NOGUS heute anwesend sind. Als wir
Uber den NOGUS-Bericht diskutiert haben,
glanzten sie durch Abwesenheit. Es hat gezeigt,
dafd auch hier eine Lernfahigkeit gegeben ist, daf3
sie bei wichtigen Anléassen selbst anwesend sind.

Nun, meine Damen und Herren, bevor ich auf
die vorliegende Gesetzesmaterie eingehe, darf ich
mich vielleicht ein bilichen mit meinen beiden
Vorrednern beschéftigen. Wir sind es gewohnt
und wir wissen, dal3 von den Freiheitlichen wenig
Substantielles kommt, sehr viel Populismus dazu.
Ich darf das gleich ohne weiteres begriinden.
Denn wenn die Frau Abgeordnete Rosenkranz
eine Kampagne reitet gegen die Rufbereitschaft,
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so glaube ich, muR man einmal grundsatzlich
feststellen: Der Bund hat im Bundes-KAG die
Mdoglichkeit gegeben, eine Rufbereitschaft einzu-
fuhren. Und die Wortmeldung der Frau Abgeord-
neten Rosenkranz in der NOGUS-Versammiung,
dall man sich eben bemiihen misse, dement-
sprechend viele Fachéarzte zu haben, das klingt
ganz gut und ganz schén. Nur dauert eine Fach-
arztausbildung eben ihre vier Jahre. Und wenn sie
heute nicht vorhanden sind, so wird es wohl von
Tag zu Tag besser, weil von Tag zu Tag mehr
Fachérzte frei werden. Aber man kann sie nicht
aus dem Hut zaubern. Es wére aus dem Hut zau-
berbar, wenn wir der Bewegung der Freiheitlichen
folgten. Wir konnen aus der Slowakei, aus
Tschechien, von (iberall dort kénnten wir Arzte
aufnehmen. Aber das wollen wir nicht! Denn wir
wollen unseren jungen Fachérzten, die bei uns
frei werden, auch in Zukunft einen Arbeitsplatz
bieten kénnen.

Und nun zur genauen Sache Rufbereitschaft.
Urspringlich hat es gehei3en, fir zwei Abteilun-
gen. Auch ich habe mich dagegen gewehrt, weil
jedes  Grundversorgungskrankenhaus meiner
Meinung nach sehr wohl auch einen Chirurgen
standig da haben muf3, einen Internisten da ha-
ben mul3, einen Anéastesisten da haben muf3 und
wenn mdoglich auch einen Gynékologen. Dazu
habe ich schon gesagt, wenn mdglich. Und das ist
die Mdglichkeit der Rufbereitschaft, Frau Kollegin.
Wir haben die Arzte nicht! Es gibt die Arzte nicht!
(Abg. Haberler: Also das ist doch Unfug! Ausge-
machter Unfug! Du hast nicht zugehort!)

Sie kdénnen dazwischenrufen so viel Sie wollen.
Sie kénnen auch den Arzt nicht aus dem Armel
beuteln.

Wir haben ein Arztearbeitsgesetz bekommen.
Dort sind die Stunden festgelegt. Und ab dem
Zeitpunkt, da die Stunden erreicht sind, kann man
nur mehr Uber die Rufbereitschaft eine Versor-
gung aufrecht erhalten. Ich bin lhrer Meinung, dafd
es die zweitbeste Ldsung ist. Aber besser die
zweitbeste Losung als gar keine Losung. Und Sie
betreiben hier nur Populismus!

Nun, meine sehr geschatzten Damen und
Herren, darf ich auch zu meinem Stadtrat einiges
sagen. Das gilt auch fir die Frau Kollegin Rosen-
kranz. Ich bin schon der Meinung, daf? man an
Geraten sparen soll, sparen mul3. Aber mit der
modernen Medizin kommen auch mehr Geréte.
Und ich kann aus eigener Erfahrung sprechen. Ich
wurde auch in Wels dilatiert nach meinem Herz-
infarkt, weil zu dem Zeitpunkt in Niederdsterreich
es das noch kaum gegeben hat. Und mir hatte
gutes Zureden eines Arztes und das Handstrei-
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cheln der Schwester nichts genutzt, wenn ich
nicht den Eingriff von dem Arzt machen hétte
lassen kdnnen.

Darum geht es nicht. Die Chirurgen sind ja
immer da. Wenn Sie die Vorlage gelesen haben,
wissen Sie, dalR der Chirurg da ist. Und wenn es
nicht maoglich ist daf3 er da ist, wird er auch in der
Nacht nicht da sein, sondern auf Rufbereitschaft
handeln missen. Es gibt halt auch Grundversor-
gungskrankenhauser, die nur drei Oberarzte oder
drei Facharzte in der chirurgischen Abteilung
haben. Und da zeigen Sie mir, wie Sie einen 365-
Tage-Dienst durchfihren kénnen ohne Rufbereit-
schaft. Das ist Populismus, was Sie betreiben!

Herr Kollege Fasan! Sie hétten eigentlich die
Méoglichkeit, Uber die Aufnahmestation besser
Bescheid zu wissen. |hr Bruder arbeitet bei einem
Primarius, der lange Jahre in Wien eine Aufnah-
mestation geleitet hat. Es kann nicht so schwer
sein, wenn ich unter einem Dach mit meinem
Bruder wohne, mich dort zu erkundigen, wie das
funktioniert. Denn eine Aufnahmestation spart
Kosten. Und ich nenne jetzt nur ein Beispiel: Es
kommt ein Rettungsfahrer mit einem Patienten ins
Krankenhaus. Der blutet am Kopf aus einer riesi-
gen Platzwunde. Und daher wird er natirlich,
wenn der Rettungsfahrer das sieht und der auf
der StraBe zusammengeklappt ist und nicht reden
kann, zur Unfallabteilung gefihrt. Nur, die Platz-
wunde ist unter Umstanden gar nicht das Pro-
blem. Der hat vielleicht vorher einen Herzinfarkt
erlitten und mufte auf die Interne kommen. Erst
nach einer gewissen Zeit und nach der ersten
Untersuchung weil3 man, was dem widerfahren
ist. Bei der Aufnahmestation wird er zuerst unter-
sucht und dann das Notwendige zuerst gemacht.
Das ist zum Beispiel der Vorteil der Aufnahmesta-
tion. Und wie es formuliert ist, ist eigentlich nur
eine juristische Angelegenheit, weil es in Nieder-
Osterreich momentan nicht anders mdglich ist.
(Abg. Mag. Fasan: Wie ist es denn moglich, inter-
disziplinar oder anders organisiert?)

Es wird eine eigene Station sein, Herr Kollege! Ich
habe eingangs gesagt, das Gesetz findet auch
nicht in allen Punkten meine Zustimmung. Aber
wir haben ein halbes Jahr Zeit gehabt, es umzu-
setzen. Wir sind in Niederdsterreich dabei, das
gesamte System zu &ndern. Und man muf} das
Schritt fir Schritt machen. Alles auf einmal geht
nicht. Ich wei schon, wenn ich Oppositions-
politiker bin, kann ich leicht sagen, es muf3 so sein
und es hat zu geschehen und man muR sich
bemihen. Ist gut und schon. Nur, es mufl auch
Leute geben, die das umsetzen kénnen, durch-
setzen kénnen und es mussen die Moglichkeiten
dafiir gegeben sein. Fordern ist einfach — durch-
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setzen und erreichen! (Beifall bei Abg. der SPO
und OVP.)

Die Frage - und jetzt bin ich wieder bei Ihnen
- die Frage der Ambulanzen. Hier ist ein riesiges
Loch noch da. Hier muf3 einem riesigen Nachhol-
bedarf Rechnung getragen werden. Nur, Schritt
fur Schritt. Im Krankenhaus Neunkirchen sind wir
davon betroffen, weil wir Ambulanzleistungen um
60 Millionen Schilling nicht bezahlt bekommen. Es
ist ein Problem. Nur, ich bin Uberzeugt, und es
gibt schon Ansatze, dald man sagt, fir ambulante
Leistungen 750 Punkte. Das ware schon ein
Schritt in die Richtung, in die wir gehen kdnnten.
Wie wir mit den 750 Punkten durchkommen, das
ist eine zweite Frage. Aber hier gibt es schon
Mdoglichkeiten, wieder unter dem Gesichtspunkt,
wir haben ein halbes Jahr Zeit gehabt, es durch-
zufuhren.

Ich schicke aber gleich voraus, und ich setze
voraus bei den Betriebsmittelkrediten - so habe
ich das Gesetz gelesen und wo ich mitarbeiten
konnte auch verstanden - dal} die Betriebsmittel-
kredite Angelegenheit des Rechtstragers sind.
Dal3 aber davon die Zinsen der KRAZAF-Schul-
den nicht betroffen sind. Die Zinsen der KRAZAF-
Schulden, méchte ich dezidiert feststellen, durfen
davon nicht betroffen sein. Weil die Schulden, die
ein anderer macht, fur die die Rechtstréger, sprich
die Gemeinden, wie zum Beispiel die Stadtge-
meinde Neunkirchen 86 Millionen Schilling vor-
halten mussen, da sehe ich nicht ein, da3 der
Rechtstrager, der unschuldig fur die Schulden des
anderen, sprich des Bundes, Kredite aufnehmen
muf3, auch noch die Zinsen zahlen muf3. Das
heil3t, diese Zinsen muld der KRAZAF, der Bund,
der Schuldner, auch im Nachhinein bezahlen! Und
es kann auch nicht so sein, wie ich schon gehort
habe, es gibt keinen Schuldner mehr, damit gibt
es keine Schulden. So kann es bitte, glaube ich,
auch nicht sein. Und wenn es so sein sollte, gibt
es sicher einen Weg. Es gibt ja auch in Osterreich
Gerichte, die das dann dementsprechend ausver-
handeln werden. Wir leben in einem Rechtsstaat
und ich glaube an diesem Rechtsstaat. Ich
glaube, wenn ein kleiner ,Hendldieb”, hatte ich
beinahe gesagt, vergilit, eine Zeche zu bezahlen,
dann wird er verurteilt. Doch wenn der Bund ver-
gifdt, 80 Millionen oder einige Millionen zu zahlen,
und sagt, es gibt den KRAZAF nicht mehr, so wird
er auch im Nachhinein das zahlen mussen. Ob er
es will oder nicht. Das ist so.

Nun, meine sehr geschatzten Damen und
Herren, darf ich noch ein Wort sagen, Herr Kol-
lege Fasan, zur Demokratie in den Krankenkas-
sen. Tut mir leid, wenn die Griinen keine Betriebs-
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rate haben, denn die Krankenkassen sind demo-
kratisch verwaltete Selbstverwaltungskérper. Da
drinnen sind Betriebsrate, die Gewerkschaft und
von Unternehmerseite die Handelskammer bzw.
die Kammervertreter. Das ist sehr wohl eine de-
mokratische Einrichtung. Nur, ich kann nichts
dafur, und ich bin eigentlich froh, wenn es keine
griinen Betriebsrate gibt. Weil die, die drinnen
sind, arbeiten zu unserer vollsten Zufriedenheit.
(Abg. Mag. Fasan: ,Burokratie” habe ich gesagt!)

Damit bin ich bei der Frau Kollegin Rosen-
kranz. Noch einmal: Selbstverstandlich, wenn es
sich die Krankenkassen leisten kénnen, so wer-
den wir dem auch zustimmen und versuchen, daf
die Kinderanzahl steigen kann.

Nun, meine sehr geschatzten Damen und
Herren, habe ich schon einiges von meinen Win-
schen untergebracht. Glicklich bin ich eigentlich
Uber die Mdoglichkeit der Versorgungsauftrage.
Denn seit es das LKF-System gibt, haben wir
versucht, die Mdglichkeit eines Versorgungsauf-
trages zu bekommen. Weil, und hier stimme ich
schon mit vielem Uberein, viele Sachen parallel
gelaufen sind. Und was parallel lauft, ist sicher
nicht hundertprozentig ausgelastet und kostet
daher mehr Geld. Daher, wenn wir zu einem Ver-
sorgungsauftrag kommen - und ich glaube, wir
sind so weit, da wir konkrete Versorgungsauf-
trage haben - kann sich jeder Rechtstrager richten
und weil3 jeder, woran er ist. Die Versorgungsauf-
trdge, und so habe ich es auch verstanden, wer-
den bis zum Jahr 2005 gleich bleiben. Und bis
dahin wird dann der OKAP wieder geandert. Das
hei’t, man kann eine gewisse ruhige Zeit planen
und hier in Ruhe arbeiten. Die Versorgungsregion,
das ist auch etwas Positives. Wenn man sagt, das
ist eine Region und diese Region hat fur ihre Bir-
ger gemeinsam aufzukommen. Weil ich finde es
nicht unbedingt gut, wenn vom Siden die Patien-
ten unbedingt nach St. Pélten fahren mussen.
Oder, wie es mir selber gegangen ist, dal3 ich
nach Wels fahren habe mussen. Das heil3t, man
soll in mdoglichst angenehmer Entfernung alle
wichtigsten Institutionen haben.

Die Frage der Angleichung der NOKAS-Ge-
meinden und der Rechtstrdgergemeinden. Ich bin
schon einige Zeit in der Politik tatig. So lange ich
denken kann, war das ein Wunsch. Und ich hoffe,
dal ich es noch in der Politik erlebe, dal das
Wirklichkeit wird. Das heil3t, dal} jeder Birger
oder jede Gemeinde fir seine Birger den glei-
chen Anteil in den Gesundheitstopf hineinzahilt.
Bis jetzt war das Gesetz eben anders geregelt.
Ich bin aber der Meinung, dal} es ungerecht war,
dal} der, der das Krankenhaus zu erhalten hatte,
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ungefahr das Doppelte oder Dreifache an Lei-
stungen fir dieses Haus zahlen muf3te als die
Nachbargemeinde. Die wohl die Patienten ge-
schickt hat, wohl ihren berechneten Anteil bezahlt
hat, nur die Differenz war eben eine andere. Und
hier glaube ich, wenn dieser Schritt gelingt, wenn
wir hier die Angleichung erleben, dal’ es nur mehr
eine Art von Beitrag gibt, der fir jeden Burger
kopfmafRig gleich ist, dann glaube ich, haben wir
damit einen riesigen Fortschritt erzielt.

DalR verschiedene andere Anpassungen
noch notwendig sind vom Bundesgesetz her,
wurde, glaube ich, schon ausgefihrt bzw. hat die
Frau Berichterstatterin schon darliber gespro-
chen. Ich méchte nur noch auf eines kommen: Die
Art der Kooperationen. Herr Kollege Fasan wie-
der: Ich glaube, das haben Sie falsch verstanden.
Ich kann kooperieren und ich sage es wieder an-
hand eines ganz einfachen Beispieles: Wir wer-
den mit Wr. Neustadt - wir sind eine Region - na
sicher kooperieren. Und wenn die orthopadischen
Operationen in Wr. Neustadt durchgefiihrt werden
und die Patienten dann bei uns unter Umsténden
weiter betreut werden, werden wir einen Tages-
satz von Wr. Neustadt bekommen. Wr. Neustadt
verrechnet die Punkte und wir bekommen einen
Tagessatz. Das heifdt, es kann nur einer die
Punkte verrechnen, sonst ist ja gewissen Dingen
TUr und Tor gedffnet.

Die zweite Kooperation, die ja schon jahre-
lang lauft, daf3 ein Teil des Labors in Neunkirchen
durchgefuhrt wird, dafd Wr. Neustadt bei uns, wo
wir billiger sind, im Labor arbeiten laRt und umge-
kehrt. Das ist naturlich eine Kostenfrage. Und das
kann nur ein Rechtstrager. Weil sonst haben wir
das Problem mit dem Gemeindeverband, und das
wollen wir auch nicht. Das heil3t, es muf3 hier
privatwirtschaftliche Madoglichkeiten geben, daf3
das unter anderem als Wirtschaftsbetrieb gese-
hen wird und eben Leistungen direkt verrechnet
werden kdnnen in der Kooperation. Daher glaube
ich, kann nur der Rechtstrager auf der einer Seite
und das Krankenhaus, der Betrieb auf der ande-
ren Seite gesehen werden.

Meine sehr geschétzten Damen und Herren!
Es gabe noch sehr viel zu sagen zu diesem Ge-
setz. Ich bin aber der Meinung, dal3 wir sicher in
einem Jahr ungefahr wieder eine Novelle be-
schlieBen werden mussen. Weil wir weiter arbei-
ten missen an dem, was wir begonnen haben.
Wir werden dann, wenn wir vielleicht bis dorthin
soweit sind, auch die Frage der Ambulanzgebih-
ren, die Frage der Tageskliniken regeln. All das ist
ja noch offen, all das muf3 ja noch diskutiert
werden. Das heif3t, wir werden sicher noch weiter
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uns in den nachsten Jahren mit dem Gesund-
heitswesen und mit dem Krankenanstaltengesetz
beschéftigen mussen. Den heutigen Beschluf
sehe ich als einen ersten Schritt in die richtige
Richtung. Selbstverstandlich werden wir diesem
Antrag die Zustimmung erteilen. (Beifall bei der
SPO.)

ZWEITE PRASIDENTIN ONODI: Zu Wort
gemeldet ist Herr Abgeordneter Ing. Gansch.

Abg. Ing. GANSCH (OVP): Frau Prasidentin!
Meine sehr verehrten Damen und Herren!

Es wurde in den Vorreden sehr viel Grund-
satzliches gesagt. Es wurde Unsachliches darge-
stellt, es wurde Richtiges dargestellt. Es steht mir
nicht zu, noch gescheiter zu sein wie die ge-
scheitesten Vorredner. Aber ein paar Dinge
mochte ich hier schon auch einbringen. (Heiterkeit
im Hohen Hause.) Ich habe das nicht negativ
gemeint, Herr Kollege.

Diese KAG-Novelle, meine sehr verehrten
Damen und Herren, ist eine Notwendigkeit. Wir
sollten die Gesamtheit sehen. Wir haben im ver-
gangenen Jahr die NOGUS-Regelung getroffen.
uUnd ich glaube, dal3 es auch notwendig ist, daf’
gesetzlich manche Dinge, die in der NOGUS-
Fondsversammlung festgelegt wurden, dafR die
auch gesetzlich hier ihren Niederschlag finden. Es
hétte eigentlich umgekehrt sein sollen. Aber es ist
ja Bewegung im Gesundheitswesen. Und die Be-
wegung im Gesundheitswesen soll in die positive
Richtung gelenkt werden, dal3 erstens einmal der
Versorgungsauftrag eingehalten wird und dal3 der
auch definiert ist. Was ist der Versorgungsauf-
trag? Und dal} die vorhandenen Geldmittel ganz
einfach optimal eingesetzt werden kénnen.

Das Gesundheitswesen an sich ist ja eines
der wesentlichsten Dinge im Leben eines
Menschen, und die Bedurfnisse daraus, auf die
mufl3 eben der Gesetzgeber reagieren. Die Neu-
strukturierung ist voll im Gange. Die leistungs-
bezogene Abrechnung, wenn man sie so nennt,
hat so viel mit sich gebracht, dal3 eben diese
Novellierung notwendig ist. Und wenn heute — und
da darf ich auf ein paar Dinge eingehen -
angesprochen wird beispielsweise die Frage mit
den Betriebsmittelkrediten. Na Klar, irgendwer
muB ja die Leistung, die der Lieferant bringt, be-
zahlen. Dal3 aber die Geldstrdme halt nicht so
flieBen in der Geschwindigkeit, dafl? vorher schon
das Geld da ist, bevor wir es brauchen, sind eben
diese Betriebsmittelkredite notwendig. Natirlich
muld ich als Vertreter einer Tragergemeinde
schon sagen, darf das nicht auf die Trager abge-
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walzt werden. Und wenn der Bund sdumig ist mit
den Beitrédgen, dann ist es nicht richtig, wenn der
Trager die Zinsen zahlt. Da mul, und das ist auch
hervorgekommen schon, darauf eingegangen
werden.

Der Herr Abgeordnete Mag. Fasan kritisiert
einen Paragraphen, der die ,unsachliche Infor-
mation“ enthalt. Vielleicht ist es wirklich schon
passiert, daf3 irgend etwas ausgeredet worden ist
von einem Krankenhaus-Ausschul3, das man als
unsachlich bezeichnen héatte kdnnen. Oder Sie
kritisieren zum Beispiel den 8§ 43b: Ordinationen in
Spitdlern zu installieren ist doch logisch und ver-
ninftig. Wenn freie Kapazitaten vorhanden sind,
dann kann man diese Leistung auch verkaufen.
Da kann ruhig ein Facharzt oder ein praktischer
Arzt herinnen sein. Wir haben solche Dinge schon
erlebt, wo 300 Meter vor einem Krankenhaus ein
radiologisches Institut errichtet wurde. Und in dem
Krankenhaus gibt es das auch. Das sind Dinge,
die man in den Griff bekommen muf3 und das ist,
glaube ich, damit gemeint.

Eine Frage habe ich noch betreffend die am-
bulanten Leistungen. Da teile ich die Meinung des
Herrn Blrgermeisters und auch des Herrn Mag.
Fasan. Nur kann ich mit dem Begriff ,Nasenram-
mel“ nicht recht viel anfangen. Ich habe leider
keinen Duden bei mir. Ich wiirde da um eine Er-
klarung ersuchen. Ich nehme an, es soll geringfi-
gig bedeuten, oder was immer das heif3en sollte.
(Unruhe im Hohen Hause.) Ich mu3 mich da auf-
klaren lassen. Schon aus der sprachlichen Ethik
heraus.

Dann glaube ich, dalR eines sehr wichtig ist:
Daf} dieses Gesetz, dieses KAG in den Konsulta-
tionsmechanismus sozusagen hineinpaf3t und
zusammenwirken muf3. Das ist ganz klar, daf3 das
ein Weitertragen dieser Dinge ist. Die Bettenre-
duktion wurde beispielsweise noch nicht erwéahnt.
Durch diese MalRBnahmen, dafl3 man jetzt kooperie-
ren will und daf3 Gberlegt wurde in den einzelnen
Vierteln, wie gehen wir die Geschichte an, ist eine
Reduktion von 900 Betten bitte in Niedertster-
reich méglich. Das heif3t ja was. Die Spitalspflege
ist die teuerste Pflege. Und wenn man Dinge
auslagern kann in Heimkrankenpflege oder son-
stige Dinge, wird es billiger sein. Und das geht
schon in die Richtung der optimalen Auslastung
der Krankenh&user. Wenn man die Optimierung
so sieht, dal3 in den Regionen eben ein regionales
Schwerpunktkrankenhaus und dazu die regiona-
len Standardkrankenh&user sind, ist ein vernunfti-
ges Zusammenspiel durchaus, glaube ich,
maglich.
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Vielleicht hat man in der Phase jetzt - ich
weifd es nicht, aber ich vermute es - nicht ganz
glucklich agiert, da? man zunéchst einmal bei den
Arzten den ganzen Wirbel angefangen hat. Es ist
erledigt jetzt, dieser Bereitschaftsdienst und diese
Dinge — Gottseidank. Ich habe auch zu jenen
gehort, die dagegen gewettert haben. Und es ist
jetzt so, das steht auch in diesen NOGUS-Richtli-
nien drinnen, daf in jedem Grundversorgungs-
krankenhaus die vorhandenen Abteilungen — und
so interpretiere ich es, Herr Landesrat — weiterhin
in voller Besetzung betrieben werden kénnen.
Daher ist die Frage der Frau Abgeordneten
Rosenkranz dahingehend zu beantworten, daf3
dies mit der Rufbereitschaft vorlaufig auf einem
Stand ist, der uns nicht sekkiert oder nicht weh
tut. Ich anerkenne den guten Willen der Frau
Abgeordneten Rosenkranz. Aber ich glaube, und
ich weil? es auch, wie schwer es ist, diese Materie
im Laufe der Zeit auch zu begreifen und zu durch-
schauen. Ich maf3e mir nicht an, ein Spezialist auf
dem Gebiet zu sein. Aber ich habe als Blrger-
meister 15 Jahre gebraucht, daf3 ich jetzt einiger-
malRen den Durchblick in diesen Dingen habe.
Das mdchte ich sagen. Und oft habe ich ihn ja
ohnehin noch nicht. Aber ich glaube doch im
wesentlichen. Und daher soll man nicht sagen, wir
lehnen das Ganze jetzt ab, weil nur ein paar
Dinge noch geregelt werden kénnen oder mif3ten.
Und wenn der Herr Blrgermeister Kautz sagt, wir
werden néchstes Jahr oder in den n&chsten
Jahren eine weitere Novelle brauchen, dann kann
ich dem auch zustimmen. Weil es ist ja Leben und
Bewegung in diesen Dingen.

Ich glaube, das wesentliche ist, dal3 eben
dieser Versorgungsauftrag da ist, dem Patienten
die beste Mdglichkeit zu geben zu gesunden. Und
dafd auch eine Prioritat gesetzt werden muf3, daf3
die arztliche Leistung und die pflegerische Lei-
stung an der obersten Stelle steht und dann
kommt alles andere.

Und bei Kooperationen, meine Damen und
Herren, wird es halt notwendig sein, dald man in
solchen Regionen, in so einem Verband bei-
spielsweise die gesamte Verwaltung unter Um-
stdnden auf eine zusammenlegen kann. Es wer-
den Budgets nach einem einheitlichen Raster
gemacht. Da kann ich durchaus sagen, wir ma-
chen eines. Das ist technisch heute mdglich. Ich
bin schon neugierig. Man wird in den verschie-
densten Verwaltungen, und auch mein Verwalter
— ich sage nicht ,mein“, weil ich habe gehort, der
Herr Abgeordnete Kautz hat einen leibeigenen
Stadtrat. Er hat gesagt ,mein Stadtrat”, ein leibei-
gener Stadtrat. Das will ich nicht sagen. Er hat
wortlich gesagt ,mein Stadtrat*. Habe ich mir ge-
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dacht, er halt sich einen leibeigenen Stadtrat.
(Unruhe im Hohen Hause.)

Der Verwalter im Krankenhaus Scheibbs wird viel-
leicht mit dem keine Freude haben. Wir haben
auch schon daruber gesprochen. Das meine ich,
und Sie verstehen mich richtig, unter Kooperation.
Gemeinsamer Einkauf beispielsweise, verschie-
dene Betriebsmittel, all diese Dinge, das wird
notwendig sein.

Ich glaube, daf3 diese Novelle zum Kranken-
anstaltengesetz nicht die letzte sein wird. Aber ich
glaube, es ist ein guter Schritt, um diese Aufga-
ben, die wirklich ernst zu nehmen sind, auch zu
bewaltigen. Ich habe noch eine Klarstellung: Die-
sen Abénderungsantrag, der da eingebracht
wurde von Rosenkranz, Marchat u.a., womit das
kritisiert wurde, § 24 Abs.5, der lautet: Durch die
Genehmigung des Voranschlages bilden die
Summen des Personalaufwandes und des
Sachaufwandes Hochstbetrage, die aufgewendet
werden dirfen, die veranschlagten Ertrdge Min-
destbetrage, die erreicht werden sollen. Und da
liegt der Unterschied in diesen Dingen. Ich
glaube, damit ist das auch aufgeklart.

Meine Damen und Herren! Von seiten der
Osterreichischen Volkspartei kann ich sagen, wir
werden zustimmen. Wobei ich auch — und das ist
da irgendwo angesprochen worden, ich weif3 nicht
mehr, von wem — ein Blrgermeister bin, der hier
im Landtag sitzt und der daher auch aus dieser
Verantwortung die Zustimmung geben kann. Ich
danke schon. (Beifall bei der OVP und Abg. der
SPO.)

ZWEITE PRASIDENTIN ONODI: Zu Wort
gemeldet ist Herr Abgeordneter Mag. Fasan.

Abg. Mag. FASAN (Grine): Frau Préasidentin!
Meine Damen und Herren! Ich darf nur ganz kurz
anmerken, dafd ich natirlich nicht der leibeigene
Stadtrat des Herrn Kollegen Kautz bin. Aber das
wird er lhnen vermutlich noch bei gegebener Ge-
legenheit selber sagen.

Ich mdchte zur tatséchlichen Berichtigung nur
anmerken, dal3 ich beziglich der Krankenkassen
nicht von Demokratie oder von mangelnder De-
mokratie, sondern von Birokratie gesprochen
habe. Das hat der Herr Kollege, dessen leibeige-
ner Stadtrat ich nicht bin, vielleicht nicht ganz
richtig gehort.

Beziglich der Ordination in den Spitdlern
habe ich keine Kritik gelibt, Herr Kollege Ing.
Gansch, sondern ich habe versucht, die Frage zu
stellen, worin denn da der Sinn liegt. Eine Antwort
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ist durchaus gekommen diesbeziglich. Und be-
zuglich der Beispiele fir die Kooperationen bin ich
durchaus der Ansicht, die sind stichhaltig. Das
sind gute Beispiele, die von beiden genannt wur-
den. Ich habe lediglich angemerkt, die Praxis wird
erst zeigen, wie diese Kooperation aussehen wird.
Ganz einfach wird es mdglicherweise nicht wer-
den. Und man wird sich genau anschauen mius-
sen, wie das geht. Natirlich werden dann ent-
sprechende Abgeltungen getroffen werden mis-
sen. Aber genau prifen mul3 man das schon.

Darf ich ganz kurz noch Stellung nehmen zu
den beiden Antragen. Zunachst einmal der Aban-
derungsantrag der Frau Kollegin Rosenkranz.
Hier geféllt uns der urspringliche oder der jetzt
neue Gesetzestext besser, weil hier auch verwie-
sen wird auf die Qualitét der Patientenversorgung.
Und wir meinen, dalR das erhalten bleiben sollte.
Daher wollen wir dieser Ab&nderung nicht zu-
stimmen.

Was den Resolutionsantrag betrifft, mochten
wir anmerken, an und fir sich ist das Thema &u-
Berst wichtig, andererseits aber auch &uRerst
sensibel. Wir sind jetzt vor finf Minuten mit die-
sem eben nicht Allparteienantrag konfrontiert
worden. Wir hétten uns gewiinscht, ein wenig
mehr Zeit zu haben dariiber zu diskutieren, uns
Gedanken zu machen. Wir meinen schon, man
koénnte hier, wir wirden sofort einem Unter-Aus-
schul beitreten, einer Enquete beitreten. Es ist
schon ein aulRerst sensibles Thema. lhr besprecht
Euch lang und macht Euch das aus und dann flnf
Minuten vor der Abstimmung fragt Ihr mich, ob ich
nicht beitrete. Also wir mdchten uns hier ein wenig
Bedenkzeit erbitten. Es konnten hier doch Schie-
nen in Richtung Reproduktionstechnologie ge6ff-
net werden, die zumindest noch zu diskutieren
sind. Und in diesem Sinne mdchten wir nicht in-
haltlich kritisieren, zunachst einmal aber doch mit
unserer Zustimmung uns noch ein wenig Zeit
lassen, um hier kein Prajudiz zu schaffen. (Beifall
bei den Griinen.)

ZWEITE PRASIDENTIN ONODI:
gemeldet ist Herr Landesrat Dr. Bauer.

Zu Wort

LR Dr. BAUER (SPO): Sehr geschatzte Frau
Présidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren!

Ich méchte mich zuerst einmal bedanken fir
die Arbeit, die wir gemeinsam leisten konnten.
Md6chte mich deshalb bedanken, weil wir in all den
Regionen, die zur Diskussion gestanden sind, und
das waren alle Regionen Niederdsterreichs, doch
entsprechende Vorarbeiten zu leisten hatten. Ge-
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sprache auf regionaler Ebene, die letztlich durch
mehrfache Wiederholung zu diesen im wesentli-
chen einhelligen Auffassungen gefuhrt haben.
Und ich bedaure das, da’ das kein einstimmiger
Beschlul3 dieser Novellierung ist.

Ich weil3, dal3 es auch schon vorher Novellie-
rungen gab und viele dem noch folgen werden.
Aber es ist meine erste Novelle, die ich beantragt
habe. Und ich glaube schon, dal3 mit dieser No-
velle sehr viel erreicht wurde. Ich sage sehr viel
erreicht wurde, weil man das Ganze als einen
Weg betrachten mufl3, der gemeinsam zu gehen
ist. Wir haben zuerst einmal erreicht — und darauf
mochte ich ganz besonders eingehen — daf3 wir
die Effizienz und die Qualitdt der medizinischen
Versorgung gehoben haben. Daf3 es uns gelun-
gen ist, durch entsprechende Kooperationsmo-
delle in den Regionen Versorgungssicherheit zu
bieten und die Versorgungsqualitat zu verbessern.
Und diese KAG-Novelle ist letztlich ein Schlul3-
stein eines gemeinsam gegangenen Weges.
Namlich zuerst einmal den stationdren Bereich in
Ordnung zu bringen, zu modernisieren auch in
bezug auf die Ablaufe.

Ich mdchte die einzelnen Regionen ganz kurz

anfihren, deshalb, weil ich glaube, es sind sich
die Damen und Herren vielleicht nicht so ganz
dessen bewulit, was hier wirklich im Hintergrund
geschehen ist, was heute beschlossen wird.
Namlich Kooperationen, die lange Zeit gar nicht
fur moglich gehalten wurden, gehen heute bereits
im Gesprach weit Uber das hinaus, was am Be-
ginn zur Diskussion gestanden ist. Ich meine da-
mit, wenn ich das Weinviertel hernehme, also mit
den Einrichtungen der Grundversorgung in Hol-
labrunn und Hainburg mit der gemeinsamen
Krankenhausfilhrung — das ist ein beachtlicher
Fortschritt - zwischen Korneuburg und Stockerau,
also eine Krankenhausphilosophie an zwei
Standorten mit gesamt 320 Betten, mit dem
Schwerpunktkrankenhaus Mistelbach, mit 525
Betten das drittgré3te Krankenhaus Niederfster-
reichs. Mit den Erganzungsfachern, die wir dazu-
gelegt haben.
Das Waldviertel mit einem Krankenhausverband,
woriber wir lange diskutiert haben, namlich Horn,
Allentsteig und Eggenburg mit 405 Betten. Ein
Krankenhausverband, der mit einem Rechtstrager
in Zukunft auftreten wird. Wir haben dann die
Facherstruktur des Waldviertels von Waidhofen
a.d. Thaya durch die Psychiatrie, durch Schwer-
punktbildung in der Orthopédie in Zwettl und auch
durch die Sicherung der Gynékologie in Gmind
und auch mit der Hinzufiigung der Orthopadie
eine breite Facherstruktur im Waldviertel ge-
schaffen.
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(Dritter Prasident Ing. Penz Ubernimmt den
Vorsitz.)

Wir haben im Zentralraum durch die Zusam-
menarbeit von Krems und St. Pélten, das eindeu-
tig das dominante Landeskrankenhaus eben ist,
etwa doppelt so gro3 wie Krems, auch eine Fa-
cheraufteilung gefunden in bezug auf Landes-
funktionen. Und wenn die Grundversorgungskran-
kenhduser Scheibbs und Lilienfeld in ihrer Fa-
cherstruktur Bestand haben, dann meine ich, daf3
auch hier etwas gelungen ist, das vielleicht in der
Zukunft noch sehr bedeutsam ist. Ich habe im
Sitiden Mdédling und Baden in Diskussion als Ko-
operationsmodell. Hier sind die Gesprache und
das Modell schon sehr weit entwickelt. Wir haben
die Zusammenarbeit, die Kooperation zwischen
Wr. Neustadt, Neunkirchen und Grimmenstein —
um nur einige zu nennen, die wichtigsten, wirklich
neuen Funktionen. Und ich bin zutiefst Gberzeugt,
meine sehr geehrten Damen und Herren, dafd wir
Uber diese Struktur hinaus nattrlich auch eine
Kooperation noch mit anderen Bundeslandern
brauchen. Und ich méchte an einem Grundsatz
eigentlich die Philosophie, die dahinter steht, dar-
legen. Wir mochten mdglichst viele medizinische
Leistungen fiir unsere Niederdsterreicherinnen
und Niederdsterreicher erbringen. Wir wollen viele
spitzenmedizinische Leistungen in diesem Land
anbieten. Und das geht nur, wenn man entspre-
chende Kooperationsmodelle entwickelt und da-
durch eine breit aufgefacherte Facherstruktur
bekommt und Spezialisierungen, die auch die
Qualitat sicherstellen.

Ich glaube, dalR das ein gewaltiges Vorhaben
war. Es ist abgeschlossen. Das zweite war dann
die Frage der Versorgungsleitlinien und auch
diese Diskussion. Und ich sage, wenn die Frau
Abgeordnete Rosenkranz meint, man kann nicht
sozusagen verhindern, dal’ jemand unbedingt der
erste in der Offentlichkeit sein will. Das sei mei-
nem Kollegen unbenommen. Aber wir haben, und
da mdchte ich auch meinen Dank ausdriicken,
doch gemeinsam, namlich Landesrat Mag.
Sobotka und ich, diese Reform getragen. Und wir
haben auch gemeinsam die Diskussionen gefuhrt.
Und wir haben letztlich auch den Versorgungs-
auftrag in Nieder@sterreich gemeinsam der
Presse vorgestellt. Und ich meine, dafl3 damit eine
breite Basis letztlich auch gesichert ist fur die
kunftige Kooperationsarbeit und die gemeinsame
Arbeit fur dieses Land in diesem Bereich Gesund-
heit.

Ich mochte hinzufugen, meine sehr geehrten
Damen und Herren, daf? wir mit dieser KAG-No-
velle so etwas wie einen Schlu3stein in dieser
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Spitalsreform setzen. Ich méchte meinen, daf}
damit nicht im Gesundheitsbereich alles sozusa-
gen jetzt abgeschlossen ist. Ich betrachte dies
erst als einen Beginn, néamlich insofern, daf3 ich
nach der Regelung des intramuralen Bereiches
nun die Aufgaben im extramuralen Bereich anzu-
gehen habe. DaR ich die Rehabilitationen zum
Beispiel auch mit einzubeziehen habe in die The-
rapiebetrachtung. DaR ich zum Beispiel tberlegen
muf3, wie diese ambulante Behandlung zu organi-
sieren ist. Namlich auch im Sinne der Patientin-
nen und Patienten. Und ich glaube, daf3 wir sehr
viel zu tun haben, was die Organisationsablaufe
betrifft. Und ich mdchte das nur an einem Beispiel
erlautern. Es geht nicht an, dal3 man aus medizi-
nischen und therapeutischen Grunden zum Bei-
spiel einen ldealpfad in der Therapie hétte und
aus organisatorischen Grinden diesen nicht er-
reichen kann. Das heil3t, es dirfen einfach keine
Therapieunterbrechungen in bestimmten Phasen
stattfinden, sei es in der Rehabilitation, sei es im
ambulanten Bereich. Daher haben wir zu diesen
Aufgaben, die wir nun bewaltigt haben, die neuen
Aufgaben hinzuzufiigen. Und letztlich glaube ich,
werden diese auch im nachsten Jahr geldst wer-
den. Ich glaube auch, daf in der Frage, die immer
wieder angesprochen wird, der sogenannten Wo-
chentags-Nachtdienstbereitschaft in Kirze eine
gute Losung fir die Niederdsterreicherinnen und
Niederdsterreicher bekanntgegeben wird.

Ich meine, daf? wir doch in einem Bereich uns
immer auch die Frage der Machbarkeit stellen
mussen. Und ich gehodre zu jenen, die, wenn ein
Weg sozusagen aus finanziellen oder organisato-
rischen Griinden nicht beschreitbar ist, versuchen,
einen Weg zu finden, der eben finanziell moglich
ist und leistbar ist und auch organisatorisch
machbar ist. Daher, wenn man in Alternativen
denkt, wird man jeweils auch das bessere Modell
anbieten kénnen. Jedenfalls darf es nicht aus
bestimmten institutionellen Gegebenheiten heraus
zu Versorgungslicken bei der Bevolkerung fiih-
ren. Und ich sage ganz deutlich: Ich trete sehr Kklar
fur eine 24-Stundenversorgung der Niederdster-
reicherinnen und Niederosterreicher ein. Und das
wahrend der Woche und zum Wochenende. Um
das ganz klar auf den Punkt zu bringen. (Beifall
bei der SPO.)

Und ich mdchte mich noch einmal bedanken
fur diese wirklich gute Zusammenarbeit. Auch die
Abgeordneten wurden laufend informiert. Nach
jeder Besprechung in der Region wurden auch die
Ergebnisse bekanntgegeben. Es war nicht sozu-
sagen ein ,Geheimpoker“, sondern es war eine
offene Form der Diskussion. Und ich glaube, daf3
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das auch eine klare Voraussetzung daflir war,
daf dieses Ergebnis zustande gekommen ist.

Was nun die einzelnen Bereiche betrifft zum
Thema ambulant und stationdr. Meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren! Sie wissen, daf wir in
diesem Finanzausgleich bis zum Jahr 2000 ge-
bunden sind. Sie wissen ganz genau, daf} ich
daher in dieser Zeit nur Punkte verschieben kann
und nicht neue erfinden kann. Und wenn die am-
bulanten Leistungen mit 350 Millionen generell
festgelegt wurden, dann kénnte ich sie auch mit
700 Millionen festlegen. Nur wiirde das dem sta-
tiondren Bereich fehlen. Ich kdnnte lediglich einen
Austausch vornehmen. Wir missen daher alles
tun, dal® wir in Zukunft ein Mehr an Mitteln in die-
ses Land bekommen. Weil wir auch ein Mehr an
hochqualifizierten medizinischen Leistungen er-
bringen. Und ich glaube, daR das der Weg sein
muf. Und so habe ich in dieser Festlegung des
ambulanten Bereiches eben bis zum Jahr 2000
diese Deckelung gebunden.

Was die Frage Management betrifft und Per-
sonal- und Sachaufwand, daf? das austauschbar
ist. Ja, meine sehr geehrten Damen und Herren,
ich meine, dal3 das ein guter Weg ist. Das erfor-
dert halt ein Gefuhl fur das Management, was als
wichtig erachtet wird. Und es ist Uberhaupt kein
Gegensatz zu dem, was manche da herauslesen,
dafl man dann vielleicht nur mehr die Sachinve-
stitionen in den Vordergrund schiebt. Ganz im
Gegenteil! Es ist dem jeweiligen Krankenhaustra-
ger Uberlassen, in welcher Form er mehr investie-
ren moéchte, aber es ist austauschbar. Ich finde
das eine sehr sehr gute Vorgangsweise.

Weil hier noch gesprochen wurde von der
Dokumentation der ambulanten Leistung. Ich
weil3, dald immer gesagt wurde, es wird zu viel
Burokratie aufgewendet. Ich widerspreche nicht,
daf es nicht grundsatzlich vielleicht etwas zu viel
an burokratischen Vorgéngen ist. Aber gerade in
medizinischen Bereichen mussen wir die Fest-
stellungen klar und auch nachvollziehbar haben,
welche Diagnose gestellt und welche Therapie
darauf aufgebaut wurde. Das ist auch aus Haf-
tungsgrinden notwendig und nicht nur aus Ver-
rechnungsgrinden. Ich sage das, weil vielleicht
manche hier eher die Verrechnung sehen, aber
wir meinen eigentlich die Haftung, die dahinter
steht. Und daher muf3 dies auch klar ausgedriickt
werden.

Und wenn man also diese Einsparungen an-
spricht, die auch kritisiert wurden, nicht dafl3 sie
getroffen wurden, sondern dal man die Verwen-
dung fir die Krankenh&user jetzt starker nutzen
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kann oder dal eine Verteilung zwischen den Ein-
sparungen stattfindet, so halte ich das auch fir
eine sehr, sehr wichtige Sache. Wir haben be-
gonnen mit 92 Prozent und 8 Prozent Eigenanteil,
den man sich behalten durfte. Dann war die
Phase 80 zu 20 Prozent. Jetzt ist es im Jahr 1999
mit 70 zu 30 Prozent festgelegt. Und ich kdnnte
mir durchaus vorstellen, da wir einmal zu einem
Verhéltnis 50 zu 50 kommen. Das heil3t, ich
mochte natirlich die Motivation der einzelnen
Rechtstrager nitzen und sie kdnnen wiederum
ihre Investitionen und ihre Ambitionen auch bes-
ser gedeckt finden.

Alles in allem, meine sehr geehrten Damen
und Herren, moéchte ich sagen, dald wir einen
gewaltigen Schritt gegangen sind. Dafl3 wir hier
eine Losung fir den stationaren Bereich einmal
gefunden haben. Dal3 wir nach langen, langen
Jahren der Diskussion die Leitlinien fir den Ver-
sorgungsauftrag gefunden haben. Und dal3 wir
letztlich mit dieser KAG-Novelle die Vorausset-
zungen dafir schaffen, dal3 wir fir das, was wir
uns in den Diskussionen vorgenommen haben,
nun auch die gesetzliche Grundlage haben, die-
ses umsetzen zu kdnnen. Und ich méchte mich im
vorhinein fir die Zustimmung zu dieser Novelle
bedanken. (Beifall bei der SPO und Abg. der
OVP.)

DRITTER PRASIDENT Ing. PENZ: Eine
weitere Wortmeldung liegt nicht vor. Wird seitens
der Frau Berichterstatterin ein SchluBwort ge-
winscht?

Berichterstatter Abg. KRAMMER (SPO): Ich
verzichte!

DRITTER PRASIDENT Ing. PENZ: Das ist
nicht der Fall. Wir kommen daher zur Abstim-
mung. Ich lasse zunéchst Uber den Abanderungs-
antrag der Abgeordneten Rosenkranz, Marchat
u.a. abstimmen. (Nach Abstimmung uUber den
Abanderungsantrag): Ich stelle fest, das ist die
Stimmenminderheit! (Zustimmung FPO; Ableh-
nung OVP, SPO, Griine, Abg. Gratzer.)

(Nach Abstimmung uber den vorliegenden
Wortlaut des Gesetzes sowie Uiber den Antrag des
Gesundheits-Ausschusses): Das ist die Stim-
menmehrheit. Der Antrag ist somit angenommen!
(Zustimmung OVP, SPO, FPO, Abg. Gratzer;
Ablehnung Grune.)

Ich lasse nun Uber den Resolutionsantrag der
Abgeordneten Rosenkranz, Ing. Gansch und Auer
abstimmen. (Nach Abstimmung Uber diesen Re-
solutionsantrag): Das ist die Stimmenmehrheit.
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Der Antrag ist somit angenommen! (Zustimmung
OvP, SPO, FPO, Abg. Gratzer; Ablehnung
Griine.)

Ich ersuche nunmehr Herrn Abgeordneten
Hofmacher, die Verhandlungen zu Ltg. 107/L-2
einzuleiten.

Berichterstatter Abg. HOFMACHER (OVP):
Herr Prasident! Hoher Landtag! Ich berichte tber
die Anderung der NO Landarbeitsordnung 1973.

Der allgemeine Teil hat folgenden Inhalt:
Durch Art. 24 des Gesetzes Uber die Ausbildung
von Frauen im Bundesheer, BGBI.Nr.30/1998,
tiber Anderungen des Landarbeitsgesetzes 1984
wurden die geman Art.12 Abs.1 Z.6 B-VG in der
Fassung von 1929 aufgestellten Grundsatze tber
die Regelung des Arbeitsrechtes in der Land- und
Forstwirtschaft geandert. Mit dieser Anderung
erfolgt eine Gleichstellung des Ausbildungsdien-
stes mit dem Prasenz- oder Zivildienst. Die vom
Bund aufgestellten Grundsétze sind durch den
Landesgesetzgeber binnen sechs Monaten nach
dem der Kundmachung folgenden Tag umzu-
setzen. Der vorliegende Gesetzesentwurf verfolgt
diesen Zweck in den 8§ 159 Abs.3 sowie 208
Abs.3 Z.1 lit.g.

Mit der Vollziehung der neuen Bestimmungen
sind keine finanziellen Mehrbelastungen fir das
Land und die Gemeinden zu erwarten. Bestim-
mungen, die eine unmittelbare Mitwirkung von
Bundesorganen vorsehen, sind nicht enthalten.
Durch das Bundesgesetz vom 27. Februar 1998,
BGBI.I Nr.44 iber Anderungen des Gleichbe-
handlungsgesetzes, BGBI.Nr.108/1979 wurden
auch die Grundsatze fur die Gleichbehandlung
von weiblichen und méannlichen Dienstnehmern in
der Land- und Forstwirtschaft geregelt.

Im Grundsatzgesetz erfolgt die Klarstellung,
dal3 eine Diskriminierung auf Grund des Ge-
schlechtes auch dann vorliegt, wenn der Dienst-
nehmer in Zusammenhang mit seinem Dienstver-
héltnis durch Dritte sexuell belastigt wird. Und
zwar auch dann, wenn dem Arbeitgeber keine
schuldhafte Unterlassung angemessener Abhil-
femalRnahmen anzulasten ist.

Ich méchte nochmals betonen, dal3 mit der
Vollziehung der neuen Bestimmungen keine fi-
nanziellen Mehrbelastungen fir das Land und die
Gemeinden zu erwarten sind. Und daf3 auch keine
Bestimmungen enthalten sind, die eine unmittel-
bare Mitwirkung der Bundesorgane vorsehen. Es
gibt einige Anderungen in den einzelnen Paragra-
phen. Das Geschéftsstiick befindet sich in den
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Handen der Abgeordneten. Es liegt folgender
Antrag des Landwirtschafts-Ausschusses vor Uber
die Vorlage der Landesregierung betreffend Ande-
rung der NO Landarbeitsordnung 1973 (liest):

.Der Hohe Landtag wolle beschliel3en:

1. Der vorliegende Gesetzentwurf betreffend
Anderung der NO Landarbeitsordnung 1973
wird genehmigt.

2. Die NO Landesregierung wird aufgefordert,
das zur Durchfihrung dieses Gesetzesbe-
schlusses Erforderliche zu veranlassen.”

Herr Prasident! Ich ersuche, die Debatte ein-
zuleiten und die Abstimmung vorzunehmen.

DRITTER PRASIDENT Ing. PENZ: Mir liegt
keine Wortmeldung vor. Wir kommen daher gleich
zur Abstimmung. (Nach Abstimmung Uber den
vorliegenden Wortlaut des Gesetzes sowie Uber
den Antrag des Landwirtschafts-Ausschusses):
Ich stelle fest, daf} dieser Antrag einstimmig an-
genommen wurde!

Ich ersuche Herrn Abgeordneten Kurzreiter,
die Verhandlungen zu Ltg. 122/J-1 einzuleiten.

Berichterstatter Abg. KURZREITER (OVP):
Hoher Landtag! Ich berichte tiber die Anderung im
NO Jagdgesetz 1974.

In Osterreich gibt es in funf von neun Bun-
deslandern den Berufsjager als anerkannten und
in den einzelnen Landesjagdgesetzen und bezug-
nehmenden Verordnungen sowie teilweise eige-
nen Gesetzen etablierten Beruf. In Niederoster-
reich hat sich vor zwei Jahren eine NO Berufsja-
gervereinigung gegrindet. Ziel der neuen Vereini-
gung wurde es zwischenzeitig, einen Beruf auch
in Niederésterreich zu schaffen, der jungen Men-
schen eine Perspektive auf einen anerkannten
Broterwerb, ndmlich, Jager zu sein, gibt.

Nach vom Arbeitsmarkt ausgehenden Grund-
satzen und Bedirfnissen sowie auf der gesetzli-
chen Grundlage des Entwurfes des 8§ 126 Abs.2
wird eine Berufsjager-Ausbildungsordnung vom
NO Landesjagdverband geschaffen, welche zwei
Ziele erreichen soll: Neue Berufsjager in Nieder-
Osterreich marktgerecht und nicht am Markt vorbei
auszubilden. Abschluf3 durch eine Berufsjagerpri-
fung, die in den anderen fiinf Gsterreichischen
Bundeslandern Anerkennung findet und daher
kein Alleingang Niederdsterreichs ist, sondern ein
Aufschlie3en des gré3ten Bundeslandes.
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Fur die im Jagdwesen Berufstatigen sollen
nunmehr die einschlagigen Voraussetzungen fur
die Auslbung der Jagd als Berufsjager fur das
NO Jagdgesetz geregelt werden. Die Konformitat
mit dem EU-Recht ist gegeben. Die im 8§ 70 gere-
gelte Berufsjagerprufung wird zirka einmal jahrlich
von der Prifungskommission beim Amt der NO
Landesregierung abgehalten werden. Ich darf
daher namens des Landwirtschafts-Ausschusses
folgenden Antrag stellen (liest):

.Der Hohe Landtag wolle beschliel3en:

1. Der vorliegende Gesetzesentwurf betreffend
Anderung des NO Jagdgesetzes 1974 wird
genehmigt.

2. Die Landesregierung wird beauftragt, das zur
Durchfuhrung dieses Gesetzesbeschlusses
Erforderliche zu veranlassen.”

Ich bitte den Herrn Prasidenten, die notwen-
digen Malinahmen einzuleiten.

DRITTER PRASIDENT Ing. PENZ: Ich er-
offne die Debatte und erteile Herrn Abgeordneten
Mag. Fasan das Wort.

Abg. Mag. FASAN (Grune): Herr Prasident!
Hoher Landtag! Ich darf ganz kurz bemerken, daf
ich mittlerweile vor der 39. Vollendung der Schuf3-
zeit fir meine Namensvettern stehe und daher
ganz kurz, auch wenn ich Fasan und nicht Fasan
heiRe, einige Anmerkungen zu diesem Jagdge-
setz treffen mochte.

Man paft an das EU-Recht an. Man schafft
eine Berufsjagerprifung. Dagegen wdare grund-
satzlich nichts zu sagen. Wir meinen aber doch,
daf3, wenn man schon an das EU-Recht anpalit,
es nicht genlgt, einfach im § 141 diese Regelun-
gen Flora-, Fauna-, Habitat- und Vogelschul3-
richtlinie etc., hineinzuschreiben, aber in der Um-
setzung und in der Einarbeitung in das Gesetz,
was die Intention des Gesetzes betrifft, eigentlich
nichts anzumerken.

Ich spreche beispielsweise von der Strei-
chung der generellen Bejagbarkeit etwa von
Kolkrabe und Graureiher, nur als Beispiele, die in
der Vogelschutzrichtlinie nicht drinnen sind, wohl
aber in § 22 der Jagdverordnung, wo man auch
im 8 3 und 8§ 73 des Jagdgesetzes reagieren
miiRte. Ahnliches gilt fiir die SchulRzeiten beziig-
lich der Nist- und Brut- und Aufzuchtszeiten. Das
berthrt in diesem Falle Art. 7 der Vogelschutz-
richtlinie Abs. 4 bzw. 88 73 und 22 Jagdgesetz
und Jagdverordnung. Ich nenne den Birkhahn,
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den Auerhahn, die Waldschnepfe, verschiedene
Taubenarten. Sie kdnnen versichert sein, das sind
alles Arten, mit deren Bezeichnungen mir schon
Spitznamen versehen wurden.

Es geht um die Verscharfung von Schonzeit-
bestimmungen. Ich denke hier nur an die Bezirks-
behodrden, die hier umfassende Madglichkeiten
haben, Ausnahmeverordnungen zu erlassen. Es
geht um den § 76 des Jagdgesetzes. Ich erinnere
an forstliche Maf3nahmen im § 77a des Jagdge-
setzes. Es geht um die Formulierungen der Flora-,
Fauna-, Habitat-Richtlinie, wo halt anderwertige
Lésungen angesprochen sind, die aber im Gesetz
nicht gesucht werden. Und hier meinen wir doch,
dal? man das Gesetz von Grund auf reformieren
muite.

Und es geht natirlich um Jagdmethoden. Sie
wissen vielleicht, Art. 15 der Flora-, Fauna-,
Habitat-Richtlinie sieht ein Verbot von nicht selek-
tiven Geraten vor. Und dazu gehoren auch Kraft-
fahrzeuge. Und wenn Sie sich gelegentlich etwa,
ich kann es nur aus meiner Gegend sagen, wan-
dernd oder vielleicht auch kletternd etwa im Hol-
lental zwischen Schneeberg und Rax bewegen,
da kann es lhnen schon passieren, daf3 ein Jeep
mit zwei Jagern, Gewehr bewaffnet Sie — ich
mochte nicht sagen, verfolgt, das ware Ubertrie-
ben — aber doch Ihnen hinten nachfahrt. (Unruhe
bei der FPO.)

Das ist schon richtig. Aber es ist eben so.
Und entweder wir setzen konsequent EU-Recht
um, oder wir tun es eben nicht. Das heil3t, wir
mussen uns schon Uberlegen, in welche Richtung
gehen wir? Andernfalls lassen wir es eben blei-
ben. Aber dann lassen wir doch nicht diese No-
velle einfach verstreichen, ohne das Gesetz von
Grund auf zu reformieren. Ich darf lhnen daher
folgenden Resolutionsantrag zur Kenntnis bringen
(liest):

~Resolutionsantrag

der Abgeordneten Mag. Fasan und Mag.
Weinzinger zu Ltg. 122/J-1 betreffend Anderung
des NO Jagdgesetzes 1974.

Die vorliegende Novelle des NO Jagdgeset-
zes hat hinsichtlich des Tierschutzes Anpassun-
gen an EU-Recht verabsaumt. Weder die Vogel-
schutzrichtlinie, noch die Flora-, Fauna-, Habitat-
Richtlinie der EU werden im Jagdgesetz umge-
setzt.” -

Die Betonung liegt auf dem Wort umgesetzt, weil
hineingeschrieben wurde es ja.
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.Der Osterreichische Waldbericht 1996 weist
beziglich VerbiRschéaden durch Rot- und Gams-
wild nach wie vor gravierende Probleme auf.
Osterreichweit weisen rund 85 % aller Verjun-
gungsflachen VerbiRschaden auf. In Niederoster-
reich hat sich die Situation zwar leicht gebessert,
viele waldéarmere Regionen weisen aber nach wie
vor enorme Schaden auf. Als Ursache nennt der
Waldbericht falsche Hege, einseitige Waldbewirt-
schaftung, falsche Jagdmethoden und vor allem
die Ausrottung der meisten Raubtiere.” Da sind
wir bei einem ganz wesentlichen Bereich, dal
man die Luchse beispielsweise véllig ausgerottet
hat in unseren Waldern, sich aber gleichzeitig
immer Uber Verbilschdden von Gamswild und
Rotwild beklagt. Also eigentlich eine sehr unkon-
sequente und undkologische Vorgangsweise.

.Die Gefertigten stellen daher den Antrag:
Der Hohe Landtag wolle beschliel3en:

Die Landesregierung wird aufgefordert, eine
tiefgreifende Reform des NO Jagdgesetzes dem
Landtag zur Beschluf3fassung vorzulegen, in dem
unter anderem folgende Punkte laut EU-Recht
entsprechend behandelt werden:

1. Streichung der Jagdzeiten fir Vogelarten, die
nach EU-Recht nicht generell bejagbar sind
(z.B. Kolkrabe, Graureiher und einige Wild-
enten- und Wildgansearten, die Uberdies im
Gesetz genauer definiert werden mufiten).
betrifft § 73 NO Jagdgesetz, § 22 NO Jagd-
verordnung

2. Streichung von generellen Schul3zeiten, wel-
che die Nistperiode bzw. verschiedene
Phasen der Brut- und Aufzuchtzeit beriihren

(z.B. Auerhahn, Waldschnepfe, einige
Taubenarten).

betrifft § 73 NO Jagdgesetz, § 22 NO Jagd-
verordnung

3. Einschrankung von im Gesetz vorgesehenen
Ausnahmebestimmungen z.B. Schonzeitver-
kirzung (8 76 NO Jagdgesetz) oder Schutz
von Greifvogeln (§ 77a (3) NO Jagdgesetz).

4. Verscharfung der Bestimmung tber die Jagd-
methoden, zum Beispiel der Treibjagd - § 95
Abs.1. In diesem Bereich ist ein Verbot der
Treibjagd anzustreben.

5. Wolfe, Luchse und Béren sind von der Liste
der jagdbaren Arten zu streichen, um als
natirliche Feinde des Rot- und Gamswildes
zu dessen besserer Bestandsregulierung bei-
zutragen und die Artenvielfalt zu erhéhen.”
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Ich ersuche im Sinne des Antrages um lhre
Zustimmung. (Beifall bei den Griinen.)

DRITTER PRASIDENT Ing. PENZ: Zum Wort
gelangt Herr Abgeordneter Friewald.

Abg. FRIEWALD (OVP): Geschatzter Herr
Prasident! Hohes Haus! Ich darf vorerst einen
Dank aussprechen anlaRlich dieser Anderung und
der Einfiihrung eigentlich des Berufsjagers hier in
NiederOsterreich. Es war der Obmann der Be-
rufsjager von Nieder6sterreich, Heribert Pfeffer,
der die Umsetzung eigentlich angestrebt hat und
der sehr aktiv mitgearbeitet hat. Und ihm ist es
eigentlich zu verdanken, dal3 dieses Berufsbild
geschaffen werden kann und die Vorlage erar-
beitet wurde.

Ich darf es relativ kurz machen. Herr Kollege
Fasan! Sie haben sehr viel uber die Paragraphen,
Uber Tiere, die geschitzt, Vogel, die geschuitzt
werden sollen, erzahlt. Ich mache es einfach, weil
ich bin immer der Ansicht, mit Paragraphen, die
wir da zitieren, mit Namen, die wir hier nennen,
kénnen wir nicht viel l6sen. Ich lade Sie ein,
kommen Sie eine Woche zu mir, wir gehen eine
Woche durchs Revier, tun das Revier pflegen,
hegen, flttern, einiges zu tun. Dann erklaren Sie
mir, welcher Vogel etwas ist, in welchen Paragra-
phen er paft. Und dann setzen wir uns zusam-
men und diskutieren darlber. Ich glaube, daf3
sehr wohl das Verstandnis der Natur zu wecken
ist und wir missen das kapieren. Und ich habe
das ein paar Mal schon in dem Haus gesagt:
Nicht der Paragraph, nicht per Strich, per Punkt
kénnen wir irgend eine Natur und eine naturliche
Entwicklung regeln. Ich glaube, wir missen sie
verstehen. Und um dieses Verstehen zu lernen,
lade ich Sie gerne ein. (Beifall bei der OVP.)

DRITTER PRASIDENT Ing. PENZ: Die Red-
nerliste ist erschopft. Wird seitens des Herrn Be-
richterstatters ein Schluf3wort gewilinscht?

Berichterstatter Abg. KURZREITER (OVP):
Ich verzichte!

DRITTER PRASIDENT Ing. PENZ: Das ist
nicht der Fall. Wir kommen daher zur Abstim-
mung. (Nach Abstimmung Uber den vorliegenden
Wortlaut des Gesetzes sowie Uiber den Antrag des
Landwirtschafts-Ausschusses): Das ist die Stim-
menmehrheit. Der Antrag ist somit angenommen!
(Zustimmung OVP, SPO, FPO, Abg. Gratzer;
Ablehnung Grine.)

Ich lasse weiters Uber den Resolutionsantrag
der Abgeordneten Mag. Fasan und Mag. Wein-
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zinger betreffend Anderung des NO Jagdgesetzes
abstimmen. (Nach Abstimmung Uber diesen Re-
solutionsantrag): Das ist die Minderheit. Der An-
trag ist somit abgelehnt! (Zustimmung Griine;
Ablehnung OVP, SPO, FPO, Abg. Gratzer.)

Ich ersuche die Frau Abgeordnete Egerer, die
Verhandlungen zu Ltg. 142/M-3 einzuleiten.

Berichterstatter Abg. EGERER (OVP): Herr
Prasident! Hoher Landtag! Ich berichte Uber die
Anderung des NO Musikschulgesetzes. Durch die
Anderung des Art. lll des NO Musikschulgesetzes
erwachsen dem Land Niederdsterreich keine zu-
sétzlichen Kosten. Es soll damit vielmehr erreicht
werden, dafd keine Ausweitung der Forderungen
stattfindet. Die finanzielle Bedeckung der zu er-
wartenden Foérderungen in Summe von rund 118
Millionen Schilling ist gegeben. Es soll daher
durch eine Anderung des Art.lll des NO Musik-
schulgesetzes so wie in den Jahren 1997 und
1998 auch im Jahr 1999 sichergestellt werden,
dal keine Ausweitung der Forderungen erfolgt.
Als Basis der Forderungen sollen die im Jahr
1996 bestehenden Schulen und geforderten Un-
terrichtseinheiten herangezogen werden, wobei
schulinterne Umschichtungen von Unterrichtsein-
heiten durchaus mdglich sind. Ich stelle daher den
Antrag (liest):

LAntrag des Kultur-Ausschusses uber die
Vorlage der Landesregierung betreffend Ande-
rung des NO Musikschulgesetzes.

Der Hohe Landtag wolle beschliel3en:

1. Der vorliegende Gesetzentwurf betreffend
Anderung des NO Musikschulgesetzes wird
genehmigt.

2. Die Landesregierung wird aufgefordert, das
zur  Durchfihrung dieses Gesetzesbe-
schlusses Erforderliche zu veranlassen.”

Ich bitte den Herrn Préasidenten, die Debatte
einzuleiten und die Abstimmung vorzunehmen.

DRITTER PRASIDENT Ing. PENZ: Eine
Wortmeldung liegt nicht vor. Ich lasse daher Uber
den vorliegenden Wortlaut des Gesetzes sowie
Uber den Antrag des Kultur-Ausschusses abstim-
men. (Nach Abstimmung Uber diesen Antrag): Ich
stelle die Einstimmigkeit fest. Der Antrag ist somit
angenommen!
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Ich ersuche Herrn Abgeordneten Friewald,
die Verhandlungen zu Ltg. 154/A-1/11 einzuleiten.

Berichterstatter Abg. FRIEWALD (OVP): Ho-
her Landtag! Ich berichte Uber den Antrag der
Abgeordneten Mag. Freibauer, Onodi, Ing. Penz,
Dr. Michalitsch, Weninger, Dr. Strasser, Kautz,
Mag. Schneeberger, Mag. Motz, Friewald und
Erber betreffend Anderung der Geschéaftsordnung
—LGO 1979.

Die Présidiale soll vor allem einer Klarung der
organisatorischen Fragen in der Landtagsarbeit
dienen. Daher ist es zweckméaRig, dal auch alle
politischen Gruppierungen daran teilnehmen kdn-
nen, um hier gewisse MaRhahmen in der Vorar-
beit zu kanalisieren und zu einem verninftigen
Ablauf beizutragen. Ich darf daher namens des
Verfassungs-Ausschusses folgenden Antrag stel-
len (liest):

.Der Hohe Landtag wolle beschliel3en:

Der dem Antrag der Abgeordneten Mag.
Freibauer, Onodi u.a. beiliegende Gesetzentwurf
betreffend Anderung der Geschéftsordnung —
LGO 1979, LGBI.0010, wird genehmigt.

Die Landesregierung wird aufgefordert, das
zur Durchfihrung dieses Gesetzesbeschlusses
Erforderliche zu veranlassen.”

Ich darf den Herrn Prasidenten ersuchen, die
Debatte einzuleiten und die Abstimmung durch-
zufuhren.

DRITTER PRASIDENT Ing. PENZ: Ich er-
offne die Debatte und erteile Herrn Abgeordneten
Gratzer das Wort.

Abg. GRATZER: Sehr geehrter Herr Prasi-
dent! Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Die heutige Anderung der Geschéftsordnung
ist ja wirklich eine klassische AnlaRgesetzgebung.
Wobei das ja nicht von vornherein etwas Negati-
ves ist, eine Anlal3gesetzgebung. Weil man,
glaube ich, gerade bei dieser Angelegenheit un-
terscheiden muf3 zwischen Anla und Gesetzge-
bung. Der Anlal} war eher etwas Negatives, in-
dem sich zwei Oppositionspolitiker streiten. Und
der sozusagen die groRere Kraft hat, hat das halt
ausgenditzt, um dem anderen noch eine demokra-
tische Mitwirkungsmdglichkeit wegzunehmen.
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Und die Gesetzgebung regelt das jetzt wieder,
sodall ein Minderheitenrecht wiederum zum
Durchbruch kommt.

Ich moéchte zu diesen Vorgangsweisen eine
persénliche Stellungnahme abgeben, weil ich
glaube, das sollte an sich nicht die Vorgangs-
weise fir die Zukunft werden. Wenn sozusagen
eine Fraktion unangenehm wird, daf3 man schaut,
wie kann man die irgendwo demokratiepolitisch
.erwischen“, dal man ihnen irgend etwas weg-
nimmt. Sonst wird es vielleicht in Zukunft so sein:
Wer sich unangenehm verhalt, darf nicht mehr bei
einer Auslandsdienstreise der Prasidiale mitfah-
ren. Oder vielleicht kann man auch das Rederecht
bei der Aktuellen Stunde einmal herannehmen
und kirzen, wenn jemand sich vielleicht nicht billig
verhalt.

Und daher méchte ich diese Vorgangsweise
wirklich ablehnen und eher das Positive hervor-
heben in dem Sinn, was diese Gesetzgebung
heute bringt. Namlich doch eine Ausweitung von
Minderheitenrechten. Und es ist ja noch nicht so
lange her, wenn man zehn Jahre zurtickdenkt, im
Jahre 1988, als die Freiheitlichen kurz vor dem
Einzug in den Landtag standen, ist man nicht
darangegangen, denen den Einzug zu erleichtern
bzw. ihnen das Leben leicht zu machen. Sondern
man hat genau das Gegenteil gemacht. Man hat
die Klubstéarke, also die Anzahl der Abgeordneten,
die einen Klub bilden, hinaufgesetzt, damit die
Freiheitlichen moglicherweise die Klubstarke nicht
erreichen. Und ab diesem Zeitpunkt war es immer
das Ziel der Freiheitlichen, diesen Status wieder
zu andern. Und es war zehn Jahre lang erklartes
Programm - ich habe es immerhin selber flnf
Jahre lang vertreten — bei jeder Pressekonferenz,
daf3 der Klubstatus auf zwei Mandatare reduziert
werden soll. Das ist zehn Jahre lang vertreten
worden. Und daher wundert es mich, daf jetzt auf
einmal, wenn es darum geht, daf3 die Griinen nur
einen Sitz in der Prasidiale erhielten, dal man
hier zu derartigen MalRnahmen greift.

Ich glaube, und das sage ich jetzt zum dritten
Mal, man sollte diese Gelegenheit niitzen, bei der
Verfassungsreform wieder anzusetzen, die ja in
Wabhrheit voriges Jahr ins Stocken geraten ist.
Man hat im vorigen Jahr zwar den Landesrech-
nungshof eingefiihrt und ein paar kleinere ,Ver-
fassungsreférmchen® hier beschlossen. Aber die
tatséchlichen Reformen sind nicht durchgefihrt
worden. Hatte man sich durchgerungen voriges
Jahr, auch diese Dinge in Angriff zu nehmen, so
wirden wir heute diese Geschéaftsordnungsénde-
rung gar nicht brauchen, weil man vielleicht den
Minderheitenrechten schon damals ein bif3chen
mehr Beachtung geschenkt hatte.
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Ich méchte daher in Erinnerung rufen, was
diese Grundforderungen sind, die ich auch immer
wieder hier herinnen vorgetragen habe: Es geht
wirklich darum, diesen Status fur den Klub zu
senken auf zwei Abgeordnete und damit auch das
Antragsrecht entsprechend zu reduzieren auf zwei
Mandatare. Weil es Uberhaupt nicht einzusehen
ist, daR man eine groBe Anzahl an Mandataren
braucht, um hier tGberhaupt einen Antrag einbrin-
gen zu kdénnen. Wobei ich schon weil, einen Re-
solutionsantrag kann jeder stellen. Aber es geht ja
darum, Antrage mit Gesetzesanderungen hier in
der Sitzung auch einbringen zu kénnen. Oder das
Rederecht im Bundesrat. Das Rederecht der
Bundesréate hier im Landtag — beides nach wie vor
nicht erfillt. Wobei ich mich immer frage, was
denn wirklich das Problem ist, einen Bundesrat
hier herinnen reden lassen zu kdnnen. Wir hatten
es vielleicht sogar als Landtag dann leichter, den
Bundesraten, wenn sie hier auftreten koénnen,
auch den einen oder anderen Auftrag mit ins
Parlament zu geben. Ich denke nur an das Ver-
halten gewisser Bundesrate, wenn es um die Ab-
stimmung Uber den Semmering-Tunnel geht. Mit
einem Mehrheitsbeschlul des Landtages im
Riucken wirde sich mancher Bundesrat ein bil3-
chen schwerer tun, als Niederdsterreicher dann
im Parlament selbst urplétzlich fir den Semme-
ring-Tunnel einzutreten.

Oder die direkte Demokratie. Man hat zwar
voriges Jahr die Volksbefragung eingefihrt. Nach
wie vor bin ich der Meinung, dal3 die Anzahl von
Unterschriften vor allem fir ein Initiativrecht mit
50.000 nach wie vor viel zu hoch ist. Denn 50.000
Unterschriften sammelt man ja nicht wirklich
leicht.

Etwas, was ich noch anspreche, das ist der
Ausbau der Kontrollrechte. Ich nehme wieder ein-
mal den Landesrechnungshof her, der sich ja
mittlerweile auszeichnet in seiner Tatigkeit. Aber
interessanterweise wird er von denen, die ihn
eingefuhrt haben, nicht mehr so gern gesehen,
wie die Landwirtschaftsdebatte wahrend der
letzten Sitzung ja untermauert hat. Dort ist das
Minderheitenrecht gedndert worden auf ein Drittel
der Abgeordneten. Erst ein Drittel der Abgeord-
neten kann einen Prifungsauftrag beantragen.
Und ich habe es schon vor einem Jahr kritisiert
und immer die SPO gefragt, weshalb sie diesem
Gesetz zustimmt. Jetzt ist die SPO nicht mehr in
der Lage, selbst einen Prufungsantrag zu stellen,
sondern die OVP hat als einzige das ,Minder-
heitenrecht”, dort in dieser Weise tatig zu werden.

Daher meine ich, man sollte diese Probleme
in einer groRen Verfassungsreform fur mehr De-
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mokratie wieder aufgreifen. In der Mal3nahme
heute sehe ich einen ersten positiven Schritt und
werde daher auch dieser Vorlage zustimmen.

DRITTER PRASIDENT Ing. PENZ: Zum Wort
gelangt Frau Abgeordnete Mag. Weinzinger.

Abg. Mag. WEINZINGER (Griine): Herr Pra-
sident! Hoher Landtag! Ich darf zuerst auf meinen
Vorredner kurz bezug nehmen und ihn tatsachlich
berichtigen. Ich weil3 nicht, ob das seine inzwi-
schen schon etwas geringere Sitzungsteilnahme
ist, daR er die Verhaltnisse im NO Landtag nicht
mehr so ganz richtig einschatzt. Aber es ist mir
nicht bekannt, dal der ,Ausschlu?* unter Anfih-
rungszeichen aus der Préasidiale mit einem Streit
unter zwei Oppositionspolitikern zu tun gehabt
héatte. Ich habe nachweislich nicht mit Herrn Ab-
geordneten Fasan einen Streit gehabt. Ich habe,
falls er sich als Oppositionspolitiker bezeichnet,
auch nicht mit dem Herrn Abgeordneten Gratzer
einen Streit gehabt. Und andere Oppositionspoliti-
ker gibt es nachweislich laut Landesverfassung in
diesem Landtag nicht. Es gibt hier drei Regie-
rungsparteien und eine Oppositionspartei, um das
einmal klargestellt zu haben. (Abg. Gratzer: Sie
sind noch nicht lange genug hier. Das ist eine
Oppositionspartei! Sie nimmt die Regierungsge-
schéfte nicht wahr! — Unruhe im Hohen Hause.)
Der Kollege sagt es gerade, das ist ja das
Schwierige.

Die Dinge haben sich geandert. Es gibt jetzt
tatsédchlich eine Opposition im Landtag. Das ist
politisch ein neuer Zustand, der offensichtlich
nicht nur Begeisterung auslést bei so manch ei-
nem hier. Es gibt aber auch formal eine Verande-
rung der Dinge, nicht nur seit den Landtagswah-
len im Marz, sondern schon in der letzten Legis-
laturperiode. DalR ndmlich ein Zustand eingetreten
ist, fir den die Geschéftsordnung noch keine Vor-
kehrung getroffen hatte. Dal3 es nicht nur Klubs
gibt, sondern auch Fraktionen. Die Geschéaftsord-
nung, die nachweislich nicht mehr ganz die jing-
ste und taufrischeste ist, hat dafir noch keine
Vorkehrung. Sie kennt nur Klubs, und damit auch
nur die Klubrechte. Und aus unserer Sicht leider
damit auch nur Rechte von Regierungsparteien,
wenn man sich die Dinge durchrechnet.

Es war daher in der Vergangenheit — und das
ist dem Landtagsprasidenten Mag. Romeder mit
seinem ausgepragten Gefuhl fir demokratischen
Anstand und demokratische Mindestanspriiche zu
verdanken — Usus, eine Art status quo mit einem
geduldeten Gast, einem permanenten Gast in der
Présidiale einzufiihren.
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Das fiir diese Legislaturperiode weiterzufiih-
ren, war die Intention. Und es wurde auch am
Anfang so gehandhabt. Obwohl es natlrlich zwar
eine praktische, informelle Losung ist, hat es doch
formal nicht den wiinschenswerten Zustand der
Gleichberechtigung in der Prasidiale gebracht.
Man muf3 daher gerade als Vertreterin einer Op-
positionspartei, die nur als eine Fraktion vertreten
ist im Landtag, der FPO eigentlich Dank ausspre-
chen, dal3 sie nun dazu beigetragen hat - ob Sie
es wollten, sei einmal dahingestellt -, da3 dieser
Zustand Uberarbeitet und damit korrigiert wird. Es
haben die Freiheitlichen in ihrer — und das sage
ich jetzt bewul3t so — in ihrer nicht anders als kin-
disch zu bezeichnenden Vorgangsweise rund um
eine politische Kontroverse im Sommer die Un-
haltbarkeit dieses Zustandes mit nur einem ge-
duldeten Gast in der Prasidiale aufgeworfen. Und
damit den letzten Anstol3 gegeben, den letzten
Ausloser geliefert, diese langst schon Uberféllige
Verédnderung der Geschéaftsordnung nun endlich
konkret anzugehen.

Nur zur Erinnerung: Es kann ja wohl wirklich

nicht sein, dall die Teilnahme an einer Présidial-
sitzung, an einem Arbeitskoordinierungsgremium,
dadurch bestimmt wird, ob jemand politisch mit
AuRerungen einer anderen politischen Gruppe
einverstanden ist. Das meine ich mit kindisch.
(Unruhe im Hohen Hause.)
Und, Herr Klubobmann, lhre Aussagen in den
Medien, Sie bestinden auf dem Ausschluf® der
Griunen aus der Prasidiale, weil sie des Landtages
nicht wirdig seien, und @hnliches zeigen mehr als
eindeutig, dalR es lhnen wirklich nicht um die Ge-
schaftsordnung ging. Oder aber ich mufRte an-
nehmen, daf3 Sie ein halbes Jahr lang geschlafen
haben und erst im Juli oder August draufgekom-
men sind, was in der Geschaftsordnung steht.

In diesem Zusammenhang gebihrt nicht nur
der Dank den unfreiwilligen Motoren, der FPO,
sondern auch Anerkennung dem Herrn Klubob-
mann Koczur, der sich als erster ausgesprochen
hat fiir eine Uberarbeitung der Geschaftsordnung.
Und es sehr gut auf den Punkt gebracht hat da-
mit, daf3 es wohl nicht angeht, daR der Landtags-
prasident jedes Mal die Klubobleute fragen muf3,
ob denn jemand gerade sich genehm verhalten
hat und daher eingeladen werden kann oder nicht.
Und ich denke, dal} damit ein erster, wenn auch
kleiner Schritt aus unserer Sicht, aber ein erster
Schritt fur etwas mehr Demokratie und etwas
mehr Minderheitenrecht im NO Landtag erreicht
wurde. (Unruhe im Hohen Hause.)

Sehr weit sind wir noch nicht.
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Das, was allerdings Verwunderung auslost,
ist, warum plétzlich die Freiheitlichen einen derar-
tigen Widerstand gegen die Anderung der Ge-
schéftsordnung an den Tag legen. Man hat noch
im Sommer immer wieder gehdrt, gegen die
Anderung der Geschaftsordnung sprache ja gar
nichts. Man muf? das ja nur &ndern. Aber es muf3
halt formal korrekt zugehen. Jetzt haben wir einen
Vorschlag fur eine solche Anderung und den
Widerstand der Freiheitlichen. Und dafiir kann ich
mir jetzt nur drei Griinde vorstellen und bin einmal
gespannt, ob Sie mich dann aufklaren darlber,
was tatsachlich die Ursache ist. Ich denke, es
kann entweder am mangelhaft ausgepragten
Demokratieverstéandnis der Freiheitlichen liegen.
Es kann daran liegen, daf3 sie schlechte Verlierer
sind. Ganz banal. Da habe ich schon so einen
Verdacht, dal} das zu einem guten Teil stimmt.
Oder, und da ware es ja ein Zirkelschlu3 zur
Demokratiepolitik, Sie haben Angst vor einem
weiteren Absprung. Und Angst vor einem Préaze-
denzfall, wie sie ihn im Parlament erlebt haben,
als das LIF sich von den Freiheitlichen abspaltete.
Und wehren sich deswegen so vehement gegen
diese Anderung der Geschaftsordnung. Und dazu
sage ich, Uberraschen wirde es mich ja nicht,
wenn man sich von dieser Truppe absetzen
mdchte. Aber dal? es bei Ihnen schon so konkret
ist, wundert mich. (Abg. Marchat: Wir haben
trotzdem 20 Prozent und Sie vier! Die Bevoélke-
rung sieht das anders!)

Sie wissen immer, was die Bevolkerung sieht.
Aber wer weil3, wer bei Ihnen die Bevolkerung ist?
(Heftige Unruhe im Hohen Hause.)

DRITTER PRASIDENT Ing. PENZ: Bitte! Die
Frau Abgeordnete Weinzinger ist am Wort!

Abg. Mag. WEINZINGER (Grlne): Das, was
wir hier in Summe haben, ist damit, wie gesagt,
ein erster kleiner Schritt, den wir begrifZen, dem
wir unsere Zustimmung erteilen. Wobei wir hoffen,
daf diesem ersten kleinen Schritt mehrere andere
noch folgen werden hin zu einer Demokratiere-
form. Und ich erlaube mir einen Satz anzuhéngen,
diesmal leicht modifiziert: Im Ubrigen bin ich der
Meinung, dalR nach diesem ersten kleinen Schritt
weitere Schritte fir eine Demokratiereform noch
fehlen und eine echte Kontrolle in Niederdster-
reich noch fehlt. (Beifall bei den Gruinen.)

DRITTER PRASIDENT Ing. PENZ: Ich erteile
Herrn Klubobmann Marchat das Wort.
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Abg. MARCHAT (FPO): Sehr geehrter Herr
Prasident! Hohes Haus!

Frau Kollegin Weinzinger! lhre drei Grinde:
Das fehlende Demokratieverstandnis kénnen Sie
uns, glaube ich, nicht vorwerfen. Es ist von hier
schon gesagt worden, es wurde bereits im Jahre
1988 der Antrag eingebracht, die Klubstarke auf 2
zu senken. Und hétten damals die Parteien von
OVP und SPO genauso schnell reagiert wie bei
Ihnen jetzt, dann ware das schon lange und Sie
waren Klubobfrau und wéaren sowieso dabei ge-
wesen. Das ist mein Demokratieverstéandnis. Ich
bin Gbrigens nach wie vor daftr, da man die
Klubstarke absenken sollte und dal3 Sie auch
Klubstarke haben sollten. Ob wir schlechte Verlie-
rer sind? Schauen Sie: Die Zensuren flir einen
Politiker gibt es bei Wahlen. Und der Wahler,
glaube ich, wird das entscheiden, wer Verlierer ist
in dieser ganzen Sache. Schauen wir uns das
einmal an, wie sich das entwickelt in den nach-
sten vier Jahren und ob dann die Griinen uber-
haupt noch das Problem haben, mit dem sie da
herumkampfen. Und vor einem Absprung habe
ich keine Angst. Also lhre drei Argumente sind
falsch! Ich méchte nur eines hier sagen: Es ist
wirklich tragisch, wie man hier eine Geschéftsord-
nung des Landtages, ich sage, einfach mii3-
braucht, um eine ,lex Weinzinger* zu machen. Es
geht um sonst Uberhaupt nichts. Es geht um sonst
Uberhaupt nichts! (Abg. Mag. Weinzinger: Also
wenn, dann ist das ein ,lex Marchat"!) Es ist eine
AnlaRgesetzgebung. Der Kollege Mag. Schnee-
berger ist jetzt nicht da. Er hat ja das im Ausschul3
so schon gesagt: Aus gegebenem AnlaRR. Und
niemand kann abstreiten, dafl} das eine Anlal3ge-
setzgebung ist. Ich bin gegen eine AnlaR3gesetz-
gebung. Und ich werde Ihnen dann auch noch
sagen, warum ich gegen die Anderung dieses
Paragraphen bin.

Ich bin dafir, da man diese Geschaftsord-
nung novelliert, um hier den Parlamentarismus ein
bilchen moderner und lebhafter zu machen. Aber
da, glaube ich, mifte es ein Gesamtpaket geben.
Was zum Beispiel? Warum fuhrt man in diesem
Landtag keine Fragestunde ein? Warum haben
die Abgeordneten nicht die Méglichkeit, ein Regie-
rungsmitglied direkt zu befragen? Warum fihrt
man in diesem Landtag nicht eine dringliche An-
frage ein? Das sind Sachen, glaube ich, die im
Parlament gut funktionieren. Die der Opposition
mehr Rechte geben. Die aber hier nicht ange-
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nommen werden. Das sind genau die Dinge, die
eigentlich auch die Bevolkerung interessieren.
Fragestunden aus dem Parlament werden direkt
Ubertragen, auch zu unmdglichen Zeiten von vie-
len Birgern gesehen. Warum macht man das
nicht?

Oder: Warum setzt man das Antragsrecht

nicht weiter herunter, sodaf} ein oder zwei Abge-
ordnete einen selbstandigen Antrag einbringen
kénnen? Das passiert alles nicht. Nein! Man
macht, weil die Frau Weinzinger bdse ist, eine
Anderung der Geschéftsordnung. Und das hat
nichts mit schlechten Verlierern zu tun. Und wenn
Sie mir vorwerfen, daf3 ich im Juni oder Juli drauf-
gekommen bin, ich helfe Ihnen ein bi3chen nach.
Ich bin seit 13. Mai 1998 Klubobmann. Und das
darf mir, glaube ich, gestattet sein, daf3 ich mich
ein bis zwei Monate, so lange mit der Geschéfts-
ordnung befasse. Dal? es einen Anlaf3fall gegeben
hat, muR3 ich Ihnen schon auch sagen. Das war
auch ein Anlal3. Aber wenn Sie sagen, wir haben
ein schlechtes Demokratieverstandnis, dann muf3
ich lhres anzweifeln. Ich habe lhnen das auch
einmal in einem personlichen Gesprach gesagt,
ich lasse mir das von lhnen nicht gefallen, dal3 Sie
sagen, weil ich es wage, den Hermann Nitsch zu
kritisieren, ich habe ein Kunstverstandnis, das Sie
an die Nazizeit erinnert, das Sie an die Blicher-
verbrennung erinnert, das Sie an die Hexenpro-
zesse im Mittelalter erinnert. Das lasse ich mir
wirklich von einer Politikerin, die vier Prozent hat,
nicht sagen. (Abg. Mag. Weinzinger: Aber bei 40
Prozent lassen Sie sich das sagen? — Unruhe im
Hohen Hause.)
Ich habe gesagt, entschuldigen Sie sich. So Aus-
reiBer passieren. Ich habe einmal da einen ver-
balen Aussetzer gehabt, einen medialen, und ich
habe mich bei der Kollegin Auer entschuldigt. Und
mir ist kein Zacken aus der Krone gefallen. Und
das kénnen Sie nicht! Und das ist Ihr Demokratie-
verstandnis! Alles, was Sie sagen ist richtig, alles
was die da sagen — Uberhaupt, die Anordnung ist
eh so klal - das ist sowieso von vornherein
falsch. Und da muf3 ich sagen, das war wirklich fur
mich der Anlal3, daf3 ich gesagt habe, ein Mensch,
der sich so gibt, hat vielleicht dort, wenn es ihm
nicht zusteht, nichts verloren.

Gut. Kommen wir zur Rolle der anderen
Klubs, die ja auch sehr interessant ist. Ich gebe
Ihnen in einem recht. SPO-Klubobmann hat sofort
davon gesprochen, daB er fir eine Anderung ist,
weil die Grinen in die Prasidiale kommen sollten.
Aber ich zitiere hier aus einer ,NON“ vom
12. Oktober 1998: ,VP-Klubobmann Ernst
Strasser sieht keinen Grund fiir eine Anderung.
Es ist seltsam: Nur weil sich Grine und Blaue

336

streiten, soll ein neues Gesetz her.” Das ist genau
das, was jetzt passiert. Herr Klubobmann! Wenn
Ihr bei den Schweineexporten so flexibel gewesen
wart, innerhalb von einem Monat so die Meinung
gedandert hattet, wie Du es da gemacht hast, wére
ich Dir sehr dankbar gewesen.

Jetzt nehme ich dann den Antrag des Verfas-
sungs-Ausschusses zur Hand. Hier ist der Herr
Klubobmann Dr. Strasser sogar Mitantragsteller.
Also das ist wirklich fir mich der Beweis, dal3 es
hier um einen AnlalR geht. Und wenn ich dann
hoére, wenn ich dann sage, vielleicht sind das die
Anzeichen fur schwarz-griin, wenn man so den
Proporz schafft, den Regierungsproporz, dann
muBit Ihr némlich aufpassen. Ihr sitzt dann gleich
mit uns auf der Oppositionsbank in dem Land.
Dann heil3t das, ich tu gambeln da herinnen. Es
gibt nur einen Gambler, der bist Du! Der da nam-
lich so schnell umgegambelt hat. (Abg. Koczur:
Wir haben ihn Uberzeugt, dal das was Gutes ist
und er war halt lernfahig! — Heiterkeit im Hohen
Hause.) Herr Klubobmann, das sei Dir unbe-
nommen.

Aber das ist, glaube ich, das, was mich so

argert an der Sache. Hier wird einfach ,driiberge-
fahren®. Und ich sage auch, warum wir dagegen
sind: Eben weil diese Formulierung so schwam-
mig ist und weil es diese Falle schon gegeben
hat. Da gebe ich lhnen schon recht. Es ist dies
ahnlich gelagert wie die Geschéftsordnung im
Parlament. Und dann sagt ein SPO-Abgeordneter
im Ausschuf, die standige Judikatur sagt natir-
lich, dalB da nie jemand abspringen kann und
deswegen einen Sitz in der Prasidiale erhalt.
(Abg. Kautz: Du muf3t aber schon genau aufpas-
sen, was ich wirklich gesagt habe!)
Du hast gesagt, die ,standige Judikatur im Aus-
schuR®. Wir kdnnen uns beide das Ausschul3pro-
tokoll durchlesen. Die Judikatur sagt namlich ge-
nau das Gegenteil. Und deswegen muf3 ich auch
sagen, dann ware der Wahlerwille namlich nicht
mehr erfillt. Da ist es mir lieber, zwei Abgeord-
nete haben einen Klubstatus, weil sie das bei der
Wabhl erreicht haben, als es finden sich ein paar
und sitzen dann auch in der Préasidiale. Ich weil3
nicht, wo wir die dann abhalten werden.

Abschlielend dazu. Wir werden im Jahre
1999 wirklich eine Fllle von Antrdgen fir eine
Novellierung der Geschéftsordnung einbringen.
Wir werden uns dann gut anschauen, ob man
wirklich interessiert ist, dall man diese Geschafts-
ordnung lebendiger macht, dal? man die moderner
macht, den Parlamentarismus in diesem Land
moderner macht. Und wir wirden uns freuen,
wenn die Klubobmanner von OVP und SPO dann
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auch so schnell und so flexibel handeln wirden
und dem dann auch zustimmen wirden. (Beifall
bei der FPO.)

DRITTER PRASIDENT Ing. PENZ: Ich erteile
als nachstem Redner Herrn Abgeordneten
Weninger das Wort.

Abg. WENINGER (SPO): Sehr geehrter Herr
Préasident! Hohes Haus!

Lieber Herr Klubobmann Marchat! Nattrlich
hat es einen Anlal3fall gegeben. Und in diesem
Haus und in der Sitzung des Verfassungs-Aus-
schusses hat das niemand bestritten. Die
Situation war die, dall der Herr Prasident darum
bemiht war, alle Fraktionen dieses Hauses in der
Prasidiale an einen Tisch zu bekommen. Um jene
Aufgaben, die in der Geschéftsordnung fur die
Préasidialkonferenz beschrieben sind, in einer
engen, kooperativen Zusammenarbeit unter dem
Stichwort der stillen Duldung aller ,Klubs* zusam-
menzubringen, die Vorbereitungsarbeiten des
Landtages in der Prasidialkonferenz herbeizu-
fuhren. Erst die politische Eskalation zwischen der
Frau Abgeordneten Weinzinger und Dir, Herr
Klubobmann, soll angeblich dazu gefuhrt haben,
dafd dieser Konsens nicht mehr herbeifiihrbar war.
Und dalR deshalb der Anlal3 gegeben ist, um die
Arbeit der Prasidiale auch fir den zukinftigen
Rest der Legislaturperiode sicherzustellen, die
Geschaftsordnung dahingehend zu andern, daf}
wahlwerbende Gruppen, die bei der Landtagswahl
angetreten sind und mindestens zwei Mandate
erreicht haben, in Zukunft nach § 10 der Ge-
schéftsordnung die Moéglichkeit haben sollen, an
der Prasidiale mitzuarbeiten.

Und ich denke, wenn man die Aufgabenstel-
lung der Prasidiale, ich will sie nicht ndher erlau-
tern, vor Augen hat, dal das gerade fur den
Landtag von grof3er Bedeutung ist, daf3 im Vorfeld
die Arbeit in einer moglichst engen demokrati-
schen und kooperativen Zusammenarbeit vorbe-
reitet wird. Ich méchte daher noch einmal beto-
nen, was ich in der Sitzung des Verfassungs-Aus-
schusses schon gesagt habe: Die vorliegende
Anderung der Geschaftsordnung wird es ermogli-
chen, dal} Parteien, die sich bei der Landtagswahl
beworben haben — das méchte ich ganz beson-
ders betonen — und mindestens zwei Mandate,
nicht jedoch Klubstérke erreicht haben, mit einem
Vertreter oder einer Vertreterin an der Préasidial-
konferenz teilnehmen kénnen. Durch diese For-
mulierung ist auch ausgeschlossen, daf irgend
welche im Laufe der Legislaturperiode entstehen-
den neuen politischen Gruppierungen in die Pra-
sidiale aufgenommen werden mussen.
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Als Vorsitzender des Verfassungs-Ausschus-
ses begrufRe ich diesen heutigen Beschluf3, der
zeigt, dalR es in Niederdsterreich wirklich mehr
Platz fir Demokratie gibt und sinnvolle Verbesse-
rungen im Sinne des Landtages sehr rasch um-
gesetzt werden kénnen. Der heutige Beschluf3 ist
zweifelsohne eine weitere Ausweitung der demo-
kratischen Rechte fiir die kleineren Fraktionen.

Und zum Herrn Kollegen Gratzer méchte ich
noch anmerken: Du hast zwar aus Deiner Sicht
einige Bedurfnisse angemeldet. Ich glaube, man
mufd aber auch feststellen, dal3 gerade in Nieder-
Osterreich in vielen Punkten die Minderheitsrechte
weit fortschrittlicher formuliert sind als in anderen
Bundeslandern. Ich mdchte da zum Beispiel die
Vierprozenthirde, die ,Nur-Vierprozenthirde* fur
den Einzug in den Landtag erwahnen, nachdem
es in anderen Bundeslandern beispielsweise noch
eine Zehnprozenthirde gibt.

Diese Erweiterung von Rechten bringt aber
auch eine Erweiterung der Verantwortung mit
sich, Frau Kollegin Weinzinger. Und ich appelliere
daher, die lhnen heute zugestandenen Rechte im
Sinne einer wirklich gréf3eren politischen Verant-
wortung zum Wohle unseres Landes wahrzuneh-
men. Und im Ubrigen bin ich der Meinung, Nie-
dertsterreich bekommt heute wieder ein Stiick
mehr Demokratie. (Beifall bei der SPO.)

DRITTER PRASIDENT Ing. PENZ: Ich erteile
Herrn Abgeordneten Dr. Michalitsch das Wort.

Abg. Dr. MICHALITSCH (OVP): Sehr ver-
ehrter Herr Préasident! Meine sehr geehrten Da-
men und Herren des Hohen Hauses!

Wir flgen heute unserer Geschéaftsordnung
einen Satz hinzu. Und ich méchte fiir meine Frak-
tion festhalten, dal diese unsere Geschéftsord-
nung sich im Laufe der Zeit als ein flexibles und
praktikables Instrument fiur die Gestaltung der
Arbeit dieses Hohen Hauses durchaus bewahrt
hat.

Wenn man die unterschiedlichen Interessen
betrachtet, die an die Arbeit im Landtag gelegt
werden, so wird man in diesem Haus — und wir
haben es ja schon zur Genlge erlebt — das Inter-
esse feststellen, zu kontrollieren. Nicht nur im
Interesse der Opposition der sogenannten, wen
immer man da jetzt da zurechnen will, sondern
selbstverstandlich aller Damen und Herren dieses
Hauses, aller Klubs und Fraktionen. Es gibt dar-
Uber hinaus das Bedirfnis nach Aktionismus.
Auch da haben wir schon verschiedene Formen
erlebt. Und die Geschéftsordnung hat auch dafir
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einen Rahmen geboten, letztlich die Arbeit auch
zu einem guten und verfassungsrechtlich vorge-
sehenen Ende zu fuhren.

Und es gibt drittens das Interesse an einer
zielorientierten Arbeit. An einem Austausch der
Meinungen und einer Mehrheitsfindung. Weil wir
nicht Ubersehen dirfen, dal’ es bei allen Kontroll-
und Minderheitenrechten auch darum geht, fir
dieses Land zukunftsorientierte Entscheidungen
zu treffen und hier auch Mehrheiten zu finden.
Weil das Grundprinzip der Demokratie natirlich
bedeutet, dal eine Mehrheit in diesem Hause
eine klare Richtung vorgeben muR3.

Ich glaube, dafl alle diese Anforderungen
durch die Geschéaftsordnung bewahrt sind und
dafl3 wir heute einen Satz dazufiigen. Dieser Satz
betrifft die Prasidiale. Und die Prasidiale ist ein
Organ der Gemeinsamkeit. Bei allem Unterschied
in den Werthaltungen, die hier auch ausgetragen
werden sollen, muld es doch auf der einen Seite
ein demokratisches Grundfundament geben, das
Bekenntnis zu unserer Verfassung, zur Demokra-
tie und den Grundrechten. Und auf der anderen
Seite auch organisatorische Méglichkeiten und ein
Zusammenwirken, um dieses Zusammenwirken
aller relevanten Kréfte wirklich auch zuwege zu
bringen.

Es ist bereits gesagt worden, daf3 Prasident
Mag. Romeder die Geschaftsordnung eine ganze
Periode lang so gehandhabt hat, dal3 die dama-
lige Fraktion der Liberalen auch in der Prasidiale
eingebunden war. Und das hat sich durchaus
bewahrt. Und er hat diese Vorgangsweise als
derjenige, der die Konstituierung dieses Landta-
ges vorbereitet hat, ibernommen. Und es war
selbstverstandlich, da Prasident Mag. Freibauer
das so weitergefilhrt hat. In diesem Sinne ist der
heutige Beschlul? die rechtliche Basis fir etwas,
das sich durch Jahre hindurch bewahrt hat. Et-
was, wozu sich auch alle Parteien dieses Hauses
bekennen sollten: Dal3 in der gemeinsamen Or-
ganisation unserer Arbeit auch diese Bekenntnis
zu den Grundwerten zum Ausdruck kommt. Ich
glaube, dal} die Geschéaftsordnung daher mit die-
ser neuen Bestimmung das auch rechtlich zum
Ausdruck bringt und daf? das sicher im Sinn unse-
res Herrn Prasidenten ist, ihm dieses Instrument
fur die Leitung und Organisation des Landtages in
die Hand zu geben.

Im Ubrigen zeigt sich mit dieser raschen Kor-
rektur eines Mil3standes und der damit funktionie-
renden auch rechtlichen Plattform fiir die Arbeit
unseres Landtages, und durch viele Vorbe-
schlisse - ich erwahne nur die Kontrolle durch
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den Landesrechnungshof — da3 Niederésterreich
eine funktionierende Demokratie hat und eine
einwandfreie Kontrolle. (Beifall bei der OVP und
Abg. der SPO.)

DRITTER PRASIDENT Ing. PENZ: Die Red-
nerliste ist erschopft. Wird seitens der Berichter-
stattung ein Schlul3wort gewlinscht?

Berichterstatter Abg. FRIEWALD (OVP): Ich
verzichte!

DRITTER PRASIDENT Ing. PENZ: Das ist
nicht der Fall. Wir kommen zur Abstimmung.
(Nach Abstimmung Uber den vorliegenden Wort-
laut des Verfassungs-Gesetzes sowie Uber den
Antrag des Verfassungs-Ausschusses): Ich stelle
die Stimmenmehrheit fest. Der Antrag ist somit
angenommen! (Zustimmung OVP, SPO, Griine,
Abg. Gratzer; Ablehnung FPO.)

Weiters darf ich ausdriicklich festhalten: Die
Anderung der Verfassungsbestimmung des § 10
in der Geschéaftsordnung LGO 1979 wurde bei
Anwesenheit von mehr als der Halfte der Mitglie-
der des Landtages und mit einer Mehrheit von
zwei Drittel der abgegebenen Stimmen be-
schlossen.

Wie bereits beim Einlauf angekiindigt, kom-
men wir nun zu den Tagesordnungspunkten be-
treffend Antrage des Verfassungs-Ausschusses.
Ich ersuche Herrn Abgeordneten Mag. Heuras,
die Verhandlungen zu den Zahlen Ltg. 162/V-15,
Ltg. 163/B-18, Ltg. 164/D-1, Ltg. 165/L-1, Ltg.
175/Sch-2 und Ltg. 176/L-14 einzuleiten.

Berichterstatter Abg. Mag. HEURAS (OVP):
Sehr geehrter Herr Prasident! Hoher Landtag! Ich
berichte zu den Zahlen Ltg. 162/V-15, Ltg. 163/B-
18, Ltg. 164/D-1, Ltg. 165/L-1, Ltg. 175/Sch-2 und
Ltg. 176/L-14 im Block, wenn dies gestattet ist.

Verursacht werden diese Gesetzesanderun-
gen dadurch, daR zwischen den Gebietskdrper-
schaften und den Gewerkschaften des o6ffentli-
chen Dienstes eine Anhebung der Gehélter der
offentlich Bediensteten des Bundes vereinbart
wurde, dafl} alle Gehalts- und Entgeltsanséatze
zum Termin 1. Janner 1999 um 2,5 Prozent an-
gehoben werden. Die Laufzeit des Gehaltsab-
kommens endet mit 31. Dezember 1999. Aul3er-
dem wurden mit der zweiten Novelle 1998 mit
Wirksamkeit vom 1. Janner 1999 die Ruhe- und
Versorgungsgeniusse der Beamten um 1,5 Pro-
zent angehoben und der Beitrag, den die Emp-
fanger solcher Leistungen gemaR § 94 zu entrich-
ten haben, um 0,2 Prozent gesenkt. Und dahin-
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gehend und Konsequenz daraus ist, daf3 folgende
Landesgesetze geandert werden missen:
Anderung des Gesetzes iiber den Unabh&ngigen
Verwaltungssenat im Land Niederdsterreich,
Anderung des NO Beziigegesetzes, Anderung der
Dienstpragmatik der Landesbeamten 1972, Ande-
rung des Landes-Vertragsbedienstetengesetzes,
LGBI.2300, Anderung des NO Schulaufsichts-
Ausfihrungsgesetzes 1975 und Anderung des
NO Landwirtschaftskammergesetzes.

Ich stelle daher folgende Antrdge namens
des Verfassungs-Ausschusses (liest):

,Ltg. 162/V-15:

1. Der vorliegende Gesetzentwurf betreffend
Anderung des Gesetzes iiber den Unab-
hangigen Verwaltungssenat im Land Nie-
dergsterreich wird genehmigt.

2. Die NO Landesregierung wird beauftragt, das
zur Durchfiihrung dieses Gesetzesbeschlus-
ses Erforderliche zu veranlassen.”

,Ltg. 163/B-18:

1. Der vorliegende Gesetzentwurf betreffend
Anderung des NO Bezlgegesetzes wird
genehmigt.

2. Die NO Landesregierung wird beauftragt, das
zur Durchfiihrung dieses Gesetzesbeschlus-
ses Erforderliche zu veranlassen.”

,Ltg. 164/D-1:

1. Der vorliegende Gesetzentwurf betreffend
Anderung der Dienstpragmatik der Landes-
beamten 1972 (2. DPL-Novelle 1998) wird
genehmigt.

2. Die NO Landesregierung wird beauftragt, das
zur Durchfiihrung dieses Gesetzesbeschlus-
ses Erforderliche zu veranlassen.”

,Ltg. 165/L-1:

1. Der vorliegende Gesetzentwurf betreffend
Anderung des Landes-Vertragsbediensteten-
gesetzes (2. LVBG-Novelle 1998) wird
genehmigt.

2. Die NO Landesregierung wird beauftragt, das
zur Durchfuihrung dieses Gesetzesbeschlus-
ses Erforderliche zu veranlassen.”
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.Ltg. 175/Sch-2;

1. Der vorliegende Gesetzentwurf betreffend
Anderung des NO Schulaufsichts-Ausfiinh-
rungsgesetzes 1975 wird genehmigt.

2. Die NO Landesregierung wird beauftragt, das
zur Durchfiihrung dieses Gesetzesbeschlus-
ses Erforderliche zu veranlassen.”

.Ltg. 176/L-14:

1. Der vorliegende Gesetzentwurf betreffend
Anderung des NO Landwirtschaftskammerge-
setzes wird in der vom Ausschufd beschlos-
senen Fassung genehmigt.

2. Die NO Landesregierung wird beauftragt, das
zur Durchfiihrung dieses Gesetzesbeschlus-
ses Erforderliche zu veranlassen.”

Ich ersuche den Herrn Prasidenten, die De-
batte einzuleiten und die Abstimmung herbeizu-
fuhren.

DRITTER PRASIDENT Ing. PENZ: Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Zu den Antra-
gen des Verfassungs-Ausschusses, Uber welche
Herr Abgeordneter Mag. Heuras referiert hat,
liegen keine Wortmeldungen vor. Ich lasse daher
Uber die einzelnen Berichte abstimmen.

Zunéchst Uber die Landtagszahl 162/V-15
betreffend Anderung des Gesetzes tiber den Un-
abhangigen Verwaltungssenat. (Nach Abstim-
mung Uber den vorliegenden Wortlaut des Ge-
setzes sowie Uber den Antrag des Verfassungs-
Ausschusses): Ich stelle Stimmeneinhelligkeit
fest. Der Antrag ist somit einstimmig angenom-
men!

Wir kommen zu Ltg. 163/B-18 betreffend An-
derung des NO Beziigegesetzes. (Nach Abstim-
mung Uber den vorliegenden Wortlaut des Ge-
setzes sowie Uber den Antrag des Verfassungs-
Ausschusses): Ich stelle die Einstimmigkeit fest.
Der Antrag ist somit angenommen!

Wir kommen zu Ltg. 164/D-1 betreffend An-
derung der Dienstpragmatik der Landesbeamten.
(Nach Abstimmung uber den vorliegenden Wort-
laut des Gesetzes sowie Uber den Antrag des
Verfassungs-Ausschusses): Ich stelle die Ein-
stimmigkeit fest. Der Antrag ist somit ange-
nommen!
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Wir kommen zu Ltg. 165/L-1 betreffend Ande-
rung des Landes-Vertragsbedienstetengesetzes.
(Nach Abstimmung Uber den vorliegenden Wort-
laut des Gesetzes sowie Uber den Antrag des
Verfassungs-Ausschusses): Ich stelle die Ein-
stimmigkeit fest. Der Antrag ist somit ange-
nommen!

Wir kommen zu Ltg. 175/Sch-2 betreffend
Anderung des NO Schulaufsichts-Ausfiihrungsge-
setzes 1975. (Nach Abstimmung Uber den vorlie-
genden Wortlaut des Gesetzes sowie uber den
Antrag des Verfassungs-Ausschusses): Ich stelle
die Einstimmigkeit fest. Der Antrag ist somit an-
genommen!

Ltg. 176/L-14 betreffend Anderung des NO
Landwirtschaftskammergesetzes. (Nach Abstim-
mung Uber den vorliegenden Wortlaut des Ge-
setzes sowie Uber den Antrag des Verfassungs-
Ausschusses): Ich stelle die Einstimmigkeit fest.
Der Antrag ist somit angenommen!

Wie bereits im Einlauf angekindigt, kommen
wir nun zu den neuen Tagesordnungspunkten, die
Antrage des Kommunal-Ausschusses betreffend.
Ich ersuche den Herrn Abgeordneten Feurer, die
Verhandlungen zu den Zahlen Ltg. 167/B-22,
168/St-1, 169/St-2, 170/St-3, 171/St-4, 172/G-2,
173/G-4 und 174/G-3 einzuleiten.

Berichterstatter Abg. FEURER (SPO): Sehr
geehrter Herr Prasident! Geschatzte Damen und
Herren! Ich berichte liber die Anderung des NO
Gemeindebeziigegesetzes. In Abanderung des
1. Budgetbegleitgesetzes 1997 soll die bisherige
Pensionsautomatik durch die Ubernahme des
ASVG-Nettoanpassungsfaktors bereits mit Wirk-
samkeit vom 1. Janner 1999 ersetzt werden.
Gleichzeitig damit wird der Beitrag der Pensioni-
sten und deren Hinterbliebener flir monatlich wie-
derkehrende Leistungen, die vor dem 1. Janner
1999 erstmalig gebuhrt haben, um 0,2 Prozent-
punkte gesenkt. Dies soll auch fir gleichartige
Leistungen auf Grund bezlgerechtlicher Vor-
schriften gelten. Ich stelle daher namens des
Kommunal-Ausschusses folgenden Antrag (liest):

Antrag des Kommunal-Ausschusses Uber
die Vorlage der Landesregierung betreffend Ande-
rung des NO Gemeinde-Beziigegesetzes.

Der Hohe Landtag wolle beschliel3en:
1. Der vorliegende Gesetzentwurf betreffend

Anderung des NO Gemeinde-Beziigege-
setzes wird genehmigt.
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2. Die NO Landesregierung wird beauftragt, das
zur Durchfiihrung dieses Gesetzesbeschlus-
ses Erforderliche zu veranlassen.”

Ich berichte weiters (ber die Anderung des
Kremser Stadtrechtes 1977. Ebenfalls auf Grund
der Anderung des 1. Budgetbegleitgesetzes ist
eine Anderung des Kremser Stadtrechtes not-
wendig. Ich darf daher folgenden Antrag stellen
(liest):

LAntrag des Kommunal-Ausschusses uber
die Vorlage der Landesregierung betreffend Ande-
rung des Kremser Stadtrechtes 1977.

Der Hohe Landtag wolle beschlie3en:

1. Der vorliegende Gesetzentwurf betreffend
Anderung des Kremser Stadtrechtes 1977
wird genehmigt.

2. Die NO Landesregierung wird beauftragt, das
zur Durchfiihrung dieses Gesetzesbeschlus-
ses Erforderliche zu veranlassen.”

Ich berichte weiters (ber die Anderung des
St. Poltener Stadtrechtes 1977. Ebenfalls auf
Grund der Anderung des 1. Budgetbegleitge-
setzes 1997 soll das St. Poltener Stadtrecht gean-
dert werden. Ich stelle daher den Antrag des
Kommunal-Ausschusses Uber die Vorlage der
Landesregierung  betreffend  Anderung des
St. Poltener Stadtrechtes 1977 (liest):

.Der Hohe Landtag wolle beschlieRen:

1. Der vorliegende Gesetzentwurf betreffend
Anderung des St. Pdoltener Stadtrechtes 1977
wird genehmigt.

2. Die NO Landesregierung wird beauftragt, das
zur Durchfiihrung dieses Gesetzesbeschlus-
ses Erforderliche zu veranlassen.”

Ich berichte Uber die Anderung des Waid-
hofener Stadtrechtes 1977. Hier ist ebenfalls auf
Grund der Abanderung des 1. Budgetbegleitge-
setzes 1997 eine Gesetzesanderung notwendig.
Ich stelle daher aus gleichem Grund wie bei den
vorangegangenen Antrdgen den Antrag des
Kommunal-Ausschusses Uber die Vorlage der
Landesregierung betreffend Anderung des Waid-
hofener Stadtrechtes 1977 (liest):

.Der Hohe Landtag wolle beschliel3en:
1. Der vorliegende Gesetzentwurf betreffend

Anderung des Waidhofener Stadtrechtes
1977 wird genehmigt.
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2. Die NO Landesregierung wird beauftragt, das
zur Durchfiihrung dieses Gesetzesbeschlus-
ses Erforderliche zu veranlassen.”

Weiters berichte ich tiber die Anderung des
Wr. Neustéadter Stadtrechtes. Auch hier ist die
Abé&nderung des 1. Budgetbegleitgesetzes aus-
schlaggebend fir diese Gesetzesanderung. Ich
stelle daher den Antrag des Kommunal-Aus-
schusses Uber die Vorlage der Landesregierung
betreffend Anderung des Wr. Neustadter Stadt-
rechtes 1977 (liest):

.Der Hohe Landtag wolle beschliel3en:

1. Der vorliegende Gesetzentwurf betreffend
Anderung des Wr. Neustadter Stadtrechtes
1977 wird genehmigt.

2. Die NO Landesregierung wird beauftragt, das
zur Durchfiihrung dieses Gesetzesbeschlus-
ses Erforderliche zu veranlassen.”

Ich komme zu Ltg. 172/G-2 und berichte Uber
die Anderung der NO Gemeindebeamtendienst-
ordnung 1976. Durch den vorliegenden Gesetz-
entwurf sollen die Ergebnisse der Besoldungsver-
handlung vom 2. Dezember 1998 zwischen dem
Verhandlungskomitee der Gebietskdrperschaften
und den Gewerkschaften des offentlichen Dien-
stes hinsichtlich der allgemeinen Bezugserhthung
zum 1. Janner 1999 berlcksichtigt werden. Auf
Grund dessen stelle ich folgenden Antrag des
Kommunal-Ausschusses Uber die Vorlage der
Landesregierung betreffend Anderung der NO
Gemeindebeamtendienstordnung 1976 (liest):

.Der Hohe Landtag wolle beschlieRen:

1. Der vorliegende Gesetzentwurf betreffend
Anderung der NO Gemeindebeamtendienst-
ordnung 1976 wird genehmigt.

2. Die NO Landesregierung wird beauftragt, das
zur Durchfiihrung dieses Gesetzesbeschlus-
ses Erforderliche zu veranlassen.”

Aus gleichem Grund soll auch das NO Ge-
meinde-Vertragsbedienstetengesetz 1976 gean-
dert werden. Ich stelle daher den Antrag des
Kommunal-Ausschusses Uber die Vorlage der
Landesregierung betreffend Anderung des NO
Gemeinde-Vertragsbedienstetengesetzes 1976
(liest):
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.Der Hohe Landtag wolle beschliel3en:

1. Der vorliegende Gesetzentwurf betreffend
Anderung des NO Gemeinde-Vertragsbe-
dienstetengesetzes 1976 wird genehmigt.

2. Die NO Landesregierung wird beauftragt, das
zur Durchfiihrung dieses Gesetzesbeschlus-
ses Erforderliche zu veranlassen.”

Als letzten Berichtspunkt darf ich Uber die
Anderung der NO Gemeindebeamtengehaltsord-
nung berichten. Hier sind ebenfalls die Ergebnisse
der Besoldungsverhandlung einzuarbeiten. Ich
stelle den Antrag des Kommunal-Ausschusses
Uber die Vorlage der Landesregierung betreffend
Anderung der NO Gemeindebeamtengehaltsord-
nung 1976 (liest):

.Der Hohe Landtag wolle beschliel3en:

1. Der vorliegende Gesetzentwurf betreffend
Anderung der NO Gemeindebeamtenge-
haltsordnung 1976 wird genehmigt.

2. Die NO Landesregierung wird beauftragt, das
zur Durchfiihrung dieses Gesetzesbeschlus-
ses Erforderliche zu veranlassen.”

Ich darf den Herrn Prasidenten ersuchen, die
Debatte einzuleiten und die Abstimmung vorzu-
nehmen.

DRITTER PRASIDENT Ing. PENZ: Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Ich darf fest-
halten, dalR zu den von Herrn Abgeordneten
Feurer berichteten Antragen des Kommunal-Aus-
schusses keine Wortmeldungen vorliegen. Ich
lasse daher Uber diese gestellten Antrédge ab-
stimmen. Wir kommen zur Abstimmung Uber die
Landtagszahl 167/B-22 betreffend Anderung des
NO Gemeindebeziigegesetzes. (Nach Abstim-
mung Uber den vorliegenden Wortlaut des Ge-
setzes sowie Uber den Antrag des Kommunal-
Ausschusses): Der Antrag ist einstimmig ange-
nommen worden!

Wir kommen zu Ltg. 168/St-1 betreffend An-
derung des Kremser Stadtrechtes. (Nach Ab-
stimmung Uber den vorliegenden Wortlaut des
Gesetzes sowie Uber den Antrag des Kommunal-
Ausschusses): Ich stelle die einstimmige An-
nahme dieses Antrages fest!
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Wir kommen zur Abstimmung Uber die
Landtagszahl 169/St-2 betreffend Anderung des
St. Poltener Stadtrechtes. (Nach Abstimmung
Uber den vorliegenden Wortlaut des Gesetzes so-
wie Uber den Antrag des Kommunal-Ausschus-
ses): Ich stelle die einstimmige Annahme dieses
Antrages fest!

Ltg. 170/St-3 betreffend Anderung des Waid-
hofener Stadtrechtes. (Nach Abstimmung Uber
den vorliegenden Wortlaut des Gesetzes sowie
Uber den Antrag des Kommunal-Ausschusses):
Ich stelle die einstimmige Annahme dieses
Antrages fest!

Ltg. 171/St-4 betreffend Anderung des Wr.
Neustadter Stadtrechtes. (Nach Abstimmmung
Uber den vorliegenden Wortlaut des Gesetzes
sowie Uber den Antrag des Kommunal-Ausschus-
ses): Ich stelle die einstimmige Annahme dieses
Antrages fest!

Ltg. 172/G-2 betreffend Anderung der NO
Gemeindebeamtendienstordnung 1976. (Nach
Abstimmung uber den vorliegenden Wortlaut des
Gesetzes sowie Uber den Antrag des Kommunal-
Ausschusses): Ich stelle die einstimmige An-
nahme dieses Antrages fest!

Wir kommen zur Abstimmung Uber die
Landtagszahl 173/G-4 betreffend Anderung des
NO Gemeinde-Vertragsbedienstetengesetzes
1976. (Nach Abstimmung Uber den vorliegenden
Wortlaut des Gesetzes sowie Uber den Antrag des
Kommunal-Ausschusses): Ich stelle die einstim-
mige Annahme dieses Antrages fest!

Wir kommen zur Abstimmung Uber die
Landtagszahl 174/G-3 betreffend Anderung der
NO Gemeindebeamtengehaltsordnung  1976.
(Nach Abstimmung uber den vorliegenden Wort-
laut des Gesetzes sowie Uber den Antrag des
Kommunal-Ausschusses): Ich stelle die einstim-
mige Annahme dieses Antrages fest!

Zum nachsten Tagesordnungspunkt beab-
sichtige ich, die Debatte Uber die Anfragebeant-
wortungen von Herrn Landesrat Mag. Sobotka zu
Ltg. 46/A-5/12 und Ltg. 47/A-5/13 wegen des
sachlichen Zusammenhanges gemeinsam durch-
zufuhren. Wird gegen diese Vorgangsweise ein
Einwand erhoben? Ich stelle fest, das ist nicht der
Fall. Ich eroffne die Debatte dazu und erteile Frau
Abgeordneter Mag. Weinzinger das Wort.

Abg. Mag. WEINZINGER (Griine): Herr Préa-
sident! Hoher Landtag! Ich gehe davon aus, daf3
wir hier entsprechend der Tagesordnung die An-
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fragebeantwortungen von Landesrat Sobotka
diskutieren. Und ich mochte auf diese beiden
Anfragebeantwortungen eingehen, die urséchlich
in einem Punkt zusammenhangen. Nicht nur im
Thema Atom, sondern darin, wo und wie weit eine
Glaubwiurdigkeit der niederdsterreichischen und
dartber hinaus der dsterreichischen Anti-Atompo-
litik gegeben ist. Eine Glaubwirdigkeit, die daran
festmacht, dald man nicht nur gegen die friedliche
Nutzung der Atomenergie antritt, sondern sehr
wohl logischerweise noch viel mehr gegen die
kriegerische Nutzung der Atomkraft eintreten
muf3.

In diesem Zusammenhang haben wir eine
Anfrage an Landesrat Mag. Sobotka gestellt be-
treffend ein Stationierungs- und Transitverbot fur
Atomwalffen durch Nieder6sterreich. Ein Thema,
das im Zusammenhang mit den Diskussionen um
einen allfalligen NATO-Beitritt Osterreichs mehr
als virulent geworden ist gerade fur Niederoster-
reich. Niederdsterreich besitzt den grofdten Trup-
pentbungsplatz gesamt West- und Mitteleuropas.
Schon heute finden dort militarische Ubungen
auch auslandischer Militérs statt. Und es gilt in
Fachkreisen immer wieder als offenes Geheimnis,
daRR der TruppenUbungsplatz Allentsteig fir den
Fall eines NATO-Beitrittes eine Art Morgengabe
darstellen konnte. Ich will jetzt nicht an dieser
Stelle die Gelegenheit fur eine NATO-Diskussion
miRbrauchen, sondern mich auf die Nuklearkom-
ponente beschranken. Eine Stationierung von
Atomwaffen in Allentsteig héatte gravierende Aus-
wirkung fir ganz Niederosterreich. (Abg. Dirn-
berger: Wie kommen Sie auf die Idee?)

Wie ich auf die Idee komme, sage ich Ihnen wun-
derbar und gleich. Es gab im Parlament im Herbst
vor einem Jahr im Zuge der Diskussionen Uber
eine Ausweitung des Atomverfassungsgesetzes
und im Zusammenhang mit einem Antiatompaket,
das das Parlament beschlossen hat, einen ersten
Entwurf, in dem ein klares Stationierungsverbot
von Atomwaffen in Osterreich enthalten war. Das
war der erste Entwurf. Im tatsachlichen Beschluf3
war dieser Punkt nicht mehr enthalten. Und es ist
bekannt, daB er auf Drangen der OVP nicht mehr
aufgenommen worden war. Und ich zitiere einen
Niederdsterreicher. Der auf3enpolitische Sprecher
Spindelegger hat zu Jahresbeginn noch in einem
.Falter“-Interview - ich zitiere hier - gesagt, ich zi-
tiere sinngemaR: In einem Krisenfall werden wir
vielleicht noch einmal froh sein dartber, dal3 wir
die Infrastruktur fir die Stationierung bereits ha-
ben. Es geht namlich logischerweise nicht gleich
darum, Atomwaffen zu stationieren. Immer vor-
ausgesetzt den Fall, daR sich Osterreich zu einem
Beitritt zur NATO entschlie3t - und wir werden
alles tun, was in unserer Macht steht, dagegen
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anzugehen. Sondern es geht darum, daf3 in jedem
Fall dann eine Stationierungsinfrastruktur vorge-
sehen wird. Und ich frage Sie, wenn Sie so Uber-
zeugt sind, dall das sowieso nicht in Frage
kommt... (Abg. Dirnberger: Ich hoffe, der Beitritt
kommt in Frage!)

Ich frage Sie als Partei, nicht als Person. (Abg.
Dirnberger: Sie interpretieren Spindelegger voéllig
falsch!)

Eine Stationierung. Sie sagen, die Stationierung
ist frei erfunden, das kann Giberhaupt nicht passie-
ren. Dann fordere ich Sie auf, dann gibt es doch
wirklich keinerlei Hindernis, ein Stationierungsver-
bot fur Atomwaffen im Verfassungsrang zu be-
schlieen. Dann haben wir die ganze Diskussion
vom Tisch. (Abg. Dirnberger: Sie wollen doch
nicht den NATO-Beitritt sabotieren?)

Das ist jetzt nicht Gegenstand der Debatte, Herr
Kollege! Ich habe darauf hingewiesen. Ich disku-
tiere jetzt hier fairerweise nicht Uber die NATO.
Ich diskutiere Uber die Nuklearkomponente allfal-
liger militdrischer Kooperationen welcher Form
auch immer. Und ich sage, eines muf3 klipp und
klar gelten fur Osterreich und als hauptbetroffenes
Bundesland fir Niederdsterreich: Ein klares und
dezidiertes Nein zu einer Atomwaffenstationierung
in unserem Bundesland. Ein klares und dezidier-
tes Nein zu einem Transit von Atomwaffen durch
Niederosterreich und ein klares und dezidiertes
Nein zur Infrastruktur fir eine Stationierung von
Atomwaffen.

In diesem Sinn haben wir unsere Anfrage
auch gestellt. Und ich mul3 gestehen, dal3 ich von
der Beantwortung des leider abwesenden Herrn
Landesrates Mag. Sobotka nicht in allen Punkten
angetan oder gar zufriedengestellt bin, weil doch
sehr vieles offen bleibt. Und ich hatte ihn gerne
um einige Prazisierungen gebeten, um MiRver-
stéandnisse auszuschlie3en.

Auf die Frage, was denn Nieder@sterreich tun
wird, um ein Atomverfassungsgesetz gegen die
Stationierung zu erreichen meint er nur, es gabe
derzeit keinen Entwurf und man werde schon
gegebenenfalls den Standpunkt zu den einzelnen
Punkten einbringen. Ich hétte gerne gewul3t, was
der Standpunkt ist. (LR Mag. Sobotka betritt den
Sitzungssaal.) Da kommt er ja — wunderbar. Der
zweite Teil meines Informationsbedurfnisses kann
dann direkt gleich an Sie gehen. (LR Mag.
Sobotka: Ich habe alles oben gehort!)

Aber ich kann Sie jetzt direkt ansprechen, was mir
doch ein viel gro3erer Genuf3 ist als wenn Sie mir
nur zuhoren.

Die Beantwortung der Frage 2: Welche Mal3-
nahmen planen Sie, um das Land Niederoster-
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reich zu einer atomwaffen- und atomtransitfreien
Zone zu machen? Ich denke, das ist eine relativ
eindeutig formulierte Frage mit einer klaren Inten-
tion. Man kann dazu sagen, wir haben kein Inter-
esse, eine atomwaffen- und atomtransitfreie Zone
Niederdsterreich zu verankern. Aber man sollte
sich deklarieren. Das wirde ich mir winschen.
Man kann politisch unterschiedlicher Meinung
sein, aber ich wirde mir sehr wiinschen, dal3 man
sich politisch deklariert. Ich sehe die politische
Deklaration in der Formulierung, man wird die
spezifischen Interessen einbringen, nicht wirklich
gegeben. Ich hatte gerne gewul3t, was die spezifi-
schen Interessen aus lhrer Sicht sind.

Und am allerwenigsten Ubereinstimmen kann
ich mit der Beantwortung der Frage 3. Da geht es
sehr eindeutig darum, welche Schritte werden
gesetzt, um eine Stationierung von Atomwaffen
auszuschlieBen. Diese Mdglichkeit ist jederzeit
gegeben - wie gesagt, egal ob NATO oder nicht,
andere militarische Kooperation oder nicht - mit
einem Atomwaffenstationierungsverbot im Verfas-
sungsrang. Die Antwort von Landesrat Mag.
Sobotka lautet dazu: Da es derzeit keine 6ffentli-
che Meinungsbildung zum NATO-Beitritt gibt, hat
die Frage noch keine Bedeutung. Das sehe ich
dezidiert anders. Ich wirde Sie um eine Klarstel-
lung bitten, ob Sie meinen, daf} Sie tatsachlich vor
einer Diskussion Uber einen NATO-Beitritt Gber
Atomwaffen nicht nachzudenken brauchen und
wie Sie dazu stehen, daR auf Drangen der OVP
im Parlament letztes Jahr dieser Atomwaffen-Ver-
botspassus aus dem Entwurf fir die parlamentari-
sche EntschlieBung wieder entschwunden ist.

Nun zum zweiten Bereich, zur zweiten An-
frage, wo es um die Forderung von Anti-Atom-
initiativen geht. Auch hier mdchte ich festmachen
am Punkt der Glaubwuirdigkeit. Wer glaubwirdig
gegen Atomkraftwerke, also gegen die friedliche
Nutzung, die sogenannte friedliche Nutzung in
diesem Fall angeht, hat erfahrungsgemaf immer
noch gute Erfahrungen gemacht damit, mit priva-
ten Initiativen zusammenzuarbeiten. Ich verweise
hier auf das Bundesland Oberésterreich. Es ist
vielleicht bekannt, dal3 ich nicht zu den glihenden
Fans des Herrn Landeshauptmannes
Dr. Puhringer zahle. Dal ich insbesondere in der
Vergangenheit den einen oder anderen sehr di-
rekten Konflikt mit ihm ausgetragen habe. Den-
noch muB ich, so schmerzlich das auch sein mag
aus dieser personlichen Geschichte heraus, ein-
deutig sein Engagement in der Antiatompolitik und
vor allem in der Férderung von privaten Initiativen
anerkennen. Nicht zuletzt auch auf Dréngen der
Grinen hat das Land Oberdsterreich zuséatzlich
ein Mehrmillionenpaket geschnirt zur Unterstiit-
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zung von privaten Initiativen. Und wir haben das
zum AnlaR genommen, nachzufragen, wie die
Situation sich in Niederdsterreich darstellt. In der
Antwort erfahre ich viel dartiber, welche Initiativen
im Bereich der erneuerbaren Energie geftrdert
werden. Das ist zwar sehr schon, daf3 die gefor-
dert werden. Ich sehe auch in manchen, bei wei-
tem nicht in allen, aber in manchen Bereichen
Verbindungen. Dort, wo man auf energiepartner-
schaftliche Weise mit tschechischen oder slowa-
kischen oder ungarischen Initiativen kooperiert,
sehe ich eine inhaltliche Verbindung. Aber es ist
schlichtweg keine Beantwortung der Frage nach
der Forderung der Antiatominitiativen.

Ich nenne einige, um das klar zu machen,
was wir unter Antiatominitiative verstehen. Da
ware zu nennen: Antiatom-International, Mutter
gegen Atomkraft, Arzte gegen Atomkraft usw. Ich
kénnte die Palette noch erganzen. Insbesondere
in Oberdsterreich gibt es noch wesentlich mehr
als in Niedertsterreich, auch auf regionaler
Ebene, weil dort seit Jahren eine andere Forder-
politik und eine aktivere Antiatompolitik betrieben
wird.

Ich habe versucht, herauszufiltern, was denn
nun tatsachlich an Fordermitteln an die aus
meiner Sicht korrekterweise so bezeichneten An-
tiatominitiativen ging und stellte dabei fest: Auf
Grundlage der Beantwortung — und ich wirde Sie,
Herr Landesrat ersuchen, mich entweder zu korri-
gieren oder mit ergdnzenden Informationen zu
versorgen, die ich der Anfragebeantwortung nicht
entnehmen kann. Ich stelle fest, dal3 die Organi-
sation Global 2000 im Jahr 1996 50.000,- Schil-
ling erhalten hat fir eine Informationstour in der
Slowakei. Und dal? es eine Gedenkfeier in Zwen-
tendorf gab des Umweltforums Kraftwerk, die
immerhin stolze 430.000,- Schilling gekostet hat.
Ich wundere mich ein biRchen Uber die Gewich-
tung. Also eine Gedenkfeier zu 10 Jahren Zwen-
tendorf wurde mit zehnmal, nicht ganz, sagen wir
achtmal so viel geférdert wie die tatsachliche In-
formationsarbeit in einer brisanten Frage. Ich
hatte zumindest genau umgekehrt gewichtet.

Das heif3t, aus dem Jahr 1996 haben wir eine
Summe von 480.000,- Schilling, die hier an die
Antiatomarbeit ging. Dann habe ich noch heraus-
bekommen kénnen die Zahl fir 1998. Hier waren
es zwei Betrage an die Organisation Global 2000,
einerseits fur eine Informationstour zu Dukovany
und andererseits eine Antiatomveranstaltung, eine
grofRe Konferenz im September in Wien, mit je-
weils 80.000,- Schilling Forderbetrag. Und fur
1999, wie gesagt, ist keine Erhéhung geplant. Ich
wuirde jetzt um Aufklarung ersuchen: Keine Erho-
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hung im Vergleich zu den 160.000,- Schilling fir
Antiatominitiativen aus dem Jahr 19987 Oder
keine Erhdhung im Vergleich zu der Summe aus
dem Jahr 1996 von 480.000,- Schilling? Und ich
wirde auf3erdem darum bitten, mir klarzulegen,
welche Foérdermittel 1997 an Antiatominitiativen
gegangen sind.

Das heif3t, in Summe muR man feststellen,
dal das, was wir befurchtet haben, aus der An-
fragebeantwortung in ihrer umfangreichen Darle-
gung herausgelesen werden mul3, dal ganz
wenig tatsachlich an die Antiatominitiativen geht.
Und dall zumindest bislang wenig Problembe-
wuftsein vorhanden war, daR fur eine rege Anti-
atomarbeit in Niederdsterreich die Privatinitiativen,
die vielen Vereine, die dazu arbeiten, ehrenamt-
lich arbeiten, eine wichtige Rolle spielen.

Ich darf abschlieBend zu diesem Punkt jetzt
noch das Wort ,Initiative* ganz wortlich nehmen.
Wir haben im Fall des Atomkraftwerkes Temelin
die Situation gegeben, dal3 bis Jahresende fir
den aul3enpolitischen Bericht, den die tschechi-
sche Regierung beauftragt hat, Stellungnahmen
von internationaler Seite abgegeben werden kon-
nen. Der aufRenpolitische Bericht, den die tsche-
chische Regierung beauftragt hat, soll abklaren,
wie weit eine Beeintrachtigung der nachbarschaft-
lichen oder internationalen Beziehungen durch
eine Fertigstellung von Temelin gegeben waére.
Das ist de facto eine offene Einladung, zu sagen,
hier gabe es eine Beeintrachtigung und bitte, stellt
dieses Atomkraftwerk nicht fertig. Es ist sowieso
schon ein Millionengrab. Es ist sowieso weit hinter
jeglichem vertretbaren Standard der Technik zu-
rick. Es ist sowieso fernab von Umweltvertrag-
lichkeit und Blrgerbeteiligung bislang die Planung
durchgefuhrt worden. Und wir verteilen jetzt an
Sie in Unterstltzung einer Aktion von Antiatom-
International - also keine Griine Aktion, Sie kon-
nen also ganz ruhig, ohne parteipolitische Beden-
ken eine Initiative unterstiitzen - eine Protestnote
an die tschechische Regierung in bezug auf die-
sen aufR3enpolitischen Bericht. Und wir wiirden Sie
ersuchen, das mit Ihrer Unterschrift zu unterstt-
zen und direkt an Antiatom-International, oder,
noch besser, gleich hier im Saal an uns zu Uber-
geben. Wir reichen das weiter und wir werden
auch veroffentlichen, welche Abgeordneten die-
sem Aufruf von Antiatom-International, den wir
hier nur Gbermitteln, nachgekommen sind.

In diesem Sinne hoffe ich, dal der Punkt An-
tiatominitiativen auf der Tagesordnung zu einer
ganz konkreten Antiatominitiative fuhrt. Und ich
wirde den Herrn Landesrat Mag. Sobotka um die
von mir genannten Préazisierungen und Erganzun-
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gen ersuchen. Im dbrigen bin ich der Meinung, in
Niederosterreich fehlt eine Demokratiereform und
fehlt eine echte Kontrolle.

DRITTER PRASIDENT Ing. PENZ: Zum Wort
gelangt Herr Abgeordneter Haberler.

Abg. HABERLER (FPO): Herr Préasident! Ho-
her Landtag! Ich mdchte zuerst zu dem sprechen,
was man als Tagesordnungspunkt bezeichnen
kann. Die Beantwortung der Anfrage finde ich
durchaus ausreichend und in Ordnung. Ich habe
mir das ein paar Mal genau durchgelesen. Mdchte
aber dann zur Anfrage selbst, woriliber ich ein
biBchen gedacht habe, was fiir ein Hintergrund
steckt da dahinter, mdchte also zur Anfrage selbst
kommen.

Es ist durchaus positiv, wenn man sich mit
einer solchen Materie auseinandersetzt, wie die
Frau Abgeordnete Weinzinger das getan hat. Nur
fehlen mir grundsétzlich schon ein paar Dinge.
Denn ich hoffe doch, dal3 Niederdsterreich als
atomwaffenfreie Zone ab heute zu bezeichnen ist.
Das entbehrt irgendwo ein bi3chen jeder Grund-
lage. Und was die NATO betrifft, sind das schon
hochgekilnstelte Sorgen. Denn sollte es zu einer
sogenannten NATO-Osterweiterung kommen,
dann ist weit vor Osterreich einmal dran: Polen,
Tschechien, Slowenien, Ungarn, wahrscheinlich
sogar die Slowakei vorher noch. Die stellen sich
genauso an. Das heildt, wer konnte Interesse
daran haben, in Osterreich Truppen, geschweige
denn Atomwaffen eines anderen Staates zu sta-
tionieren? Das wird irgendwo in Ostungarn der
Fall sein, wenn Uberhaupt, oder in Ostpolen. Und
wenn man weil3, welche Reichweiten heute rein
technisch mdglich sind, dann wird eine Stationie-
rung eigentlich auRerhalb der Reichweite, neh-
men wir von mir aus die Franzosen her, wahr-
scheinlich gar nicht sinnvoll sein. Weil die Verzo-
gerung am Einsatzort irgendwo im Orient oder am
Balkan oder wo immer - Gott behite, aber es
kénnte ja einmal soweit kommen - sich wahr-
scheinlich kaum oder Uberhaupt nicht verzégern
wird, wenn man Frankreich einen Erstschlag,
einen Atomschlag ausfiihrt, ob man den aus der
Ukraine oder aus Ruménien oder aus Ungarn
ausfihrt. Das heif3t rein einmal so viel zum Tech-
nischen. Deshalb verstehe ich auch diese Anfrage
rein inhaltlich nicht, Frau Abgeordnete. Da sollte
man schon ein biRchen mehr Fleisch drinnen
haben und ein biRchen mehr Realitat in der Sache
drinnen haben.

Was mir da absolut abgeht, wo namlich ich
medial auf der einen Seite und auf der anderen
Seite dann schon im Janner auch vorhabe, das
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Uber den Landtag massiver zu spielen, denn das
ist in der Atompolitik wirklich eine sehr wichtige
Sache, ist die der Umstellung der EDV im Jahr
2000 im Ostblock. Wie schaut es damit aus? Wie
weit haben wir uns damit auseinandergesetzt,
was eigentlich passiert mit der EDV? Wir selbst
haben im Land Schwierigkeiten, gar keine Frage.
Aber wie schaut es aus bei den Ostblockmeilern
in den ehemaligen GUS-Staaten? Ich erinnere
hier nur an Namen, die jedem gelaufig sind.
Kosloduj oder Tschernobyl beispielsweise,
Bulgarien, Ukraine. Da haben wir Atommeiler
stehen, die mehr als gemeingefahrlich sind! Aber
es gibt auch die ,ostische” unter Anflihrungszei-
chen Bauart, das ist ja vorher schon gefallen, in
der Tschechei, in der Slowakei, etwa Dukovany,
Mochovce oder das angefihrte Temelin. Das
heil3t, darum sollten wir uns kiimmern. Denn das
ist sehr aktuell. Es dauert noch genau 12 Monate
bis es zur Umstellung kommen muf3. Und daher
sollten auch wir als NO Landtag uns schleunigst
damit befassen. Ist dort ausreichend Vorsorge
vorgesehen, dal3 die Umstellungen problemlos
Uber die Bihne gehen? Oder muf3 man — und das
mufl3 uns unter Umstanden sogar einiges wert
sein — mulR man hier Hilfestellungen geben. Gibt
es die Kontakte, gibt es die Garantien, dal? diese
Atommeiler, die ja sowieso von Haus aus schon
problematisch sind, das Jahr 2000 computerma-
Big auch problemlos passieren kénnen? Das
heil3t, die Anfrage, damit komme ich wieder zum
eigentlichen Thema zurtick, die Anfrage, finde ich
absolut als ausreichend konkret beantwortet. Nur,
worum es mir geht, Frau Abgeordnete
Weinzinger, es fehlen hier wirklich wichtige Dinge,
die man einfigen hatte kénnen oder sollen aus
meiner Sicht. Und die Dinge mit der NATO oder
mit dem Punkt 2 sind schon sehr seicht. Da ist
ganz einfach kein Fleisch dran. Wir nehmen die
Anfragebeantwortung als solche zur Kenntnis.
(Beifall bei der FPO.)

DRITTER PRASIDENT Ing. PENZ: Zu Wort
gelangt Herr Abgeordneter Feurer.

Abg. FEURER (SPO): Sehr geehrter Herr
Prasident! Geschatzte Damen und Herren!

Die Anfragebeantwortungen des Herrn Lan-
desrates Mag. Sobotka geben natirlich Gelegen-
heit, Uber grundsétzliche Positionen in Frage der
zukinftigen Sicherheitspolitik in Europa nachzu-
denken, aber auch zur Antiatompolitik Osterreichs
hier Stellung zu nehmen. Obwohl an und fur sich
die Position der Sozialdemokraten zu diesen Fra-
gen bekannt ist, mdchte ich doch in wenigen
Satzen darauf eingehen. Es wird eine entschei-
dende Frage sein, meine sehr geehrten Damen
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und Herren, welches zukinftiges Sicherheitsmo-
dell, welche Sicherheitsarchitektur in Europa sich
durchsetzen wird. Und in diesem Zusammenhang
ist es natiirlich fiir uns Osterreicher (iberlegens-
wert, ob wir unsere Neutralitdt so schnell an den
Nagel héangen sollen. Ist es natirlich Gberlegens-
wert, ob wir einem Militarbindnis beitreten sollen.
Einem Militarbtndnis wie der NATO, dem eigent-
lich der Feind abhanden gekommen ist. Das muf3
man hier schon sagen. Und daher glauben wir,
dal3 es in Europa anderer Perspektiven fur das
nachste Jahrtausend bedarf. Und wir meinen halt,
daf3 ein dauerhafter Friede in Europa sicherlich
nicht machbar sein wird indem man einer Polari-
sierung front und vielleicht dadurch auch noch
eine Provokation Ruf3lands herbeifiihrt. Sondern
wir meinen, dafl3 wir gerade die Russen mit einbe-
ziehen missen um in Europa einen dauerhaften
Frieden herbeizufuhren.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir
meinen auch, daf? es vor allen Dingen darum
geht, dald wir versuchen, die demokratische
Rechtsstaatlichkeit in Europa auszuweiten, wo
dies nur moglich sein kann. Denn eines ist sicher:
Demokratische Staaten pflegen normalerweise
keinen Krieg mit anderen Demokratien zu fuhren.
Und es gibt in Osterreich (iberhaupt keine Option
dafir, einem Militarbindnis beizutreten, weil nam-
lich 73 Prozent der Osterreicherinnen und Oster-
reicher gegenwartig einen NATO-Beitritt ab-
lehnen. Und damit, meine sehr geehrten Damen
und Herren, méchte ich auf die Gretchenfrage
natirlich in Zusammenhang mit dem Atomverfas-
sungsgesetz kommen. Ich kann lhnen aus meiner
Sicht nur sagen, dal3 ich auch nicht méchte, und
ich mochte es vor allen Dingen nicht vor meinen
Kindern und meinem Enkelkind verantworten, dai3
vielleicht doch eines Tages hier in unserem Land
Atomwaffen stationiert sein werden. Und das
vielleicht noch, ohne Uberhaupt einen Grund daftr
gegeben zu sehen.

Damit mochte ich schon zum zweiten Punkt
kommen, namlich zu den Anti-Atominitiativen.
Osterreich hat fast genau vor 20 Jahren den Aus-
stieg aus der Atomenergie beschlossen. Wir sind,
glaube ich, an und fir sich damit gut gefahren.
Und seit dem 26. April 1986, namlich der Kata-
strophe von Tschernobyl, denken andere Lander
in Europa &hnlich wie wir in Osterreich. Und man
kann durchaus sagen, daf? sich eine Entwicklung
breit macht, die es vielleicht doch méglich macht,
dal? wir einen atomfreien Korridor vom Nordkap
bis Sizilien in den nachsten Jahren erreichen.
Wenn wir bedenken, dal3 Italien sein Nuklearpro-
gramm gestoppt hat, dal3 die Schweden ihre 12
Reaktoren bis 2010 abschalten wollen, dal3 auch
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die Bundesrepublik nachdenkt Uber den Ausstieg
und dalRR die beiden niederlandischen Atomkraft-
werke 2004 bzw. 2007 abgeschaltet werden sol-
len und dafd auch die Schweiz bereits ein Aus-
stiegskonzept formuliert, dann glaube ich, dafl}
hier durchaus positive Anzeichen zu erkennen
sind.

Es muR aber in diesem Zusammenhang auch
festgestellt werden, dal? sowohl im Westen von
uns als auch im Osten Atomkraftwerke betrieben
werden, die eine gewisse Gefahrdung herbeifiih-
ren kdnnen. So ist Frankreich mit 59 Reaktoren
eigentlich wirklich der Atom-hardliner. 4/5 des
Strombedarfes werden in Frankreich aus Atom-
strom erzeugt. Grof3britannien hat 35, Spanien 9,
Belgien 7 und Finnland 4 Reaktoren. Natirlich
geht die gréRte Gefahrdung von unseren nordli-
chen und 0&stlichen Nachbarn aus. Wir haben
diese Thematik hier schon besprochen. Es geht,
glaube ich, in diesem Zusammenhang darum, daf3
man vor allen Dingen jetzt die Zeit nitzt, wo in der
Tschechischen Republik und in der Slowakei
neue Regierungen einberufen worden sind, ge-
wahlt worden sind, die durchaus gesprachsbereit
sind, Uber die Atomfragen zu reden. Man muf3
aber, glaube ich, Realist sein. Es wird diesen
Landern nicht mdglich sein, von heute auf morgen
kurzfristig auszusteigen. Das wird die Wirtschaft
wahrscheinlich nicht verkraften. Wir werden uns
kurzfristig mit verstarkten Sicherheitsvorkehrun-
gen, mit Alarmierungsplanen zufrieden geben
mussen. Aber die grofRe Vision muld es dennoch
sein, dal3 wir es schaffen, mittelfristig auch diese
gefahrlichen AKWs im Norden und im Osten un-
seres Landes eines Tages abschalten zu kénnen.
Da gebe ich der Frau Mag. Weinzinger recht, es
wird nicht gehen, dafR man da mit einem ,Pap-
penstiel“ diese Lander unterstitzt. Sondern wir
missen ernsthaft darangehen, wenn diese Lander
wollen, ihnen den Weg zu weisen, wie es geht
auszusteigen. Wir missen auch mithelfen, dal3 es
wirtschaftlich ertraglich fir diese Lander ist, eben
von der Atomenergie umzusteigen. Danke fir die
Aufmerksamkeit. (Beifall bei der SPO und den
Grinen.)

DRITTER PRASIDENT Ing. PENZ: Ich erteile
Herrn Abgeordneten Nowohradsky das Wort.

Abg. NOWOHRADSKY (OVP): Sehr geehrter
Herr Préasident! Hoher Landtag! Meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren!

Die Anfragebeantwortung zu den beiden
Landtagszahlen 46/A-5/12 und 47/A-5/13 Uber die
Atomwaffen- und atomtransitfreie Zone in Nieder-
Osterreich und die Férderung von Anti-Atominitia-
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tiven des Landes Niederdsterreich mu3 man vor
einem gewissen Hintergrund sehen. Es wurden
hier insgesamt acht Fragen aufgeworfen. Und der
Hintergrund ist jener, daf derzeit Aul3enminister
Wolfgang Schissel im Rahmen des EU-Vorsitzes
den Beitrittskandidaten klar gemacht hat, dal3 es
keinen Beitritt mit unsicheren Atomkraftwerken
geben kann. Der zweite Hintergrund ist jener, der
heute schon genannt wurde, daf3 vor 20 Jahren
Niederosterreich und Osterreich Nein zum AKW
Zwentendorf gesagt hat. Das nachste ist, dalR wir
von Atomkraftwerken umgeben sind. Wir sind ja
nicht eine Insel der Seligen in diesem Bereich,
sondern wir sind umgeben, mit Deutschland,
Tschechien, Frankreich wurde genannt usw. Und
auch vor dem Hintergrund, daf3 gerade Nieder-
Osterreich es ist, das hier durch Landeshaupt-
mann Dr. Erwin Préll und auch mit Landesrat
Mag. Sobotka gerade in letzter Zeit sehr viel in
diese Richtung unternommen hat. Und die Zu-
sammenarbeit mit anderen Bundeslandern aber
auch mit dem Bund hier immer wiederum forciert
hat.

Fur mich ist es keine Frage des Alleingangs
von Niederdsterreich, Osterreich, vielleicht einiger
Umweltorganisationen. Sondern ich glaube, es ist
eine wesentliche Frage, dal} das auf europaischer
Ebene abgehandelt wird. Und wenn jetzt anlafilich
der Anfragebeantwortung betreffend Atomwaffen-
und atomtransitfreie Zone in Niederdsterreich hier
Sorgen geauf3ert wurden im Zusammenhang mit
dem Truppenlbungsplatz Allentsteig, so muf3 ich
sagen, ich glaube, hier sollte man nicht von vorn-
herein die Bevotlkerung beunruhigen mit einer
Sache, die es nicht gibt und nicht geben wird! Ich
kann mir nicht vorstellen, dal3 das Land Nieder-
Osterreich und wir alle, die hier im Landtag sitzen
und etliche Resolutionen beschlossen haben,
einer Tatsache zustimmen wirden, die sagt, wir
lassen das zu. Das ware unmoglich, undenkbar.
Daher ist diese eine Frage, glaube ich, in diese
Richtung beantwortet worden. Ich wirde in die-
sem Zusammenhang auch bitten, hier nur kon-
krete Tatsachen zu erwahnen und nicht Unruhe
zu saden innerhalb der Bevoélkerung.

Bei der Frage der Antiatominitiativen des
Landes Niederdsterreich, also bei der zweiten
Beantwortung, gehen sehr wohl von Niederoster-
reich wichtige Impulse auf verschiedenen Ebenen
aus. Nicht erst jetzt, sondern schon seit 1993 —
und da waren die Griinen noch nicht im Landtag —
wurde von Landeshauptmann Dr. Erwin Proll hier
ein Antiatombeauftragter installiert mit Dr. Herbst,
der alle rechtlichen Schritte immer wiederum zu
untersuchen hat, ganz genau festzustellen hat, in
welcher Richtung gerade bei den 6stlichen Nach-
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barn sich etwas entwickelt und dal3 hier die
richtigen Einspruchsmoglichkeiten zunéchst ein-
mal auf rechtlicher Basis gewahrt werden. Und
auf der anderen Seite wurde auch bei Dukovany
jetzt der Einspruch gemacht. Und wenn Sie
Temelin angezogen haben, so ist hier im Frihjahr
eine EU-Kommission beauftragt, alles zu unter-
suchen. Und wenn Sie Uber die Férderung der
Atominitiativen gesprochen haben, so ist das sehr
wohl auch im Budget enthalten gewesen in der
Vergangenheit. Zwar nicht 1997, aber in der
Vergangenheit, wo Global 2000 einzig und allein
von Niederdsterreich geférdert wurde und von
sonst keinem Bundesland in ganz Osterreich.

Dieser Antiatompolitikkurs der NO Landesre-
gierung ist ja, wie ich schon erwahnt habe, sehr
oft unterstiitzt worden mit zahllosen Resolutionen,
die wir hier beschlossen haben. Interessant ist
eine Sache: Und zwar, dal3 derzeit — und da muf3
man, glaube ich, ansetzen — in Tschechien der
Verbrauch an Energie und vor allem an Strom-
energie drastisch gestiegen ist. Und zwar in der
Form, dal} in letzter Zeit die Elektroheizungen dort
beworben worden sind. Und dal3 eigentlich drei
Viertel des EnergieausstoRes des Atomkraft-
werkes Temelin, das man hier bauen und in Be-
trieb nehmen will, eigentlich allein durch diese
Elektrofresser sozusagen wiederum aufgebraucht
wird. Das heif3t also, dort muf3 man ansetzen. Wir
mussen unser technisches know how vermitteln.
Und das geschieht auch. Das geschieht derzeit
zum Beispiel in der Slowakei mit einer Fachhoch-
schule, mit einer HTL, mit einer technischen
Schule, wohin Solarenergie zum Beispiel sozu-
sagen exportiert wird, sodal3 dort an Ort und
Stelle an diesen Dingen geforscht werden kann.
Die erneuerbare Energie ist ein Teil unserer Poli-
tik in Niederésterreich und sollte in der Slowakei
und dann natdrlich auch in Zukunft in Tschechien
Fuld fassen.

AbschlieRend mochte ich hier in Ergéanzung
zur Anfragebeantwortung feststellen, dal3 es ge-
rade das Land Niederdsterreich war, das unter
Federfihrung von Landeshauptmann Dr. Erwin
Proll und Landesrat Mag. Wolfgang Sobotka
schon frihzeitig auf die Gefahren der Atomkraft
hingewiesen hat und Alternativen angeboten hat.
Dieses stete Bemuhen hat auch schon Friichte
getragen. Frichte getragen insofern, als schon im
Mai AuRenminister Dr. Wolfgang Schissel ge-
meint hatte, das Thema Atomkraftwerke gehort
auf die europdische Ebene. Und er hatte im Na-
men der Osterreichischen EU-Prasidentschaft
damit Erfolg und erzwang am 7. Dezember 1998
einen Beschlu3 der EU. Und zwar in der Form,
dal3 er eigentlich den EU-Bewerbern die Latte
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sehr hoch gelegt hat. Mitglied der Union kann
demnach nur jenes Land werden — ich zitiere
sinngemafl — das seine AKWs westlichen Stan-
dards angepalt oder einen Stillegungsplan fir
geféhrliche Atomreaktoren vorgelegt hat. Ich
glaube, ein Zeichen dafiir, daR Osterreich und
Niederdsterreich auf dem besten Weg ist, hier die
Vorreiterrolle in Europa zu spielen. Ich danke.
(Beifall bei der OVP.)

DRITTER PRASIDENT Ing. PENZ: Zu einer
tatsdchlichen Berichtigung hat sich Frau Abge-
ordnete Mag. Weinzinger zu Wort gemeldet. Ich
erteile ihr das Wort und verweise auf § 58 der
Geschéftsordnung, dafl diese Berichtigung funf
Minuten nicht Uberschreiten darf.

Abg. Mag. WEINZINGER (Griine): Ich werde
sie deutlich unterschreiten. Ich darf tatsachlich
berichtigen aus einer relativ genauen Kenntnis der
Antiatomarbeit von Global 2000, dal3 es nicht
korrekt ist, daf3 Global 2000 nur von einem Bun-
desland, namlich Niederdsterreich, gefordert wor-
den ware, sondern sehr wohl von anderen Bun-
deslandern ebenfalls unterstiitzt wurde. Im Ubri-
gen bin ich der Meinung, in Niederdsterreich fehlt
eine Demokratiereform und fehlt eine echte Kon-
trolle. (Beifall bei den Griinen.)

DRITTER PRASIDENT Ing. PENZ: Die De-
batte zu diesem Tagesordnungspunkt ist ge-
schlossen. Zum néachsten Tagesordnungspunkt
beabsichtige ich, die Debatte zu den Anfragebe-
antwortungen von Herrn Landeshauptmann
Dr. Proll zu Ltg. 76/A-4/9 und von Frau Landes-
hauptmannstellvertreter Liese Prokop zu Ltg.
77/A-4/10, wegen ihres sachlichen Zusammen-
hanges ebenfalls gemeinsam durchzufiihren. Wird
gegen diese Vorgangsweise ein Einwand erho-
ben? Ich stelle fest, daf3 das nicht der Fall ist und
er6ffne daher die Debatte. Zu Wort gelangt Frau
Abgeordnete Mag. Weinzinger.

Abg. Mag. WEINZINGER (Grlne): Herr Pra-
sident! Sehr geehrter Herr Landeshauptmann!
Hoher Landtag!

Ich darf, bevor ich auf die Beantwortung ein-
gehe, um deren Stellenwert zu unterstreichen und
zu beleuchten, kurz auf die Anfragen eingehen.
Auf die Anfragen zum Festspielhaus und seiner
Programmgestaltung. Und zwar etwa nicht des-
wegen, weil es hier bedenkliche Entwicklungen
gegeben hatte mit der Verabschiedung des
Kurators Deppe und den sich aufwerfenden Fra-
gen, in welche Richtung sich das Festspielhaus
entwickeln soll. Nicht etwa wegen der Unstimmig-
keiten in der Belegschaft des Festspielhauses
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oder wegen der Zukunft und der Bedeutung des
Festspielhauses fir die NO Kulturpolitik. Nein, es
geht um das Programm. Und es geht um den
Auftritt des Herrn Konstantin Wecker. Vielleicht
nur eine FulRnote dazu: Es macht mich vielleicht
ein wenig nachdenklich, wenn von der zeitgends-
sischen Musik im Festspielhaus nur noch
Konstantin Wecker Uberbleibt. Aber das war ja
nicht die Kritik der Freiheitlichen.

Die zweite Anfrage, die gestellt wurde, be-
zieht sich auf Jugendgefahrdung und Kindesmif3-
brauch. Und zwar nicht auf die realen Probleme,
mit denen Kinder und Jugendliche heute konfron-
tiert sind, zum Beispiel die Arbeitslosigkeit oder
Wohlstandsverwahrlosung, oder die Gewaltbereit-
schaft, die bei Jugendlichen wéchst in dem Male,
wie sie auch in der Gesellschaft in manchen Be-
reichen zugenommen hat. Oder als eine extreme
Folge davon die Anfalligkeit von Jugendlichen fur
rechtsextremes Gedankengut oder gar deren
Wiederbetatigung. Nein! Jugendgefahrdung und
KindesmiRbrauch wird in Zusammenhang ge-
bracht mit der Kultur, mit dem Programm des
Festspielhauses! Die Aufgabe der Kultur aus
meiner Sicht ist ganz eindeutig, wie es Ingeborg
Bachmann formuliert, die ,Axt im Eis" zu sein.
Aufzuzeigen, wie gesellschaftliche Verhaltnisse im
Spiegel der Kunst aussehen. Der Gesellschaft
einen Spiegel vorzuhalten. Und da darf man sich
nicht wundern, wenn in einer zersplitterten Gesell-
schaft, in Verzerrungen innerhalb der Gesellschaft
auch der Spiegel ein zersprungenes und ver-
zerrtes Bild oder gar eine Fratze widergibt. Ich
darf Paul Klee zitieren: Kunst gibt nicht das Sicht-
bare wieder, sondern macht sichtbar. Macht ge-
nau die Problemstellen sichtbar, an denen die Ge-
sellschaft sonst sich gerne ein wenig vorbei-
mogelt. Das ist Aufgabe der Kultur, nicht schon
und harmonisch zu sein.

Welcher Geist steht denn nun hinter den An-
fragen, die die FPO hier gestellt hat? Es ist ein
Geist, der auch aus der Diskussion heuer im
Sommer sehr deutlich herauszulesen war. Nam-
lich, zu bestimmen, was Kultur ist. Als politische
Partei zu bestimmen, was Kultur ist. Zu bestim-
men, wer in Niederdsterreich auftreten darf und
wer nicht, statt sich darauf zu beschranken, Rah-
menbedingungen, moglichst optimale Rahmenbe-
dingungen fir ein reges Kulturleben vorzugeben.
Und besonders beadngstigend dabei ist, dal of-
fensichtlich alles, was widerstandische Elemente
in der Kultur hat, alles, was ein wenig unbequem
ist, diverse Bedrohungen und unangenehme Re-
gungen bei den Freiheitlichen verursacht. Und ich
darf hier wieder einen Literaten zitieren, Heinrich
Boll: Es ist kein Zufall, daf immer da, wo der
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Geist als eine Gefahr angesehen wird, als erstes
die Bicher verboten, die Zeitungen und Zeit-
schriften, Rundfunk und Rundfunkmeldungen
einer strengen Zensur ausgeliefert werden. Und
vielleicht auch als Hintergrund, daf3 das hier kein
oberflachliches Geplankel ist. Dal3 es ganz, ganz
gefahrlich ist, gerade dort, wo man mit Vorschrif-
ten in die Kultur und damit in verdffentlichtes Ge-
dankengut hineingeht, noch ein Zitat von jeman-
dem, den man normalerweise eher mit Komddien
in Verbindung bringt, Nestroy: Die Zensur ist die
jungere von zwei Schwestern, die altere heil3t
Inquisition.

Vor diesem Hintergrund haben wir Initiativen
der Freiheitlichen Partei Niederdsterreichs im
Sommer bemerkt, die mit der Keule der Veran-
staltungsgesetzgebung eine ihr inhaltlich miflie-
bige Veranstaltung unterbunden hat. Ich disku-
tiere hier ganz eindeutig nicht die Qualitét der
Veranstaltung, aber ich diskutiere sehr wohl, mit
welchen Instrumentarien man gegen aus eigener
Position nicht Erwinschtes vorgeht. Und ich
mdchte nicht erleben, dal? in einem anderen Zu-
sammenhang vielleicht einmal eine politische
Grunveranstaltung mit der Keule des Veranstal-
tungsgesetzes unterbunden wird, weil man meint,
die hatten gar kein Recht, sich hier zu ver-
sammeln.

Es wurde ein Volksbegehren ins Gesprach
gebracht, genau aus diesem Geist heraus, in dem
die Anfragen gestellt sind, das moralische und
asthetische Kriterien fir die Kulturpolitik definieren
und vorschreiben wollte. Was heif3t denn das
konkret? Wirde das denn heiRen, dall wir Karl
May und die Winnetou-Festspiele in Niederdster-
reich verbieten missen, weil Karl May nachweis-
lich dreimal im Geféngnis gesessen hat wegen
Eigentumsdelikten und Betrligereien? Wirde es
heiRen, wenn ich jetzt sage, wir verbieten einer-
seits Konstantin Wecker, wenn es nach den Frei-
heitlichen geht, jeder Fernsehauftritt von Harald
Juhnke wird verboten? Er ist anerkannt Alkoholi-
ker gewesen. Heildt das, es gibt ein Auffihrungs-
verbot zum Beispiel fur Stlicke von Oskar Wilde,
weil der homosexuell war? Und das ja offensicht-
lich auch nicht in der Linie der Freiheitlichen Par-
tei liegt. Oder heil3t das, dall Werke mit sehr def-
tigen Formulierungen verboten werden? Zum
Beispiel Elfriede Jelinek oder, mindestens ebenso
herb in  manchen Passagen, das Buch
Deuteronomium aus dem Alten Testament?

Wer erhebt denn hier den Anspruch, morale
und &sthetische Kriterien zu definieren? Die Poli-
tik? Sicher nicht! Ich glaube, die wenigsten von
uns tun das. Damit die FPO? Da frage ich schon,
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wer ist das? Ist das die Partei, die etwa in There-
sienfeld ein Mitglied hervorgebracht hat, das
Méadchen belastigt hat? Jene Partei, die einen
FPO-Stadtparteiobmann in Neunkirchen hervor-
gebracht hat, der in Pornomagazinen sich abbil-
den lieR? Jene Partei, die in Wr. Neustadt einen
FPO-Gemeinderat hervorgebracht hat, der wegen
Verbreitung kinderpornografischer Bilder im Inter-
net verurteilt wurde? Alles nicht rechtskraftig, well
noch Einspruchverfahren laufen. (Unruhe bei der
FPO.)

Ich habe ,hervorgebracht’ gesagt. Dal} Sie im
nachhinein herkommen und ausschlieRen, ist
maximal eine Schadensbegrenzung. (Heftige Un-
ruhe bei der FPO.)

DRITTER PRASIDENT Ing. PENZ: Bitte, die
Frau Abgeordnete Weinzinger ist am Wort!

Abg. Mag. WEINZINGER (Grine): Ich wie-
derhole, um diese Aufregung auch gleich zum
Gipfel zu treiben, weil ich vermute, sie kommt. Der
Herr Klubobmann Marchat hat in einer vorherigen
Wortmeldung, an einer Stelle, wo es vermutlich
gar nicht hingepal3t hat, aber doch, unsere kultur-
politische Kontroverse wieder aufgegriffen und
gemeint, es fehle ihm eine Entschuldigung von
mir. Ich glaube, es wére einmal wichtig zu wissen,
was ist eine persodnliche Beleidigung und was ist
politische Kritik? Ich halte fest, ich ibe politische
Kritik, wenn ich die kulturpolitische Ausrichtung
und die kulturpolitischen Initiativen — in diesem
Fall der Freiheitlichen, in einem anderen Fall viel-
leicht einer anderen Partei — kritisiere. Und ich tue
das, vollig egal, ob ich viereinhalb Prozent, 40
Prozent, 80 Prozent oder nur meine ganz persén-
liche Stimme habe, mit der ich das Recht auf freie
Meinungsaufierung wahrnehme. Und ich wieder-
hole an dieser Stelle: Ein Volksbegehren, das
moralische und &sthetische Kriterien fir Kunst-
und Kulturpolitik vorschreiben will, erinnert in sei-
nen Zielsetzungen — das ist nicht gleichbedeutend
— es erinnert in seinen Zielsetzungen an nazideut-
sche Bicherverbrennung und die Hexenverfol-
gung. Ich weise solche Aussagen, solche Inten-
tionen, solche politischen Ziele eindeutig zurlck
und erwarte mir eine solche Zurtckweisung auch
von OVP und SPO in diesem Land!

Und damit komme ich zu den Antworten auf
die genannten Anfragen. Ich finde sie nur teil-
weise befriedigend. Einerseits hat Frau Landes-
hauptmannstellvertreterin  Prokop eine formal
zumindest  hinterfragenswerte  Vorgangsweise
gewabhlt, indem sie auf zwei Anfragen eine einzige
Beantwortung vorgelegt hat und dabei nicht auf
jede Frage eingegangen ist, die darin gestellt war.
Ich hatte mir auch ein wenig konkretere Aussagen
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gewtinscht als nur die Ansage auf Frage 1, ich
nehme jetzt einmal an, der Anfrage betreffend
Jugendgefahrdung durch moderne Kunst, Ziffer
77. Die Antwort: In ihrer allgemeinen Form kann
diese Frage nicht beantwortet werden. Es folgt
noch eine kurze Abhandlung. Auch zur Frage 2: In
ihrer generalisierenden Form kann diese Frage
nicht beantwortet werden. Ich denke, das, was
hier an kulturkampferischen Ténen von der Frei-
heitlichen Partei probiert worden war, verdient
eine entsprechende Zurtickweisung und eine Klar-
heit in der Antwort, die ich in den hier vorliegen-
den Antworten deutlich vermisse.

Eine klarere Stellungnahme hatte ich mir
auch von I|hnen, Herr Landeshauptmann ge-
wuinscht. Insbesondere, nachdem Sie mit Ihren
sehr klaren Aussagen bei der Verleihung des
Kulturpreises ja sehr wohl eine deutliche Position
bezogen haben. Vielleicht ist sie bei gegebener
Gelegenheit mdoglichst rasch auch in gleicher
Deutlichkeit so, dal es auch die Freiheitlichen
mitbekommen, zu wiederholen. Weil bei dieser
Veranstaltung waren sie ja leider nicht anwesend.
(Abg. Haberler: Das gehort zur Demokratie, daf3
man sich aussuchen kann, wo man hingehen
kann!)

Natdrlich! Aber es ist mein Recht auf Meinungs-
aulerung, zu sagen, dald Sie nicht dort waren.

Das heil3t, ich erwarte mir hier eine sehr ein-
deutige Position... (LH Dr. Proll: Seien Sie froh,
daf3 ich nicht aufzéahle, wo ich Gberall bin und Sie
nicht!)

Das ist absolut lhr gutes Recht, Herr Landes-
hauptmann!

Das, was ich mir erwarte, ist eine deutlichere
Positionierung. Und zwar anders als sie im Som-
mer von beiden Parteien, OVP und SPO, vorge-
nommen wurde, die zur Vorgangsweise eigentlich
nur bekrittelt haben, dal Landesrat Schimanek
nicht viel friher nach dem Veranstaltungsgesetz
aktiv geworden ist. Das ist ja wohl ein Schwim-
men im Fahrwasser und im Gefolge der Freiheitli-
chen Partei, das sich weder die Kultur, noch die
Bevolkerung dieses Landes verdient.

Ich schlieBe mit einem Zitat: Dort, wo man
Biicher verbrennt, verbrennt man am Ende auch
Menschen — Heinrich Heine. Und bin Im Ubrigen
bin ich der Meinung, in Niedertsterreich fehlt eine
Demokratiereform und fehlt eine echte Kontrolle.
(Beifall bei den Griinen.)
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DRITTER PRASIDENT Ing. PENZ: Ich erteile
als nachstem Redner Herrn Klubobmann Marchat
das Wort.

(Prasident Mag. Freibauer Ubernimmt den
Vorsitz!)

Abg. MARCHAT (FPO): Sehr geehrter Herr
Prasident! Hohes Haus! Es ist ja schon fast belu-
stigend, Frau Weinzinger. Sie verraten immer
wieder sich selbst am Rednerpult, wenn Sie sa-
gen, mit der Keule der Veranstaltungsgesetzge-
bung. Ein Gesetz als Keule zu bezeichnen... Wir
haben das ohnehin schon gesagt, Sie waren
gerne in der Prasidiale gesessen ohne gesetzli-
che Grundlage. Jetzt ist das Veranstaltungsgesetz
eine Keule, weil das Gesetz angewendet wurde,
dort, wo es lhnen nicht paf3t. Und das ist nicht die
Freiheit Ihrer Meinung, sondern es gibt ein Gesetz
und das ist einzuhalten. Und wenn ein Kinstler
gegen ein Gesetz verstol3t, bitte, dann ist das,
glaube ich, auch die Aufgabe des Regierungsmit-
gliedes, das einzustellen. Ich will mich gar nicht
langer verbreitern.

Ich bin mit den Anfragebeantwortungen auch
nicht ganz zufrieden. Aber mir geféllt ein Satz,
den der Herr Landeshauptmann geschrieben hat.
Das kommt auch manchmal vor. Und da deckt
sich, glaube ich, unsere Meinung. ,Weiters ist zu
bemerken, dalR der gemaR Art. 17a des Staats-
grundgesetzes garantierte Grundsatz der Freiheit
der Kunst im wesentlichen dort seine Grenze hat,
wo Gesetze verletzt werden.” Antwort des Herrn
Landeshauptmannes. Ich glaube, dem ist nichts
mehr hinzuzufigen. Wenn Gesetze verletzt wer-
den, dann ist einzugreifen. Da hort sich die Frei-
heit der Kunst auf. Ansonsten bekenne ich mich
sehr zur Freiheit der Kunst. Ich mochte ab-
schlieRend nur eines sagen: Es freut mich ja, dai3
unsere Anfragen dazu fuhren, diskutiert zu
werden. Es ist, glaube ich, nur neu, dal3 die Ab-
geordneten der eigenen Partei, namlich auch der
OVP, mit unterschrieben haben, daR die Anfrage-
beantwortungen ihres Landeshauptmannes und
seiner Stellvertreterin diskutiert werden. Das ge-
fallt mir eigentlich schon sehr gut. Aber es wird ja
hoffentlich auch ein Redner kommen. Ist man
damit nicht zufrieden oder wie ist das gemeint? Im
Ubrigen, glaube ich, waren wir schon lange fertig,
wenn lhr das nicht unterschrieben héattet und auch
Ihr nicht. Dann waren wir namlich schon alle
drauBen. Man hétte sich diesen peinlichen Auftritt
der Frau Weinzinger erspart. Danke. (Beifall bei
der FPO.)
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PRASIDENT Mag. FREIBAUER: Zum Wort
gelangt Herr Abgeordneter Cerwenka.

Abg. CERWENKA (SPO): Sehr geehrter Herr
Président! Hoher Landtag! Lassen Sie mich mit
den letzten Worten der Frau Kollegin Mag. Wein-
zinger beginnen. Im Ubrigen bin ich der Meinung,
daf3 ich mich ihr nicht anschlieRen werde und kein
Grundsatzreferat zur Kultur halten werde, sondern
mich rein auf die Anfragen und die Anfragebeant-
wortung beschranken werde. Herr Klubobmann
Marchat hat ja jetzt hier am Rednerpult eigentlich
eine Kehrtwendung vollzogen, indem er die Frei-
heit der Kunst offen laf3t und nur die strafgesetzli-
chen Bestimmungen als Abgrenzung sieht. Denn
die Tendenz der Anfrage selbst deutet eigentlich
schon auf ein Tangieren der Freiheit der Kunst hin
und auf ein Einziehen von Kriterien und gewissen
Grenzen. Die einzige Grenze soll auch wirklich
das Strafgesetzbuch bleiben.

Personlich, privat steht es jedem zu, seine
geschmacklichen Grenzen oder auch vielleicht
seine personlichen ethischen Grenzen einzuzie-
hen. Kunst fordert halt einmal zur Auseinander-
setzung und zur Diskussion heraus. Das war im-
mer so. Die Gesellschaft und der Konsument be-
stimmt eigentlich den Augenblickserfolg, ob Ak-
zeptanz oder Ablehnung stattfindet. Und auch
diese Parameter sind nur zeitlich begrenzt. Denn
viele heutzutage grof3artig angesehene Werke
héatten unter der Anfragetendenz eigentlich wahr-
scheinlich nicht zustande kommen kénnen. Ich
denke da zum Beispiel an Egon Schiele... (Abg.
Marchat: Es ist ja um die Forderung gegangen!)
Ich habe schon andere Aussagen zur Kulturpolitik
gehort. Ich erinnere mich zurlick an die Budget-
rede. Aber kommen wir konkret zu den Anfragen.
Das Programm des Festspielhauses, wie viel-
schichtig und umfangreich es auch immer sein
moge, ist Aufgabe der Kulturszene Betriebs-
gesmbH. Und es ist nicht Aufgabe der Politik bzw.
einer politischen Partei, eine Einzelveranstaltung
herauszunehmen, zu bewerten oder vielleicht
auch in Frage zu stellen. (Abg. Marchat: Die Frei-
heit der Fragestellung gibt es aber schon in die-
sem Hause?)

Ja, das ist Ihre personliche Freiheit. Aber zur Per-
son von Konstantin Wecker sind wir nicht fur eine
Stigmatisierung zu haben, sondern es ist eher
dafur Akzeptanz aufzubringen, dal aus einer
negativen Erfahrung und aus einer persénlichen
Fehlleistung jetzt in Wirklichkeit eigentlich ein
Mitstreiter gegen den Drogenmif3brauch gewor-
den ist. Und ich frage sie, wo sind die F-Wortmel-
dungen im Bereich des Sportes? Ich denke zum
Beispiel an Goldberger. Wo sind die F-Wortmel-
dungen im Bereich der Politik? Ich glaube, da
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hatten Sie Handlungsbedarf in den eigenen Rei-
hen. Meischberger schliel3t eine Reihe von, sagen
wir, von ,Fehlleistungen* ab.

Und fir mich steht die Frage im Raum,
warum EinfluBnahme, warum Beeinflussung der
Kunst, wenn keine strafrechtlich relevante Hand-
lung vorliegt? Und die Schatten der Vergangen-
heit, Herr Klubobmann Marchat, die Sie selbst bei
der Landtagszahl 154 angesprochen haben, las-
sen mich in diesem Bereich immer ganz beson-
ders sensibel hinterfragen. Ich méchte lhnen ab-
schlieBend nur sagen: Fir uns Sozialdemokraten
hat die Politik eine klare Aufgabe, einen klaren
Auftrag: Kunst und Kultur zu unterstitzen, zu for-
dern, zuzulassen, und nicht zu bewerten, wenn
der gesetzliche Rahmen nicht Uberschritten wird.
(Beifall bei der SPO und Abg. der OVP.)

PRASIDENT Mag. FREIBAUER: Zum Wort
gelangt Herr Abgeordneter Erber.

Abg. ERBER (OVP): Sehr geehrter Herr Pra-
sident! Hoher Landtag!

Wenn ich jetzt als Letzter in diesem Jahr eine
Rede halte, dann sollte es eine Weihnachtsrede
sein, eine friedliche sein. Das Thema macht es
mir leider nicht mdglich, hier eine ruhige, eine
friedliche Rede zu halten. Und zwar aus einem
bestimmten Grund: Weil es in Wahrheit unglaub-
lich ist, solche Anfragen im NO Landtag zu
stellen.

Was ist die Intention dahinter? Sie werden
doch nicht erwarten, dafd Kulturpolitik in Nieder-
Osterreich auf Drangen der FPO gemacht wird?
So weit wird es sicher nicht kommen. Die Aufgabe
der Landespolitik ist es, die Bevdlkerung mit Kul-
tur zu versorgen, Rahmenbedingungen zu schaf-
fen, dall Kultur mdglich ist in Niederdsterreich,
dall das eindrucksvoll passiert. Ich denke, das
brauche ich nicht mehr auszufiihren, das habe ich
bereits bei meiner Rede zum Kulturbezirk ge-
macht, welche Fortschritte wir in Niederdsterreich
erreicht haben. Zusatzlich muf® man dazu sagen,
fur Niederdésterreich ist es wichtig, eine Gewalten-
trennung zu erreichen. Und zwar zwischen den
Kulturschaffenden und den Foérderstellen. Und
das passiert in Niederésterreich auf eindrucks-
volle Weise. Ich moéchte hier auch daran erinnern,
daf in Niederdsterreich die Kulturforderung im
Jahr 1996 geregelt wurde. Und auch darin die
Freiheit der Kunst betont wurde. Ebenso zitiert
wurde schon der Art.17a aus dem Staatsgrundge-
setz und zwar als Grundsatz der Freiheit der
Kunst. Darin ist eindeutig geregelt, daf3 die Gren-
zen dort gesetzt sind, wo Gesetze verletzt wer-
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den. Und ich muR da meinem Vorredner schon
recht geben, wenn er sagt, dal pldtzlich eine
Kehrtwendung da ist. Weil die Anfragen lesen sich
nicht so, wie sich lhre Worte hier anhoren, Herr
Klubobmann Marchat.

Unsere Aufgabe, ich betone das noch einmal,
unsere Aufgabe, und einzig und allein diese Auf-
gabe gilt es zu erfullen in Niederésterreich, ist es,
Rahmenbedingungen zu schaffen, daf3 Kultur und
Kunst méglich ist. Und wenn dann in den Anfra-
gen steht, ob da Foérderungen geflossen seien,
dann mdchte ich der Form halber auch dazusa-
gen, daR weder Konstantin Wecker noch
Hermann Nitsch fur ihre Auftritte Forderungen
bekommen haben. Also da ist kein einziger Schil-
ling an die beiden Akteure geflossen. In Wahrheit
geht es aber um ganz etwas anderes dahinter.
Und zwar geht es gar nicht um die Anfragen, son-
dern es geht um eine geistige Grundlage. Und
zwar um jene, daf die Freiheitlichen entscheiden
wollen, was in Niederdsterreich Kunst ist und was
nicht Kunst ist. Ich mochte ehrlich dazu sagen,
wer in Osterreich versucht, die Freiheit zu be-
schrénken, der schickt sich an, die Fundamente
dieses Rechtsstaates zu erschuttern und zu un-
tergraben.

Zu Hermann Nitsch mdchte ich auRerdem
sagen: Ich persdnlich teile durchaus eine differen-
zierte Auffassung zu diesem Kunstler. Aber es
kann mir nicht zustehen, meinen persdnlichen
Geschmack zum Gesetz zu erheben. Und ich
mdchte doch betonen, dafl? Hermann Nitsch der
einzige osterreichische Kinstler ist, der im New
Yorker Guggenheim-Museum ausgestellt ist. Und
ich denke, das hat Bedeutung fir unser Bundes-
land. Das ist auch Werbung fir unser Bundes-
land. Selbst wenn wir diese Art von Kunst per-
sonlich nicht teilen, dann wird es nicht unser
Geschmack sein, der hier zur Geltung kommt.
Sondern wir missen zur Kenntnis nehmen, dai3 er
ausgestellt ist und damit auch seinen Beitrag fur
Niederdsterreich und zur Bekanntheit Niederoster-
reichs leistet. Ich denke, wir sollten daraus den
SchluR ziehen, daR die FPO hier einzig und allein
versucht, eine Hetzkampagne gegen einen Kinst-
ler durchzufiihren.

Ich mdchte jetzt noch auf das mir personlich
Wichtige zu sprechen kommen. Und zwar, dai3
Sie hier die Jugendgefahrdung als Argument her-
nehmen, als Begriindung l|hres Antrages. Also
das ist fur mich der Boden, wofilr stehe ich und
wofir nicht. Da kénnen Sie gerne mit mir ein Ge-
sprach fihren. Wir haben dazu sogar Beschlisse
gefaldt. Aber dal3 Sie die Jugendgefahrdung her-
nehmen, um hier Ihre Motive durchzusetzen, also
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das ist fir mich schon ein biBchen bodenlos. Und
ich denke, die Jugend sollte sich dagegen ver-
wahren, dal sie hier hergenommen wird um ir-
gendwelchen Argumenten zu dienen, die vorge-
schutzt werden. Und ich denke, gerade ein
Konstantin Wecker ist einer, der es versteht, die
Jugendlichen anzusprechen. Und in Niederdster-
reich, wenn Sie schon die Junge OVP zitieren,
gibt es in den Jugendbereichen leider nur mehr
eine Jugendbewegung, die es noch versteht, mit
Jugendlichen Aktionen zu unternehmen. Das ist
eben die Junge OVP. Es tut mir leid, ich weil3, Sie
haben auch versucht, Jugendorganisationen zu
griinden. Der Erfolg ist ziemlich bescheiden. (Un-
ruhe im Hohen Hause.) Aber darum geht es gar
nicht. Sondern ich mdchte hiermit zum Schlul3
kommen. Und zwar zu jenem: Wirde man hier
einen Jugendexperten fragen und einen Kunstex-
perten fragen, was er zu diesem Antrag sagt,
dann wiirden diese sagen, die FPO in Nieder-
Osterreich hat weder eine Ahnung von der Ju-
gend, noch eine Ahnung von der Kunst. (Beifall
bei der OVP.)

PRASIDENT Mag. FREIBAUER: Die Debatte
ist geschlossen. Somit ist die Tagesordnung die-
ser Sitzung erledigt. Die néchste Sitzung wird im
schriftichen Wege bekanntgegeben. (Préasident
Mag. Freibauer erhebt sich.)

Hoher Landtag! Meine sehr geehrten Damen
und Herren! Wir stehen am Ende der letzten
Landtagssitzung des Jahres 1998. Und wenn
auch unsere Arbeit im Janner ohne Unterbre-
chung weitergeht, so sei mir doch ein kurzer
Rickblick gestattet. Denn das abgelaufene Jahr
war ein sehr bedeutungsvolles und ereignisrei-
ches in der Geschichte des NO Landtages.

Im Friuhjahr ging die XIV. Gesetzgebungspe-
riode des Landtages zu Ende. Es fanden Land-
tagswahlen statt und am 16. April folgte die Kon-
stituierung des Landtages fur die XV. Gesetzge-
bungsperiode, die erhebliche Veranderungen mit
sich brachte. Ein Drittel der Abgeordneten zog
neu in das Hohe Haus ein. Alle drei Prasidenten
waren neu. Und von der Prasidialkonferenz der
vergangenen Gesetzgebungsperiode gehért nur
noch ein Mitglied auch der neuen Présidiale an.
Eine Partei ist aus dem Landtag ausgeschieden,
eine andere Partei ist neu eingezogen. Und auch
in den Mandatsstéarken gab es Veranderungen.

All das zeigt, daR Demokratie Bewegung be-
deutet, standigen Wandel und damit auch Veran-
derungen. Der Landtag nahm sogleich seine Ar-
beit auf und noch vor den Sommerferien gab es
zwei Sondersitzungen. Das wichtigste Ereignis fur
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den Landtag war aber zweifellos die Schaffung
des Landesrechnungshofes. Durch diese Ande-
rung der Landesverfassung und unserer Ge-
schéaftsordnung wurde die Kontrolle im Land auf
eine neue und unabhangige Basis gestellt.

189 Geschéftsstiicke sind seit April bereits im
Hohen Hause eingelangt und rund 110 davon sind
mit dem Ende der heutigen Sitzung auch bereits
erledigt. Der Landtag war also — und das dirfen
wir miteinander sagen — durchaus fleiig. Aber es
wartet bereits genligend Arbeit schon wieder auf
uns fir die nachsten Sitzungen.

Ich moéchte daher Ihnen, meine sehr geehrten
Damen und Herren des Hohen Hauses, sowie
den Damen und Herren der Landesregierung mit
unserem Herrn Landeshauptmann Dr. Erwin Préll
an der Spitze fUr die geleistete Arbeit sehr herz-
lich danken und Ihnen allen ein gesegnetes
Weihnachtsfest und ein glickliches und gesundes
Neues Jahr winschen. Die Zeit zu Weihnachten
und zur Jahreswende gibt uns Politikern die Gele-
genheit, auch mehr Zeit zu haben fir unsere Fa-
milien. NUtzen wir diese Zeit, denn unsere Ange-
horigen haben es verdient, dafd wir auch fir sie da
sind. Nltzen wir aber auch die Feiertage im
Kreise der Familie und der Freunde zur Besin-
nung, Entspannung, Erholung. Und zum Kréafte-
tanken fur ein neues Jahr, das sicher wieder neue
Herausforderungen bringen wird. In diesem
Sinne, meine sehr geehrten Damen und Herren,
alle guten Winsche fir ein frohes Weihnachtsfest
und fur ein gutes Neues Jahr. (Beifall im Hohen
Hause. — Prasident Mag. Freibauer nimmt Platz.)

Abg. GEBERT (SPO): Sehr geehrter Herr
Prasident! Einer Tradition zufolge erlaube ich mir
im Namen aller Abgeordneten dieses Hohen Hau-
ses, |lhnen, sehr geehrter Herr Président Mag.
Freibauer, aber auch der Zweiten Prasidentin,
Frau Heidemaria Onodi und dem Dritten Prasi-
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denten Ing. Penz ebenfalls schéne Weihnachten
zu winschen. Einige ruhige Tage der Entspan-
nung und der Erholung im Kreise ihrer Familien.
Unsere Winsche, meine Damen und Herren,
gelten nattrlich auch den Mitgliedern der Landes-
regierung, aber — und das mdchte ich heute be-
sonders erwéhnen — auch den Mitarbeitern der
Landtagsdirektion, verbunden mit dem besten
Dank fur die gute Zusammenarbeit.

In wenigen Tagen geht das erste Arbeitsjahr
des im Méarz gewahlten Landtages zu Ende. Es
war durchaus ein wirklich bewegtes Jahr, wie der
Herr Préasident bereits gesagt hat. Und im nach-
sten Jahr 1999 erwarten uns Politiker, erwartet die
Politik doch grof3e Herausforderungen. Auf euro-
paischer Ebene, aber auch auf nationaler Ebene.
Aber ich mufl3 sagen, auch in Niederosterreich
werden wir einiges umsetzen missen, mit viel
Schwung, mit einer neuen Bewegung, fur die Bir-
ger in diesem Lande. Zur Bewaltigung dieser un-
serer gemeinsamen Aufgaben und Arbeit win-
schen die Abgeordneten dieses Hauses lhnen,
Herr Préasident, der gesamten Landesregierung
alles Gute. Vor allen Dingen eines fur uns alle: Ein
gluckliches Jahr, ein erfolgreiches Jahr, aber in
Anbetracht der jliingsten Ereignisse vor allem ein
friedliches Jahr! Alles Gute! (Beifall im Hohen
Hause.)

PRASIDENT Mag. FREIBAUER: Herr Abge-
ordneter! Ich danke herzlichst fir diese guten
Winsche. Und bevor ich nun sage, die Sitzung ist
geschlossen, darf ich noch im Namen des ge-
samten Landtages Glickwinsche Uberbringen
unserem Herrn Landeshauptmann, der in einer
Woche seinen Geburtstag feiert. Alle guten Win-
sche zu diesem Geburtstag am Heiligen Abend,
Herr Landeshauptmann Dr. Erwin Proll, Dir lieber
Erwin, im Namen des Landtages! (Beifall im
Hohen Hause.) Die Sitzung ist geschlossen.
(Schluf® der Sitzung um 19.20 Uhr.)



