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* % %
fend NO Energiebericht 1997,
Bericht Uber die Lage der
Energieversorgung in Nieder-
Osterreich 1966 und
Ltg. 32/B-40 - Bericht der Landesregierung
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vom 19. Mai 1998 betreffend
Regionalmanagements - Tatig-
keitsbericht 1997.

Ich weise diese drei Stiicke dem Wirtschafts-
und Finanz-Ausschufd zu.

Weiters teile ich dem Landtag mit, dal3 am 14. Mai
ein Schreiben des NO Landtagsklubs der Freiheit-
lichen bei mir eingelangt ist mit folgendem Inhalt:
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~Sehr geehrter Herr Prasident! Der Niederdsterrei-
chische Landtagsklub der Freiheitlichen teilt hiemit
hoflichst mit, dal? mit sofortiger Wirkung Land-
tagsabgeordneter Franz Marchat die Funktion des
Klubobmannes tbernimmt.*

Das Verlangen der Abgeordneten Friewald,
Koczur u.a. auf Einberufung dieser Landtagssit-
zung gemal Art. 16 Abs.2 Landesverfassungsge-
setz bzw. § 48 Abs.4 Landtagsgeschaftsordnung,
Ltg. 31/A-1/6, wurde mit dem Dringlichkeitsantrag
der Abgeordneten Friewald, Koczur u.a. betref-
fend KontrollmalZnahmen aus Anlal von Unre-
gelméaRigkeiten bei freiheitlichen Institutionen in
Niederdsterreich begriindet. (Prasident Mag. Frei-
bauer erhebt sich.)

Hoher Landtag! Meine sehr geehrten Damen
und Herren! Das Thema der heutigen Landtags-
sitzung ist keine alltagliche Angelegenheit. Ich
habe mir in diesem Zusammenhang selbst zwei
Fragen gestellt: Erstens: Womit beschaftigt sich
heute der Landtag? Und zweitens: Wie soll sich
der Landtag mit diesem Thema beschéaftigen?

Zur ersten Frage: Der NO Landtag beschéaftigt
sich heute mit niederdsterreichischen Politikern
und mit Einrichtungen des NO Landtages. Es
werden laut Dringlichkeitsantrag Fragen aufge-
worfen, die an Verantwortungstrager in der NO
Politik gerichtet sind. Es gehort zum Wesen eines
Parlamentes, dal} aktuelle Fragen diskutiert wer-
den. Aus unserer Sicht sollte das sachlich und
ohne personliche Untergriffe geschehen. Es ist
Aufgabe des gesamten Landtages, fur Kontrolle
zu sorgen und die zustandigen Kontrolleinrich-
tungen zur Téatigkeit aufzufordern. Es ist aber nicht
Aufgabe des Landtages, Gerichtshof zu spielen.
Deshalb sind hier im Landtag auch nicht Vorverur-
teilungen auszusprechen. Es ist die Pflicht des
Landtages, ohne Verzdgerung dafir zu sorgen,
dall Schaden fir die Blrger und das Land ver-
mieden wird. Schaden entstinde auch dann,
wenn die Politik versagt und die Politiker im Land
grobe Fehler oder gar Gesetzesverletzungen be-
gingen und dann nicht bereit waren, Fehler wieder
gut zu machen.

Wie beschéftigt sich nun der Landtag mit die-
sem Thema? Das ist die zweite Frage. Alle vier
Fraktionen hier im NO Landtag haben sich vorge-
nommen, heute fir eine mdglichst sachliche Dis-
kussion zu sorgen, obwohl das gar nicht so leicht
ist, weil ja heute nicht Uber Gesetzestexte und
Uber Berichte der Landesregierung diskutiert wird,
sondern Uber das Handeln und die Verantwortung
der Menschen in der Politik. Es wird heute nicht
nur Niedergsterreich, sondern auch die Offentlich-
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keit weit dariber hinaus mit groRem Interesse
unsere Landtagssitzung verfolgen oder morgen
dartber lesen. Es ist mein Wunsch als Préasident
des NO Landtages, daR wir uns als Niederoster-
reicher dann nach dieser Sitzung und morgen
nicht schamen missen. Und ich hoffe, ja, ich bin
fest davon Uberzeugt, dal alle vier Fraktionen hier
im Landtag heute einen guten Eindruck bei der
niedertsterreichischen Bevdlkerung machen wol-
len. In diesem Sinne kommen wir zur Behandlung
des Geschéftsstiickes Ltg. 31/A-1/6. Und ich ersu-
che zu diesem Geschéftsstiick Herrn Abgeordne-
ten Friewald, die Dringlichkeit zu begriinden.
(Prasident Mag. Freibauer nimmt Platz.)

Abg. FRIEWALD (OVP): Geschatzter Herr
Prasident! Hoher Landtag!

Zur raschen Aufklarung der Vorfalle und
Hintanhaltung weiterer Schadigungen ist eine
dringliche Behandlung dieser Frage unserer An-
sicht nach notwendig.

PRASIDENT Mag. FREIBAUER: Danke, Herr
Abgeordneter. Ich lasse Uber die Dringlichkeit ab-
stimmen. (Nach Abstimmung Uber die Dringlich-
keit): Mit Mehrheit angenommen! (Zustimmung
OVP, SPO, Griine; Ablehnung FPO.)

Ich ersuche den Herrn Abgeordneten Frie-
wald nunmehr um seinen Bericht zu diesem Ge-
schaftsstiick.

Berichterstatter Abg. FRIEWALD (OVP): Ge-
schatzter Herr Prasident! Hohes Haus! (liest):

"Dringlichkeitsantrag der Abgeordneten Frie-
wald, Koczur, Dr. Strasser, Onodi, Mag. Frei-
bauer, Cerwenka, Ing. Penz, Keusch, Breininger,
Muzik, Mag. Schneeberger, Auer, Lembacher,
Kautz, Egerer, Rupp, Moser, Sacher, Hofmacher,
Mag. Riedl, Dipl.Ing. Toms, Hinterholzer, Erber,
Roth, Mag. Heuras, Schittenhelm, Nowohradsky
und Dr. Michalitsch betreffend Kontrollmaf3nah-
men aus Anlal3 von UnregelmaRigkeiten bei frei-
heitlichen Institutionen in Nieder&sterreich.

Am Montag vor zwei Wochen wurde in einem
Zeitungsartikel Uber die Abgéngigkeit eines Natio-
nalrates der Freiheitlichen berichtet. In der Folge
hat sich herausgestellt, da das Verschwinden
dieses Abgeordneten im Zusammenhang mit
strafrechtlich relevanten Tatbestdnden stehen
durfte. In weiterer Folge wurde bekannt, daf}
durch die geschéaftlichen Tatigkeiten des Abge-
ordneten ein Schaden von zumindest 200 Mio S
angerichtet worden sein durfte. Schlie3lich hat
sich herausgestellt, dal3 die Freiheitliche Partei
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Niederdsterreich bzw. der Niederdsterreichische
Landtagsklub der Freiheitlichen finanzielle Ver-
bindlichkeiten in betréchtlicher Hohe aufweisen.
Zumindest die Verbindlichkeiten des Landtags-
klubs stehen offensichtlich im Zusammenhang mit
den geschéftlichen Aktivitaten des Abgeordneten
Rosenstingl. So hat der Freiheitliche Landtagsklub
insgesamt 16 Mio S bei der Firma OMIKRON
Wirtschaftstreuhandels GesmbH veranlagt, woftr
ein Kredit von 10 Mio S aufgenommen wurde. Es
erhebt sich die Frage, ob damit eine o6ffentlich-
rechtliche Institution Gber herkdmmliche Methoden
der Veranlagung von Ricklagen hinaus Spekulati-
onsgeschéfte getatigt hat. Es ware zu klaren, wie
es zur Entstehung derart umfangreicher Verbind-
lichkeiten durch eine Partei oder einen Landtags-
klub kommen kann, die weit Uber die ihnen zur
Verfligung stehenden Mittel hinausgehen.

Schlielich ist bekannt geworden, dafl} die
Freiheitlichen zur Absicherung zweier Kredite (ca.
10 und 30 Mio S) bei verschiedenen Bankinstitu-
ten ihre Anspriche auf die ihnen zustehende
Parteiférderung zediert haben. Der Landesregie-
rung wurde inzwischen die Zessionsmitteilung der
Banken zugestellt, wonach die den Freiheitlichen
zustehenden Mittel aus der Parteiférderung den
Banken direkt zu Uberweisen sind.

Diese Verschuldungen und Spekulationsge-
schafte lassen auf Mangel in der Geschaftsfih-
rung und in der Rechnungskontrolle dieser Orga-
nisationen schlieRen. Im Hinblick darauf, daf3
Parteien und Klubs offentliche Gelder erhalten,
missen derartige Unzulénglichkeiten auch 6ffent-
liche Interessen beriihren. Es scheint daher drin-
gend geboten, die statutarischen Bestimmungen
Uber Geschéftsfiuhrung und Rechnungskontrolle
und deren praktische Handhabung bei den als
juristische Personen des offentlichen Rechts ein-
gerichteten Landtagsfraktionen zu tberprifen. Als
Prufinstrument steht auf Grund des in der letzten
Landtagssitzung beschlossenen Verfassungsge-
setzes der neu eingerichtete Landesrechnungshof
zur Verfugung.

Auf Grund von Uberpriifungen steht fest, daR
die gemeinnutzige Wohnbau GesmbH ‘Freies
Wohnen’ gravierende Méangel in der Geschéftsfuh-
rung aufweist und Uber keine geordnete Vermo-
gens- und Kapitallage verfugt. Zumindest bis Ende
des vergangenen Jahres waren Politiker der FP
Niederdsterreich in  diese Geschéftstatigkeit
eingebunden. Insbesondere erhebt sich die Frage,
wie die notige Kapitaldeckung der Wohnbauge-
sellschaft im Hinblick auf die Verbindlichkeiten der
NO FPO iiberhaupt bewerkstelligt werden soll.
Diese Kapitaldeckung ist aber unbedingt notwen-
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diges Erfordernis zur Vermeidung finanzieller
Nachteile der Wohnungswerber. Es ist daher alles
hervorzukehren, damit nicht Wohnungswerber zu
Schaden kommen. Eine umfassende Kontrolle der
weiteren Geschéftstatigkeit der gemeinnitzigen
Baugesellschaft ,Freies Wohnen' ist bereits ein-
geleitet und sollte Gber deren Ergebnisse und all-
fallig nétige MalRnahmen zur Abwehr von finan-
ziellen Nachteilen fur andere mdglichst bald be-
richtet werden.

Zur raschen Aufklarung der Vorgange und zur
Hintanhaltung weiterer Schadigungen ist die
dringliche Behandlung dieses Antrages geméaR
§ 28 LGO erforderlich.

Die Gefertigten stellen daher den Antrag:
‘Der Hohe Landtag wolle beschliel3en:

Die Landesregierung wird aufgefordert, im
Sinne der Antragsbegrindung die in ihrem Zu-
sténdigkeitsbereich gelegenen Vorkehrungen zu
treffen, um weitere Schaden zu verhindern und in
Zukunft  derartige =~ Vorkommnisse  auszu-
schlieBen.™

Ich ersuche den Herrn Prasidenten, die De-
batte einzuleiten und die Abstimmung durchzu-
fuhren.

PRASIDENT Mag. FREIBAUER: Ich danke
fur die Berichterstattung und eréffne die Debatte.
Zum Wort gelangt Herr Abgeordneter Mag. Klaus
Schneeberger.

Abg. Mag. SCHNEEBERGER (OVP): Herr
Prasident! Herr Landeshauptmann! Geschatzte
Mitglieder der Landesregierung! Hoher Landtag!

Wir werden all jene enttduschen, die von der
heutigen Sondersitzung des NO Landtages eine
Fortsetzung der verbalen Schlammschlacht im
Parlament erwarten. (Beifall bei OVP und SPO.)
Wir werden all jene enttduschen, die glauben, dai3
wir mit einer Schmutzkibelkampagne, mit Krimi-
nalisierungen und Pauschalverdachtigungen heute
politisches Kleingeld machen wollen. Aber wir
werden versuchen, all jene nicht zu enttauschen,
die von uns politische Kultur in einer sicherlich
heiklen Situation erwarten.

In den letzten Wochen, ich wirde fast mei-
nen, in den letzten Stunden haben sich die Ereig-
nisse rund um die Freiheitliche Partei, speziell die
Freiheitliche Partei Niederdsterreichs, rund um
manche heute bereits ehemalige Nationalréate
dieser Partei und um den ehemaligen Spitzenre-
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préasentanten der Landespartei und im Landtags-
klub Uberschlagen. Ereignisse in der politischen
Landschaft Osterreichs, deren Auswirkungen wir
heute noch nicht ermessen kénnen. Deren Epi-
zentrum leider in unserem Bundesland liegt.

Dies ist auch der Grund, warum dieser Land-
tag in dieser Angelegenheit sich einfach nicht ver-
schweigen darf und warum diese heutige Son-
dersitzung notwendig wurde. Im Raum steht der
Verdacht der kriminellen Handlung eines nunmehr
Ex-FPO-Nationalratsabgeordneten aus Nieder-
Osterreich. Im Raum steht, dafd mit 6ffentlichen
Geldern, also mit Steuermitteln, Spekulationen im
Parteidunstkreis und im Herzen der Partei durch-
gefuhrt wurden. Im Raum steht der Verdacht der
verdeckten Parteienfinanzierung und der personli-
chen Bereicherung. Im Raum steht, dal3 im ge-
meinnitzigen Wohnbau rund um die Wohnbauge-
nossenschaft "Freies Wohnen" UnregelméaRigkei-
ten zu Besorgnis Anla3 geben. Und im Raum
steht die Behauptung, dal3 nur ein einziger Funk-
tiondr der Freiheitlichen Partei neben Peter
Rosenstingl, namlich Bernhard Gratzer, daftr
verantwortlich zeichnet und informiert war.

Der Herr Prasident hat es schon erwahnt: Es
ist nicht Aufgabe des Landesparlamentes, Schul-
dige zu suchen und Verurteilungen auszuspre-
chen. Das werden die dafiir zustandigen Gerichte
tun. Unsere Aufgabe aber ist es, fir materielle und
immaterielle Schadensbegrenzung zu sorgen.
Unsere Aufgabe ist es, vom Rest der freiheitlichen
Landtagsriege luckenlose Aufklarung zu ver-
langen.

Wobei ich eines vorweg feststellen mdchte:
Es geht uns nicht um den Kriminalfall Peter
Rosenstingl. Denn mir ist bewuf3t - und wahr-
scheinlich allen, die in diesem Raum sitzen - dal
keine Organisation, auch keine Partei, vor Krimi-
nellen wie Rosenstingl gefeit ist. Daher ist Be-
sorgnis und nicht Schadenfreude am Platz. Es
geht uns vielmehr um das politische Umfeld. Wie
konnte das alles geschehen? Was war gesche-
hen? Und welche Mechanismen kdnnen dies zu-
kunftig verhindern? Wie kann es geschehen, daf}
vorerst sechs Millionen, in weiterer Folge zehn
Millionen direkter oder indirekter Steuergelder der
Spekulation zugefihrt werden konnten?

Wenn man jetzt vermeint, es wéaren Kredite,
aber keine Steuergelder, die hier der Spekulation
unterworfen wurden, dann frage ich mich, mit wel-
chen Geldern wirden die Kredite zurlickgezahlt
werden? Natlrlich mit den Férderungsgeldern der
Parteienfinanzierung. Daher ist direkt die Frage
der Spekulation von Steuergeldern angesprochen.
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Was soll man von der Verantwortung einer
Partei halten, dafl3 keiner oder vielmehr nur einer
davon wufte? Wie schaut die Finanzgebarung
dieser Partei aus und im speziellen die ihres
Klubs? Und wie ihre Kontrollmechanismen? Unbe-
stritten ist, dal Bernhard Gratzer Spekulationen
durchgefuhrt hat. Durfte er sie alleine machen?
Wer hat davon gewuf3t? Gibt es ein Klubstatut?
Wenn ja, wurde dagegen verstoRen? Wer war
Kassier? Wuldte er von den Spekulationen? Wer
sind die Rechnungsprifer? Haben sie ihre Auf-
gaben wahrgenommen? Alles Fragen, worauf wir
Antworten haben wollen.

Pikant, Hohes Haus, wird die Angelegenheit
dann, wenn man weil3, daf} diese Partei finf Jahre
lang in der Person des Klubkassierstellvertreters,
des Abgeordneten Dkfm. Rambossek den Kon-
trollausschuRobmann im Land gestellt hat. Viel-
leicht erscheint es nunmehr unter einem anderen
Licht, daf3 im Zusammenhang mit der Installierung
des Landesrechnungshofes die Freiheitlichen die-
sen abgelehnt haben. Wahrscheinlich wul3ten sie
zu diesem Zeitpunkt, oder ahnten sie, dal sich
dieser wahrscheinlich in der Anfangsphase seines
Wirkens bereits mit ihrer Causa zu beschéftigen
haben wird. Pikant wird die Angelegenheit auch
dann, wenn dieselbe Partei mit ihrem Slogan
"Macht braucht Kontrolle" um Wahlerstimmen ge-
worben hat - und dies durchaus erfolgreich. Pikant
wird die Angelegenheit aber auch dann noch,
wenn man davon ausgeht, dafd diese Partei immer
wieder sich selbst zum Huter der Sauberkeit und
der Moral in der Politik ernannt hat. In diesem Zu-
sammenhang lassen Sie mich eine druckfrische
Glosse zitieren: ,Jetzt, wo die ‘Bande des Robin
Hood’ - unter Anflihrungszeichen -, der vorgeblich
den Reichen nimmt und den Armen gibt, immer
Ofter dabei ertappt wird, in die eigene Tasche zu
arbeiten, werden die Zweifler und auch die Ent-
tauschten zunehmen“ (Ende des Zitats). Kom-
mentar Uberflissig.

Ich stehe in diesem Zusammenhang nicht an,
festzustellen, da3 der gestern verkiindete Schritt,
die Klubunterlagen der F der Wirtschaftspolizei
Ubergeben zu haben, ein Schritt in die richtige
Richtung ist. Es kann aber nur ein erster und klei-
ner Schritt sein, dem weitere folgen missen. Nur
unglaubwirdig klingen jedoch in diesem Zusam-
menhang die Aussagen des nunmehrigen Klub-
obmannes Marchat, der in einer Funktion als Lan-
desgeschéftsfiihrer engster Vertrauter Gratzers
war und Schulter an Schulter mit ihm auftrat, wenn
er behauptet, ich zitiere wdrtlich, er sei ,sauber”
und er sei ,nhicht eingeweiht* gewesen. Hohes
Haus! Sagen Sie mir einen Parteisekretér in ganz
Osterreich, auf Bezirksebene, auf Landesebene



Landtag von Niederdsterreich

Tagung 1998 der XV. Periode

3. Sitzung vom 20. Mai 1998

und auf Bundesebene, egal, welcher Partei, der
keinen Einblick in die Finanzgebarung hat! Diese
Argumentation ist lacherlich! Noch dazu, wenn
derselbe Abgeordnete Marchat zum Thema
Parteienférderung noch am 26. Mérz 1996 sich 6f-
fentlich in einer Pressekonferenz geaulert hat. Es
gehoren doch diese finanziellen Dinge zu den
ureigensten Aufgaben eines Parteigeschaftsfih-
rers oder Parteisekretars. (Abg. Marchat: Das ist
vorverurteilen, Herr Schneeberger! Haben Sie den
Worten des Préasidenten nicht zugehort? Wir wer-
den lhnen das schon erklaren!)

Wenn der Bundesgeschéftsfiihrer der Frei-

heitlichen Partei Westenthaler laut der Fernseh-
sendung "Zur Sache" sogar Einblick in die Geba-
rung der Grinen hat und deren Schuldenstand bis
auf einen Schilling genau weil3 und detaillierte
Darstellungen tber den freiheitlichen Sozialfonds
hat, dann ist es doch, meine Damen und Herren,
eine Selbstverstandlichkeit, dalR wir annehmen
kénnen, dal3 der Landesgeschéftsfiihrer dersel-
ben Partei in Niederdsterreich, ndmlich der nun-
mehrige Abgeordnete und Klubobmann Marchat,
zumindest seine eigene Finanzgebarung in- und
auswendig kennt! (Beifall bei der OVP und Abg.
der SPO.)
Namlich jener Abgeordnete Marchat, der in den
letzten funf Jahren von diesem Rednerpult aus
immer wieder durchaus mit detaillierten Informa-
tionen auftrumpfte - ich meine das positiv. Ich
halte den Abgeordneten Marchat nicht fur so
.plaudugig” - im doppelten Sinn des Wortes -,
nichts gewuf3t zu haben, aber ich halte ihn fir
schlau genug, so wie er es in derselben gestrigen
Presseaussendung selbst formulierte, schlau ge-
nug, nichts unterschrieben zu haben.

Nur, die vermeintliche Ahnungslosigkeit und
Unwissenheit Uber die finanzielle Situation der
FPO, aller Verantwortungstrager der niederdster-
reichischen Freiheitlichen, mifte zumindest zu
jenem Zeitpunkt zu Ende gewesen sein, als man
am 12. November 1997 einen 30 Millionen-Kredit
bei der Volksbank Niederdsterreich Mitte aufge-
nommen hat. Und die der FPO gebiihrenden Par-
teiférderungsgelder hieflir zediert wurden. Denn
eines, glaube ich, ist in diesem Raum auch als
bekannt vorauszusetzen: Forderungen - es mdge
Ausnahmen geben - Forderungen zediert man
nur, wenn man eine finanzielle Notwendigkeit hat,
in einer Notsituation ist. Weil es der Reputation
eines Unternehmens, geschweige denn einer
Partei alles andere als zutraglich ist, zu wissen,
dafd man, um Uberhaupt Uber finanzielle Ressour-
cen verflgen zu kénnen, Forderungen zu zedieren
hat. Und wenn dieser Umstand, Hohes Haus, tber
diese finanzielle Situation den Mitgliedern des
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Parteivorstandes und vor allem dem Ge-
schéaftsfuhrer dieser Partei nicht bekannt ist oder
war, grenzt diese Ahnungslosigkeit an Fahrlassig-
keit. (Beifall bei der OVP und Abg. der SPO.)

Dald im Jahr 1993 fir einen anderen 10-Mil-
lionenkredit bereits eine Zession durchgefuhrt
wurde, und damit ein- und dieselbe Forderung
ohne Rangeinrdumung - ich betone, ohne Rang-
einraumung - an zwei Bankinstitute unterschiedli-
cher Provenienz zediert wurde, ist mehr als be-
denklich. Der Verdacht einer verbotenen Doppel-
zession ist naheliegend. Daher begriRe ich, dai3
das zustédndige Landesregierungsmitglied unver-
ziglich eine Sachverhaltsdarstellung an die
Staatsanwaltschaft gesendet hat. Eine Frage je-
doch, Hohes Haus, bleibt in diesem Zusammen-
hang offen: Schlummern noch irgendwo andere
Zessionen, die das Land Niederdsterreich oder
andere Adressaten in diesem Zusammenhang zu
erwarten haben? Hier, geschatzte Damen und
Herren der Freiheitlichen Partei, wére ein Offen-
barungseid am Platz.

Hohes Haus! Wie kann es geschehen, dal3
das Abenteuer freiheitlicher Wohnbaupolitik, ich
zitiere Landesrat Schimanek, von demselben
Herrn Landesrat Schimanek fur beendet erklart
wird, der 1995 mit Stolz die erste freiheitliche Ge-
meinnutzige Wohnbaugenossenschaft, namlich
"Freies Wohnen" aus der Taufe gehoben hat, um -
wie er damals lauthals verkiindete - es den ande-
ren gemeinnitzigen Wohnbaugenossenschaften
zu zeigen. Um ihnen zu zeigen, wie man es
macht. Jetzt, Herr Landesrat Schimanek, wissen
wir, wie man es nicht macht!

Und noch etwas, Herr Landesrat Schimanek:
Sie kénnen zwar politisch, was die Wohnbauge-
nossenschaft "Freies Wohnen" anlangt, Kindes-
weglegung demonstrieren. Aber fur die Zeit Ihrer
Tatigkeit sind Sie aktienrechtlich voll haftbar. Noch
dazu, wo alle Ausgaben Uber Schilling 100.000,-
aufsichtsratspflichtig waren. Ich bin Uberzeugt,
Hohes Haus, dalR wir wuns mit dieser
Angelegenheit hier in diesem Haus noch intensiv
auseinanderzusetzen haben. Denn so leicht, wie
Sie es sich machen wollen, unter dem Motto,
Lhinter mir die Sintflut‘, und ,sie geht mich nichts
an“, wird es sicher nicht gehen. Denn ein nunmehr
vorliegender Prufungsbericht Uber das Geschafts-
jahr 1996 beschreibt ein Desaster. Und das nur
Uber das Jahr 1996: Buchfuhrungspflichten
wurden nicht eingehalten, das Eigenkapital nahe-
zu aufgebraucht, Akonto-Zahlungen verfriiht und
Uberhodht ausbezahlt, Grundstiicke zu tiberhéhten
Preisen vom eigenen Prokuristen gekauft.
Dubiose Firmenkonstruktionen rund um den



Landtag von Niederdsterreich

Tagung 1998 der XV. Periode

3. Sitzung vom 20. Mai 1998

Wohnbau runden das Bild ab. Im Aufsichtsrat,
man hoére und staune, saf3en zu diesem Zeitpunkt
unter anderem die Herren  Schimanek,
Rambossek, Gratzer, Waldhausl. Meine Herren!
Kbénnen Sie garantieren, dal3 den Wohnungswer-
bern bzw. allen anderen Vertragspartnern kein
Schaden erwachsen wird? Kdnnen Sie garantie-
ren, dafd hier nicht Gelder zur personlichen Berei-
cherung von Funktionaren oder verdeckt in Partei-
kassen geflossen sind? Kénnen Sie garantieren,
daf hier nicht zusétzliche Steuergelder zur Sanie-
rung notwendig sind und hineinflieBen? Es ist
abzuwarten, welche Ergebnisse die zusatzliche
Prufung, die vom zustandigen Landesregierungs-
mitglied, von Frau Landeshauptmannstellvertreter
Prokop eingeleitet wurde, ergeben. Ich erwarte,
dal3 der Landtag dann entsprechend informiert
wird und die entsprechenden Schliisse zieht.

Hoher Landtag! Ich habe bewuf3t vermieden,
Vermutungen und Sachverhaltsdarstellungen di-
verser Magazine oder anderer Medien zu zitieren
oder zu kommentieren. Sondern nur die bis heute
erwiesenen Fakten hinterfragt. Es liegt nun an
Ihnen, meine Damen und Herren der Freiheitli-
chen Partei, alles lickenlos aufzuklaren und dort,
wo Fehlleistungen sind, die entsprechenden Kon-
sequenzen zu ziehen. (Beifall bei der OVP sowie
Abg. der SPO.)

Ich mdchte meine Ausfihrungen mit einem
Zitat beenden: "Ich halte diese Zustéande des Ver-
schweigens, des Verdrangens, des Zudeckens fir
unhaltbar. Ich halte diese Politik schlechthin fur
gefahrlich. Deshalb braucht es in diesem Land ein
politisches Gegengewicht. Gegen das unwahre
Ganze hilft nur die ganze Wahrheit. Wer die
Staatskassen pliindert, hat erarbeitetes Steuer-
geld leichtfertig vernichtet. (Abg. Waldh&usl: Das
habt Ihr eh lange genug gemacht, oder?) Wer die
Burger fur dumm verkaufen will, muf3 mit unserem
Widerstand rechnen.” Niemand geringerer als Ihr
Parteivorsitzender hat diese Worte gesagt. Nur,
Dr. Haider braucht die FPO nicht neu griinden. Er
soll uns damit verschonen. Vielmehr soll er nur
sich selbst und seine eigenen Funktionare an
seinen Worten messen. (Beifall bei der OVP, SPO
und Abg. Mag. Fasan.)

PRASIDENT Mag. FREIBAUER: Als nachster
zu Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Muzik.

Abg. MUZIK (SPO): Sehr geehrter Herr Préa-
sident! Geschéatzte Damen und Herren des Land-
tages!

Durch die Flucht des Abgeordneten Rosen-
stingl wurde, so mdchte ich meinen, ein neuer
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Akzent im Sittenbild der ,Partei fur die kleinen
Leute®, wie sich die FPO selbst bezeichnet, ge-
setzt. Und ich méchte ebenfalls wie mein Vorred-
ner meinen, es steht im Raum: Namlich T&u-
schung von Glaubigern und Banken, Aufhahme
von ungesicherten Krediten. Man kodnnte auf
Grund der Medienberichte fast von betriigerischen
Handlungen sprechen. Dies, meine Damen und
Herren, hat momentan zu einem Schaden bei
Glaubigern in der Héhe von zirka 200 Millionen
Schilling gefihrt. Und um dieses zu bestétigen
und zu untermauern, méchte ich folgenden Artikel
des "Standard" vom 16. Mai 1998 zitieren, meine
Damen und Herren. Daher meinte ich zuerst, es
steht im Raum. Der "Standard" meint: ,Wasser
predigen und Wein trinken. Die Affare Rosensting|
erdffnet Einblick in das System freiheitlicher Mif3-
wirtschaft. ‘Rosenstingl ist nicht mehr unser Fall.
Dieser gewdhnliche Gauner wird das freiheitliche
Projekt nicht zum Stoppen bringen’. Vollimundig
wies der geschéftsfuhrende Klubobmann Ewald
Stadler im Parlament jegliche Verwirklichung der
FPO in den Finanzskandal von sich. Nachdem
Jorg Haider Peter Rosenstingl von der freiheitli-
chen Gesamtsumme subtrahiert hatte, kam er auf
die Zahl von 99,9 Prozent anstandiger FPO-Funk-
tionare.

Die Verteidigungsstrategie der freiheitlichen Fih-
rung wurde inzwischen von den Fakten mehrfach
Uberrollt. Denn die Causa Rosenstingl ist langst
nicht mehr der Betrug eines einzelnen Mannes,
sondern eine Affare der gesamten freiheitlichen
Fuhrung in Niederdsterreich. Der Sumpf ist ganz
wesentlich ein Skandal des FPO-Systems: Der
Landtagsklub hat aus Profitgier mit Steuergeldern
spekuliert. Der Schaden betragt 10,5 Millionen
Schilling. Dagegen schreiben die Parteiférde-
rungsgesetze genau vor, wofir offentliche Unter-
stlitzungen zu verwenden sind.”

(Abg. Waldhausl: Dafur macht lhr eine ,Dring-
liche", daf3 Ihr Zeitungen lest?)

.ES wurde seit Jahren gezielt ein Geflecht an
Wohnbaufirmen aufgebaut, um hier Geschéfte zu
machen. Der Revisionsbericht weist nach, dal} es
Unregelmafigkeiten gibt. Was mit den Geldern
geschehen ist, ist noch ungeklart.

Die MiRRwirtschaft fand nicht nur in den Wohnbau-
firmen statt, sondern auch in der Landespartei, die
auf einem Schuldenberg von 30 Millionen sitzt.
Jorg Haider hat zumindest seit 1994 von den un-
durchsichtigen finanziellen Aktivitaten der nieder-
Osterreichischen Landesgruppe gewuf3t. Er hat
aber bewul3t auf die Gruppe und Bernhard Gratzer
und Erich Schreiner gesetzt, die fur den Aufbau
der Firmenkonstruktion die Hauptverantwortung
tragen. Jene, die Klarheit in den dubiosen
finanziellen Angelegenheiten verlangten, wie der
St. Poéltner Obmann Heinrich Haltmeyer, wur-
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den mit Haiders Hilfe demontiert.

Obwohl der Kampf gegen die roten und schwar-
zen Wohnbaugesellschaften ein Hauptthema von
Haiders Wahlkampfen war, hat er gegen die ei-
gene blaue Wohnbaufirma nichts unternommen.
Er, der ansonsten kaum eine Gelegenheit auslafit,
die Partei und ihre Funktionare an die Kandare zu
nehmen und sich Durchgriffsrechte sichern laft.
Die FPO predigt Wasser und trinkt Wein.

In der ersten Reaktion wurden ‘glaserne Kassen’
versprochen. Doch wer von diesem Angebot Ge-
brauch machen will, wird abgewiesen und auf die
Zukunft vertrostet. Es wird hier in aller Offentlich-
keit einfach etwas anderes behauptet als tatsach-
lich passiert. Dabei war Rosenstingl auch Kassier
des Parlamentsklubs.

Dieses freiheitliche Sittenbild wird vollstéandig
durch frihere Affaren: Den Datenklau der Salz-
burger Freiheitlichen, die Steuerhinterziehung des
friheren Generalsekretars Walter Meischberger,
die Verurteilung von Gernot Rumpold. Sehen so
die Anstandigen, FleiBigen und Ehrlichen aus?
Aber Selbstverantwortung und Kritikféahigkeit sind
nicht die primaren Kriterien, an denen sich die
Freiheitlichen orientieren. Vorrangig ist die vollige
Unterwerfung unter ihren Fuhrer, die einer Wil-
lenslosigkeit gleichkommt. In  Wabhrheit sind
Haider die eigenen Funktionare lastig, ein Klotz
am Bein. lhre Hauptaufgabe ist die Bejubelung
des Fuhrers und die Exekutierung seiner Anord-
nungen. Wie grof3 die Ergebenheit ist, 1alt sich
unter anderem daran ablesen, dal3 sich kein ein-
ziger FPO-Mandatar gegen die von Haider ver-
ordneten zivilrechtlichen Vertrage mit Schadener-
satzklage ausgesprochen hat. Diese Vertrage ver-
stol3en gegen das freie Mandat, die Verfassung
und die Demokratie.

Die Partei der selbsternannten Sauberménner sei
durch den Sundenfall Rosenstingls eine Partei wie
jede andere geworden, argumentieren manche.
Es ist wesentlich schlimmer: Die Kluft zwischen
dem verkindeten Anspruch und dem tatsachli-
chen Verhalten ist selten so grof3 wie bei der frei-
heitlichen Jagdgesellschaft.” Ende des Zitates.

Meine Damen und Herren! Wie der Wohn-
bauskandal der FPO in Niederosterreich deutlich
gezeigt hat, besteht die FPO Niederésterreich aus
Geschaftsfuhrern, Aufsichtsraten, Gesellschaftern
etc. eines Firmengeflechtes, zumeist mit Firmen-
sitz in der Unterwagramer Strafle 1 - gleichzeitig
der Sitz der freiheitlichen Landesorganisation -,
die sich gegenseitig, mdchte man meinen auf
Grund dieses Artikels, die Geschéfte zuschanzen.
So entschieden in der Privatstiftung "Freies Woh-
nen" - Sitz ebenfalls Unterwagramer Stral’e 1 -
der Abgeordnete Ofner und der Landesrat
Schimanek Uber die Aktivitaten der "Freies Woh-
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nen Gemeinnitzige Wohnbaugesellschaft
m.b.H.", wo sie gemeinsam mit der "Holiday
Home"-Immobilienverwaltungsgesellschaft das
Sagen hatten, streng kontrolliert durch den
Aufsichtsrat  Abgeordneten Schreiner. Damit
allerdings die Hermann Mentil GesmbH, deren
Sitz zufalligerweise ebenfalls in der
Unterwagramer Straf3e 1 ist, nicht véllig losgelost
agiert, war dort der Abgeordnete Schreiner auch
Gesellschafter. Vdllig losgeldst agiert nattrlich die

"Freie Zukunft" Grundstlcksverwertungs
GesmbH, die im Eigentum der FPO
Niederdsterreich  und der "Holiday Home"

Immobilienverwaltungsgesellschaft steht, wo der
Abgeordnete Mentil in Oberwagram Anteile im
Wohnungseigentum hat. Weitere Anteile hat die
"Holiday Home"-Immobilienverwertungs GmbH,
die "Freie Zukunft Grundstiicksverwaltungs
GmbH*. Und, meine Damen und Herren, zur Ver-
besserung und Vertiefung der Beziehung ge-
schaftlicher Art haben die Abgeordneten Schreiner

und Rosenstingl vor einigen Jahren eine
Kommanditerwerbsgesellschaft gegrindet, die
allerdings von Abgeordneten Schreiner am

5. Mai 1998 aufgel6st wurde.

Meine Damen und Herren! Wenn man die
taglichen Pressemeldungen zur Hand nimmt,
heiRt es, und ich zitiere nur die Uberschriften von
einigen: "Die Baugeschafte im Dunstkreis der
FPO in Niederdsterreich und ein BetrugsprozeR".
"UnregelméaRigkeiten um FPO-Wohnfirma". "Die
FPO-Genossenschaft 'Freies Wohnen' scheint
nach zu hohen Zahlungen an Bautrdger insol-
venzgefahrdet. "Niederosterreichs FPO ver-
pfandet Parteiférderung doppelt". "Saubermanner
unter Betrugsverdacht”. "Blauer Wohnen im
Sumpf".

Interessant ist allerdings, meine Damen und
Herren, der Artikel der "Presse" von gestern, nam-
lich Dienstag, den 19. Mai 1998. Hier ist die Rede
von der ,Blaudugigkeit zum blauen Auge“. Ich
mochte ihn nicht vollstandig zitieren, denn mein
Vorredner ist darauf bereits eingegangen. Es be-
ginnt ebenfalls mit der Grindung im Jahre 1995
mit 7,5 Millionen Anteilen und dergleichen mehr.
Es sind also in diesem Bericht ersichtlich, wie
auch die Grafik darlegt, die Verflechtungen der
Freies Wohnen Privatstiftung, Freies Wohnen
Wohnbau GmbH, was ich bereits ja alles zitierte,
Holiday Home Bautrdger GmbH, Holiday Home
Bautrager GmbH & Co KG, Freie Zukunft, private
Wohnungskaufer und die Parteizentrale. Eine Auf-
schlusselung der Verflechtungen, meine Damen
und Herren. Und ich bin der Meinung, daf} hier
einiges aufklarungsbedurftig ist. Es ist aber auch
zu prifen, wie weit Gelder verspekuliert und ver-
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schwendet wurden, welche Rolle die FPO und die
"Holiday Home" gespielt haben. Und, wie eben-
falls mein Vorredner bereits erwéhnte, wer garan-
tiert fur die Mieter, die bereits Anzahlungen ge-
leistet haben? Denn Familien, welche dies getan
haben, zittern jetzt um ihr Geld, meine Damen und
Herren. Es ist irgendwo auch versténdlich, denn
ohne eine Eintragung im Grundbuch kénnte es
sein, dal sie bei einem Konkurs oder Ausgleichs-
verfahren ihr Geld verlieren. (Abg. Waldh&ausl:
Jetzt erzeugen Sie aber Unsicherheit, Herr
Kollege!) Dies ware sicher ein Skandal, meine
Damen und Herren.

Und mit einer Aussage von FPO-Parteiob-
mann Jorg Haider beziglich Moral, Korruption und
Politikprivilegien mdchte ich meine Ausfihrungen
zu diesem Thema am heutigen Tage beenden:
.Hier bliht im Verborgenen ein Sumpf, den es
trockenzulegen gilt." Meine Damen und Herren!
Geschatzte Abgeordnete der FPO! Ich wiirde
empfehlen, nehmen Sie sich diese Aussage lhres
Parteiobmannes zu Herzen. Ich danke fur die Auf-
merksamkeit. (Beifall bei der SPO und Abg. der
OVP )

PRASIDENT Mag. FREIBAUER: Zum Wort
gelangt nun Herr Abgeordneter Mag. Fasan.

Abg. Mag. FASAN (Griune): Herr Préasident!
Hohes Haus!

Erlauben Sie mir, dald ich als Stadtrat fur
Wohnungswesen insbesondere die vorliegenden
Berichte Uber die Wohnbaugenossenschaft
"Freies Wohnen" ein wenig néher aufgreife und
politisch zu beleuchten versuche. Ich mdchte mich
dabei nicht auf irgendwelche Medienberichte be-
ziehen, sondern ich mdchte direkt den Prifbericht
naher beleuchten, weil ich denke, es ist sinnvoller,
beim Schmied zu beginnen und nicht beim
Schmiedl.

Klar ist, daf sich hier in ganz besonderer Art
und Weise offentliche Interessen, Gemeinnuitzig-
keitsinteressen und private, wirtschaftliche Inter-
essen verschmolzen haben und diese Verschmel-
zung zu diesem Desaster gefuhrt hat. Aufsichts-
ratsmitglieder der "Freies Wohnen" waren im Jahr,
das Uberprift wurde, namlich im Jahr 1996, unter
anderem die hier anwesenden Abgeordneten
Dkfm. Rambossek, Waldh&usl, und Griindungs-
mitglied der Herr Landesrat Schimanek. Aufsichts-
ratsmitglieder waren weiters der Geschaftsmann
Uher, der gleichzeitig Bautrager, also Generalun-
ternehmer dieser Wohnbaugenossenschaft war,
Miteigentimer und gleichzeitig auch noch einer,
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der als Aufsichtsratsmitglied sich selber héatte
prufen sollen. Gleichzeitig hat dieser Generalun-
ternehmer Uberhdhte Rechnungen gelegt. Hat
Rechnungen gelegt, deren Leistungen noch gar
nicht erbracht wurden. Und all das will man nicht
erkannt haben? Die Probleme der "Freies Woh-
nen" sind heute zweierlei. Einerseits leidet sie
unter chronischem Kapitalmangel, was kein Wun-
der ist. Andererseits hat sie grol3e Probleme, die
laufenden Kosten abzudecken. Denn das Problem
ist ja, sie mul3 die Wohnungen anbringen, sie
braucht ja die Mieten, die hereinkommen, um die
laufenden Kosten zu decken. Sie hat ja Betriebs-
kosten zu leisten, sie hat ja leerstehende Woh-
nungen, sie hat ja Baustellen, die betreut und voll-
endet gehoren.

Und damit komme ich zu einem ganz, ganz
wesentlichen Punkt, der mir schon sehr am Her-
zen liegt, wenn es darum geht, fur die ,kleinen
Leute* etwas zu tun, fur die ,anstdndigen und
ehrlichen Leute" etwas zu tun. Wer, meine Damen
und Herren, frage ich, kann sich denn so eine
Wohnung Uberhaupt noch leisten? Wenn wir diese
Genossenschaft in diesem finanziellen Chaos
néher betrachten. Wer kann sich eine Wohnung
leisten? Wer wird sich die Anzahlungen leisten
kénnen? Wer wird sich die Mieten leisten kdnnen?
Wenn aber niemand einzieht, wie wird dann die
"Freies Wohnen" ihren Kapitalbedarf decken und
ihre laufenden Kosten decken?

Nun muf3 man aber auch beleuchten, daR die
Wohnbauférderungssituation in Niederdsterreich
doch eine ganz spezielle ist, die sich vielleicht
noch ein klein wenig abhebt von der Situation in
anderen Bundeslandern, die schon ein klein wenig
moderner sind. Die Wohnbauférderung unterliegt
in Niederdsterreich einem strengen Proporz. Die-
ser Proporz geht so weit, dall nach der Ge-
schéaftsordnung der Landesregierung zwei Mitglie-
der der Landesregierung zustandig sind fur die
Vergabe von Wohnbauférderung: Die Frau Lan-
deshauptmannstellvertreterin Prokop und der Herr
Landeshauptmannstellvertreter Héger. Es wird ge-
teilt in Gemeinden mit sozialistischem oder Volks-
partei-Blrgermeister, es wird geteilt in ,rote* und
.Schwarze" Genossenschaften. Teilweise stehen
diese Genossenschaften sogar explizit in der Ge-
schéaftsordnung der Landesregierung. Die Freiheit-
liche Partei hat geglaubt, sie kann sich diesem
Proporz anschliel3en. Sie kann nicht, wie sie es
immer gepredigt hat, den Ausstieg der Parteien
aus der Wohnbauférderung fordern, sondern sie
kann sich diesem Proporz anschlieBen. Und sie
hat diesbeziglich natirlich gleich noch 25 ,Schéu-
ferln“ nachgelegt.
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Was wir aber schon die Landesregierung als
Aufsichtsbehorde fragen missen: Diese "Freies
Wohnen" hat ja die Gemeinnitzigkeit im Jahre
1996 zuerkannt bekommen. Wurde sie nicht aus-
reichend geprift? Die Genossenschaft muf3, wenn
sie ein Projekt einreicht und um Foérderungen an-
sucht - und Forderungen wurden ja zugesichert -
die Genossenschaft mul3 ja einen Finanzierungs-
plan vorlegen. Hat man diese Pléne nicht genau
untersucht? Hat die Aufsichtsbehérde nicht genau
genug untersucht, dafl} dieses Desaster nicht auf-
gefallen ist?

Es ist daher die Frage sinnvoll, sich zunéchst
einmal anzusehen, wer hat denn tatsachlich zu-
gesichert? Wer in der Landesregierung hat der
Genossenschaft "Freies Wohnen" die Forderungs-
mittel zugesichert? Das ist eine Frage, auf die ich
gerne eine Antwort hatte. Wesentlich sind aber
auch folgende Fragen, an den Herrn Abgeord-
neten Dkfm. Rambossek insbesondere. Herr Ab-
geordneter, wie haben Sie als Aufsichtsrat dieser
Genossenschaft geprift? Als Vorsitzender des
Kontrollausschusses des Landtages kdnnen Sie
diese Genossenschaft entweder nur viertel- oder
achtelherzig geprift haben. Ich habe mir sehr
genau angesehen, wie Sie zum Beispiel das For-
derungsmodell 1993 gepriift haben als Vorsitzen-
der des Kontrollausschusses: Penibelste Aufli-
stungen, genau hinterfragt, wie die Regierung
agiert hat und ahnliches. Hatten Sie das nur zur
Halfte, zu einem Viertel getan in lhrer eigenen
Genossenschaft, dann waren Sie draufgekom-
men, dald da etwas schief lauft. Oder aber, Sie
wufdten ganz genau, was da drinnen vorgegangen
ist und wollten es nur nicht sagen. Und haben sich
vielleicht deswegen Ende 1996 schon verabschie-
det von dort. Ist Ihnen nicht aufgefallen, daf3 Uher
gleichzeitig Bautrager war, Generalunternehmer
also, gleichzeitig Aufsichtsratsmitglied und Rech-
nungen stellte, die man in dieser Form ja nicht
bezahlen kann? Das ist vielleicht beim Abge-
ordneten Waldhausl noch nachvollziehbar, aber
doch nicht beim Oberkontrollor unseres Land-
tages!

Ich darf also zum AbschluR kommen: Ich
glaube dreierlei. Erstens: Offentliche, also ge-
meinnutzige Interessen missen im Wohnbau von
wirtschaftlichen und Privatinteressen streng ge-
trennt werden. Das bedeutet aber auch, daf3 der
Proporz in dieser Frage aufgeltst gehort. Es ge-
nugt die Zuteilung durch ein Landesregierungs-
mitglied. Lassen wir das sein! Und endglltig die
Forderung, kein Parteieneinflu in der Wohn-
bauférderung und im ganzen Wohnbauférde-
rungs- und Beihilfewesen. Das ist eine grundséatz-
liche Forderung. Wenn wir uns das vornehmen,
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dann hat diese Debatte auch einen Sinn: Weiter-
zugehen in der Kontrolle und weiterzugehen hin zu
einer moderneren Zuteilung der Wohnbaufor-
derung. (Beifall bei den Griinen.)

PRASIDENT Mag. FREIBAUER: Zum Wort
gelangt nun Frau Abgeordnete Rosenkranz.

Abg. ROSENKRANZ (FPO): Herr Prasident!
Hoher Landtag! So sehr wir an einer offenen und
tatsachenbezogenen Aufklarung der Causa inter-
essiert sind - und Sie werden sehen, daf3 eine
offene und tatsachenbezogene Darlegung in un-
serem Interesse ist - so wenig konnten wir den-
noch dem Dringlichkeitsantrag zustimmen. Denn
entgegen den von lhnen gemachten Vorgaben,
Herr Préasident, sich nur auf Tatsachen zu berufen
und Vorverurteilungen zu meiden, sehe ich bereits
in der Antragsbegriindung eine solche Vorverur-
teilung. Ich darf den Satz zitieren: "So hat der frei-
heitliche Landtagsklub insgesamt 16 Mio S bei der
Firma OMIKRON Wirtschaftstreuhandels
GesmbH veranlagt, wofir ein Kredit von 10 Mio S
aufgenommen wurde". Dieser Satz ist nicht richtig.
Den Tatsachen entspricht vielmehr: Es wurde ein
Kredit aufgenommen, um den Wahlkampf vorzufi-
nanzieren. Dieser Zweck ist auch in der Antrags-
begrindung enthalten. Im weiteren hat dann der
vormalige Klubobmann den Betrag Gbernommen
und ihn ohne Wissen eines anderen Abgeordne-
ten dem Abgeordneten Peter Rosenstingl, Proku-
rist der Firma OMIKRON, zur Veranlagung uber-
geben. Ich beantworte hiermit auch die Frage des
Kollegen Schneeberger: Das ist mdglich. Laut
unserem Klubstatut, § 3 Abs.2 ist fur die Finanz-
gebarung des Klubs der Klubobmann verantwort-
lich gewesen.

Ich méchte an dieser Stelle auch berichtigen,
dall Dkfm. Rambossek nicht Kassier, sondern
Klubobmannstellvertreter gewesen ist. Von dieser
Veranlagung hat der Landtagsklub nach einer
internen Revision, die nach dem Verschwinden
Peter Rosenstingls eingeleitet wurde, Kenntnis
bekommen. Weiters ist auch Faktum, daf’ das
veranlagte Geld bis jetzt nicht zuriickgezahlt wor-
den ist. Dies wurde der Offentlichkeit bekanntge-
geben und der damalige Klubobmann hat fir
diese ungliickselige Veranlagung die volle poli-
tische Verantwortung tbernommen und alle Kon-
sequenzen gezogen - er ist von seinen Funktio-
nen, auch von seinem Mandat, zuriickgetreten.
Damit ergibt sich, dafl3 keineswegs vom Landtags-
klub Geld zu spekulativen Zwecken aufgenommen
worden ist. Es wurde vom Landtagsklub Geld fiir
die Wahlkampffinanzierung aufgenommen. Das
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ist aus den Unterlagen eindeutig zu belegen. Nicht
der Klub, sondern der vormalige Klubobmann hat
die Veranlagung getétigt. Keines der Mitglieder
des Klubs war davon in Kenntnis. Der Klubob-
mann hat dafur die politischen Konsequenzen ge-
zogen. Daraus laRt sich zusammenfassend
sagen: Nicht der Landtagsklub hat Schaden verur-
sacht, sondern der vormalige Klubobmann ist von
Rosenstingl bei einer Veranlagung geprellt worden
und dem Landtagsklub ist dadurch ein Schaden
von 10 Millionen Schilling erwachsen. lhre
Behauptung, Herr Kollege Schneeberger, Herr
Kollege Muzik, daf? der Landtagsklub zu
Spekulationsgeschaften 10 Millionen Schilling auf-
genommen hat und damit Steuergelder verspeku-
liert haben soll, ist hiermit falsch und ich weise sie
ganz entschieden zurtick.

Im weiteren hat der fir diese Legislaturperi-
ode gewdhlte Kassier Christian Hrubesch eine
zweite, genaue interne Revision vorgenommen,
die Klubfinanzen gesichtet und gestern seinen
Wissensstand der Wirtschaftspolizei Ubermittelt
um so an den strafrechtlichen Ermittlungen und
deren Fortgang mitzuwirken. Zum zweiten ist ein
Wirtschaftstreuhander beauftragt worden, eine
Analyse des Istzustandes und ein Gutachten zu
erstellen. Und zum dritten - Sie werden wissen,
dal’ bei Forderungen Uber 30.000,- Schilling An-
waltszwang besteht - sind Anwélte beauftragt
worden, die Anspriiche des Freiheitlichen Land-
tagsklubs gegentber der Firma OMIKRON zu
wahren.

Das sind, Hoher Landtag, die Tatsachen.
Was in den beiden Reden des Abgeordneten
Schneeberger und des Abgeordneten Muzik ge-
sagt worden ist, sind, so meine ich denn doch,
Vermutungen und Unterstellungen. In den letzten
Stunden sind weitere Gerlchte bekannt gewor-
den, es sind Artikel in Zeitungen erschienen. Ich
darf hier festhalten, wir beziehen uns auf Tatsa-
chen. Alles, was hier weiter geschieht, wird Sache
der polizeilichen Ermittlungen sein. Es ist nicht die
Aufgabe des Landtages, Ergebnisse dieser Art
vorwegzunehmen. Ich habe lhnen hiermit einen
ganz genauen, tatsachengeméafRen Ablauf der
Ereignisse und den Stand der Kenntnisse, so wie
wir sie jetzt haben, gegeben. Und ich bitte Sie, fur
weitere Diskussionen dies als Grundlage zu
nehmen. (Beifall bei der FPO.)

PRASIDENT Mag. FREIBAUER: Zu Wort
gemeldet ist Herr Abgeordneter Keusch.

Abg. KEUSCH (SPO): Geschatzter Herr Pré-
sident! Meine Damen und Herren!
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Sicher hat sich, und zu diesem Eindruck
kommt man, wenn man die "Pressestunde" mit
Jorg Haider und die Parlamentsrede von Klubob-
mann Stadler oder die Ausfihrungen des Gene-
ralsekretars Westenthaler in der Sendung "Zur
Sache" mitverfolgt, gesehen und gehért hat, man
gelangt zur Ansicht, daR sich die FPO zu sehr mit
den anderen Parteien beschéaftigt hat. Und daf3
ganz offensichtlich die eigene Partei dabei zu kurz
gekommen ist.

Wie selbstlos, wirde ich meinen, wenn man
im Interesse der Offentlichkeit, im Interesse der
.Kleinen Leute“, wie die F das ja immer wieder be-
tont, Uber die Korrektheit in der Politik wachen will.
Und wie ungerecht, da man dann von den
Medien, vom politischen Gegner daftir auch noch
geprugelt wird. Und ich darf, damit wir wissen,
wovon wir reden, das "profil* vom 18. Mai 1998
zitieren: Ein zum Sachwalter einer finanziell rui-
nierten Landespartei in Niederdsterreich gekurter
Hans Joérg Schimanek, der auf 50 Millionen Schil-
ling Schulden sitzt. Eine niederdsterreichische
FPO-Wohnbaugenossenschaft hart am Rande
des Ruins. Zwei zum Rucktritt gezwungene Par-
lamentsabgeordnete, die ihren per internationalem
Haftbefehl gesuchten Kollegen noch vor Monaten
als genialen Finanzberater empfahlen. Es kommt
aber doch noch etwas dicker: Eigentlich kann man
sich, selbst wenn man politischer Kontrahent ist,
Uber dieses Desaster eines politischen Mitstreiters
nicht freuen. Denn der demokratiepolitische
Schaden, der dadurch entstanden ist, ist enorm
und fihrt zweifelsohne in der Offentlichkeit zur
Pauschalverurteilung, in der Politik agierten ohne-
hin nur Gauner.

Der Fall Rosenstingl ist meiner Meinung nach
nur Ausloser. Es ist ganz eindeutig ein Problem
der Freiheitlichen Niederosterreichs. Und ich
meine, und da komme ich jetzt auf die Ausfihrun-
gen der Frau Abgeordneten Rosenkranz zu spre-
chen, ich meine, daRR diese gefahrliche Fehlent-
wicklung, die hier Platz gegriffen hat, begunstigt
wird durch diese zentralistische Organisati-
onsstruktur, durch das Fuhrerprinzip der F. Durch
Machtkonzentration und Machtausiibung durch
einige wenige. Sie hat sogar ihr Klubstatut, wenn
ich richtig informiert bin, wenn ich das richtig mit-
bekommen habe, zitiert, wo Machtkonzentration,
Machtaustbung durch einige wenige zum Prinzip
erhoben wird, wie es scheint. Und Beispiele dafur
gibt es. Diese Unterwerfungsgesten der FPO-
Funktiondre Salzburgs, Kérntens, oder auch diese
LJFirmenfilzokratie* in der F. Es ist natirlich sicher
leichter, eine Partei diktatorisch zu fuhren, wie das
praktiziert wird in der F, als die Willensbildung auf
einer breiten, demokratischen Basis herbeizu-
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fuhren. (Abg. Haberler: Dafur haben wir keinen
Klubzwang, Herr Kollege!)

Herr Kollege Haberler! Ein biRchen vorsichtiger
sein mit diesen Zwischenrufen. Wer im Glashaus
sitzt, soll nicht mit Steinen werfen.

Die Willensbildung in einer demokratischen

Partei herbeizufiihren ist halt ein biichen schwie-
riger. Aber es wird ausgeschlossen oder es wird
eher ausgeschlossen, dal3 einer allein Uber Millio-
nenbetrage verfiigen kann, ohne daf3 die anderen
etwas davon wissen. Weil es erstens einmal bei
so einer Willenshildung zu einem Diskussionspro-
zefl kommt. Und zum zweiten, weil halt bei uns
das Vieraugenprinzip angewandt wird. Und die
Erkenntnis fur die Freiheitlichen, wenn sie auch
bitter ist fur die derzeitige freiheitliche Fih-
rungscrew, sollte eigentlich sein, da’ das Fuhrer-
prinzip solche Fehleranfalligkeiten eher be-
glnstigt. Und daR das Vertuschungspotential
natirlich um ein Vielfaches grof3er wird. Erstens,
weil der Kreis der Mitwisser kleiner ist, sehr einge-
schrankt ist. Und zweitens nattrlich, wenn nur
einer von so einer Sache weifl3, Millionen zur Ver-
anlagung gegeben werden, ohne dalRR andere
etwas wissen davon, ist das halt eine Sache, wo,
wenn es eine Fehlentwicklung gibt, man diese
auch, wenn man es alleine gemacht hat, leichter
vertuschen kann. Und es ist ja auch versucht
worden, das zu praktizieren, sage ich einmal.
Denn das wahre Ausmal} dieser Katastrophe ist ja
erst sukzessive bekanntgeworden, als immer
wieder etwas zugegeben werden muflite, weil es
nicht mehr abzustreiten war. Von Haus aus hat
man die Probleme ja nicht freiwillig auf den Tisch
gelegt. (Abg. Waldhausl: Das ist eine Unterstel-
lung! — Unruhe bei der FPO.)
Nein, bitte, das kann man in den Medien nachver-
folgen. Zuerst war die Rede, man kann ausschlie-
Ben, dal Steuergelder dabei sind. Jetzt ist nach-
gewiesen, dal sie zur Besicherung verwendet
wurden. DaRR also erst nach und nach das ge-
samte Ausmald bekannt geworden ist.

Jetzt darf ich auch noch feststellen, daf3 es in
der F - und das ist das Positive daran - Funktio-
nare gegeben hat, die diese Fehlentwicklung er-
kannt und auch innerparteilich aufgezeigt haben.
Und sogar bis zum Bundesparteiobmann Haider
aufgezeigt haben. Ich kdnnte die Namen nennen,
ich erspare mir das. Sie waren einer davon. Ins-
besondere war einer wirklich um innerparteiliche
Schadensbegrenzung bemiht ja fast unter Verlet-
zung des Bankgeheimnisses, das er in Kauf ge-
nommen hat, hat er versucht, die Geschichte
rechtzeitig zu bereinigen. Alle diese Leute, die hier
versucht haben, gegenzusteuern, wurden politisch
liquidiert. Und daraus ist ersichtlich, dal? vieles in
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dieser Partei, die sich so gerne als die Partei, die
alles besser kann und besser macht bezeichnet -
zumindest will sie das der Bevdlkerung vor-
machen - dald vieles Schall und Rauch ist, wie
sich herauskristallisiert hat. Und es ist eigentlich
ganz gut, daB im Sog des Falles Rosenstingl
diese entlarvenden Details bekannt wurden. Daf3
die an die Oberflache gespiilt wurden. Namlich
zum Beispiel diese zahlreichen ineinander ver-
schachtelten, verflochtenen Firmen, wo Uberall die
FPO-Funktionare  Schreiner, Mentil,  Ofner,
Schimanek in den Geschéftsfilhrungen und in den
Aufsichtsraten vertreten waren und wo man - das
unterstelle ich jetzt — offensichtlich bemiht war,
durch diese Firmenkonstruktion den Geldfluf3
innerhalb der eigenen Gesellschaften zu lenken.

Ich meine, dal3 das - und da treffe ich mich
mit den Ausfiihrungen des Abgeordneten Mag.
Schneeberger - dal3 das nicht nur ein Fall Gratzer
war, als den man das hinstellen méchte. Sondern
dal das auch ein Fall Schimanek, ein Fall
Rambossek, ein Fall Marchat ist. Die Reihenfolge
kann man beliebig gestalten. Denn es gibt schon
eine Reihe von Fragen, die einer dringenden Kla-
rung bedirfen. Namlich einmal die vordringlichste,
wie kann denn so ein Finanzdebakel tatsachlich
zustande kommen? 50 Millionen - 30 Millionen die
Landespartei, die F, 20 Millionen der Klub! Wie
kann man 10 Millionen Kredit aufnehmen, um sie
gewinnbringend anzulegen? (Abg. Waldhausl: Das
ist die Unwahrheit!)

Ich hatte fast gesagt, das passiert nicht ein-
mal einem Handelsschiiler in der ersten Klasse.
Es ist nicht opportun, so etwas zu tun. Das grenzt
an Spekulation mit Steuergeldern. Aber, nur keine
Aufregung, ich komme schon noch dazu, wo das
bewiesen ist. Und auch der Herr Mag. Schnee-
berger hat das sehr klar und deutlich ausgefihrt.
(Abg. Waldhausl: Das ist eine Unterstellung!
Schauen Sie sich die Unterlagen an!)

Es ist nicht glaubwiirdig, resimiere ich, meine
Herren von der F, wenn Sie mir das gestatten,
dafd sich keiner dabei etwas gedacht hat. Wobei
der Herr Dkfm. Rambossek, so liest man in der
Zeitung, von dieser Kreditaufnahme der 10 Millio-
nen ja gewul3t hat, denn er hat es mit unterschrie-
ben, die Kreditaufnahme bei der Burgenlandi-
schen Bank. Und als akademisch Gebildeter, be-
triebswirtschaftlich Gebildeter, und als Obmann
des Finanzkontrollausschusses mutet es schon
etwas eigenartig an, wenn er sich dabei nichts
gedacht hat. Ja, wenn er nicht einmal hinterfragt
hat, wozu man denn 10 Millionen Kredit aufneh-
men mul3. Aber das ist ein Problem, das die F zu
bereinigen hat. (Unruhe bei der FPO.) Auf jeden
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Fall zu bereinigen hat, ndmlich insofern, als es um
die Glaubwirdigkeit der Politik geht. Oder man hat
von diesen Vorgadngen gewuf3t und man hat ab-
sichtlich vor der bitteren Wahrheit die Augen ver-
schlossen. Auf jeden Fall ist es frappierend, um
nicht zu sagen symptomatisch, wie die F locker
mit Geld und Macht umgeht. Und es ist eindeutig
auch von einem Anwalt festgehalten worden, daf3
die Besicherung von zwei bei unterschiedlichen
Geldinstituten aufgenommenen Krediten mit ein-
und demselben Anspruch aus der Parteien-
férderung zu besichern, namlich diese Parteien-
forderung zu zedieren, daf sich das am Rande
einer strafbaren Handlung bewegt. Und es ist auf
jeden Fall aufklarungsbedirftig. Denn beide Geld-
institute haben jetzt das Land gebeten, diese
Zessionen in Vormerkung nehmen zu wollen und
die Zahlungen aus der Parteienforderung fur die F
auf ein ganz bestimmtes Konto zu tberweisen.

Meine Damen und Herren! Und wenn wir jetzt
immer noch davon reden wollen, Damen und Her-
ren von der F, wenn wir immer noch dariber re-
den wollen, dal3 hier so lange diese Gelder nicht
zurlckbezahlt sind, es sich um Spekulation mit
offentlichen Mitteln aus Steuergeldern handelt,
dann bin ich gerne bereit, diese Diskussion zu
fuhren. Wie gesagt, das ist das eine. Die Klubfi-
nanzen - das ist fast ein Kunststtick, 20 Millionen
Schulden aus der Klubfinanzierung, aus der Klub-
forderung zustande zu kriegen. (Abg. Haberler:
Das ist blanker Schwachsinn!)

Es ist halt ein Problem, wenn man meint,
einmal sechs Millionen und dann noch einmal
zehn Millionen bei Rosenstingls OMIKRON anzu-
legen und zu hoffen, daR man die gut verzinst
bekommt. Leider war der Ruckflu nur 5,5 Millio-
nen. Diese ersten sechs Millionen hat man angeb-
lich aus Cash getatigt. (Abg. Waldhausl: Sie
sagen die Unwahrheit! Zum vierten Mal sagen Sie
jetzt die Unwahrheit!)

PRASIDENT Mag. FREIBAUER: Herr Abge-
ordneter! Wenn sie etwas richtig stellen wollen,
dann melden Sie sich zu Wort. Dann haben Sie
ausreichend Gelegenheit dazu.

Abg. KEUSCH (SPO): Die zweite Veranla-
gung von 10 Millionen stammt eben aus dieser
schon besagten Kreditaufnahme bei der Burgen-
landischen Bank. Und die Erklarung, die ich daftr
habe, namlich 10 Millionen Kredit aufzunehmen,
um sie, wie man meint, sehr gewinnbringend an-
zulegen, ist eine riskante oder ist dem Bereich
riskanter Spekulation zuzuordnen.
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Meine Damen und Herren! Es ist noch ein
weiter, ein steiniger Weg bis zur Transparenz, die
die F in der letzten Zeit ja sehr intensiv angekun-
digt hat. Ich kann es mir auch durchaus vorstellen.
Ich bin bereit, das auch zur Kenntnis zu nehmen,
dall man eine glaserne, transparente Partei in
Zukunft sein mdchte. Es ist allerdings so, dald
noch einige Milchglasscheiben vorhanden sind,
die gegen Klarsichtglas auszutauschen sind. Und
da darf ich Sie bitten, dringend Hand anzulegen,
diese etwas verworrenen Verhaltnisse offenzule-
gen. Und das im Interesse der Glaubwurdigkeit
der niederdsterreichischen Landespolitik. (Beifall
bei SPO und OVP.)

PRASIDENT Mag. FREIBAUER: Zum Wort
gelangt nun Frau Abgeordnete Mag. Weinzinger.

Abg. Mag. WEINZINGER (Griine): Sehr ge-
ehrter Herr Prasident! Sehr geehrte Damen und
Herren! Hoher Landtag!

Vor dem Hintergrund der Diskussion, die wir
heute fuhren, bieten sich zwei Zitate an, die ich
eingangs aus einer Parlamentsdiskussion bringen
mochte und die man aus heutiger Sicht durchaus
umminzen und umlegen kénnte auf die Freiheitli-
che Partei Niedertsterreichs. Das erste spricht
von Anlegern im Zusammenhang und meint: ,Sie
mussen zur Kenntnis nehmen, dal3 dort, wo der
Staat* - in diesem Fall umzulegen auf die FPO -
.die Mehrheit hat, noch immer MiRwirtschaft
herrscht und daR sich niemand um diese MiRwirt-
schaft kimmert“. Und das zweite Zitat - in diesem
Fall gegen die Regierungsparteien, es braucht
nicht viel Phantasie, es umzulegen: ,Die Regie-
rungsparteien haben aul3erdem bislang keinerlei
Konsequenzen aus den wirtschaftlichen Katastro-
phen von in ihrem Nahbereich angesiedelten Fir-
men gezogen.“ Die beiden Zitate stammen aus
einer Parlamentsdiskussion vom Marz 1996 uber
Privilegienabbau. Zitiert ist der damalige Abgeord-
nete Rosenstingl. Es entbehrt nicht einer gewis-
sen Pikanterie, dal3 mitten in einer Phase, wo er
selbst schon zutiefst in der Bredouille steckte, er
genau diese Vorwurfe erhoben hat, die man heute
durchaus in seine Richtung lenken kann. Ich
denke, daRR Gegenstand der Diskussion nicht die
Causa Rosenstingl ist, die vielmehr Gegenstand
der Ermittlungen und der Gerichte sein wird. Ich
denke aber, dall Rosenstingl sozusagen die
Spitze eines Eisberges ist, von dem wir allmahlich
anfangen, die Konturen zu ahnen, und wo Vor-
gange innerhalb der FPO Niederosterreich zutage
treten.

Mir liegt vor der Zwischenbericht, ein freiheit-
licher Zwischenbericht, Uber die Finanzprifung
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der FPO Niederosterreich, in dem bekannt wird,
dal3 zwei Veranlagungen getatigt worden sind bei
der Firma OMIKRON. Einmal sechs Millionen
Schilling am 15. Juli 1997 und einmal 10 Millionen
am 14. August 1997. Wobei erstere Veranlagung -
man hoére - aus eigener Liquiditat erfolgte. Ich
frage Sie, was ist denn bitte die eigene Liquiditat
eines Klubs oder einer Partei, wenn nicht Steuer-
gelder? Es ist in diesem selben Bericht genannt
der derzeitige Schuldenstand, den Sie bisher
versucht haben zu dementieren. Ich zitiere wie-
derum aus lhrem eigenen Bericht: “Die finanzielle
Situation des NO Landtagsklubs erfordert ein Sa-
nierungskonzept, da der derzeitige Schuldenstand
zirka 20 Millionen Schilling betragt.“ Und im Pruf-
bericht der Landespartei der Freiheitlichen in Nie-
derdsterreich, auf die bekannten Fakten mit der
Wohnbaugesellschaften ,Freie Zukunft" usw. ein-
geht, heil’t die Zahl: ,Der Schuldenstand der Frei-
heitlichen Partei Niederdsterreich belauft sich per
31. Dezember 1997 auf 31 Millionen Schilling.” Es
wurde daher ersucht durch den damaligen Finanz-
referenten Mentil, ein Budget zu erstellen, das
jahrlich neben den Zinsen alleine in Hohe von
1,5 Millionen Schilling eine Kapitalrickzahlung in
Hohe von 2,5 Millionen budgetiert, um innerhalb
von 10 Jahren diese Kreditrickzahlungen erledi-
gen zu kénnen.

Soweit die eigenen Angaben bislang. Und in-
teressant ist ja wohl auch zu erwahnen, das Da-
tum hier lautet, per 31. Dezember 1997. Noch
bevor bekannt wurde, wie wir den heutigen Zei-
tungen auch entnehmen, dal3 es hier zu einer
Doppelzedierung der Parteienférderung gleich an
zwei Banken kam. Noch bevor vielleicht noch die
eine oder andere UnregelmaRigkeit auftaucht, wo
wir nicht ausschlieRen kénnen, dal3 noch etwas
bekannt werden kénnte. Und wo noch véllig offen
ist, wie sich die diversen Beteiligungen der Frei-
heitlichen Partei Niederdsterreichs an Wohnbau-
gesellschaften zum Beispiel, die jetzt finanzielle
Schwierigkeiten haben, wie sich das auf die Fi-
nanzen der Partei oder allenfalls gar des Klubs
direkt auswirken kénnen. Das heildt, wir haben
hier noch einen groRRen, unsichtbaren Teil des
Eisberges, wo ich einmal die Vermutung anstelle,
es handelt sich vermutlich nicht nur um ein Eis-
wirferl. Er kdnnte schon ein biRchen gréRere Di-
mensionen haben.

Ich kann vor dem Hintergrund verstehen, den
wir jetzt schon kennen und wobei ich annehme,
dal? ein Freiheitlicher, namlich Wirtschaftsspre-
cher Prinzhorn, vielleicht noch ein paar Informa-
tionen mehr und genauere Kenntnis hat, da’ der
von einer ,unfaRbaren FPO Niederdsterreich*
spricht. Das, was mir besonders unfal3bar er-
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scheint, ist eine ganz klare augenscheinliche
Frage, die im Raum steht. Es hat ein Vertreter der
Freiheitlichen Partei Nieder6sterreichs die Konse-
guenz gezogen - der vormalige Klubobmann
Gratzer. Und es gibt jetzt zwei Mdglichkeiten:
Entweder es herrscht im Klub der Freiheitlichen
und in der Partei der Freiheitlichen Niederdster-
reichs ein unglaublicher Alleingang, der jeglicher
Grundlage einer sauberen Buchfihrung und Fi-
nanzabwicklung widerspricht - es dréngen sich
auch Worter wie unglaubliche Schlamperei oder
Chaos, das in keiner Partei zu tolerieren ware, auf
- dann halte ich einen Landesparteisekretar
Marchat, der dabei zuschaut, der da nicht ein-
schreitet, der nicht informiert ist, fir so unfahig,
daf ich ihn auffordern wirde, sein Amt zurlickzu-
legen. (Beifall bei den Griinen und Abg. der OVP
und SPO. - Abg. Marchat: Ich habe den Parteise-
kretér bereits zurtickgelegt!)

Ich mdchte den Herrn - inzwischen - Klubob-
mann nicht solch’ mangelnder Intelligenz bezichti-
gen oder ihm unterstellen, daf3 er so ahnungslos
ist. Nur, wenn ich daraus die Schluf3folgerung
ziehe, dal3 er wohl etwas gewuf3t haben muf3,
dann muf ich ihn erst recht auffordern, jetzt sein
Mandat und seine Funktion als Klubobmann zu-
rickzulegen. Ich zitiere dazu jemanden, dem Sie
vielleicht mehr Gehdr schenken als mir selbst. Ihr
Parteiobmann hat am 12. Mai im Parlament klar-
gestellt: ,Wir haben klar gemacht, dal? wir ein
anderes Verstandnis von politischer Verantwor-
tung haben. Und zwar ein Verstandnis dahinge-
hend, dal} sie auch ihr Mandat zur Verflgung
stellen, bis die entsprechenden Anwiirfe aufgeklart
sind.“ Ich fordere Sie auf, entsprechend dieser
Aussage bis zur Klarung der Vorwirfe Ihr Mandat
zur Verfugung zu stellen! Diese Aufforderung
richte ich auch an weitere maR3gebliche Personen
der FPO Niederosterreich, allen voran an
Landesrat Schimanek, den ich auch nicht dem
Vorwurf der Ahnungslosigkeit oder Dummbheit aus-
setzen mdchte und bei dem daher zu klaren wére,
was er gewul3t hat.

Was sichtbar geworden ist in dieser Causa
Rosenstingl ist das, was in einer Zeitung als
"Finanzsumpf" der FPO Niederosterreich bezeich-
net worden ist, wo ich personlich nicht wirklich
verstehe, warum man Personen, die vielleicht
nicht ganz frei von Zweifeln sind und die sich Fra-
gen, wie ich sie eben gestellt habe, gefallen las-
sen mussen, nun in die zentralen Funktionen
schleust. Und wo véllig unklar ist, wie man ein
derartiges Ausmalf3 an Nicht-Kontrolle in den eige-
nen Reihen vornimmt, dal3 es soweit Uberhaupt
erst kommen kann, wenn man doch die Partei ist,
die Ublicherweise den Kontrollanspruch erhebt.
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Wenn man jene Partei ist, die immer zumindest
vorgibt - und es zum Teil auch ist - namlich sehr
gut informiert Uber Vorgange bei anderen Manda-
taren, bei anderen Parteien zu sein. Wenn Sie so
gut Bescheid wissen Uber die Regierungsparteien
oder auch Uber die Grinen, Uber einzelne Per-
sonen, warum bitte, sind Sie nicht imstande, Uber
die Vorgange in lhren eigenen Reihen auch nur
annahernd Bescheid zu wissen?

Welches Verstéandnis von Kontrolle steckt
denn dahinter, wenn - wie ich ebenfalls einem
Zeitungsartikel entnehmen muf - offensichtlich die
erste Reaktion auf das Verschwinden von Herrn
Abgeordneten Rosenstingl die war, dald am 4. Mai
am Vormittag zuerst die Vertreter des Ringes
Freiheitlicher Wirtschafter Niederdsterreich und
am Nachmittag sogar der Sekretar des FPO-
Landtagsklubs Niederdsterreich, danach unter-
stitzt vom damaligen Klubobmann Bernhard
Gratzer, mit einem Rechtsanwalt hingeht und
Unterlagen abholt, die die FPO Niederosterreich
betreffen kdnnten? Das ist eindeutiges Beweis-
material in dieser Causa! Was fur eine Kultur
herrscht bei lhnen vor, wenn es offensichtlich
selbstverstandlich ist, daR man da hingeht, sich
die Unterlagen holt und erst auf Urgenz der Wirt-
schaftspolizei wieder zur Verfigung stellt? Diese
Einstellung ist nicht etwas, was jetzt allein die
niederdsterreichische FPO trifft, obwohl man an-
merken muf3, dad sie hier besonders ausgepragt
ist. Ich kénnte jetzt auch zitieren und tue es im
Ansatz, aus der Parlamentsdebatte vom
12. Mai 1998 den Abgeordneten Ollinger, der sagt:
,Es gibt keine Partei in Osterreich - und das IaRt
sich belegen - deren Aufstieg mit so vielen Fallen
von Korruption, personlichen  Verletzungen,
personlichen  Verunglimpfungen, Betrugsfallen
verbunden ist, wie jener der Freiheitlichen Partei.”
Um einige beim Namen 2zu nennen, nur
angefangen mit den Bundesgeschéaftsfihrern: Zu-
nachst gab es Herrn Harald Géschl - ich zitiere
nur - er wurde abserviert wegen einer Libyen-
Connection. Danach kam Herr Walter Meisch-
berger, der das Problem mit seiner Liechtenstein-
Connection hatte. Vorher ist der Name des Herrn
Scheibner gefallen, der offensichtlich Probleme
mit der Arbeitslosenversicherung gehabt hat etc.
etc. Uber drei Seiten. Ich erspare es lhnen, das
alles vorzulesen. Jeweils in zwei oder drei Satzen
nur ein Vorfall. Ein Vorfall, der hier genannt wurde
und der den Verdacht nahelegt, da? Niederdster-
reich nicht die eine groRe Ausnahme ist.

Was ich im Zusammenhang mit diesen Vor-
kommnissen jetzt besonders bedenklich finde, ist
die Vorgangsweise. Sie hatten doch alle, wie Sie
hier sitzen, wie Sie in Ihrer Partei aktiv sind, beim
Auftauchen der Causa Rosenstingl sagen kénnen:

106

Okay, wir legen schonungslos sofort alles offen,
um wirklich Transparenz zu schaffen. Tatsache
ist, dal3 es widersprichliche Aussagen, wie ich
entnehme, bis heute gibt. Bis heute wird behaup-
tet, hier waren keine Steuergelder davon betroffen
gewesen, dafd spekuliert wird. Ich wage das heftig
in Zweifel zu ziehen. Ich zitiere dabei auch ganz
pikant einen Herren, den Sie ja auch alle kennen.
Der damals der Regierung vorgeworfen hat, und
ich mdchte das heute zumindest in den Raum
stellen und lhrer Phantasie Uberlassen, an wen ich
es richte: ,Sie sind die Zudecker der Nation. Wir
aber wollen aufklaren.” Zitat Rosenstingl, Mé&rz
1996.

Was jetzt die politische Tragweite dieser
Causa ist, insbesondere auch der Tatsache, daf3
hier eben nicht offen mit strafrechtlichen Tatbe-
stdnden umgegangen wird, nicht offengelegt wird,
was an Verdachtigungen im Raum steht, ist et-
was, was nicht nur Journalistinnen erkannt haben.
Sondern Ihr eigener ehemaliger Kollege Mdlzer,
der sagt, man muf3, wie schon in der Ver-
gangenheit langst geschehen, den Freiheitlichen
nicht nur die Regierungsfahigkeit aberkennen,
man mufR ihnen die Oppositionsfahigkeit aberken-
nen. Denn dieser Umgang mit Aufdecken oder
Kontrolle ist wohl unverantwortlich.

Fairerweise muf3 man in diesem Zusammen-
hang auch einen Blick werfen auf den generellen
Umgang und die politische Kultur zum Thema
Kontrolle in Niederdsterreich. Und ich denke, hier
tate es uns gut, auch zu schauen, wie das im
Landtag und von der Landesregierung gehand-
habt wird. Ob nicht auch - nicht maRgeblich, aber
auch zu einem kleinen Teil - die vorherrschende
Kultur im Lande, die etwa selbstversténdlich es
zulalt, dalR die Regierungsparteien sich selbst
kontrollieren im Kontrollausschul3, wo es offen-
sichtlich noch immer eine Diskussion gibt, ob ein
Sitz im Rechnungshof-Ausschul? der Opposition
zusteht oder nicht, ob nicht diese Kultur einen sehr
legeren Umgang mit dem Kontrollbegriff und
dadurch auch ein Umfeld geschaffen hat, in dem
eine FPO Niederosterreich sich auf eine derart
unglaubliche Weise entwickeln konnte.

Als Konsequenz ist daher zu ziehen - fur uns
selbst in diesem Hohen Haus - eine Starkung der
Kontrolle. Eine Starkung einer unabhangigen Kon-
trolle und der Opposition. Und an die Freiheit-
lichen ist die Aufforderung zu richten, die politi-
sche Verantwortung tatsachlich zu Gbernehmen.
Und damit meine ich nicht irgendwelche angeblich
freiwilligen Unterzeichnungen von Vertragen, die
ich nicht wirklich ernst nehmen kann. Sondern ich
meine ganz klar die Herren Schimanek, Marchat
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und Rambossek: Nehmen Sie Ilhre politische
Verantwortung wahr und legen Sie lhr Mandat
zuriick! (Abg. Waldhéausl: Da bleiben aber nicht
viele ubrig, wenn es nach Ihnen geht!) Das ist Ihr
Problem! (Heiterkeit und Beifall bei Abg. der OVP
und SPO.)

Ich schlage weiters vor - keine Sorge, keine
weiteren Rucktritte, nur ein weiterer Vorschlag. Ich
schlage vor, daR zur genaueren Uberprifung der
vorliegenden Vorfélle nicht nur der Landesrech-
nungshof mit der Uberpriifung der finanziellen
Verstrickungen beauftragt wird, sondern dal3 die-
ser Landtag einen Untersuchungs-Ausschufl3 ein-
richtet, um hier die fehlende Kontrolle - in diesem
Fall bei den Freiheitlichen - auszutben, die Ver-
flechtungen zu entwirren und die politische Ver-
antwortung in den stritigen Angelegenheiten zu
Ubernehmen. (Beifall bei den Griinen sowie Abg.
von OVP und SPO.)

PRASIDENT Mag. FREIBAUER: Am Wort ist
nun Herr Landesrat Schimanek.

LR SCHIMANEK (FPO): Sehr geehrter Herr
Prasident! Hohes Haus!

Vorerst mochte ich mich bei Dir, Herr Prasi-
dent, fir Deine einleitenden Worte bedanken. Das
war wohltuend. Und das meine ich wirklich ernst
und ohne Hintergedanken. Dennoch muf ich sa-
gen, ist es fur mich ein Novum, und auch fir uns
Freiheitliche, daRR eine derartig wichtige Sitzung
ohne prasidiale Vorbereitung durchgefuhrt wird.
Das ist fir mich nicht ganz verstandlich.

Zweitens mochte ich sagen, es ist fir mich
sehr bedenklich, wenn sich Vorredner, und ich
nehme hier den Herrn Kollegen Fasan ausdriick-
lich aus, wenn sich Vorredner in einer derartigen
Weise uninformiert zeigen und hier im Landtag
einen Sonderlandtag zu so einer wichtigen Frage,
zu so wichtigen Fragen beantragen. Da mdchte
ich gleich von Haus aus auch bitten, die Vorredner
sollten sich genau Uberlegen, wen sie hier vorver-
urteilen und wen nicht. Sie haben Namen genannt,
die alle noch nicht rechtskraftig verurteilt sind. Es
gibt Verfahren, aber verurteilt ist jemand, wenn er
rechtskraftig verurteilt ist. Auch wir halten uns
daran. Ich wirde bitten, ich werde lhnen auch
sagen, warum: Weil was hier passiert ist in dieser
Causa, ist zum Teil schon atemberaubend und
haarstraubend und es geht in die Familie.

Weiters darf ich Ihnen sagen. Wir haben nie
an eine Vertuschung auch nur gedacht. Unser
Gedanke war, als wir gehoért haben von diesem
Skandal, beginnend mit dem Fall Rosenstingl,
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haben wir sofort gedacht, wir legen alles offen. Da
haben Sie zum Teil offenbar noch gar nichts ge-
wuf3t davon. Und wir haben auch, und das méchte
ich der Kollegin Weinzinger sagen, die Unterlagen
von der Firma OMIKRON gemeinsam mit einem
Anwalt geholt. Das sind unsere Buchhaltungsun-
terlagen. Leider Gottes hat die Firma OMIKRON
die Buchhaltung fir uns gemacht. Das ist traurig
genug, wie wir jetzt ruckblickend sehen. Aber
wenn der Herr Rosenstingl in der Lage ist, grolRe,
anerkannte Banker um hundert Millionen und
mehr zu schadigen, dann wage ich zu bezweifeln,
daf3 da irgend jemand - und auch der Bernhard
Gratzer nicht - so gescheit sein muf3, daf’ er dem
nicht auf den Leim geht. Ich will jetzt nichts ent-
schuldigen, bitte, aber so ist die Situation.

Ich darf Ihnen sagen, ich stehe jetzt hier her-
auf3en, um lhnen wirklich nach bestem Wissen
und Gewissen auf die Fragen zu antworten, die
hier gestellt worden sind. Zu den Unterlagen noch:
Wir haben sie mit einem Anwalt geholt, wir haben
sie genau aufgelistet und haben sie der Wirt-
schaftspolizei Ubergeben. Aber es mufl3 uns doch
gestattet sein, wenn so etwas aufbricht, dal3 wir
unsere Buchhaltungsunterlagen holen, damit wir
sie selber einmal einsehen. Weil es war seit
Februar nicht mehr aufgebucht. Also, das ist ganz
offengelegt und das war der Grund, warum wir
das geholt haben. Ist Uberhaupt kein Problem, wir
haben die auch der Wirtschaftspolizei weiterge-
geben.

Ich komme jetzt zu den Zessionen, die hier
angesprochen worden sind. Es sind zwei Kredite
gelaufen zu gleicher Zeit. Es ist richtig, dal3 zwei
Zessionserklarungen auf die Parteienférderung
bestanden haben. Das ist nicht in Ordnung. Ich
darf lhnen nur eines sagen, dal} jener besagte
Kredit, der in der Regierungssitzung vom Kollegen
Sobotka angesprochen wurde, in der Hohe von
10 Millionen Schilling langst, namlich im vergan-
genen Jahr abgedeckt war. Diese Behauptung ist
unrichtig gewesen. Wir haben einen Kredit in der
Hohe von zwei Millionen Schilling gehabt, also
jetzt bei der einen Bank, bei der Sparkasse
Region St. Polten. Diesen Kredit, und das darf ich
Ihnen jetzt sagen, auf diesen hat sich jetzt die
eine Zession bezogen. (LR Mag. Sobotka: Spar-
kasse! - Halt Papier hoch.)

Ja, ich weil3 schon, ist richtig. Aber es ist
falsch, was hier gesagt wurde. Ich kann es lhnen
auch ganz kurz vorlesen, wenn Sie es wollen.Ich
darf lhnen sagen, dal mit dem heutigen Tag,
20. Mai, das ist auch an Sie gegangen, Herr Kol-
lege Sobotka, samtliche Forderungen der Freiheit-
lichen Niederdsterreichs bei unserem Institut ab-
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gedeckt worden sind. Das ist der Kredit in der
Hohe von S 2,580.000,-. Nur damit Sie wissen,
dal3 wir auch sofort gehandelt haben. Wir haben
den offenen Kredit abgedeckt mit heutigem Tag.
Der von Ihnen genannte 10 Millionen-Kredit ist
langst abgedeckt gewesen. Das ist damit auch
erklart. Es gibt einen 30 Millionen-Kredit, auf den
die zweite Zession lautet. Ich darf lhnen nur
sagen, es ist nichts Ungewdhnliches, solche Zes-
sionen auszustellen. Es ist selbstverstandlich im
Bereich des Wahlkampfes zur Kostenvoraus-
schau gekommen und wir haben Kredite auf-
genommen. Genauso im Jahr 1993, ebenso dies-
mal. Nur, die Aussage ist vollig falsch, dal3 der
Freiheitliche Landtagsklub mit 20 Millionen ver-
schuldet ist. Das stimmt nicht! Wir haben einen
Kredit in der H6he von 10 Millionen Schilling. Der
Freiheitliche Landtagsklub hat nicht 20 Millionen
Schilling Schulden.

Wir haben diesen Kredit des Landtagsklubs
auch in Form einer Zession zediert. Und ich darf
nochmals sagen, es gibt keine wie immer gearte-
ten UnregelméaRigkeiten in dieser Sache. Well
ansonsten wirden die Banken diese Zession ja
nicht anerkennen. Es ist vielmehr weitaus bedenk-
licher, wenn Sie es Uberhaupt so sehen wollen,
weil fir mich ist es unbedenklich und fir uns
Freiheitliche, und auch im Bankwesen, es ist sehr
bedenklich hingegen, wenn viele Blrgermeister
von OVP und SPO ihre Einnahmen, die sie erwar-
ten aus der Getrankesteuer, aus der Lohnsum-
mensteuer und aus den Kanalgebihren verpfan-
den. Das ist bedenklich, meine Damen und Her-
ren! (Beifall bei der FPO.)

Soweit die Kredite, lieber Kollege Sobotka, wenn
Du das noch nicht wul3test. Ich nehme an, Du hast
es schon in Deiner Post. Das ist heute mit Fax
gekommen. Also diese Sache ist von uns erledigt.

Ich méchte zum Wohnbau kommen. Wir ha-
ben, wie das auch hier berichtet wurde, eine ge-
meinnitzige Wohnbaugesellschaft ins Leben ge-
rufen mit der Uberlegung, Kleinwohnungen zu er-
richten mit wenig Verwaltungsaufwand, dafiir auch
entsprechend geringere Kosten fir die Woh-
nungswerber. Und ich darf lhnen gleich als Bei-
spiel sagen, es ist uns auch gelungen. Ich nehme
hier nur Wr. Neustadt, "Freies Wohnen" in der
Schleiergasse. Wir haben dort einen Quadratme-
terpreis von 25.344,- Schilling. Die WET zum Bei-
spiel ein gleiches Projekt 27.036,- Schilling. Also
wir sind da deutlich darunter. Oder in Gars am
Kamp "Freies Wohnen" 23.098,- Schilling in Gars
am Kamp. (Unruhe im Hohen Hause.)

Kommt darauf an, wo Du es hinstellst. Die
Frieden, eine sozialdemokratische, eine schwarze,
eine OVP-Gesellschaft 25.000,- Schilling. Die
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St. Poltener, eine sozialdemokratische Genossen-
schaft 25.000,- Schilling. Also, wir haben schon
bewiesen, daf3 wir es tatsachlich billiger kénnen.
Nur, warum ist denn diese llliquiditat, zu der es
beinahe gekommen ist, passiert?

Wir haben, das ist ganz klar, wir haben mit
der Eigenkapitalisierung eigentlich im Voraus nicht
ganz richtig kalkuliert. Eine Wohnbaugesellschatft,
die man ins Leben ruft, erfordert entsprechende
Anlaufausgaben. Und es sind eben mit diesen
Ausgaben sozusagen Finanzlocher in der
Eigenkapitalisierung entstanden, die wir eigentlich
nicht vorausgesehen haben. Wir haben nach
bestem Wissen und Gewissen gehandelt. Und es
ist auch Tatsache, dal? an die Gesellschaft von
demjenigen von der Firma Holiday Home, der flr
die Abwicklung des Ganzen war, auf Grund dieses
Revisionsberichtes Uberhohte Rechnungen
ausgestellt wurden, die auch bezahlt worden sind.
Man muf3 aber dabei beachten, dal’ wir nur einen
einzigen Geschéaftsfuhrer - schlanke Verwaltung -
und eine Sekretdrin hatten. Und keine anderen
Kosten, die normalerweise gemeinnitzige Wohn-
baugesellschaften, der OVP nahestehend oder
der SPO nahestehend, haben, die Architekten im
eigenen Beschaftigungsfeld haben, Statiker. Aber
das nur nebenbei. Tatsache ist, dal3 diese 3,2 Mil-
lionen Uberzahlung bei dieser Gesellschaft von
der "Holiday Home" entweder, so wie das der
Prifbericht verlangt, zuriickbezahlt werden bzw.
als Vorleistungen fur die noch fertigzustellenden
Objekte abgezogen werden. Das ist selbstver-
standlich. Wir werden den Forderungen des Pruf-
berichtes umgehend nachkommen.

Ich darf nur eines dazu sagen: Wir haben
auch schon im Jénner dieses Jahres im Aufsichts-
rat eine Kapitalaufstockung beschlossen. Der
Prufbericht ist erst im Marz gekommen. Also das
ist von uns aus schon gekommen. Ich darf weiters
sagen, dal3 wir eindeutig hier feststellen kénnen,
dal3 keine Mieter, keine Eigentumswerber, keine
Professionisten geschadigt wurden bzw. werden.
Ich darf hier aus dem Prifbericht zitieren. Ich
zitiere: Im Bericht steht allerdings auch, daf3 die
erhdhten Kosten, die jetzt durch die Zahlungen,
die erhéhten, an die "Holiday Home" geleistet
wurden, nicht an die Mitarbeiter gegeben wurden.
Wortlich heil3t es: "Vertragspartnern, Banken oder
Wohnungswerbern ist bisher kein Schaden ent-
standen und wird auch in Zukunft kein Schaden
entstehen." Auch das steht im Prufbericht, meine
Damen und Herren. Das sollte man schon deutlich
sagen!

Ich darf lhnen Uberdies noch anfihren, wir
haben laut Prifbericht einen Kapitalzuschuf3, um
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die Eigenkapitalisierung um 10 Millionen aufzu-
stocken, um das Bauvolumen heuer ordnungsge-
maf abwickeln zu kdnnen, einen Nachschufd von
5,6 Millionen, den wir einbringen. Ein Teil ist schon
eingebracht, ein Teil wird dieser Tage dazu
kommen. Und die restlichen 4,4 Millionen noch
heuer; davon, von diesen beiden Betrdgen
75 Prozent durch die Stiftung und 25 Prozent
durch den anderen, durch den anderen mit
25 Prozent Beteiligten. Damit werden wir diese
Wohnbaugesellschaft wieder auf gesunde Beine
stellen. Wir werden die Abwicklungen der Bauvor-
haben bis Ende des Jahres durchfiihren. Und ich
darf lhnen sagen, wir werden dann aus dem
Abenteuer Wohnbau, wenn wir auch aus der
zweiten Wohnbaugesellschaft die vorhandenen
Realitaten etc. verwerten, werden wir aus dem
Abenteuer Wohnbau aussteigen.

Wir werden aber die Erfahrungen, die wir ge-
macht haben, meine Damen und Herren, dazu
nutzen, dalR wir jetzt ganz genau schauen werden,
wie es im kommunalen und im gemeinnitzigen
Wohnbau ausschaut. Und ich gebe dem Kollegen
Fasan hundertprozentig recht: Wir alle sollten
trachten, und wir werden uns danach halten. Wir
haben ein Abenteuer begangen, haben wir einge-
gangen, das nicht gerade glicklich fur uns geen-
det hat. Aber wir werden pari aussteigen, das
wurde von unabhangigen Wirtschaftsprufern be-
reits berechnet. Wir werden dafir eintreten, daf
die politischen Parteien aus dem Dunstkreis des
kommunalen und gemeinnitzigen Wohnbaues
ausscheiden sollen. Und dafur werden wir kamp-
fen. (Beifall bei der FPO. - Heiterkeit bei der OVP.)

Ich mdchte abschlieRend noch sagen, weil
uns der Vorwurf gemacht wurde, dal3 wir nicht
sorgféltig genug umgegangen sind. Wir haben,
das betrifft das Jahr 1996, und zwar den Bericht
des Wirtschaftsprufers- und Steuerberaters
Hennig & Muhl, wir haben hier einen ordnungs-
gemalen Jahresabschluf3. Wir haben ordnungs-
geman gepruft. Nur, der Revisionsbericht hat uns
gezeigt, welche Fehler seitens der Geschéftsfiih-
rung gemacht wurden. Ich méchte auch zuriick-
weisen, ich weil3 nicht, wer es gesagt hat, daf3 die
Geschéftsfuhrung nicht sorgfaltig arbeitet. Wenn
jemand nicht sorgfaltig gearbeitet hat, dann war es
der vorhergehende Geschaftsfuhrer. Die der-
zeitige Geschéftsfiihrung ist eine hervorragende,
das mochte ich hier ganz deutlich feststellen.

Ich mochte aber noch auf den Kollegen
Schneeberger zurickkommen, der gesagt hat, wie
kann denn ein Landesparteisekretar so blauaugig
sein und nichts von all dem wissen. Voraus-
schicken méchte ich: Es hat im Landtagsklub und
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von uns niemand von der Transaktion in Richtung
Rosenstingl gewul3t. Das darf ich hier dezidiert
feststellen. Ich mdchte auch noch einmal jetzt auf
Schneeberger zuriickkommen, der sagt, wie kann
denn der Kollege Marchat nichts davon wissen?
Ich sage Ihnen jetzt: Sie kennen sicher den WEB-
und IMAG-Skandal: 2,4 Milliarden Schaden. Da
sitzt jetzt der Herr Schidek und der Herr Gold in
Salzburg, der Staatsanwalt Graf ist weg, der
Exstaatsanwalt, der Exlandeshauptmann Haslauer
eng verwickelt in diesen Skandal. Der
Exlandtagsprasident der OVP - er ist tot, ich
nenne seinen Namen nicht - war fihrend in
diesem WEB-Konzern tatig. Meine Damen und
Herren! Es gibt tausende Geschéadigte. Und es ist
Parteienfinanzierung geflossen. Sie wollen dem
Herrn Kollegen Marchat vorwerfen, er weil3 etwas
davon. Ich sage, er weil3 nichts. Ich weil3 es, dal3
er nichts gewuf3t hat. Aber wissen Sie, was dieser
ganze IMAG-Skandal, wissen Sie, in welcher Ara
der passiert ist? Unter einem Landesparteisekre-
tar namens Schausberger! Herr Schneeberger,
denken Sie daran, was ich jetzt gesagt habe: Ihr
Landeshauptmann Schausberger in Salzburg war
Landesparteisekretar, als diese ganze Parteiverfil-
zung in den WEB- und IMAG-Skandal passiert ist.

Oder in der SPO: Minister Schmidt! Hunderte
Millionen Schilling sind geflossen und der Herr
Kollege Schmidt hat einen riesigen Schaden an-
gerichtet. SP-Kontrollchef der Wirtschaftskammer
der Lander, das ist ein von der SPO bestellter
Mann zur Kontrolle: Mit time-sharing einen riesi-
gen Schaden verursacht. Aber Sie wollen, weil
unserer Wohnbaugesellschaft eine Eigenkapitali-
sierung von 10 Millionen fehlt, einen Skandal,
einen Wohnbauskandal daraus machen und fit-
tern die Medien noch mit entsprechenden "Infor-
mationen”, unter Anfihrungszeichen. Weil es sind
zumeist Unwahrheiten, die hier begangen worden
sind.

Und jetzt komme ich ganz zum Schluf zu den
Verleumdungen und zu den materiellen und
immateriellen Schaden. Und das ist traurig! Im
Parlament wurde behauptet, 6ffentlich, der Kol-
lege Trenk hatte zwei Jahre Gefangnis und eine
rechtskraftige Verurteilung deswegen, weil er sich
eines Betruges schuldig gemacht hat. Den Kol-
legen Mentil hat man in den Dreck gezogen. Der
Herr Trenk, der hat in seiner Familie, mit seiner
Familie, die argsten Probleme, in seiner Umge-
bung, die Leute, kaum dafR} sie ihn grifRen, Droh-
anrufe etc. Der Trenk ist nie rechtskraftig verurteilt
oder auch nur gesessen wegen Betruges. Das ist
alles reine Erfindung und Luge. Und ich muf} sa-
gen, seien wir darum bitte vorsichtig. Und auch bei
Hermann Mentil: Seien wir vorsichtig mit per-
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sonlichen Diffamierungen, die wir nicht beweisen
koénnen. Ich bitte Sie wirklich, auch in unser aller
Interesse.

Und abschliefend mochte ich noch zu der
politischen Verantwortung kommen und zu der
Verantwortung, wie wir Freiheitliche sie auf Grund
dieser Causa Rosenstingl und all dem, was hier
aufgebrochen ist, verstehen. Wir werden einen
Vertrag mit den Wé&hlern und mit den Birgern
schlieRen. Wir werden die Abgeordneten einladen,
daf sie nicht, so wie es bisher Ublich ist, in der
politischen Landschaft nur politische Verant-
wortung Ubernehmen. Weil ich sage es noch
einmal: In Wien steht eine Milliardenruine - zwei
Milliarden Schilling - das "Rinterzelt". Und der-
jenige, der die politische Verantwortung gehabt
hat, geht mit dem Hund spazieren in Wien. Also
so kann es nicht sein! Wir wollen zeigen, daf3 wir
auch andere Verantwortung, echte Verantwortung
Ubernehmen wollen. Und das sind wir auch,
glaube ich, alle miteinander den Wahlern, den
Burgern schuldig. Und ich hoffe, dal} Sie uns
dabei unterstiitzen. (Beifall bei der FPO.)

PRASIDENT Mag. FREIBAUER: Zun&chst
eine Bemerkung meinerseits: Herr Landesrat! Zur
Kritik an der Vorbereitung dieser Landtagssitzung
stelle ich fest, ein Mitglied der Landesregierung ist
nicht zustandig fur die Kritik an der Leitung des
Landtages und an deren Vorbereitung. Wie hat
sich alles wirklich zugetragen? Gestern, am
Dienstag, ist gegen 12.00 Uhr der Dringlichkeits-
antrag in meinem Buro eingelangt. Ich habe inner-
halb einer Viertelstunde alle Klubobmanner zuerst
und dann die Prasidenten angerufen und verstan-
digt, da’ dieser Dringlichkeitsantrag da ist. Und
niemand, kein einziges Mitglied der Préasidialkon-
fernz hat weitere Beratungen oder Vorbereitungen
verlangt. Und ich habe allen bei diesem Gespréch
mitgeteilt, daf? ich nun die Einladung fiir heute
13.00 Uhr ausschicken werde. Das war die Vorbe-
reitung. (Beifall bei der OVP und Abg. der SPO.)

Zur tatséchlichen Berichtigung hat sich Herr
Abgeordneter Mag. Fasan gemeldet.

Abg. Mag. FASAN (Griine): Herr Prasident!
Meine Damen und Herren!

Erlauben Sie mir eine Bemerkung zum Herrn
Landesrat Schimanek. Herr Landesrat! Was nit-
zen lhnen die gunstigen Preise Ihrer Wohnungen,
wenn Sie sich verkalkuliert haben? Was nitzen
Ihnen diese gunstigen Wohnungen, wenn es kei-
nen gibt, der Ihnen die Wohnungen abnimmt. Weil
Sie darauf sitzenbleiben und daher die Verwal-
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tungskosten, die laufenden Kosten nicht zahlen
kénnen? Und was nitzt lhnen die schlanke Ver-
waltung, wenn Sie einen Aufsichtsrat haben, der
offensichtlich nicht imstande ist, diese schlanke
Verwaltung zu ersetzen? (Heftige Unruhe bei der
FPO.)

PRASIDENT Mag. FREIBAUER: Herr Abge-
ordneter! Sie sind nicht zur Diskussion gemeldet,
sondern zur tatséchlichen Berichtigung.

Abg. Mag. FASAN (Grine): Ich wollte auf das
Argument des Herrn Landesrates eingehen, dal3
er billigere Wohnungen anbietet in bezug auf die
genannten Wohnbaugenossenschaften "Frieden"
und "WET". Herr Landesrat! Der Skandal ist viel-
leicht nicht in diesen 10 Millionen auszudriicken.
Aber daRR Sie an einem Proporz partizipieren
wollten, das ist der Skandal. Dal3 Sie an einem
Wohnbauproporz partizipieren wollten. Der Pro-
porz zeigt, wie man es nicht macht. Sie haben
gezeigt, wie man es gar nicht macht!

PRASIDENT Mag. FREIBAUER: Noch ein-
mal: Wenn sich jemand zur tatséchlichen Berichti-
gung meldet, dann bitte ich auch darum, daf} er
das einhdlt. Sonst wird die vorgesehene Redner-
liste ja umgedreht oder umgestirzt. Als nachste
zu Wort gelangt Frau Abgeordnete Helene Auer.

Abg. AUER (SPO): Herr Prasident! Meine
sehr geehrten Damen und Herren!

Nur zwei Bemerkungen zu Herrn Landesrat
Schimanek: Wenn er sagt, der 10 Millionen-Kredit
ist langst zurtickbezahlt, dann verstehe ich nicht,
wieso es ein Schreiben der Sparkasse vom
13. Mai 1998 an das Amt der NO Landesregierung
gibt mit Bezugnahme auf diese 10 Millionen, in
dem ersucht wird, diese gegensténdliche Abtre-
tung vorzumerken. Das war genau heute vor sie-
ben Tagen. Das heif3t, Sie kdnnen hdchstens in-
nerhalb dieser Woche diesen Kredit zurtickbezahlt
haben und nicht ,schon ldngst‘. Ich nehme an,
daR das stimmt. Denn sonst mufi3te ich Sie fragen,
wie hoch die AulRenstdnde, diesen 10-Millionen-
kredit betreffend, heute noch sind. Und eine
zweite Bemerkung: Es gibt seit Jahren keinen
einzigen SPO-Mandatar, der heute noch in einer
Wohnbaugenossenschaft tatig ist. Das mdchte ich
hier klar und deutlich feststellen.

Herr Landesrat Schimanek! Ich moéchte mit
Ihnen beginnen. Sie haben gesagt in den letzten
Tagen, Sie setzen volle Offenheit bei der Klarung
voraus seitens lhrer Partei. Sie werden aus Feh-
lern lernen, Sie werden sich aus dem Wohnbau-
bereich zuriickziehen in diesem Zusammenhang.
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Ich nehme also an, dal’ daher auch das Interesse
der FPO groR ist und dahin geht, eine wirklich
sachliche Diskussion zu fuhren. Es wurde im
Gegensatz zur parlamentarischen Diskussion
heute hier von der ersten Wortmeldung an wirklich
auf Sachlichkeit Wert gelegt. Erst seitens Ilhrer
Partei sind Unsachlichkeiten gekommen - ich
denke nur an einige Zwischenrufe. Und wenn Sie
hier von Sachlichkeit reden und hier Vorkommnis-
se aus dem Parlament ausdiskutieren wollen, so
ist das hier am falschen Platz. Denn diese AulRe-
rungen sind weder heute noch sonstwann hier im
Landtag gefallen, sondern eben im Parlament.
Und dort muRte es geklart werden. Aber schén
langsam habe ich auch das Gefihl, dal3 man zwar
Wasser predigt, jedoch Wein trinkt. Weil wenn
man von Sachlichkeit, Offenheit und all diesen
Dingen redet und gleichzeitig aber nach der Me-
thode "haltet den Dieb!" vorgeht, so kann irgend
etwas nicht stimmen.

Ich werde mich auch bemihen, mit sachli-
chen Argumenten meine Bedenken und Uberle-
gungen in dem Zusammenhang vorzubringen. Die
Freiheitliche Partei tituliert sich selbst als Vertreter
der braven und flei3igen Leute. Sie sagt von sich
selbst und ihren Funktionéren, sie sei Uberschau-
bar, eine ,glaserne Partei”, fast durchschaubar.
Sie hat selbst den Antiprivilegienbeschlul® gefaf3t
mit einem Ho6chsteinkommen von maximal
60.000,- Schilling. Sie stellt sich als die Sauber-
keitspartei im Land Osterreich hin. Die Realitét
schaut fir mich, wenn ich bewuf3t die Vorkomm-
nisse verfolgt habe - Causa Rosenstingl und alles,
was damit zusammenhangt - etwas anders aus.
Wenn ich beim Wohnbaubereich bleibe, von dem
Sie gesagt haben, Sie werden sich hier zurtickzie-
hen, aus Fehlern lernen, so mdchte ich sagen,
das ist eine verniinftige, gescheite Uberlegung.
Allerdings méchte ich schon dazu bemerken, daR
Sie zu diesem Entschlu3 erst gekommen sind,
nachdem der Schaden entstanden ist. Genauer
gesagt, nicht als Schaden entstanden ist, sondern
als der Schaden in der Offentlichkeit bekannt ge-
worden ist. Nicht, sobald Sie es gewul3t haben,
sondern sobald es bekannt geworden ist. (LR
Schimanek: Es ist kein Schaden entstanden!)

Ich habe nicht gesagt, fur die Mieter - das wird
schon abgedeckt. Schaden gibt es in diesem Zu-
sammenhang sehr wohl.

Zum Fall Rosenstingl, von vielen als Fall einer
Privatperson hingestellt, mdchte ich sagen, er ist
nicht nur ein Fall einer Privatperson, der zufallig
halt Abgeordneter ist. Das wird es immer geben in
jeder Partei, da haben Sie vollkommen recht. Aber
nicht so, wie Spitzenfunktionare Ihrer Partei bis
vor wenigen Tagen noch der Offentlichkeit weil3
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machen wollten, sondern tief in die Freiheitliche
Partei, wie sich jetzt herausstellt, ragt das hinein.
Die finanzielle Seite und die strafrechtliche Seite
werden und missen die Gerichte klaren. Zu
hoffen ist dabei nur, und da zitiere ich Sie wieder,
wie ich eingangs begonnen habe, dal3 tatsachlich
alles auf den Tisch gelegt wird und nicht weitere
Vertuschungsversuche unternommen werden.
Denn wir alle wissen nur das, was wir Uber Medien
erfahren. Weil wir im Gegensatz zu lhrer Partei
nicht den Einblick haben in die finanzielle Situation
Ihrer Partei. Wie heute schon zitiert wurde, daf
die FPO besser Bescheid weild iiber die finanzielle
Situation der Grinen, wahrscheinlich aller
Parteien, als Uber die eigene. Wir wissen nicht
Bescheid. Wir sind tatsachlich darauf angewiesen,
was (ber die Medien in die Offentlichkeit geht.
Und daher kénnen wir auch nur daraus unsere
Schlisse ziehen. Andere Mdglichkeiten haben wir
leider nicht. Aber was fur mich wesentlich
bedenklicher und gefahrlicher erscheint, ist die
demokratiepolitische Seite, die durch diesen Fall
Rosenstingl noch deutlicher sichtbar geworden ist,
als wir es ohnehin schon bemerkt haben, gesehen
haben und festgestellt haben. Nur zur Klarstellung:
Demokratie hei3t noch immer, das Recht geht
vom Volk aus. Abgeordnete sind noch immer frei
gewahlt und sind nattrlich vor allem dem Volk voll
verantwortlich fur ihre Vorgangsweisen und wie
sie sich verhalten.

Und jetzt noch einmal zuriick: Die FPO, die
sich als glaserne Partei, als Sauberkeitspartei, als
die Verantwortlichkeit bezeichnet. Ja, ich méchte
sagen, die Verantwortlichkeit dieser Sauberkeits-
partei, dieser glasernen Partei schaut fur mich so
aus, dafd zumindest einmal Rosenstingl, Schreiner
und Prinzhorn, nur um einige zu zitieren, unvoll-
standige Meldungen nach dem Unvereinbarkeits-
gesetz und nach dem § 9 des Beziigebegren-
zungsgesetzes im Parlament gemacht haben. Das
liegt in der Zwischenzeit auf das sind Fakten. Das
schaut fir mich so aus, dal’ die glaserne Partei,
wie wir aus den Medien - noch einmal, wir kénnen
es nur aus den Medien feststellen, nachlesen in
Zeitungen - erfahren, wenn Fakten dann auf dem
Tisch liegen, teilweise SchluRfolgerungen ziehen.
Nicht einmal nur Fakten, weil wir kbnnen es nur so
verfolgen, daR die Funktiondre und die FPO Nie-
dertsterreich vorwiegend aus Geschéftsfihrern,
Aufsichtsraten und Gesellschaftern eines Firmen-
geflechtes, ich mochte sagen, immens grofRRen
Ausmalies, fast gigantischen Ausmalles besteht,
wie der Fall Rosenstingl deutlich sichtbar gemacht
hat. Und wenn ich mir das dann anschaue und
Uberlege, immer aus dem demokratiepolitischen
Gesichtspunkt heraus, dann steht hier fir mich
fest, ich kann nicht beurteilen, ob es stimmt. Aber
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ich kann auch nicht beurteilen, ob Ihre Aussage,
ob die Aussage des jetzigen Klubobmanns
Marchat stimmt, gegeniber einigen anderen. Ich
bin angewiesen darauf, was Sie sagen. Also wenn
ich das als wahr annehme, muf ich auch die an-
deren Aussagen als wahr annehmen. Oder gar
nichts. Oder ich muf3 auch den jetzigen Funktionéa-
ren unterstellen, daR etwas nicht stimmt. Also
nehme ich auch an, daf3 die Aussagen lhres
Mitgliedes Siegfried Gruber stimmen, Bankdirektor
und Spitzenkandidat der Freiheitlichen Partei im
Bezirk Amstetten. Der sagt, er hat bereits Mitte
Dezember 1997 den Klubobmann Gratzer, den
Parteikassier Mentil und den Parteisekretar
Marchat auf mdogliche strafrechtlich relevante
Tatsachen aufmerksam gemacht. Und ihm wurde
zugesagt, diesbeziglich eine Klarung her-
beizufihren. Wie hat die Klarung der Freiheit-
lichen Partei ausgeschaut? Siegfried Gruber, der
zumindest ein schlechtes Gefuihl gehabt hat, zu-
mindest ein schlechtes Gewissen gehabt hat, der
aufmerksam gemacht hat, dal} etwas nicht mit
rechten Dingen zugeht, wurde Anfang Janner als
Spitzenkandidat abgesetzt und im Marz von
seinen Funktionen suspendiert. Rosenstingl, wo
man zumindest nachwassern hétte mussen, was
steckt dahinter, blieb unbehelligt.

Erst nach Auffliegen des Skandals - und das
ist wieder das, was ich bei der Wohnbaugenos-
senschaft gesagt habe, nicht, als es passiert ist -
passieren kann immer etwas - sondern erst dann,
als es in der Offentlichkeit bekannt war, wurden
Konsequenzen gezogen. Namlich erst Anfang
Mai, in Abwesenheit, als er schon nicht mehr da
war, wurde Rosenstingl von der Freiheitlichen
Partei ausgeschlossen. Das heildt, jener ehrliche
Kerl, der ein schlechtes Geflihl gehabt hat, den
hat man sofort degradiert, méchte ich sagen. Ich
wiederhole mich noch einmal, ich nehme an, dai3
diese Aussagen so wahr sind wie lhre hier getatig-
ten Aussagen. Ich habe keinen Grund, die einen
Aussagen als unwahr hinzustellen und lhre Aus-
sagen, die nicht belegbar sind, als wahr anzu-
nehmen. Ich kann nur beide als wahr oder beide
als unwahr herstellen.

Der Verdacht dréngt sich schon fir mich auf,
wenn ich mir das Uberlege, dal3 zumindest - und
da bin ich noch sehr harmlos - der Versuch ge-
startet wurde, die eigene Haut zu retten. Auf jeden
Fall, nachdem am 22. Méarz Landtagswahl war,
scheint eine Waéhlertduschung in gigantischem
Ausmalf vor sich gegangen zu sein. Das war es!
Hatten Sie diese Fakten vorher auf den Tisch
gelegt, hatte es ein bilichen anders ausgeschaut.
(Beifall bei der OVP und SPO.)
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Und jetzt kann man sagen, bis dorthin hat

man es vertuschen kdnnen. Aber, noch einmal,
wenn ich Aussagen, die getatigt wurden, fur wahr
nehme, so ist bereits dreieinhalb Jahre vorher ...
(Abg. Waldhausl: Vranitzky!)
Ja, ja, ,haltet den Dieb“! Das ist seinerzeit auch
diskutiert worden. Jetzt haben wir den Fall
Rosenstingl in Verbindung mit der Freiheitlichen
Partei Niederdsterreichs. Und dazu nehmen wir
heute Stellung. Und das mufite in Ihrem Interesse
sein.

Aber bereits dreieinhalb Jahre vorher, im
Frihjahr 1994, wurde Dr. Haider in seiner Funk-
tion als Bundesvorsitzender der FPO und mit ihm
der damalige Generalsekretar Meischberger vom
damaligen - es geht ja schnell bei Euch, man muf3
immer sagen damaliger, damaliger - vom damali-
gen Vizeparteiobmann der FPO Niederdsterreich
Heinrich Haltmeyer Uber die seltsame Finanzge-
barung von Schreiner und Rosenstingl informiert.
Wie war damals die Vorgangsweise? Fazit dar-
aus, das die FPO gezogen hat: Haltmeyer wurde
abgewahlt und aller Parteidmter enthoben.
Gratzer, Schreiner und Rosenstingl wurden in
ihren Amtern bestatigt. Diese Art und Weise, wie
mit Mandataren, Funktiondren und Mitgliedern
Ihrer Partei umgegangen wird, ist fur mich bei-
spiellos, skandalés und fast unvorstellbar in einer
demokratischen Partei. In einer Demokratie tber-
haupt.

Aber wenn man nachdenkt, eigentlich Uber-
haupt keine Uberraschung. Weil da fallen mir so-
fort &hnliche Vorgangsweisen - nicht genau ident,
aber die Vorgangsweise ist so - in Tirol, in Kérnten
ein. Ich brauche nur an die Massenabsetzung von
Freiheitlichen Mitgliedern vor kurzem in Salzburg
zu denken, die dann nach ,mea culpa“ und
Kniefall halt in Gottes Gnaden wieder aufge-
nommen wurden. Es geht um diese Vorgangs-
weise. (Unruhe bei der FPO.) Das alles weist fiir
mich wirklich nicht auf eine demokratische Partei
hin, sondern auf eine - Sie werden gleich horen,
worauf ich hinaus will - sondern auf eine straff ge-
fuhrte Partei, wo der Vorsitzende, der Leader, der
Fihrer alle Rechte hat. Und wo nichts vom Volk
ausgeht. Daher kann man mit Sicherheit davon
ausgehen, dal3 nicht nur Haltmeyer, sondern auch
Gratzer Dr. Haider tUber die Vorgangsweise oder
die Vorkommnisse in Niedertsterreich, in der
niederdsterreichichen FPO, informiert hat. (Abg.
Dkfm. Rambossek: Wissen Sie das?)

Ich gehe davon aus. Ich habe es auch versucht,
zu erklaren. Hatten Sie zugehdrt, hatten Sie es
verstanden.
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Wenn also Dr. Haider sozusagen absolute
Personalhoheit hat, wenn er sozusagen die totale
Kontrolle in der Freiheitlichen Partei Niederdster-
reich hat und, wie ich annehme aus dem vorher
Zitierten, sehr gut informiert war Uber die Vor-
kommnisse, so drangen sich fir mich wieder ein
paar Uberlegungen auf. Namlich jene: A) Hat er
es gewul3t und einfach zur Kenntnis genommen?
B) Hat er einfach seine Kontroll- und Aufsichts-
pflicht - weil andere Kontrollen, das haben Sie ja
selbst bewiesen, gibt es nicht in der niederdster-
reichischen FPO - vernachlassigt? War es ihm
einfach ,wurscht”, weil es kein politischer Gag ist,
den er mit Taferln herzeigen kann? Oder C) und
das ist das Gefahrlichste daran - es hat in sein
Konzept gepafit. (Heftige Unruhe bei der FPO. -
Zweite Prasidentin Onodi Gbernimmt den Vorsitz.)

Und wenn jetzt in Niederdsterreich alle Funk-
tionare der Freiheitlichen Partei so Uberrascht sind
auf einmal von den Vorkommnissen und beteuern,
nichts gewufRt zu haben, so kann ich mich nur
vollinhaltlich an die Argumentation des Abge-
ordneten Schneeberger anschlieen. Ich kann mir
nicht vorstellen, daf3 ein Kassier so dumm ist und
nicht Bescheid weil3. Ich kann es mir einfach nicht
vorstellen, dall eine Organisation, geschweige
denn politische Partei gibt, wo der Stellvertreter
nicht einmal weil3, was in der Partei vor sich geht.
Das kann ich nicht. Dem stehen namlich auch
noch gegeniuber Aussagen der ehemaligen Mit-
glieder lhrer Partei, Gruber und Haltmeyer, und
auch des ehemaligen Klubkassiers Preiszler, dal3
der informiert war. Und Preiszler selbst sagt sogar
- wieder nur aus der Presse, klar, mir wird er es
nicht erzéhlen, das nehme ich nicht an, aber der
Presse entnehme ich, dal3 er gesagt hat, dal3 zum
Beispiel der ehemalige Parteiobmann und ehe-
malige Klubobmann Gratzer mit seinem Intimus
damals, dem ehemaligen Landesparteisekretar
Marchat hinter geschlossenen Tiren zusammen-
gesessen ist. Und er hat von allem nichts gewuf3t.
Das haben sich die beiden selber ,ausge-
schnapst”.

Eine Partei, meine Damen und Herren, ein
Klub, der tber o6ffentliche Gelder und Steuergelder
verflgt, und wo dartiber maRgeblich nur eine Per-
son entscheidet, also weder der Kassier noch ein
stellvertretender Vorsitzender Uber die Verwen-
dung mitentscheiden kann, ja nicht einmal dartiber
informiert ist, und wo es offenbar auch keine par-
teiinterne Kontrolle gibt, ist zumindest, meine Da-
men und Herren - und da bin ich sehr vorsichtig,
weil auf der Zunge liegt mir etwas anderes - be-
denklich. Zumindest bedenklich! Oder, und da
nehme ich an, da das auch stimmt, oder es ist,
von der Struktur her wohliberlegt. Ich will ndmlich
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dem Kassier und den Parteigremien, Prasidium,
enger Kreis, Vorsitzender, Stellvertreter, bei Gott
nicht Dummbheit unterstellen. Ich nehme auch
nicht an, dal3 der Kassier und der Vorsitzende, die
Stellvertreter des Vorsitzenden diese Funktion
allein nur wegen des Titels haben oder Gbernah-
men, sondern dal3 sehr wohl da mehr dahinter-
steckt. Da drangt sich mir der Schlu3 auf nach
einer geschickt gewahlten Struktur einer Partei.
Und wenn einmal etwas passiert, sollte es zu Vor-
kommnissen kommen, dann hat man halt ein
Bauernopfer, weil es ja nur einer gewuf3t hat. Der
ist dann weg und alle anderen sind sozusagen
durch diese Struktur geschiitzt. Das ist ein Selbst-
schutzfaktor. Und wenn ich mir dann noch uber-
lege, dal der ehemalige Parteisekretar, Intimus
des Obmannes Gratzer, dann sogar noch eine
Stufe ,hinauffallt“, dann darf ich mir sehr wohl
Gedanken dariber machen. (Abg. Waldhé&usl:
Wenn das bei Euch passiert, sitzt er weiter im
Parlament!)

Und diese Vorgangsweise, und da sehe ich
die wirkliche Gefahr, alles, was ich jetzt gesagt
habe, ist fir mich demokratiepolitisch &aul3erst
bedenklich.

Eine faire, saubere Vorgangsweise, wie der
Landesrat Schimanek verlangt hat, ware, daf3 alle,
dieses engere Prasidium der Partei und des
Klubs, also die Stellvertreter, der Sekretar und der
Kassier eigentlich, so wie Gratzer, sofort ihre
Funktion zur Verfliigung stellen muften. Aus den
Mandaten ausscheiden. Zumindest bis zu einer
sachlichen, fairen Klarung, die wir hier nicht vor-
nehmen kénnen. Weil das bedeutet es, Ehrlich-
keit, Demokratiedurchlassigkeit zu sagen. Fur
mich ist es selbstverstandlich, zu gehen bis zu
einer volligen Klarung und dann wieder zuriickzu-
kommen. (Abg. Waldhdusl: So wie der Marizzi!)
Naja, ,haltet den Dieb!" Sie kennen nichts an-
deres. Das tut mir leid.

Wenn ich mir dazu noch Uberlege, dal3 es so
Uberlegungen nicht nur des Dr. Haider, jetzt offen-
bar schon abbesprochen mit dem Vorsitzenden
der Landesorganisationen, gibt, so obskure,
anders kann man es ja gar nicht mehr titulieren,
Vertrdge auszuarbeiten, womit Mandatare der
Freiheitlichen Partei - noch einmal, frei gewahlte
Mandatare, die dem Volk verantwortlich sind und
nicht Dr. Haider oder nicht ausschlieRlich
Dr. Haider - zu Schadenersatzzahlungen zu ver-
gattern, wenn sie nicht so tun wie er will, so fangt
es wirklich an far mich, leicht gefahrlich zu
werden.
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Abschlieend, meine Damen und Herren,
mochte ich sagen: Wenn ich mir diesen sorglosen
Umgang innerhalb der FPO anschaue, wie Sie
sorglos mit Geld umgehen, wenn ich mir damit
verbunden diesen sorglosen Umgang mit der
Macht anschaue, dann dréangt sich mir, ich méchte
sagen, dann bekomme ich fast das kalte Gruseln,
weil dann sehe ich die Gefahr eines Machtmif3-
brauches sehr deutlich vor mir. Und ich glaube -
das habe ich versucht aufzuzeigen - daf3 es nicht
nur um das Strafrechtliche geht, nicht nur um den
Fall Rosenstingl. Sondern darum, wenn man das
genau betrachtet, welche demokratiepolitische
Gefahr da drinnen steckt. Danke. (Beifall bei der
OVP, SPO und den Griinen.)

ZWEITE PRASIDENTIN ONODI: Zu einer
tatsachlichen Berichtigung hat sich Klubobmann
Marchat gemeldet. Herr Abgeordneter, Sie haben
das Wort.

Abg. MARCHAT (FPO): Sehr geehrte Frau
Prasidentin! Hohes Haus!

Drei Richtigstellungen zur Rede der Frau
Kollegin Auer: Der Herr Haltmeyer wurde in der
FPO nicht abgeldst, sondern auf einem Landes-
parteitag demokratisch abgewdahlt. Das einmal.
Der Klubkassier war nicht der Abgeordnete
Rambossek, sondern der Abgeordnete Preiszler in
der vergangenen Legislaturperiode. Und der Herr
Gruber, den Sie alle so gerne zitieren, hat mich im
Dezember nicht in Kenntnis gesetzt. Und Sie
wissen genau, dald ich jeden Abgeordneten, der
das behauptet, klage. Ich werde auch den Herrn
Gruber klagen und kann Sie nicht klagen, und das
wissen Sie, weil Sie an diesem Rednerpult immun
sind. Ich mochte das hier ein- fur allemal
klarstellen. Danke schon.

ZWEITE PRASIDENTIN ONODI: Zu Wort
gemeldet ist Herr Landesrat Schimanek.

LR SCHIMANEK (FPO): Geschatzte Frau
Prasidentin! Hohes Haus!

Zur Frau Kollegin Auer mdchte ich nur einige
Feststellungen treffen. Grundsétzlich verstehe ich
das ja durchaus lhre Aktivitaten jetzt gegen die
Freiheitlichen. Weil wenn man endlich einmal bei
den Freiheitlichen einen Gauner erwischt hat, ich
wirde es umgekehrt genauso machen, ware ich
an lhrer Stelle. Weil wenn wir Freiheitliche ir-
gendwo einen Gauner orten, dann stlirzen wir uns
auch auf ihn - alles akzeptiert.

Ich méchte aber grundsatzlich dazu sagen,
wir haben keinen Vertuschungsversuch unter-
nommen. Wir werden auch keinen unternehmen.
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Unser Motto ist bitte, zuerst eine Schadensauf-
nahme. Daher haben wir auch geschaut, daf3 wir
alle Unterlagen bekommen. Damit wir einmal hin-
einschauen kénnen, damit wir wissen. Dann gibt
es die Analyse und dann gibt es die Offenlegung
und die Reparatur. Aber Sie werden doch von uns
nicht verlangen, meine Damen und Herren von
OVP und SPO, daR wir mit den Unterlagen zu
Ihnen in den Klub kommen und Ihnen das auf den
Tisch legen. So naiv werden Sie doch wohl nicht
seinl Das werden Sie doch von uns nicht
verlangen.

Ich darf jetzt zu den Kritikfragen kommen,
liebe Frau Kollegin Auer, wenn Sie bitte aufpas-
sen. Wir haben nicht vor einer Woche oder wéh-
rend dieser letzten Woche den Kredit abgedeckt,
sondern wir haben ihn 1997 abgedeckt. Ich darf
aber auch zur Erklarung sagen, wir haben dort bei
der gleichen Bank einen zwei Millionen-Kontokor-
rentkredit laufen oder aufgenommen. Und die
Zession, die auf den 10-Millionen Kredit gelaufen
ist, wurde Ubertragen auf den zwei Millionen Kre-
dit. Also, die zehn Millionen haben wir nicht in die-
ser Woche abgedeckt, sondern der ist schon im
vergangenen Jahr abgedeckt worden. Das zur
Aufklarung. Das ist ja kein Problem.

Den 2,5-Millionen Kredit mit den Zinsen etc.
haben wir heute abgedeckt, habe ich zuerst er-
wahnt. Damit haben wir eigentlich alles auf den
Tisch gelegt in dieser Kreditsache. Zum Herrn
Haltmeyer mochte ich sagen, na gut, ich bin Gber-
zeugt davon, dal3 der Herr Haltmeyer dem Herrn
Dr. Haider nichts in dieser Richtung gesagt hat,
weil dann hétte er es auch mir gesagt. Es war
namlich die Situation, kann man ja heute ruhig
sagen: Der Herr Haltmeyer hat unbedingt das
Bedurfnis gehabt, den Kollegen Gratzer zu stir-
zen. Und zwar 1994. Und er hat sich das so vor-
gestellt, dafl3 er mich als Landesobmann vorstellt,
er selber den geschéftsfihrenden Landesobmann
macht und den Bernhard Gratzer eliminiert. Und
wir haben Gesprache gefiihrt. Und wenn er das
dem Dr. Haider gesagt hatte, dann hatte er es
ganz sicher auch mir gesagt.

Und zum Herrn Gruber darf ich lhnen sagen,
der Herr Gruber, das ist richtig, hat den Bernhard
Gratzer informiert. Und ich zitiere jetzt nur
Bernhard Gratzer, was er uns gesagt hat. Der
Herr Gruber hat den Bernhard Gratzer informiert,
dal3 es bei der Volksbank Alpenvorland, nageln
Sie mich jetzt nicht fest, irgendwelche Probleme
finanzieller Natur mit Rosenstingl gabe. Gratzer,
so sagt er, hat Rosenstingl zur Rede gestellt.
Rosenstingl habe ihm nachweislich Unterlagen
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gezeigt, wonach es sich um seinen Bruder han-
delte. Das ist tatsachlich der Kredit, den sein Bru-
der dort rennen hat. Und damit hat sich Gratzer,
ich mul3 sagen leider, zufriedengegeben. Und ich
weild nicht, ob ich mich nicht auch zufrieden gege-
ben hatte, wenn er mir nachweist, dal® es sich hier
um seinen Bruder und um eine Verwechslung
handelt. Also so weit die Geschichte mit dem
Bernhard Gratzer. Das war eigentlich alles, was
ich lhnen jetzt noch zur Aufklarung anbieten
konnte. Es sei denn, wir héren noch etwas und ich
kann lhnen dienlich sein mit einer Aufklarung.
(Beifall bei der FPO.)

ZWEITE PRASIDENTIN ONODI: Zu einer
tatsachlichen Berichtigung hat sich Klubobmann
Koczur gemeldet. Herr Klubobmann, Sie haben
das Wort.

Abg. KOCZUR (SPO): Frau Prasidentin! Sehr
geehrte Damen und Herren!

Der Herr Landesrat Schimanek hat in seiner
Wortmeldung zuerst die Vergleiche zwischen ver-
schiedenen Wohnbauten und deren Abrech-
nungssumme gebracht. Hier ist auch ein Vorha-
ben in Gars am Kamp genannt worden. Mir ist die
Verstéandigung zugekommen, daf3 das 1995 abge-
rechnete Vorhaben Schleiergasse 5/72 fur die
Mieter mit einem Quadratmeterpreis von 15.150,-
Schilling abgerechnet worden ist, wobei jene, die
eine Garage haben, noch einen Barbetrag von
50.000,- Schilling einbringen mufdten. Das nur zu
dieser Klarstellung.

ZWEITE PRASIDENTIN ONODI: Mir liegt
eine Wortmeldung vor von Herrn Abgeordneten
Mag. Riedl. Herr Abgeordneter, Sie haben das
Wort.

Abg. Mag. RIEDL (OVP): Sehr geehrte Frau
Prasidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren Abgeordnete!

Vorerst einige Richtigstellungen: Wenn der
Eindruck entstanden sein sollte, da3 der Abge-
ordnete Gratzer schon alle Konsequenzen vollzo-
gen, ich betone, vollzogen hat, so darf ich festhal-
ten, dal’ der Herr Abgeordnete Gratzer heute ent-
schuldigt ist. Und er wird wohl wissen, warum er
erst im Juni seine Funktionen zur Verfligung stellt.

Zum zweiten: Auch das ist mir ein Bedurfnis,
Frau Kollegin Weinzinger zu sagen. Zum Kontroll-
vorsitz der Regierungsfraktionen. In der letzten
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Legislaturperiode wurde dieser Vorsitz dem Libe-
ralen Forum angeboten, und der wurde vom Ab-
geordneten Ing. Dautzenberg abgelehnt. Also so
selbstverstéandlich ist es nicht, daR die Re-
gierungsfraktionen den Vorsitz fuhren.

(Abg. Mag. Fasan: Wir sind aber nicht das LIF!)

Nun zu den Zessionen. Meine Damen und
Herren! Tatsache ist, und das halte ich fest, das
ist ja mittlerweile schon mehrmals besprochen
worden, mit 13. Mai sind Anspriiche von Banken,
in dem Fall der Volksbank und der Sparkasse Re-
gion St. Polten an das Land ergangen, um hier
stille Verpfandungen offenzulegen und mitzuteilen,
dal3 die Zahlungen auf vorgegebene Konten zu
erfolgen haben. Tatsache ist weiters, dal3, wenn
Wahrnehmungen, die strafbare Handlungen nach
sich ziehen koénnten, und da zitiere ich ein
Gutachten des Herrn Prof. Dr. Arnold, der nichts
anderes als die Frage der verbotenen Doppel-
zession zu hinterfragen hatte, der hier meint, daf3
hier zwangslaufig, wenn hier diese Verdachts-
momente auftauchen, dafl} hier zwangslaufig zu
handeln ist. Und dal3 daher der zusténdige Lan-
desrat notwendigerweise und gesetzlich verpflich-
tet diese Sachverhaltsdarstellung der Staatsan-
waltschaft Ubergeben hat missen. Das hat er
auch getan.

Dazu ist aber etwas verwunderlich, und dazu
zitiere ich das ,Radiojournal Niederdsterreich” von
gestern. Und ich denke in diesem Zusammen-
hang, es kénnte auch nur zur Verwirrung beige-
tragen oder beizutragen haben, dal3 der mit Frei-
tag bereits abberufene Vorstand der Volksbank
St. Pdlten gestern im Radiojournal noch mitteilt,
daRR eventuell die Abdeckung eines Kredites nicht
rechtzeitig erkannt worden ist. Es widerspricht das
nur der Wortmeldung vorhin von Herrn Landesrat
Schimanek. Er ist nadmlich auf einen anderen
Kredit Ubertragen worden, oder die Zession ist
Ubertragen worden. (LR Schimanek: Das ist eine
ganz andere Bank!)

Und weiters ist mir eine Antwort auf eine
Frage abgegangen, die ganz zu Beginn der Kol-
lege Mag. Schneeberger gestellt hat, ndmlich eine
Art Offenbarungseid Uber weitere Zessionen. Ich
habe bisher in keiner der Wortmeldungen ver-
nehmen kdénnen, ob es solche weitere Zessionen
geben kann oder geben wird. (LR Schimanek: Da
haben Sie nicht aufgepallt, Herr Kollege!) Ich
nehme wohl an, bewuf3t, da ich annehme, daR es
weitere geben wird, die genauso strafrechtlich
untersucht werden missen.

Und noch etwas mochte ich richtigstellen und
zitieren. Und ich zitiere hier die "NON" Nieder-



Landtag von Niederdsterreich

Tagung 1998 der XV. Periode

3. Sitzung vom 20. Mai 1998

Osterreich West. Herr Klubobmann! Hier wird
nichts anderes festgehalten als: Gruber reitet ge-
gen den neuen Klubchef eine Attacke. Dieser
kénne sich in der Sache Rosenstingl der Verant-
wortung nicht entziehen. ,Denn als ich im Dezem-
ber Gratzer den entscheidenden Hinweis gab, ist
er neben ihm gestanden.” Ich zitiere nur den Arti-
kel der "NON" von dieser Woche.

Meine geschatzten Damen und Herren! Ho-
hes Haus! Ich darf nun zu meinen eigenen Aus-
fuhrungen kommen. Einleitend mochte ich den
umfassenden demokratischen Anspruch der Be-
griffe Verantwortung und Kontrolle nochmals er-
wahnen.

Ich habe am 7. Mai ausgefihrt, da3 in der
Zustandigkeit bestimmter handelnder Organe auf
Grund eines gesetzlichen Auftrages die Verpflich-
tung besteht, nicht Macht auszuiiben, sondern
diese Handlungsbevoliméchtigung im Rahmen der
Rechtsnormen auszulben. Gleichzeitig habe ich
damit aus dem demokratischen Selbstverstandnis
abgeleitet, dal3 dies geradezu nach Kontrolle ver-
langt und diese Kontrolle muf3 deckungsgleich
sein. Das heil3t, sie muf3, um Erfolg zu haben, so
umfassend sein wie weit die Verantwortung reicht.
Es besteht doch wohl Ubereinstimmung, daR die
Abgeordneten dieses Hauses der heutigen gesell-
schaftlichen Ordnung im besonderen Mal3e ver-
pflichtet sind, da immer weniger wissensmafig
durch eigene Erfahrung erfal3t werden kann und
es daher immer wichtiger wird, auf die Richtigkeit
von Informationen vertrauen zu dirfen.

Gestatten Sie mir daher, einige konkrete Fra-
gen betreffend Verantwortlichkeit und Vertrauen
ausformulieren zu durfen. Erste Frage oder Fak-
tum: FPO und Wohnbau. Tatsache ist, daR laut
heutigem Firmenbuchauszug die "Freies Wohnen
Gemeinnltzige Wohnbau GmbH" zu 75 Prozent
der "Freies Wohnen Privatstiftung” gehort. Der
Stifter dieser Privatstiftung ist die Freiheitliche
Partei. Die Privatstiftung ist ein Rechtstrager, des-
sen innere Ordnung und Zweck vom Willen des
Stifters bestimmt ist. Damit steht wohl eindeutig
fest, dal3 die Freiheitliche Partei als Stifter in der
Stiftung oder als Mehrheitsgesellschafter in der
gemeinnitzigen Wohnbaugesellschaft nach wie
vor ausschlie3lich direkte politische Willensbil-
dung herbeifiihren kann. Der Vollstéandigkeit hal-
ber in diesem Zusammenhang § 7 der Stiftungs-
erklarung. Im 8 7 der Stiftungserklarung wird aus-
gefuhrt, der Stifter ist auf seine Bestanddauer
berechtigt, die Stiftungserklarung in allen Belan-
gen zu andern. Keinesfalls ist der direkte politi-
sche Einflu3 durch die Abberufung von Aufsichts-
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raten oder politisch tatigen Geschéftsfuhrern
damit abhanden gekommen.

Nun zur Ordnungsmafigkeit von Rechnungs-
legungen. Gemaf § 222 des HGB hat der Jahres-
abschlufd ein moglichst getreues Bild der Vermoé-
gens-, Finanz- und Ertragslage eines Unterneh-
mens zu ermitteln. Wenn dies in einem besonde-
ren Umstand nicht gelingt, so sind im Anhang die
erforderlichen, zusatzlichen Angaben zu machen.
Und dartber hinaus ist im Lagebericht der Ge-
schéaftsverlauf und die Lage des Unternehmens
darzustellen. Insbesonders ist auch auf Vorgange
von besonderer Bedeutung, die nach dem Ab-
schluf3 des Geschaftsjahres eingetreten sind, be-
reits im Bericht zu diesem Rechnungsabschluf
einzugehen. Die Frist fur die Erstellung des Jah-
resabschlusses betragt funf Monate mit Ablauf
des Geschaftsjahres. Jetzt sind die Prifungsfest-
stellungen Uber Verlust des Eigenkapitals aufge-
taucht. Es stellt sich zwangslaufig daher die
Frage, wurde der Jahresabschluf3 rechtmafig,
rechtzeitig und ordnungsmalig erstellt? Und wie
hat die Organverwaltung zu diesen Themen funk-
tioniert? Ich zitiere auch hier wieder eine Zeitungs-
meldung: ,Buchfihrung entspricht nicht dem Ge-
setz.” Was ja auch heute bereits bestatigt wurde.
Aber ich moéchte darauf schon hinweisen, dal in
der Verantwortlichkeit des Aufsichtsrates auch
viele dieser Geschéaftsvorfalle zu untersuchen ge-
wesen waren. Ich mochte auch darauf hinweisen,
dal3 der Herr Landesrat Schimanek mit einer
aulRerordentlichen  Generalversammlung vom
11. November 1996 - die entsprechende Urkunde
ist hier (Abg. Mag. Riedl zeigt Urkunde) - als
Aufsichtsrat abberufen wurde. Und ich stelle damit
auch gleichzeitig fest, dal die Geschéafte, die
diesem Geschaftsjahr zugrunde liegen, mit
11. November wohl zu fast mehr als 11/12 bereits
erledigt waren und die Verantwortlichkeit mit
diesem Zeitraum zumindest beim Aufsichtsrat zu
liegen hat.

Nur am Rande: Es ist fir mich auch verwun-
derlich, daf3 der Jahresabschlul3 1996 der Stif-
tung, der ja laut § 6 der Stiftungsurkunde auch
binnen funf Monaten erstellt werden muf3, nir-
gends offentlich zugénglich ist. Eine Anzeige oder
eine Eintragung der Stiftung erfolgte aber bereits
im Marz 1995.

Fur mich noch wichtiger erscheint das Frih-
warnsystem der Konsequenzen der Verluste. Und
zwar hat gemafll § 36 GmbH-Gesetz eine Gene-
ralversammlung stattzufinden, wenn die Halfte des
Stammkapitals verloren ist. Diese Generalver-
sammlung ist unverziiglich durch den Geschéfts-
fuhrer einzuberufen. Hat eine Generalversamm-
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lung unverziglich stattgefunden? Diesbezilgliche
Beschliisse waren dem Firmenbuch vorzulegen.
Dem Firmenbuch liegen mit heutigem Tag keine
Beschlisse vor.

Und auch zur Organverantwortlichkeit ein
Wort. Gemal? § 22 Unternehmensreorganisati-
onsgesetz haften die Mitglieder des vertretungs-
befugten Organes einer prifpflichtigen juristischen
Person, wenn Uber diese der Konkurs oder An-
schluRkonkurs eréffnet worden ist und sie inner-
halb von zwei Jahren vor Antragstellung einen Be-
richt des AbschluRpriifers erhalten haben, in dem
relevante Kennzahlen fir die Vermutung eines
Reorganisationsbedarfes entsprechend ausgefal-
len sind und sie kein Reorganisationsverfahren
einleiteten. Eine solche Kennziffer ist die zu gering
ermittelte Eigenkapitalquote. Und nach all den
derzeitigen offentlichen oder o6ffentlich geworde-
nen Berichten der Priifungen ist diese Quote nicht
mehr erreicht. Nachdem das eine priufungs-
pflichtige Gesellschaft ist, nehme ich wohl an, dal3
ein ordnungsgemaler Prifer auch auf den Reor-
ganisationsbedarf hingewiesen haben wird. FUr
den Fall einer Insolvenz haften die vertretungs-
befugten Organe der Gesellschaft dann zur unge-
teilten Hand bis zur Betragshéhe von einer Million
pro Person.

Meine sehr geschatzten Damen und Herren!
Ich stelle daher fest, dal die Pressemeldungen
betreffend mangelnder Eigenkapitalausstattung
gesetzlich zwangslaufig nach den Regeln des
Handelsrechtes, des GmbH-Rechtes sowie des
Wohnungs-Gemeinnitzigkeitsgesetzes zu hinter-
fragen sind. Und ich stelle auch weiters fest, dal’
auf Grund der Beteiligungsverhdltnisse eine di-
rekte politische Verantwortlichkeit gegeben ist. Ich
mochte in diesem Zusammenhang auch hinterfra-
gen die so oft zitierte Eigenkapitalaufbringung.
Woher soll dieses Eigenkapital kommen, um die
insolvenzrechtlichen Konsequenzen abzuwenden?
Erstens hat die Freiheitliche Partei die ihr
gesetzlich zuflieenden Anspriche aus der Par-
teienfinanzierung gemanl dem Parteienférderungs-
gesetz ja verpfandet fur von ihr aufgenommene
Bankschulden. (LR Schimanek: Einen Teil!)
Zweitens sind durch Spekulationen entstandene
Locher in der Klubkasse durch erhdhte Beitrage
der Funktionére aus den Bezlugen der offentlich-
rechtlichen Dienstverhéltnisse der Mandatare zu
decken. (Abg. Hrubesch: Wer sagt das?)

Es stellt sich daher zwangslaufig die Frage,
von woher nehmen, da ich nicht annehme, dal3 es
weitere Kreditaufnahmen geben kann. Und hier
sei mir auch eine kleine Anmerkung am Rande
erlaubt: Wie schwer, glauben Sie, haben es Klein-
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gewerbetreibende, Landwirte, Hauslbauer, wenn
sie zu ihrer Bank, zu ihrer Hausbank gehen und
einen Kredit begehren? Manchmal habe ich den
Eindruck, dal man wohl schon glaubhaft versi-
chern wird mussen, daf? man Uberhaupt gar kei-
nen mehr braucht, um Uberhaupt einen zu be-
kommen. Ist es daher nicht umso verwunderlicher,
Herr Landesrat, wie locker manche Bankinstitute
Kreditvergaben an Institutionen und Korperschaf-
ten vergeben? Es stellt sich immer wiederum die
Frage der politischen Dimension dieser Kreditver-
gaben. Aus personlichen Bekanntschaften, aus
Funktionérstatigkeiten etc. Aber das Erstaunlich-
ste fir mich ist wohl die Meldung von gestern in
der "ZIB 2", wo die Fehlleistungen der Organver-
antwortlichen dieser Gesellschaften durch Spen-
den fleiBiger, ehrlicher Mitglieder der Freiheitlichen
aufgebracht werden sollen!

Zweitens, oder zweite Frage: FPO und Steu-
ergeld. Bisher wurde immer behauptet, dal3 die
Locher der Klubkasse personlich zu tragen sind
und personlich getragen werden. (Abg. Hrubesch:
Wo gibt es ein Loch?)

Es wurde auch behauptet, daf} dies den Steuer-
zahler nicht belasten werde. Wenn ich mir einige
Zeitungsmeldungen diesbeztiglich anschaue und
vor Augen fihre, so hat I|hr Finanzreferent
Hrubesch mitgeteilt, die Klubmitglieder haben sich
am Montag bereiterklart, die Klubschulden durch
hohere Beitrage zu verringern. (Abg. Hrubesch:
Das weil} ich gar nicht, was Sie da sagen!)

Ich darf lhnen die entsprechenden Zeitungsmel-
dungen dann zur Verfugung stellen: ,Landes-
parteichef Landesrat Hans Joérg Schimanek: Wir
wollen dem Klub finanziell aus der Patsche helfen.
Jungmandatar Leopold Mayerhofer: Wir missen
aus Solidaritat die ,Krot* schlucken. Wie viel die
Abgeordneten in Zukunft mehr an Klubabgaben
bezahlen miussen, steht noch nicht fest.”

Nun zu dem Inhalt dieser drei Meldungen
oder AuBerungen. Mit ErlaR des Bundesministeri-
ums fur Finanzen vom 30. April 1997, verotffent-
licht im Amtsblatt der Osterreichischen Finanz-
verwaltung vom 28. Mai 1997, 68. Stlick, werden
die Werbungskosten fur politische Funktionére
geregelt. Dieser Erlal regelt insbesondere die
steuerliche Behandlung von Aufwendungen, die
nach der Verkehrsauffassung typischerweise mit
der Ausiubung eines politischen Mandates ver-
bunden sind. Es gibt die Rechtsmeinung des Bun-
desministeriums fir Finanzen wider, die im Inter-
esse einer einheitlichen Rechtsanwendung mitge-
teilt wird. Ich darf daher nicht Uberraschend, doch
der Vollstandigkeit halber erwahnen, daf3 unter
Partei- und Klubbeitrage alle Zahlungen an politi-
sche Parteien, deren Organisationen und Gliede-
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rungen sowie an parteinahe Vereine, die auf
Grund einer politischen Funktion geleistet werden
mussen, zahlen. Sogar vom statutenmaRig zu-
stéandigen Organ beschlossene auf3erordentliche
Zahlungen und auch solche, die nach dem Aus-
scheiden aus der Funktion geleistet werden, sind
als Werbungskosten zu behandeln. Ich stelle
daher fest, dal nach § 33 StG bei einem zu
versteuernden Einkommen von uber 700.000,-
Schilling, aber auch somit bei einem limitierten
Nettoeinkommen von 60.000,- Schilling im Monat
diese Ausgaben sich noch mit einem Progres-
sionssatz von 50 von 100 auswirken. (Abg.
Haberler: Herr Kollege Riedl! Keiner aus dem Klub
hat fir 1998 seinen Steuerausgleich gemacht!)
Zwangslaufig tragt somit fur diese Abgaben, wenn
sie geltend gemacht werden, der dsterreichische
Steuerzahler mit 50 von 100 bei zur Deckung
dieser Locher. (Beifall bei der OVP.)

Und nun zum dritten Faktum, zur Kontrolle
und dem Vertrauen in die Kontrolle bzw. zur
Glaubwiirdigkeit in unser politisches System.
Faktum ist, dal3 die Freiheitliche Partei der Schaf-
fung eines unabhangigen Rechnungshofes nicht
ihre Zustimmung gegeben hat. Ich meine, durch
diese weise Entscheidung kann jetzt der Umgang
mit Steuergeld noch genauer durchleuchtet wer-
den. Und noch etwas: In jedem Verein, in jeder
Handelsgesellschaft, in jeder GesmbH sind die
Geschaftsfuhrer den Gesellschaftern und Obleu-
ten verantwortlich. In jedem Verein ist statuten-
maRig das Vieraugenprinzip zwangslaufig vorge-
schrieben. Kann es daher wirklich sein, daf3 mit
dem Bauernopfer Gratzer wiederum Sauberkeit im
Klub hergestellt wurde? Und alle anderen Klub-
mitglieder blind und unwissend waren, nichts hor-
ten und nichts sahen? In der Regel fiihrt sowohl in
Korperschaften wie in den Gesellschaften und in
Vereinen die Geschéafte der Geschéftsfiihrer, wo-
Zu er ja nicht nur dem Wortsinn entsprechend,
sondern auch statutenm&Rig und satzungsmaRig
bestellt ist.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich
mochte mir nicht anmaf3en, Belehrungen aus-
oder Recht zu sprechen. Sondern ich wollte die
Fakten und Fragen formulieren, damit unsere
niederdsterreichischen Landsleute, die durch die
Machenschaften zweifellos stattgefundene Er-
schutterung der Glaubwuirdigkeit unseres politi-
schen Systems luckenlos aufgekléart erhalten.

Jede Partei ist gut beraten, aufzupassen, dai3
sie keinen kriminellen Machenschaften aufsitzt.
Umso strenger mulR der Maf3stab der Eigenver-
antwortlichkeit im Umgang mit offentlichen Gel-
dern angelegt werden. Zu dieser Verantwortlich-
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keit mochte ich abschlieBend noch ein Zitat an-
fugen: ,Wenn diese Herrschaften, die ein derar-
tiges Finanzdebakel bauen und Steuergeld mit
beiden Handen zum Fenster hinauswerfen, einmal
irgend eine Verantwortung Uber Budgetanséatze in
unserem Land bekommen, dann gute Nacht.”
Dies ist kein Zitat der letzten Tage gegen die
Freiheitlichen, sondern es sind die Worte des
Abgeordneten Westenthaler an die Grinen.
(Beifall bei der OVP.)

Hohes Haus! Ich ersuche Sie daher zur ra-
schen Aufklarung der Vorfélle und um weitere
Schadigungen hintanzuhalten, auch wenn keine
Vorverurteilungen geschehen durfen, dem vorge-
legten Antrag lhre Zustimmung zu geben. (Beifall
bei der OVP und Abgeordneten der SPO.)

ZWEITE PRASIDENTIN ONODI:
gemeldet ist Herr Landesrat Schimanek.

Zu Wort

LR SCHIMANEK (FPO): Danke Frau Prasi-
dentin! Hohes Haus! Vorerst mdchte ich, Herr
Mag. Riedl, Ihnen sagen, Sie wirden wir uns nicht
als Steuerberater aussuchen. Weil ich verlange
von einem Steuerberater, da’ er sich zumindest
vorher informiert, bevor er solche Dinge da von
sich gibt. Das zu Beginn. (Beifall bei der FPO.)

Wir haben einen Revisionsbericht im Marz
bekommen. Wir werden die Forderungen des
Revisionsberichtes, ich sage es hier noch einmal,
berticksichtigen in der Bilanz 1997. Das ist bereits
beauftragt. Ich méchte aber noch dazu sagen, wir
haben nicht gewuR3t, da3 uns das Land vorhan-
dene Grundstiicke um fast fuinf Millionen Schilling
abwertet. Weil ganz einfach, ich gebe schon zu,
dal? die Grundstuckspreise vielleicht gesunken
sind und St. Pélten nicht gerade die ideale Wohn-
stadt ist, wie wir gesehen haben. Aber wir haben
auch nicht gewuRt, daR uns die NOPLAN ein
Grundstiick zu einem Uberhdhten Preis verkaufen
wird, wie jetzt der Prufbericht festgestellt hat. Das
alles haben wir nicht gewuf3t. Und daftr kénnen
Sie uns nicht verantwortlich machen. (Beifall bei
der FPO. - Unruhe bei der OVP.)

Ich méchte auch feststellen, jetzt fur den
Klub. Es gibt, bitte, kein Finanzdesaster im Klub!
Wir haben einen laufenden Kredit, den wir auch
beschicken werden. Und Uber die Abdeckung des
von Rosenstingl verursachten Schadens brauchen
Sie sich ebenfalls keine Sorgen zu machen. Ich
darf Ihnen sagen, gestern haben sich bereits zwei
namhafte und auch potente Personen gemeldet,
die uns mithelfen wollen. Die haben sich in der
Bundespartei gemeldet. Wir sind namlich eine
einheitliche Partei vom Bodensee bis zum Neu-
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siedlersee. Und wir sorgen schon dafir, dal’ wir,
wenn etwas passiert bei uns, dal wir es auch
sauber wieder bereinigen! (Beifall bei der FPO.)

Und abschlieRend darf ich noch sagen, die
Informationen, ich bekenne mich zu meiner Ver-
antwortung als Aufsichtsrat. Nur bin ich hier laut
Protokoll Nr. 2 im April des Jahres 1996 ausge-
schieden. Das heifl3t aber noch lange nicht, daf3
ich mich nicht bekenne zu meiner bis dahin aufer-
legten Verantwortung. Nicht im November, son-
dern im April bin ich ausgeschieden. Ich kann es
Ihnen vorlesen, wenn Sie wollen. Es steht lhnen
jederzeit zur Verfugung. Danke schon.

ZWEITE PRASIDENTIN ONODI: Hohes
Haus! Eine weitere Wortmeldung liegt nicht mehr
vor. Winscht der Herr Berichterstatter das Wort?
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Berichterstatter Abg. FRIEWALD (OVP): Ich
verzichte!

ZWEITE PRASIDENTIN ONODI: Der Herr
Berichterstatter verzichtet. Wir kommen zur Ab-
stimmung. (Nach Abstimmung Uber den vorlie-
genden Antrag): Dieser Antrag wurde mit Mehrheit
angenommen. (Zustimmung OVP, SPO, Griine;
Ablehnung FPO.)

Hohes Haus! Die Tagesordnung dieser Sit-
zung ist erledigt. Die nachste Sitzung wird im
schriftichen Wege bekanntgegeben. Die Sitzung
des Landtages ist geschlossen. (Schlul’ der Sit-
zung um 15.39 Uhr.)



