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Zum Entwurf einer Anderung des NO Buschenschankgeserzes wird Do
rzchtet:

Allgemeiner Teil:

Durch den EWR-Vertrag und die Novellierung des Artikel 151 Abs. 9

B-VG (der Begriff "ordentlicher Wohnsitz" wird durch "Hauptwohn-
gitz" ersetzt) durch den Bundesgesetzgeber ist es notwendig gewor-
den, das NO Buschenschankgesetz, LGBl. 7045-1, diesen gesetzli-
chen Regelungen anzupéssen. Uberdies soll trotz einer Vereinfa-
chung des Gesetzes eine bessere Kontrolle und Durchsetzbarkeit

der Bestimmungen dieses Gesetzes erreicht werden.
Besonderer Teil:

Zu § 1: .

Die urspringlich vorgesehene Einschrdnkung der Zulassungsvoraus-
setzung von Buschenschenkern auf solche, welche einen Hauptwohn-
sitz in Niederdsterreich haben, wurde aufgrund der Einwdnde im Be-
gutachtungsverfahren in der Weise abgedndert, daf der Wohnsitz
des Buschenschenkers nun kein Kriterium mehr flir die Zulassung
darstellt. Damit wird einerseits eine dem EWR-Vertrag und dem
Artikel 151 Abs. 9 B-VG konforme Regelung geschaffen, anderer-
seits wird dadurch Personen, die zwar ihre landwirtschaftliche
Hauptbetriebsstédtte aber keinen Wohnsitz in Niederdsterreich ha-
ben, die Auslbung des Buschenschankes ermdglicht.



Dazu wurden folgende Stellungnahmen im Rahmen des Begutachtungs-

verfahrens abgegeben:
a) Verband NO Gemeindevertreter der OVP:
§ 1 NO Buschenschankgesetz soll nunmehr lauten:

"Besitzer von Wein und Obstgdrten sind, wenn sie in Nieder-
dsterreich einen Hauptwohnsitz haben, berechtigt, nach MaBgabe
der Bestimmungen dieses Gesetzes Wein- und Obstwein, Trauben
und Obstmost sowie Trauben- und Obstmost sowie Trauben- und
Obstsaft aus eigener Fechsung entgeltlich auszuschenken
(Buschenschank) . "

Dies bedeutet insofern eine Anderung als in der derzeit gelten-
den Fassung einerseits nicht auf das Landesgebiet von Nieder-
dsterreich, sondern auf das gesamte Bundesgebiet abgestellt
wird, andererseits der Begriff "ordentlicher Wohnsitz" durch

den Begriff "Hauptwohnsitz" ersetzt werden soll.

Aus Sicht des NO Gemeindevertreterverbandes der OVP erscheint
die Abstellung auf den Hauptwohnsitz bedenklich und sachlich
nicht nachvollziehbar. Es ist namlich kein Grund ersichtlich,
warum die Tatigkeit des Ausschankes im Rahmen einer Buschenf
schenke an den Hauptwohnsitz in Niederdsterreich gekoppelt
sein soll. Insbesonders bei Weinbauern in grenznahen Gebieten,
geddcht sei etwa an Grinzing, Stammersdorf und andere
Wiener-Heurigenbezirke, bzw. Perchtoldsdorf oder Bruck/Leitha,
kann es durchaus vorkommen, daR die Weingdrten, die Weinkeller
und auch die Schenke selbst, welche iiberwiegend mit den Kel-
lern gekoppelt ist, in einem anderen Bundesland liegen als der
Hauptwohnsitz des betroffenen Weinbauers, der eben sein Wohn-
haus jenseits der Landesgrenze hat. |

Dies wiirde dazu fiihren, daR etwa ein Weinbauer der seine Wein-
gértén bzw. seinen Keller in Niederdsterreich hat und somit
die Erzeugungskriterien gemdf § 4 leg.cit. voll erfullt nur
deshalb, weil er sein Wohnhaus und damit in der Regel seinen
Hauptwohnsitz in Wien hat keine Buschenschenke in Niederdster-
reich betreiben dirfte.



Dies kann wohl nicht die Intention der Neuregelung sein, um sO
mehr eine diesbezligliche MifRbrauchsgefahr nicht erkennbar ist.

Der Hauptwohnsitz als entscheidendes Zulassungskriterium bei
gleichzeitiger Einschrédnkung auf das Landesgebiet scheint da-
her ungeeignet.

Weiters wdre noch zu priifen, ob diese Beschrénkung auf den
Hauptwohnsitz mit dem verfassungsrechtlich verankerten Grund-
satz der Erwerbsfreiheit im Einklang steht.

b) Verband Sozialdekomkratischer Gemeindevertreter in Niederdster-
reich:

Unbestritten ist, daR nach der bisheriger Regelung eine Person
mehrere ordentliche Wohnsitze haben konnte, in Hinkunft nur
mehr ein Hauptwohnsitz méglich ist. Flir die Berechtigung des
Buschenschankes ist es nach den bisherigen Bestimmungen erfor-
derlich, daR die ausgeschenkten Getrdnke aus eiligener
Erzeugung und unbeschadet der Bestimmung des § 4 Abs. 2 még-
lichst auch aus dem Landesgebiet stammen sollen. Da gerade der
Weinbau sehr oft im Nebenerwerb betrieben wird, ist es ohne
weiteres mdglich, dafR der Schwerpunkt des Betriebes und der
~Ausschank in Niederdsterreich liegt, der Wohnsitz des Berech-
tigten aber in einem benachbarten Bundesland (Wien, Burgen-
land, Oberdsterreich). Ahnliches kann allenfalls auf Grofbe-
triebe zutreffen, wenn,dié,Verwaltung etwa in Wien, ein
Klosterkeller aber in Niederdsterreich liegt. Es sollte daher
der Hauptwohnsitz sich im Bundesgebiet befinden, nicht aber
nur auf Niederdsterreich beschrinkt werden, da dies gegenlber

dem bisherigen Zustand eine wesentliche Einschréankung dar-
stellt.

Diese Einwdnde wurden im nunmehr vorliegenden Entwurf berlcksich-
tigt.



Zu § 2:

Glithwein und Glithobstwein sollen in das Angebot der Buschen-
schenker aufgenommen werden diirfen. Dies ist auch im Rahmen des
§ 2 Abs. 9 der Gewerbeordnung 1994 zuldassig.

Zu § 3 Abs. 2 und 4:

In Anlehnung an die Bestimmungen des § 2 Abs. 3 Z. 1 GewO 1994
wird klargestellt, daf der Zukauf von hoéchstens 1500 1 Wein oder
2000 kg Trauben pro Hektar bewirtschafteter Betriebsflédche (Wein-
bau) und Kalenderjahr erlaubt ist.

Der ZzZukauf von nicht haltbar gemachtem Traubensaft, Most, Prefs-
obst, Obstsaft oder Obstwein (Obstmost) soll jedoch weiterhin
nicht zuldssig sein.

Zu § 4 Abs. 2:

Der Entfall der Wortfolge "jedoch innerhalb des Bundesgebietes"”
vermeidet eine formelle Diskriminierung von EWR-Staaten; eine
praktische Auswirkung dieser Anderung ist kaum zu erwarten, da
das Rohprodukt weiterhin>vonueiner,in_Niederésterreich gelegenen
landwirtschaftlichen Hauptbetriebsstdtte aus bewirtschaftet wer-
den muR und von der Grenze der Cemeinde, in der die landwirt-
schaftliche Hauptbetriebsstitte gelegen ist, nicht mehr als 10 km
entfernt sein darf.

Dazu hét der Verband Sozialdemokratischer Gemeindevertreter in
Niederdsterreich folgende Stellungnahme abgegeben:

Die beabsichtigte Anderung ist nicht nur in ihrer legistischen
Form falsch (richtig ware der zweite Fall), hat lberdies mit
der EWR-Anpassung nichts zu tun und wdre letztlich auch nicht
anwendbar. Der gegenwidrtige Gesetzestext gestattet namlich die
Verwendung auRerhalb des Landesgebietes, jedoch von innerhalb
des Bundesgebietes erzeugter Rohprodukte, wenn das Grundstuck
von einer in NO gelegenen landwirtschaftlichen Hauptbetriebs-
stdtte bewirtschaftet wird und von der Gemeindegrenze nicht
mehr als 10 km entfernt ist. Diese Regelung hat das Ziel, orts-
typische Produkte anzubieten, wobei eine gewisse o6rtliche Tole-

ranz gegeben ist. Eine Anderung entsprechend dem Entwurf ergibt
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schon deshalb keinen Sinn, weil kein EWR-Mitgliedstaat naher
als 10 km von einer Gemeindegrenze (Landesgrenze) entfernt ist.
Mit der bestehenden Regelung ist auch keine Diskriminierung von
EU- oder von EWR-Staaten verbunden; selbst bei einem Beitritt
Tschechiens zur EU wiirde auch ohne Beschrdnkung auf das Bundes-
gehiet nur ein innerhalb eines Grenzstreifens von 10 kQ erzeug-
tes Produkt in Frage kommen.

Der Verband der NO Gemeindevertreter der OVP merkte dazu an:

Zum Klammerausdruck " (Weintrauben, Apfel, Birnen und Beerenobst)"
merken wir an, daf auch andere Obstsorten wie z.B. Pfirsiche und
Marillen zu Obstsdften verarbeitet oder zu Wein vergoren werden.

Auch der Einwand des Verbandes Sozialdemokratischer Gemeindever-
treter in Niederdsterreich wurde berficksichtigt.

zum Einwand des Verbandes NO Gemeindevertreter der OVP wird be-
merkt, daR der Klammerausdruck eine demonstrative Aufzdhlung dar-
stellt, die keinen Anspruch auf Vollstdndigkeit erhebt.

Zu § 8 Abs. 2:
Dieser Absatz wurde tlbersichtlich gestaltet und an den vorliegen-
den Gesetzesentwurf angepaflit.

lber Menge und Gattung der zum Ausschank bestimmten Getranke
(gemdR § 51 Weingesetz 1985) wird nunmehr zur besseren Kontrolle
ein Nachweis verlangt. Entsprechende Aufzeichnungen missen be-
reits aufgrund des Weingesetzes gefihrt werden und kénnen daher
ohne Schwierigkeiten als Nachweis vorgelegt werden.

Zu § 11:

Diese Anderung soll die komplizierte und kasuistische Aufzdhlung
der Speisen und Getrankewersetzenﬂohne daR der Berechtigungsum-
fang betreffend die Verabreichung von Speisen dadurch wesentlich
verdndert wirde. ‘

Der Ausschank von (zugekauften) Fruchtsédften ist nicht mehr gewer-
beordnungskonform und es wurden daher die Fruchtsdfte aus dieser
Bestimmung gestrichen. Fruchtsdfte dirfen daher nur mehr im Um-
fang der 8§88 1 - 4‘des NO Buschenschankgesetzes ausgeschenkt wer-
den. Der Ausschank von Fruchtsdften uUber diesen Umfang hinaus be-
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diirfte nach bundesgesetzlichen Vorschriften einer entsprechenden
Gastgewerbeberechtigung.

Die Erweiterung der Getrédnke um ein alkoholfreies kohlensdurehdal-
tiges Erfrischungsgetrénk entspricht einem lange gehegten Wunsch
der»betroffehen Buschenschenker und erscheint durchaus sinnvoll,

da Buschenschenken in der Praxis hdufig von Kunden mit Kraftfahr-
zeugen aufgesucht werden und daher auch nicht-alkoholische Getran- .
ke zur Verfligung stehen sollen. Mit der Einschrdnkung auf ein
alkoholfreies kohlensdurehiltiges Erfrischungsgetrdnk soll der
Charakter einer Buschenschenke gewahrt bleiben und eine Konkur-
renz zu Gastgewerbebetrieben vermieden werden.

Diese Regelung entspricht auch jener einiger benachbarter Bundes-

lander.
Dazu wurden folgende Stellungnahmen abgegeben:

a) Verband Sozialdemokratischer Gemeindevertreter in Niederdster-

reich:
i

Der Enﬁfall der zum Teil auch nicht mehr zeitgemdRen Aufzdh-
lung von Speisén zu Gunsten der Wortfolge "Verabreichung von
kalten.Speisen? wird begriift. Grundsdtzlich abzulehnen ist je-
doch die Beschrdnkung auf e ine Sorte eines kohlensdure-
hdltigen Erfrischungsgetrdnkes und die Ausnahme von Sifwaren.
In der Praxis werden bei Buschenschankbesuchen durch Familien
von Kindern sehr oft Cola-Getrénke bevorzugt, wdhrend hingegen
neben. Mineralwasser vor allem Almdudler hiufig zur Herstellung
von Mischgetrénkeh verwendet wird. Diese durchaus landesibli-
che Vorgangsweise wﬁrde durch diese Bestimmung ausgeschlossen;
es wird daher angeregt zumindest 2 kohlensdurehdltige Erfri-
schq?gsgetrénke zuzulassen.

Was unter SiiBwaren zu verstehen ist, wird weder im Gesetz noch
in den Erlduterungen ndher ausgefihrt. Tatsache ist jedoch,
daf in zahlreichen Buschenschankbetrieben neben herkdémmlichem
Knabbergebéck auch Mannerschnitten oder hausgemachte Mehlspei-
sen z.B. Schmerstrudel, Topfenstrudel u.d. angeboten werden.

Es entspricht sowohl der Erwartungshaltung der Konsumenten als



c)
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auch dem Gedanken der bduerlichen Vermarktung, auch weiterhin
derartige Speisen anbieten zu kénnen. Allenfalls koénnte noch
eine Regelung akzeptiert werden, die zugekaufte Mehlspeisen,

etwa Torten u.a., ausschlieBt.
Wirtschaftskammer Niederdsterreich:

Die vaorgeschlagene Neufassung stellt hinsichtlich "einer Sorte
eines kohlensdurehdltigen Erfrischungsgetridnkes" eine Bereini-
gung dar, da die alte Bestimmung des Buschenschankgesetzes der
Gewerbeordnung nicht entsprochen hat. Unter kohlensdurehdlti-
gen_Erfrischungsgetrénk,kannnallerdings auch Bier oder Sekt
subsumiert werden. Es ist daher der Passus "3lkoholfreies, koh-
lensidurehdltiges Erfrischungsgetrdnk" zu fordern.

Der neue Passus hinsichtlich der Speisenverabreichung "Verar-
breichung von kalten Speisen mit Ausnahme von SiRwaren" stellt
sicherlich eine Ausweitung gegeniiber der derzeitigen taxativen
Regelung dar. Diese Anderung, die eine komplizierte Aufzdhlung
ersetzt, ist im Interesse einer Vereinfachung der Anordnung zu

akzeptieren.
Bezirkshauptmannschaft Horn:

Den diesbeziliglichen Erlduterungen zur Anderung des NO Buschen-
schankgesetzes kann die BezirksHauptmannschaft Horn keine Fol-
ge leisten, da unserer Ansicht nach. sehr wohl jedermann beur-
teilen kann, welche Speisen zugekauft bzw. welche von den Bus-
chenschenkern selbst hergestellt wurden. Des weiteren ist es
eine allgemeine Tatsache, dafs von den . Buschenschenkern Sifspei-
sen bisher angeboten wurden und sicherlich auch kiunftig angebo-
ten werden. Dies insbesondere aus dem Grund, da sich die Gaste
dies wiinschen und das Angebot auf SiiRspeisen daher auch allge-
mein erwartet wird. Ein Ausschluf der SuBspeisen vom Angebot
wiirde unserer Ansicht nach bedeuten, daf die Buschenschenker
an Bedeutung und Zulauf verlieren wirden. Aus den vorangefihr-
ten Grinden ersucht daher die Bezirkshauptmannschaft Horn bei
der Anderung des NO Buschenschankgesetzes das Angebot auf zu-
mindest bauerliche SiRspeisen zu erweitern und den § 11 des

NO Buschenschankgesetzes in diesem Sinne abzuandern.
1
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d) N® Landes-Landwirtschaftskammer:

Seitens der NO Landes-Landwirtschftskammer wird dringend um
ein Mindestma® an Zugestdndnissen fur die bduerlichen Buschen-
schenker dahingehend ersucht, daR® in dem § 11 in der vor-
liegenden Form hinsichtlich.der,Getrénke Sekt, Obst- und Wein-
briande aufgenommen werden und hinsichtlich der Speisen bduer-
liche Mehlspeisen, sodaf der § 11 lauten sollte:

"Bei der Auslibung des Buschenschankes ist der Ausschank von
Mineralwasser, Sodawasser, einer Sorte eines kohlensdurehdlti-
gen Effrischungsgetrénkes, Sekt im Sinne des § 2 Abs. 4 Z. 2
GewO und selbst erzeugten Obst- und Weinbrénden und die Verab-
reichung von kalten Speisen einschlieRlich b&duerlicher Mehl-

speisen mit Ausnahme sonstiger SiRwaren gestattet."

e) Verband NO Gemeindevertreter der OVP:
Die Aufnahme eines zumindest beschrinkten Angebotes an Suz-
waren ware vor allem deshalb wiinschenswert, weil hdufig auch
Kinder in Buschenschenken zu Gast sind und daher auch dement-
sprechender Bedarf besteht.

Aufgrund des vielfach geauflerten Wunsches wurde das bestehende
und in urspringlichem Entwurf vorgesehene generelle Verbot der
Verabreichung von Sifwaren gelockert. Nunmehr soll der Verkauf
bestimmter taxativ aufgezdhlter selbst erzeugter bduerlicher Mehl-
speisen erlaubt sein. Dies stellt einen Kompromifs zwischen dem
Wunsch -der Buschenschenker nach Verabreichung von StiRspeisen und
den Erwartungen der Gaste von Buschenschenken einerseits und den
berechtigten Interessen der Gastgewerbetreibenden andererseits
dar.

Zu § 13 Abs. 1:

Durch die Erweiterung der Strafnormen werden die Bestimmungen die-
ses Gesetzes auch lickenlos durchsetzbar;'die Anhebung der Hbchst-
strafe erscheint aus general- und spezialprédventiven Grunden er-

forderlich.



Dazu wurden keine Stellungnahmen abgegeben.
NO Landesregierung
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Landesrat






