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Zum Gesetzesentwurf wird berichtet:

Sitaemeiner Teil:

a

Padiien aines "Welngioteis™ am 311, Juii 1990 haben sich Vertye-

Ledodes Bundes (8W fur Land- und Forstwirtschaft und BM filr Finan-
zen) und der grofen weinbautreibenden Lander NO und Burgenland
(Finanz- und Agrarrveferenten) auf verschiedene MaBnahmen geeinigt,
hurzfristia eine Préisverbesserung und mittel- bis langfristig

eine Beseitigung der strukturellien We inlberschisse zu ermoglichen.

Meban einer Verspritungs- und Destillatsaktion sollen die Weingar-
tenfliachen {(derzeit ca. 58.000 ha) mittels einer Rodungspramienak-
tion um ca. 8.000 ha verringert werden; weiters soll es, um den

Trend zu hbheren Qualitaten zu forcieren, eine Mengenbegrenzung im

Weinbau geben.

Kernstiick der vorliegenden A&nderung ist im Rahmen der Kompetenz
des Landesgesetzgebers somit die Beschrankung des Hektarertraces
auf 8.000 kg Trauben bei Weifwein-Rebsorten und 10.000 kg Tiauben
beil Rotwein-Rebsorten durch entsprechende Bewirtschaftungsmaﬁnah-
meri, wobei die Landesregierung durch Verordnuné Rebschnittmafnah-
men festzulegen hat, Diese Ertragsbeschrénkuhg ist insbesbndere
#1s korrespondierende Mafnahme zur Verkehrsbeschrankung (6.000 1
weiBwein bzw, 7.500 1 Rotwein je ha) zu sehen, welche a11érdings

aus kompetenzrechtlichen Grinden im Weingesetz (Bundesgesetz) zu




erfolgen hat. Die Kompetenz des Landesgesetzgebers hinsichtlich
des Weinbaugesetzes endet niamlich beim Abschneiden der Qeintraube
vom Stock.

Insoferne kénnen in diesem Gesetz nur BewirtschaftungsmaBnahmen
(Rebschnitt) zur Beschrankung des Hektarertrages vorgeschrieben
werden, wogegen samtliche Verkehrsbeschrinkungen im ebenfalls zu
andernden (bundesgesetzlichen) Weingesetz 1985 enthaltenvsein

missen.

Da es das Bestreben der beiden groBen weinbautreibenden Bundeslan-
der Burgenland und Niederdsterreich ist, ihre Weinbaugesetzgebung
méalichst aufeinander abzustimmen (vgl. die Vereinbafung uber die
fléchenmaBige Beschrankung des Weinbaues sowie‘die Errichtung ei-
ner gemeinsamen Weinbaukommission der Lander, LGB1. 6151-0), ist

der voriiegende Entwurf mit Vertretern des Amtes der burgenlindi-

scnen Landesregierunag avbgesorochen worden.

Gheoam Sune oes Begutachbtunusverfanrens eingelangten Anregunagen
wiurden, soweit sie von Bedeutung waren, in den vpr?fegenden Ent-
wurf -eingearbeitet. Dem Vorschlag der Bezirkshauptmannschaft

Krems, in das Weinbaugesetz einen "Rodungsauftrag™ flr gesetzwidri-

qe duspflanzungen aufzunehmen, konnte nicht entsprochen werden.

Direkte finanzielle Auswirxunagen sind durch die Anderung des Wein-
baugesetzes nicht zu erwarten. Die Uberwachung der Hektarhodchster-
tridge bzw. der BewirtschaftungsmaBnahmen (Rebschnitt) soll insbe-
sgndere durch die gemeinsameIWeinbaukommﬂssion bzw. deren.AusschUS~
se erfolgen (vgl. hiezu die Vereinbérung liber die ertragsmdBige
Beschrankung des>Weihbaues). Es werden also hohere Reisekosten an-
fallen, deren Hohe aber noch nicht abgeschatzt werden kann. Anlag-
lTich der Budgetverhandlungen ist die Schaffung eines eigenen Ansat-
zes fir den Aufwand der Weinbaukommission zugesagt worden, woBei
dieser Ansatz fiur das Jahr 1991 mit 8’50.000,? dotiert werden

soll. Weiters ist eher zu erwarten, daPf die geplante ertragsmaBige
Beschrankung, die von allen am Weinbau Interessierten bereits seit
ldngerer Zeit diskutiert wird, von den Weinbautreibenden auch ein-
gehalten wird. Uberdies werden die NO Laﬁdes-LandwirfSchaftskammer
und die Weinbauverbidnde die Notwendigkeit und tatséch1iche Duréﬁ-i,

funrung der erforderlichen BewirtschaftungsmaBnahmen in den Medign,'




(z.3. Der Winzer) und in Rundschreiben und Versammlungen (z.B. mit-

—+

75 eines Video-Filmes) o6ffentlichkeitswirksam verbreiten. Inso-
ferne kann die Anzahl der durchzufilhrenden Strafverfahren nicht ab-
geschatzt werden. Auch ist auf die unveranderte Bestimmung des

§ 17 leg. cit. hinzuweisen, wonach die Bezirksverwaltungshehorde
die Finhaltung der Bestimmungen des Weinbaugesetzes zu lUberwachen

hat.

Da die Anderung zum frihestmdoglichen Zeitpunkt in Kraft treten
5011 (ein rUckwifkendes Inkrafttreten ist infolge der Strafbe-
stimmung nicht méglich), ist eine eigene Bestimmung iber das In-
krafttreten nicht erforderlich (somit tritt die Anderung am Tag

nach der Verlautbarung in Kraft).

Bewnnderer Teils

i fer L: Um einen Mifbrauch anlaflich der Gewdhruing der gep}an~
ben Rodunasnramien auszuschliefen, ist vorgesehen, ein allfalii-
acs Erldschen von Auspflanzrechten (entweder nach 15 Jahren ab
einer Rodung oder im Falle eines ausdricklichen Verzichtes) inm

Bezirksweinbaukataster zu verzeichnen.

7u 7iffer 2: Da das Weingesetz 1985 zuletzt mit BGB1.Nr. 298/1988"

geandert worden ist, ist die letzte Fassung anzufithren.

7u 7iffer 3: Da die jeweils geltende Fassung des § 22 des Flurver-
fassungs-Landesgesetzes 1975 angewendet werden soll, hat die
derzeit aufscheinende Fassungsbezeichnung zu entfallen (dynami-

sche Verweisung).

7u Ziffer 4 und 5: Dieser ausdrickliche Verzicht auf ein Auspflanz-
racht unter Einha]tung bestimmter Formvorschriften dient Zur Ab-
sicherung der geplanten Rodungspramienaktion. Dadurch soll ver-
hindert werden, daB ein Weinbautreibender eiﬁe Roduﬁgsprémie er-

nalt und trotzdem friher oder spater eine Auspf1anzun§‘vor—
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nimmt.
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CBezirksverwaltungsbehidrde einzubringen’

Aufagrund der Einwendungen der Bezirkshauptmannschaft Modling
ist durch den Satz "Die VYerzichtserklarung ist direkt bei der
" klargestellt worden,
daf es sich bei der'Abgabe der Verzichtserklarung um einevAus~
nahmebestimmung zu § 4 &bs., 4 und 5 led. c¢cit. handelt und daB
die Verzichtserkldrung nicht mittels Meldungsbogens bei der zu-

standigen Gemeinde zu erstatten ist.

7iffer 6: Diese ertragsmafige Beschrankung dient dem Abbau der
strukturellen WéinUberschUSse und insbesondere der Steigerung
der Weinqualitat und entspricht dem Ergebnis des "Weingipfels”
vom 11, Julid 1990 und den daraufhin erfolgten Verhandlungen.
fiese Bestimmung ist lediglich als flankierende Mafnahme zur
Verkehrsbeschrankung des Weines auf 6.000 1 WeiBwein bzw.
7.50C 1 Rotwein je ha zu sehen, welche jedoch im Weingesetz
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389 zu erfologen hat und entsprechend dem Ergebnis des "Weingip-

Nt

Peia™ o auen erfolaen wird., Nach dieser geplanten Verkehrsbe
sohirankung 95t dedigiich gine Differenzierung zwischen Rob- undg
e ifwein erforderiicny die hihere Grenze fir Rotwein ergibt

zich insbesondere aus der Marktsituation, da immerhin Uber 80 %
der Importe Rotwein sind. Diese Ertragsbeschrankung orientiert
sich an internationalen Vorbildern und es werden durch die rela-
tiv hohe Ertragsbeschrinkung auf 8.000 kg bei WeiBwein-Rebsor-
ten bzw. 10.000 kg bei Rotwein-Rebsorten je ha Harten weitge-
hend verhindert. Eine ndhere Grenze als 8.000 kg bzw. 10.000 kg
je ha wiurde allen Bestrebungen nach Stelgerung der Weinqha1itat

widersprechen.

Der vorliegende Entwurf griindet sich auf den Vorschlag der NO&
Landes-Landwirtschaftskammer (Weinbauausschuf, wobei auch die
Landesweinbauverbidnde von Niedertsterreich und Burgenland, der
AusschuB fir Weinwirtschaft der Prisidentenkonferenz und der
Bundesweinbauverband zugestimmt haben). Durch die Wortfolge "be-
wirtschaftete Weingartenflache pro Betrieb durchschnittlich”

wird klargesteilt, daB ein Mehrertrag in einem Weingarten durch

einen Ertrag unter dem Hektarhochstertrag in einem anderen Wein-

garten desselben Betriebes ausgeglichen werden kann; auch wird
auf die bewirtschaftete und nicht auf die im Ertrag.stehende

Flache abgestellt. Entgegen diesem Vorschlag ist die Wortfolge

i
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Zu

Zu

"und Bodenfruchtbarkeit” entfallen, da ansonsten die Gefahr be-
steht, daB 6kologisch nicht erwinschte Forderungen erhoben

werden, wie z.B. Uberhohter Dlingereinsatz.

Diese Regelung soll vor allem die Produktion von Qualitats-
weintrauben zum Ziel haben; in der Lehre ist das Gute/Mengen~
gesetz unbestritten, d.h., daB bei geringerer Menge die Gﬁte
(=Qualitat) verbessert wird. Das Erreichen einer geringeren
Menge und damit einer besseren Qualitadt sol) durch den
Rebschnitt beeinfluBt werden., Dazu kommt noch, daB durch die

Yerminderung der Menge der Bodéngesundheit entsprochen wird.

7iffer 7: Da diese Bestimmung in den letzten Jahren nie angewen-
det und auch die vorgesehene VYerordnung nicht erlassen worden
ist, hat diese Bestimmung zu entfallen. Trotz der angespannten
nuaaellane zahlte das Land janrtich § 30 Mio zur Firderung der
welnwirt-chaft, wanrend die Gemeinden hiezu keinen Beitrag lei-
sten, Weiters wird das Land in Zukunft weitere Mittel als Zu-
cchuf zur Rodungspramienaktion und zur EDV-maBigen Ausstattung
der Bezirksweinbaukataster aufzubringen haben; durch die letzt-
genannte MaBnahme ist eine Entlastung der Gemeinden durch weni-
ger Rickfragen usw. zu erwarten.

Z7iffer 8 bis 11: Diese Anderungen sind erforderlich im Hinblick
auf den AbschluB einer Vereinbarung lber die ertragsmafige
Beschriankung des Weinbaues zwischen den Landern Burgenland und
Niederdsterreich entsprechend der bereits abgeschlossenen Ver-
einbarung Uber die flachenmdBige Beschrénkung des Weinbaues so-
wie die Errichtung einer gemeinsamen Weinbaukommission, LGB1.
6151-0,

Der Abschluf einer eigenen Vereinbarung Uber die ertragsmafBige
Beschrinkung des Weinbaues hat den‘Vorteil,‘déB auch 'die ibri-
gen weinbautreibenden Lénder (Steiermark wund Wien) dieser Ver-
einbarung beitreten kénnen, ohne auch der Vereinbaruhg Uber die
f1échenmé819e Beschrankung des Weinbaues beitreten zu missen.

Wenngleich das Land Wien mitgeteilt hat, der vorgesth1agenen

Yereinbarung nicht beizutreten, so hat doch das Land Steiermarka

erkennen lassen, zumindest Uberlegungen iiber einen allfalligen:;
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Beitritt anzustellen. -

Zu Ziffer 12: 0a der Unrechtsgehalt dieser Verwaltungslbertiretung
{Neuauspflanzung ohne Bewilligung auf einem fldchengleichen Er-
satzgrundstiick) deutlich geringer ist als bei einer gesetzwidri-
gen Auspflanzung unter gleichzeitiger VergroBerung der Ge-
samtweinbauflache, ist der Strafrahmeh diesbeziiglich (unter
Gleichsetzung an die im Burgenland festgelegte Strafdrohung)

herabzusetzen,

Durch die nunmehrige Formulierung ist dem Einwand der LAD -Ver-

fassungsdienst Rechnung getragen worden.

7u Ziffer 13: Zur Durchsetzbarkeit der unter Ziffer 6 vorgesehenen
BewirtschaftungsmaBnahmen ist eine entsprechende Strafbestim-
Mg vorzusenen, wodeil die Strafhine vom AusmaP der verordnungs-
widriag bewirtsco afteten Weingartenflache abhangt. Durch die nun-
gefirias Vassung dieser Strafbestimmung wird den Einwénden der
LAY ~Verfassungsdienst und des Bundesministeriums fUr Land- und
Forstwirtschnaft Recnnung getragen. Gegenlber dem VYorschlag der
NG Landes-Landwirtschaftskammer entfdllt nunmehr die Festlegung
einer Mindeststrafe; weiters ist die vorgeschlagene HOchststra-

fe (S 25.000,-/ha) zwecks besserer Lesbarkeit mit § 2,5 je m?

ausgedrickt worden.

Die N8 Landesregierung beehrt sich daher, den Antrag zu stellen:

Der Hohe Landtag wolle die bei1ieggnde Vorlage der N8 Landesregie-
runa Uber den Entwurf einer Anderung des NO Weinbaugesetzes der
verfassungsmaBigen Behandlung unterziehen und einen entsprechenden

Gesetzesbeschluf fassen.

NO lLardesregierung
B 1 ochberger

Landesrat

Fir die Richtiagkeit

gear Ausfertiagun

Shonin
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