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Zum Gesetzentwurf Ubartdie Aufhebung des Geset&es liber die

GemeindevermittlUngsémter wird berichtat: ‘ B

Die Gemeinden Niederisterreichs haben vor der ihnen durch das
Gesetr Uber die Gemeindevermittlungsémter eingerdumten Miglich-
keit zur Errichtung dieser Einrichtungen in nur sehr beschrankten

Umfang Gebrauch gemacht.

In Niederdsterreich sind in nur neun voﬁ'insgesamt‘sz‘Gemeindén ,
Gemeindevermittlungsimter eingerichtet, was einem Anteil von
1,61 % entspricht.

Eine dem Gesetz entSprEChende~Bestallung der Vertrauensménner

-

(Neubﬂstellunq spitestens alle 3 Jahre) ist in nur zwei ¢!
Gemeinden erfolgt. In. einer Gemeinde besteht uberdlea die Ab~

sicht, das Gemeindevermittlungsamt aufzulassen..

Alle in Niedertsterreich bestehenden Gemeindevermittlungsédmter
werden von der rechtssuchenden Bevilkerung seit Jahren — teil-
weise sogar seit Jahrzehnten - nicht mehr in Anspruch genommens
sie sind demnach fir das Rechtsleben in Niederisterreich

praktisch ohne jede Pedeutung.




Der No Landtag hat zur Geschéftszahl Ltg.~290/A~1/41-1987 .einen
Antrag der Abgeordneten Dr. Bernauw, Lechner, u.a. betreffénd die
Reduzisrung und Vereinfachung von Rechtsvorschriften angenommeri.
In diesem Antrag wird ausgefiihrt, dafi eine rigorose Durchforstung

vorhandener Rechtsgebiete dringend geboter erscheint.

Im Hinblick auf die praktische Bedeutungslosigkait des. Gesetres
iiber die Gemeindevermittlungsamter bietet sich dessen ersatzlose

Aufhebung flir eine Deregulierung des No Rechtslebens geradezu an.

Die kampetenzrechtliche Grundlage filr den Gesetzesentwurf liegt
in Artikel 12 Abs.l 7.2 B-VG. Danach ist Bundegsabhevdie Geset.z—
gebung (ber die Grundsatze, Landessache die Erlassung von Aus—

flihrungsgesetzen und die lelziehung,vin den Angelegenheiten der
df fentlichen Einrichtungen zu auBergerichtlichen Varmihtlung von

Streitigkeiten.

Die bundesgesetzliche Grundlage fir das Geset:z Gber die Gemeinde-
vermittlungsamter bildet das Gesetz vom 21.S8eptember 1869, |
RGE1.180 (Uber die Erfordernisse der Exakutionaf&higkeiﬁ der vor
 Vertrauensmannern aus der Gemeinde abgeschlossenen Vergleiche wnd
{iber die von denselben zur entrichtenden Geblihren) i.d.F. des Ge-
setzes vom 27. Februar 1907, RGRE1.59.

Nach Artikel 15 Abs.é B-VG obliegt -~ soweit dem Bund bloB die Ge-
setzgebung Gber die Grundsitze vorbehalten ist ~ innerhalb des
buﬂdesgesetzlich,feﬁtgelegten Rahmens die ndhere Ausflhrung der
‘Laﬁdeﬁg95etzgebung.‘Da5 Bundesgeset: kamn flir die Erlassung der
Auafdhrungsgasatze gine Frist bestimmen, die‘ohﬁe Zustimmung des
‘Bundesrates nicht kiirzer als sechsiMonate und. nicht l1a&nger als
ein Jahr sein darf.‘wird diese Frist von einem Land nicht eingéw
halten, so geht’die Zusténdigkeit zur Erlassung des Ausfilhroungs-—

gesetzes flir dieses Land auf den Bund lber.

Die Grundlagengesetigebung des Bundes zum Gesetz lber die Ge-
meindevermittlungsimter bestimmt keine Frist fur die Erlassung
der Ausfihrungsgesetze. In einem derartigen Fall ist der Landes-—
gesetzgeber in der Entscheidung frei, ob er nach Erlassung eines
Grundsatzgesetres ein)Auanhrungﬁgeﬁata erlint oder nicht
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Aus dem eben erwéhnten Judikat ermibt sich auch, dan es cdem
Landesgesetzgeber 1n exnem dolchpm Fall auch fpexabehen mui3d, eine
in Ausfihrung der bundesgpsetlehhen Grundlage erlassens 1and@uw

gesetzliche Vcrschrlft Wwieder ersatzlos auBEP.Kraft 2w &etfan.

Der Rechtszustand ist dann kein anderer, wie er geherrscht hitte,

wenn es den‘Lahdgsgesetzgebev tUberhaupt unterlassen hdtte, ein

Ausfithrungsgesetz zu erlassen.

Es kann auch - da die Grundlagengesetzgebung des Bundes keine
Frist zur Ausfihrungsgesetzgebung bestimmt - nicht z2u einer Zu-

ﬁténdigkeit des Bundes zur Ausfihrungsgesetzgebung kommen, weil

eine Frist, die ablaufen kénnte, nicht vorliegt.

ks lleqt vielmehr gerade im Wesen der meswt*gebung nach Artlkﬁl,
12 Abs. 1 B- ~-VG, dal es dem Landesgeswtzgmber - ausqenmmmen in den
Fallen einer Befristung im Sinne des Artikel 15 Abs. & p-vg -
uberlassen'bleibt; ob und invieweit er die Erlassung von Aus~—
fihrungsgesetzen bzw. das Fortbestehen von solchen flr den'Bé-

reich seiner Gesetzgebungskompetemz fiilr notwendig erachtet.

Mit dem vorliegenden'Ehtwurf sind naturgemidl Frobleme bei der

Vollziehung nicht zu ébwarteh,

Plnanglelle Auswlrkungen sind - wenn auch in auBerst gerlngem Um—
fang - insoferne zu erwarten, als der von den Gemexnden r4 U
tragende Aufwand fUr die Gemeindevermittlungsimter entfdllt.

L

Die No Landesrégieruhg beehrt sich daher, den Antrag zu stellen:

Der Hohe Landtag wolle die bellleqpnde Vorlage der Nd Landes-—

regierung liber den Entwurf eines Gesetres ubar die Aufhebung des

Gesetzes lber dle-Gemexﬁdevermlttlungsamter der verfassungs—

mé3igen Behandlung unterziehen und sinen entsprechenﬂen‘ﬁesetzaaw

beschlul fassen. ‘ |
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