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Hoher Landtag!

Mit dem vorliegenden Gesetzentwurf soll zugleich mit der An-
passung im Sinne des § 5 Abs.3 der Bundes- Verfassungsgesetz—
novelle 1962, BGBl.Nr.205, eine Anderung auch jener Vorschrif-
ten vorgeschlagen werden, die entweder durch gesetzgeberische
MafBnahmen des Bundes im Rahmen der Finanzausgleichsgesetzgebung
in ihrer Rechtsgliltigkeit eingeschrankt worden sind oder auf
Grund gesetzgeberischer MaBnahmen des landes, insbesondere auf
Grund der NO.. Abgabenordnung einer entsprechenden Anderung be-
diirfen,

Es ist zweifellos im Interesse der Rechtssicherheit gelegen,
wenn an Stelle einer Novelle ein v6llig neuer, der modernen
Recht sprache entsprechender Gesetzentwurf erstellt wurde.

ﬁie Zusténdigkeit des Iandesgesetzgebers zur Erlassung dieses
Gesetzes ergibt sich aus § 8 Abs.1 des Finanz-Verfassungsge-
setzems 1948, wobei allerdings auf die bestehenden bundesgesetz-
lichen Regelungen des § 141 Abs.1 Z.11 und Abs.2 sowie des

§ 15 Abs.3 lit.c) des Finanzausgleichsgesetzes 1967, BGBl.
Nr.2, Bedacht zu nehmen war.

Im einzelnen wird bemerkt:

Zu 1:

Bei der Neugestaltung des § 1 war vor allem darauf Bedacht zu
nehmen, daB es gsich bei einem Gemeinderatsbeschlufl, mit dem
die NO. Hundeahgabe ausgeschrieben wird, um eine Verordnung
im Sinne des § 59 der NU. Gemeindeordnung handelt. Auf diese
Tatsache wird im Abs.1 ausdriicklich hingewiesen, sodaB die im
§ 88 der NU. Gemeindeordnung vorgesehene Verordnungsprifung
durchzufiihren sein wird.
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er Abs.2 scheint im Hinblick auf den Wortlaut des § 15 Abs.3
it.c FAG.1967 erforderlich, um den Gemeinden die Besteuerung
1 Hutzhunden auch weiterhin zu ermdglichen.

Zum Abs.4 ist noch zu bemerken, daB die Inkrafttretensbestim-—
mung fir die Verordnung so wie bisher beibehalten wird. Die
Regelung des § 59 Abs.1 letzter Satz der NO. Gemeindeordnung
ist fir das Inkrafttreten abgabenrechtlicher Normen nicht
zweckmdBig.

Zu 23

Im Abs.1 ist zunichst eine Begrenzung der Hundeabgabe fiir Nutz-
hunde vorgesehen. Fiir die Festsetzung der Hundeabgabe fiir alle
iibrigen Hunde wurde neben der Vorschrift, daB der Betrag durch
10 teilbar sein muB, noch ein Mindestsatz in der Form vorge-
schrieben, daB diese Hundeabgabe mindestens das Doppelte der
fiir Nutzhunde festgesetzten Hundeabgabe betragen muB. Durch
diese Vorschrift soll vor allem betont werden, daB Hunde, die
keine Nutzhunde sind, eine hohere steuerliche Belastung zwei-
fellos rechtfertigen. Uberdies ist im Hinblick auf die finan-
zielle Situation der Gemeinden die Sicherung einer gewissen
Mindesteinnahme notwendig.

Zu :

In diesem Paragraph wird versucht, durch eine beispielweise
Aufz8hlung klarzustellen, was als Nutzhund im Sinne des
FAG.1967 zu verstehen ist. Es wurde die Aufzdhlung in ihrer
bisherigen Form mdglichst unversndert belassen. Diese Rege-
lung zu treffen, ist der Landesgesetzgeber zweifellos zustin-
dig, da der Bundesgesetzgeber keine weitere Aussage gemacht
hat.

Zu :

Die Frage nach den Abgabepflichtigen verlangt eine unfang-
reiche Regelung, wie aus der Unterteilung in 9 Absdtze ersehen
werden kann. Als Mindestalter eines Hundes, das die Abgaben-
pflicht nach sich zieht, wird ein Alter von 3 Monaten beibe-
halten. Die Absdtze 4 bis 6 enthalten Tatbestédnde, bei deren
Erfiillung eine Hundeabgabe nicht zu entrichten ist. Aus

Abs.7 ergibt sich, innerhalb welcher Frist im Interesse einer
gerechten Abgabenbemessung bzw. Abgabenentrichtung die ent-
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sprechende Meldung bei der Abgabenbehdrde einzubringen ist,
wihrend Abs.8 die Entstehung der Abgabepflicht zeitlich be-
stimmt.

Zu .

In dieser Bestimmung wird die Art der Anerkennung eines Hun-
des als Nutzhund und die Befreiung von der Hundeabgabe einer
ndheren Regelung unterzogen. Die Anerkennung eines Nutzhundes

_J-hat auf Grund eines Parteienantrages durch Bescheid zu er-

folgen, in welchem auch die Hundeabgabe der Hohe nach fest-
zusetzen ist (Abs.1). Aus dem Abs.2 ergibt sich, daB fir
Nutzhunde, die unter eine der in § 3 lit.g bis n aufgez#hl-
ten Arten einzureihen sind, die Befreiung iliber Anmeldung

ex lege eintritt. Diese Vorschrift ist durch die angefiihrten
Hundearten zweifellos. gerechtfertigt. Hingegen ist im Abs.3
ein ausdriickliches Verbot enthalten, welches die Befreiung
anderer als der im Abs.2 angefilhrten Hundearten verhindern
s0ll. Nach Abs.4 sind Hunde, die nur voriibergehend in eine
Gemeinde eingebracht werden, von der Abgabe befreit, wenn
deren Entrichtung in einer anderen Gsterreichischen Gemeinde
zumindest glaubhaft gemacht wird.

Zu § 62

Die Fglligkeit ist nach zwel ver§ghieden§n %gsichtspunkten
geregelt. Abs.1 regelt die Falligkgigﬁgeraérstmaligen Aus-
schreibung der Hundeabgabe und fiir die folgenden Jahre, wo-
bei fiir 'die folgenden Jahre ein Spielraum bis 5.Februar vor-
gesehen wird. Der bisherige Endtermin, der mit 15.J&nner
festgesetzt war, wurde in manchen Gemeinden als sehr unglin-
stig bezeichnet und eine Anderung beantragt.

Im Abs.2 ist die FHlligkeit der Hundeabgabe fiir jene Fdlle
geregelt, in denen die Abgabepflicht bei der bereits ausge-
schriebenen Hundeabgabe entsteht.

Die Abs.3 und 4 enthalten Sonderregelungen, die aus Zweck-
méBigkeit enthalten sein sollen.

Zu o

Die bisher unbeanstandet gebliebene Regelung iiber die Hunde-
abgabemarke wurde im wesentlichen unveridndert beibehalten.
Es sind lediglich terminologische und grammatikalische Ande-
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rungen vorgenommen worden, so insbesondere die imperative
Form des Wortlautes. Wesentlich ist, daB die Hundeabgabe-
arke gegen Ersatz der Selbstkosten auszufolgen ist. Daraus
-rgibt sich, daB das Entgelt fiir diese Hundeabgabemarke -
wie auch im § 2 Abs.2 ausdriicklich festgestellt - nicht be-
reits in der Hundeabgabe enthalten ist.

Auf die Regelung des Abs.4 iiber den Erwerb einer Hundeabgabe-
marke durch Auswdrtige, die sich nur voriibergehend in der
Gemeinde aufhalten, wird besonders verwiesens,.

Zu 8
Die vorgesehene Regelung ist unverdndert aus dem derzeit gel-
tenden Hundeabgabegesetz iibernommen worden.

Zu :

Es ist im Interesse einer eindeutigen Regelung des Strafrech-
tes gelegen, wenn die strafbaren Tatbestéinde genau bestimmt
werden. Dies ist der Grund fiir die vorgesehene Strafbestim-
mung. Der Instanzenzug ergibt sich aus § 51 Abs.1 VStG.1950.

Zu § 10

Diese Klausel entspricht dem Auftrag des Art.118 Abs.2
Bo~VG. und wurde im Wortlaut einer Empfehlung des Bundes-
kanzleramtes - Verfassungsdienst entnommen.

Zu § 11:

Aus dem Wortlaut ergibt sich, daB die bisherigen Gemeinde-
ratsbeschliisse iiber die Ausschreibung der Hundeabgabe weiter
in Geltung belassen werden konnen, jedoch bis spédtestens
28.Februar 1970 anzupassen sind. Diese Anpassung kann sich
auf eine entsprechende Berichtigung des Wortlautes durch den
Gemeinderat beschrinken,

Als Datum fiir das Inkrafttreten bietet sich, da die Hundeab-
gabe eine Jahresabgabe ist, der n#chste Jahrestermin, also
der A Pszember 190 o1\, Mit diesem Zeitpunkt soll die bisherige
gesetzliche Regelung auBer Kraft treten.



Die NO. Landesregierung beehrt' sich daher den Antrag zu
stellen:

Der Hohe Landtag wolle die Vorlage der N0. Landesregierung
iiber den Entwurf eines Gesetzes iber die Abgabe fiir das
Helten von Hunden (N0. Hundeabgabegesetz 1968) der ver-
fassungsmifigen Behandlung unterziehen und einen ent-
sprechenden GesetzesbeschluB fassen.

NO. Landesregierung:
Czettel
Landeshauptmannstellvertreter

Fiir die Riechtigkeit
der Ausfertigung:
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