REPUBLIK OSTERREICH
BUNDESKANZLERAMT
Zl. 94.014-2/66

GesetzesbeschluB des niederdsterrei-
chischen Landtages vom 14.7.1966, mit

dem das Waidhofner Stadtrecht abveandert
wird (Waidhofner Stadtrechts-Novelle 1966)

Kanzlei des Landtages
von Niederdstirreich

EP. 1966
41 ;/ / /’ iussu:tr

An den

Herrn Landeshauptmann von Niederdsterreich

inWien

Zu 71. 42 ex 1966
vom 14. VIl. 1066

Die Bundesregierung hat beschlossen, der Kundmachung des

Gesetzesbeschlusses des niederdsterreichischen Landtages vom

14, Juli 1966, mit dem das Waidhofner Stadtrecht abgeéndert wird,

(Waidhofner Stadtrechts-Novelle 1966) gemidB Artikel 98 Abs. 3

des Bundes-Verfassungsgesetzes in der Fassung von 1929 zuzustimmen.
Es wird jedoch bemerkt: ‘
1. Zu Art. I Z. 1:

Eine Bestimmung, wie sie der neugefaBte § 6 Abs. 3 ent-

hilt, darf im Hinblick auf das Erkenntnis des Verfassungsgerichts-
hofes Slg. 1478, dessen Rechtssatz im BGBl. Nr. 1/19%% kundgemacht
worden ist, vom Landesgesetzgeber nicht getroffen werden; es han-
delt sich vielmehr um eine Angelegenheit der Aufrechterhaltung der
5ffentlic hen Ruhe- Ordnung und Sicherheit, die nach Gesetzgebung
und Vollziehung in die Zustindigkeit des Bundes f&llt.

2. Zu Art. I Z. 22:

Die Bestimmungen des § 29 sind - iibrigens schon in ihrer

geltenden Fassung - mit den organisatorischen Grunds&tzen der
Bundes~Verfassungsgesetznovelle 1962 nur dann in Einklang zu brin-
gen, wenn das Kontrollamt entweder dem Magistrat eingegliedert oder
sbher der Leiter des Kontrollamtes selbst ein Gemeindeorgan im Sinne
des Art. 117 Abs. 1 B.-VG, ist. Weder das eine noch das andere
scheint aber der Fall zu sein.



3. a) Zu Art., I Z. 24:
§ 37 Abs. 1 Z. 1 enthdlt nun insoferne eine ernste

Unstimmigkeit, als neben dem Blirgermeister von "ilibrigen" Mitglie-
dern des Stadtsenates gesprochen wird. Ganz libersehen wurde hiebei
die neue Regelung des § 14 Abs, 1 ( Art. I Z. 5 des Gesetzesbe-
schlusses), derzufolge der Blirgermeister dem Stadtsenat nicht mehr
angehort; deshalb widre das Wort "ilibrigen'" zu streichen. Nebenbei
ist zu bemerken, daB der Beistrich nach dem Wort "Mitglieder" in
der ersten Zeile verfehlt ist. :

b) Im § 37 Abs. 1 Z. 18 dritte Zeile miiBte anstatt des Wor-
tes '"wie" das Wort "wenn" stehen.

4, Zu Art. I Z. 30:
Im Hinblick auf die Uberschrift zu § 48 "Wirkungskreis des

Kontrollamtes" ist der zweite Satz des nunmehrigen Abs. 2 fehl am
Platz., Normadressat ist némlich im zweiten Satz nicht das Kontroll-
amt, sondern cr KontrollausschuB, weshalb diese Bestimmung aus ge-
setzestechnischen Griinden in den n&chsten Abschnitt betreffend die
Gemeinderatsausschiisse aufzunehmen gewesen wire.
5. Zu Art., I Z. %9:
§ 73 Abs. 7 bediirfte einer sprachlichen Reinigung, weil der

Aufsichtsbehorde zur Genehmigung zweifellos nicht eine MaBnahme,
sondern nur ein BeschluB des zustdndigen Gemeindeorgans vorgelegt
werden kann.,
6. Zu Art., I Z. 42:
Gegen die Neufassung des § 78 Abs., 1 bestehen nur unter der

Voraussetzung keine verfassungsrechtlichen Bedenken, daB

a) die Bestimmung des neugefaBten § 24 Abs. 6, wonach der
Blirgermeister an der Abstimmung des Stadtsenates nicht teil-
nimmt, auch fiir einen vor dem Inkrafttreten des Gesetzes
gewdhlten Stadtsenat gilt und

b) ein solcher Stadtsenat - abgesehen vom Biirgermeister - ent-

sprechend der Stérke der Wahlparteien im 7“emeinderat zusammen-

gesetzt ist ( Art. 117 Abs. 5 B.-VG.)
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