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Gesetzesbeschlul des niederdster-
reichischen Landtages vom 17 Dezem—
ker 1965, womit -die Qi

der Landesbeamten 1962 neuerlich ab- . - | Kanzlei des Landts- . . |

geéndert und'ersanzt W1rd (2. DPL—Novelle

1965). : ..von Nieder8sterrcir:.

zu GZ1.26 ex 1965 )
vom 17. Dezember 1965

1966

P FLN

- _Aussgs,

" An den -

Herrn Lendeshauptmann von Niederdsterreich,

“W i'en .

Dle‘gggg_gggg;ggggg hat in. 1hrer Sitzung

am

25. Janner 1066 _heschlossen, der Kundmachung des Gesetzes-—
beschlusses des niederdsterreichischen Landtages vom
17. Dezember 1965, womit die Dienstpragmatik der Lendes-
beamten 1962 neuerlich abge:ndert und ergénzt wird (2.DP1-
~ Novelle 1965), geméB § 3 Abs.1 des Ubergangsgesetzes vom
1. Oktober 1920. in der Fassung des BGB1.Nr.368 vom Jahre

1925 zuzustimmen, S : .
Unbeschadet der hlemlt gemaB § 3 Abs.1 de
Ubergangsgesetzes 1920 erteilten. Zustimmung zur Kun

g
Q=

machung des.Gesetzesbeschlusses beehrt sich das Bundes-
~kanzleramt-Verfassungsdienst davon Kenntnis eu geben,

daB das Bundesministerium fir Finanzen folgende Bem

er—

kungen-zu. dem GesetzesbeschluB mit der Bitte um Weiter-

leitung bekanntgegeben hat: -
. YArtikel I Z. .28 der - DPL-Novelle 1965
u‘brlngt e1ne Neufassung des § 59 der Dienstpragmatik

der nledgrosterrelchlschen)Landesbeamten,_Wahrend.Abs.1
- sich an den Wortlaut des § 41 Abs.1 Pensionsgesetz 1965,

BGB1.Nr.340, anlehnt, wurde fiir den Abs.2 ®ine vom-
§ 41 Abs.2 Pensionsgesetz 1965 abweichende ... .- = -




-

Fassung gewzhlt. Nach ho. Auffassung wire auch bei dieser
Bestimmung eine Anlehnung an den Wortlaut der vorerwahnten
Bestimmung des Pensionsgesetzes 1965 erwﬁnscht ’4
Zunn Wortlaut des § 66 Abs.1 und Abs. 6 der no.-”’
Dienstpragmatik wére zu bemerken, 4aB bel tvernahime der
entsprechenden Bestimmungen des Pens1onsgesetzes 1965 y
(§ 8 Abs.2 und § 9 Abs.5) die im Finanz- und Budgetaus- -
schuB vorgenommenen Abénderungen keine Beriicksichtigung
gefunden haben. Es wird - wie in der Regierungsvorlage,
betreffend das Pensbnsgesetz 1965 - auf "Leistungen aus
der Unfallversicherung der &ffentlichen Bediensteten"
abgestellt, widhrend es sich zur Vermeidung von Unklar-
heiten als zweckmidBig erwiesen hat, auf die "Versehrten-
rente aus der Unfallversicherung der 6ffentlich Bedien-
steten" abzustellen.
" Die im § 71 Abs.2 lit.b 2.3 und im § 71 Abs.3
7.3 beigefligten Klammerausdriicke - damit sollte offen—
bar der Inhalt des § 16 Pensionsgesétz 1965 in dieser
Gesetzesstelle eingearbeitiiwerden - diirften nachAhb.
-Auffassung nicht' eindeutig zum Ausdruck brlngen, was
damit gemeint sein soll.

- Im § 72 Abs.11 zweiter Satz der niederSsterrei-
chischen Dienstpragmatik 80ll" es richtig: heiBen: "......,
der sich bei Annahme eines jdhrlichen Ertrgg von;43v.H.
des Abfindungskapitales ergeben wiirde." und nlcht
", .. Betrages voen- 4 -v.H, EESF

 Pir § 74 Abs.1 und Abs.4 gilt das zu § 66 Abs.H
und Abs.6 Gesagte sinngemdB (vgl.-§ 20 Abs.1'und Abs.5
Pensionsgesetz 1965 - statt "leistung aus der Unfallver-
sicherung" ..... "die Hinterbliebenenrente(n)")-

In der Uberschrift des § 78 a hat sich ein
Schreibfehler eiﬁgeschlichen (richtig;/"HalbWaise")

§ 78 e Abs.7 gibt den Wortlaut des § 51 Abs 4
Penslonsgesetzes 1965 nur unvollstandlg wieder.

Im § 78 e werden nicht nur die Bestlmmungen des
§ 50 Pensionsgesetz 1965 sondern auch Jene des § 51




-3 -

Pensionsgesetzes aufgenommen. Bei dieser Sachlage er-
scheint es nach ho. Auffassung allenfalls exfordexlich,
klarzustgllen da@ d}e Be&tlmmquep des.. § 78.0, (Tedes—
fallbeltrag) nur belm Ableben .ejnes ehem, Beamten des
Ruhestandes sinngemésB anzuwendeg 8ing, . n;cht gper{auch
beim Ableben e}ne§ nterb};ebeney naqh ejinem $g1¢hgn
Beamtenz(vgl +§ 78e: Absx})u

Zum § 100 Abs.1 der niederdsterreichischen
Dienstpragmasikrwére:rau:HBemprkeén, ~daBes vorteilhafter
gewesen widre, statt "am 1. Jénner 1966" wie im § 60
Pensionsgesetz 1965* in:36Etpunkﬁﬁdes#IHkrafttretens
dieses Gesetzes" su:.sebged.: :: isixi.id

Die im §''168 AB4%) “Hnd ‘%088 vorgenommene
Abgranzung bestimmter Beamtenkateggrlen erscheint nach
ho. Auffassung nicht eindeutig." =

SchlieB8lich darf noch darauf hingewlesen wer-
den, deB die Neufassungédidés §§U7§“§bs 2 und 78 Avs.6
Schreibfehler aufweisen.

27. Jénner 1966 °
Piir den Bundeskanzler:
Loebenstedin

For die Richtigked
fortigung




