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REPUBLIK OSTERREICH
BUNDESKANZLERAMT

Zl.: 118.688-2a/57 . ”“j

Gesetzesbeschlull des niederdsters=
reichischen Landtages betreffend
das niederdsterreichische Krankens=
anstaltengesetz.

Zu G.Z1. 96 ex 1957 vom 16.Juli 1957.

An den

LAD 9

Sekretariat des
Landeshauptmannes ven Niedaristerralch’

* g SEP1957  *

LH. . |BG“. .
‘ | Stempel

. Herrn Landeshauptmann von Niederdsterreich,

Das Bundeskanzleramt-Verfassungsdienst beehrt sich mitzuteilen,
daB die Bundesregierung beschlossen hat, gegen den GesetzesbeschluB
des niederdsterreichischen Landtages vom 16. Juli 1957 zur Ausflihrung
des Bundesgesetzes vom 18. Dezember 1956 iiber Krankenanstalten (Kran=
kenanstaltengesetz - KAG),BGBl.Nr. 1/1957, und zur Ausfihrung des
Bundesgesetzes vom 9. September 1955 iiber die Allgemeine Sozialvers=
sicherung (Allgemeines Sozialversicherungsgesetz ASVG),BGBl.Nr.189,
(Niederssterreichisches Krankenanstaltengesetz) aus fblgenden Griinden

Einspruch zu erheben: -

1. Die im § 27 Abs.2 des Gesetzesbeschlusses zwingend vargesehe-
nen Versagungsgrunde wirden die Krankenversicherungstrager bei Ab=
schlufl von Vertragen nach § 57 in eine Situation dréngen, bei der von
einer Gleichheit der Vertragspartner nicht mehr gesprochen werden
kdonnte, weil die vorgesehenen Einschriénkungen der Vertragsfreiheit
sich ausschlieBlich nur zu Gunsten der Triger der Krankenanstalten,
Jedoch zum Nachteil der Krankenversicherungstriger auswirken miissen.
Uberdies wird hiedurch der Inhalt der abzuschlieBenden Vertrige be=
reits weitgehend festgelegt. SchliefBlich werden die Krankenversiche=
rungstrager insbesondere im Hinblick auf die mit den Bestimmungen der
1it. b) und c) des § 27 Abs.2 des Gesetzesbeschlusses vargesehene Auto=
matik im Zusammenhslt mit der in lit. e) vargesehenen Mindestvertrags=
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dauver gezwungen, nicht vorhersehbare Verpflichtungen - wihrend der
Vertragsdauer erfolgende Erhdhungen der Verpflegskosten werden auch
gegeniiber den Krankenversicherungstrigern automatisch:wirksam - zu
libernehmen, die ihre Leistungsfihigkeit im wesentlichen MaBe beein=
trachtigen und sie auBer Stande setzen.Wﬁrden, erdnung sgemdB zu
budgetieren.

Eine derartige Belastung der Krankenversicherungstriger, deren
prekdre finanzielle Lage allgemein bekannt ist, kdnnte allenfalls
zur Folge haben, daf die die Leistungsfdhigkeit dieser Versicherungs=
tréger liberschreitenden Forderungen die Unterstiitzung dieser Kérper=
schaften aus Bundesmitteln erforderlich machen wiirden oder aber daB
entsprechende Vertrédge, die die Erstattung von Pflegekosten durch
die Versicherungstrédger gewidhrleisten sollen, nicht zustande kimen.

2. § 51 des Gesetzesbeschlusses sieht im Abs.l vor, daB die Fest:
~setzung der nach den §§ 49 Abs. 2 bis 4 und 50 ermittelten Gebiihren
von den Trégern der Sffentlichen Krankenanstalten zu beantragen ist.
Im § 49 Abs.l des niederdsterreichischen Krankenanstaltengesetzes
wird zum Ausdruck gebracht, daB die Pflege~ und Sondergebilren fiir
die Varanschlidge und Rechnungsabschliisse kostendeckend zu ermitteln
sind. Das Krankenanstaltengesetz als Grundsatzgesetz sieht im § 28
Abs .l erster Satz wohl vor, daB die Pflegegeblihren und allf&dlligen
Sondergebiihren vom Rechtstriger der Krankenanstalt flic die Voran=
schlige und fiir die Rechnungsabschliisse kostendeckend zu ermitteln
sind. Das_niederdsterreichische Krankenanstaltengesetz geht aber im
§ 51 Abs.l iiber diese Grundsatzbest immung hinaus, wenn es nicht nur
die kostendeckende Ermittlung der erwihnten Gebilhren fir die Vorans=
schldge und die Rechnungsabschliisse, sondern fiir die Festsetzung der
- Gebihren selbst vorschreibt. Das Grundsatzgesetz hat mit voller Ab=
sicht im § 28 Abs.l die kostendeckende Ermittlung lediglich fiir Vor=
anschlége und Rechnungsabschlisse angeordnet. Die Festsetzung der
Pflegegebihren und der allfidlligen Sondergebiihren wird der Landes=
regierung auf Antrag des Rechtstrigers unter Bedachtnahme auf die
ordnung sgeméBe und wirtschaftliche Gebarung lUberlassen {(§ 28 Abs.l
zweiter Satz). Das Erfordernis der Kostendeckung wird daher vom Grund=
satzgesetzgeber fiir die Festsetzung der erwdhnten Gebiihren nicht
verlangt. § 51 Abs.l des niederdsterreichischen Krankenanstaltenge=
setzes setzt sich daher mit der inhaltlichen Regelung des § 28 Abs.l
des Krankenanstaltengesetzes als Grundsatzgesetz in Widerspruch,wenn
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es auch fir die Festsetzung der Gebiihren das Erfordernis der Kosten=
deckung vorschreibt. '

3. Die 8§88 71 und 72 des Gesetzesbeschlusses enthalten einen
Widerspruch zu den Bestimmungen des § 34 KAG. Wihrend im § 34 KAG.
eindeutig ausgesprochen wird, daf die Anteile des Beitragsbezirkes
des Krankenanstal tensprengels und des Bundeslandes so festzusetzen
sind, daB sie zusammen mindestené die Hdlfte des Betriebsabganges
der in Frage kommenden Krankenanstalten decken, wlrden gem&B den
Bestimmungen der §§ 71 und 72 des Gesetzesbeschlusses nur
20 + 27,25 % der Betriebsabginge der Krankenanstalten durch diese
Verpflichteten ihre Deckung finden. Es wird daher aus diesem Punkt
ein Einspruch wegen Verletzung von Bundesinteressen fiir erforderlich
erachtet. - ) ’ ‘

AuBerhalb des Einspruches wird empfohlen, den GesetzesbeschluR
einer Revision im Sinne der dem Amte der Landesregierung zugegangenen
Stellungnahme zum Entwurf des nunmehrigen Gesetzesbeschlusses und
im Sinne der Stellungnahme zum Musterentwurf eines Ausfilhrungsge=
setzes zum Krankenanstaltengesetz zu unterziehen. Insbesondere wer=
den folgende Anderungen angeregt:

Zu § 14. Zum Absatz 1 ist festzustellen, daB in den Fidllen des
§ 61 zweiter Satz des KAG. ein Bescheid gem#B § 13 Abs.l des vors=
liegenden Gesetzesbeschlusses nicht in Betracht kommt. Die Voraus=
setzungen, unter denen eine MaBnahme gem3BR § 61 zweiter Satz des
KAG. getroffen werden darf, ermdglichen nicht die Erlassung eines
Bescheides gem&8B § 13 Abs.l des vorliegenden Gesetzesbeschlusses.
Der § 14 Abs.l des Gesetzesbeschlusses ist daher nicht recht ver=
standlich. Die Absitze 2 und 3 des § 14 sind vermutlich asuf den Fall
zu beziehen, daB ein Bescheid gem&B § 13 Abs.l erlassen wurde. Eine
prézise Klarstellung in dieser Richtung wére zweckmidBig. Der Norm=
adressat des letzten Satzes des Absatzes 2 ist nicht recht erkennbar.

Zu § 15. Auch in diesem Paragraphen wire klarzustellen, dall er
nur auf die Fdlle zu beziehen ist, in denen ein Bescheid gemiB § 13
Abs.l erlassen worden ist.

Zu § 25. Die Regelung des Absatzes 8 ist insoferne unverstind=
lich, als im niederdsterreichischen Landes-Verfassungsgesetz eine
BeschluBifassung des Landtages {iber Rechnungsabschliisse nicht vorge=
sehen ist. Derartige Beschliisse des Landtages wiirden eine verfassungs:
widrige Mitwirkung des Landtages an der Vollziehung darstellen.
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Zu § 28. Im Absatz 2 wire im Interesse der Rechtssicherheit
klarzustellen, da8 es sich hier nicht um MaSnahmen auf dem -Gebiete
der sanitédren Aufsicht handelt. Der § 12 Abs.2 des Grundsatzgesetzes
bedarf in dieser Hinsicht einer n&heren Ausfﬁhrung.

Zu § 47. Im Absatz 2 kénnten die Ausdriicke "Ansuchen" und
"bewilligen" zu der Meinung AnlaB geben, daf hier eine beh&rdliche
Kompetenz der Krankenanstalténtréger begriindet wird. Sie sollten da=
her vermieden werden. | ’

Zu § 51. Zum Absatz 1 ist zu bemerken, daf der § 5o nicht die
"Ermittlung", sondern die Festsetzung von Gebiihren zum Gegenstand
hat.

Zu § 52. Die Absitze 1 und 2 enthal ten Verordnungsermichtigun=
gen, die zu Art. 18 Abs.2 des B.-VG. in Widerspruch stehen.

6./ Sep tembexlufms.z | :
Bundeskanzler:

Herrn Landesamtsditrektor

Den LA Vi /

g
mit der Bitte um weitere Veranlassung. 1 \z%é:'
Wien, am 9.9, 1957 ‘[ .

e

Kanzlei des Landtagee
von Niederdsterreich

mg. 10.SEP 1957

ZLngﬂzZJ( ................. Aussch.
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